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Sobre Grundrisse
Francisco de Oliveira

A Boitempo Editorial presenteia os leitores de lingua portuguesa
com uma primorosa traducao dos quase lendarios Grundrisse, a obra
de Marx que somente veio a luz na primeira metade do século XX, em
virtude dos conflitos centrados no controle que o Partido Comunista
da ex-URSS exerceu sobre os escritos nao divulgados do fil6sofo de
Trier, como parte da luta ideologico-politica pela exclusividade do
“verdadeiro” Marx.

Os Grundrisse foram considerados inicialmente apenas esbocos
das ideias que o pensador alemao estava elaborando para os textos de
O capital, sua obra-prima, espécie de amostra ou work in progress do
que viria a ser a obra central de Marx; um borrador tantas vezes
retocado que poucos se atreveriam a citar. Alids, mesmo O capital
experimentou tantas reformulacdes que Engels, apds a morte de Marx,
encontrou enormes dificuldades para ser fiel ao pensamento do seu
companheiro e editar os volumes que ele nao pudera terminar em
vida. Sabe-se que o fundador de uma das mais importantes correntes
do pensamento moderno era tao rigoroso consigo quanto com seus
adversarios.

Descobriu-se com o tempo que os Grundrisse sao muito mais que
“esbogos” ou adiantamentos da obra maior de Marx; talvez por nao
sentir concluidas as ideias que elaborava na ocasido, excluiu das obras
que publicou, e também daquelas as quais se dedicaram Engels e
Kautsky, preciosos textos que, mesmo nao estando literariamente
acabados, constituem patriménio do marxismo e das ciéncias
humanas de inestimavel valor. O vigoroso tedrico pode ser justamente
tido como um escritor de primeira plana; ele tinha, sem muita
modéstia, inteira consciéncia de seu valor literario e, talvez por
exagero — e que temperamento! —, tenha deixado na obscuridade
muitos textos que estao nos Grundrisse. Textos como “Formas que
precederam a producao capitalista” e as consideracoes sobre trabalho



produtivo e improdutivo permaneceram, pois, inacessiveis,
prejudicando toda uma discussao tedrica e o préprio desenvolvimento
do marxismo.

Eles estao agora com os leitores do Brasil e de outras paragens
onde reina a “dltima flor do Lacio” (Olavo Bilac), para nossa delicia
tedrica e nossas elaboragdes na tradicdo marxista. Eia, pois, a tarefa!



Marx em seu fazer
Jorge Grespan

Mais do que nunca, é impossivel ndo comecar esta apresentacao
com o ja classico “finalmente o publico brasileiro tem acesso a uma
obra de importancia crucial...”: trata-se da publicacao dos Grundrisse,
inédita em portugués, aguardada ha tanto tempo por milhares de
leitores. Em uma edicdo completa e esmerada, o trabalho de anos de
traducao rigorosa esta agora a mao.

Os Grundrisse constituem a versao inicial da critica da economia
politica, planejada por Marx desde a juventude e escrita entre outubro
de 1857 e maio de 1858. Ela seria depois muitas vezes reelaborada,
até dar origem aos trés tomos de O capital. Mas que ninguém se
engane — o fato de ser uma primeira versao nao faz destes escritos algo
simples ou de mero interesse

histérico. Além de entender o ponto de partida da grande obra de
maturidade de Marx, eles permitem vé-la de uma perspectiva especial
s6 possivel com manuscritos desse tipo. Pois, como nao pretendia
ainda publica-los, o autor os considerava uma etapa de seu proprio
esclarecimento, concedendo-se liberdades formais abolidas nas
versoes posteriores. Por exemplo, o trato com os termos da l6gica de
Hegel excede muito aqui o mero “flerte” depois confessado.

Abre-se assim a polémica sobre o cardter dessa relagao
privilegiada, se simples momento mais tarde corrigido ou se algo
constitutivo que devia ser ocultado. O emprego frequente dos termos
da légica do “posto e pressuposto” e as ousadas formulagoes do
fetichismo do dinheiro e da particular “subjetividade” do capital na
oposicao dialética ao trabalho assalariado apresentam aqui uma forga
sugestiva e explicativa prépria. As vezes em detalhe depois
desaparecido, as vezes nas amplas pinceladas que visam realcar o
essencial, Marx revela intencdes surpreendentes na sua critica.

Escrevendo para si, pdde explicitar e dar livre curso a ideias mais
tarde reduzidas a digressao acessoéria, pdde tentar multiplos caminhos



e errar, em todos os sentidos da palavra. Marx aproveitou a
circunstancia e deu assim aos estudiosos de sua obra a oportunidade
de entendé-la mais profundamente. Resta entdao apenas saudar a
iniciativa da Boitempo Editorial e a paciéncia dos tradutores,
desejando também aos leitores sucesso na empreitada de seu estudo.
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NOTA DA EDICAO

Os Manuscritos econémicos de 1857-1858, ora publicados
integralmente e pela primeira vez em portugués, consistem em trés
textos bastante distintos entre si em natureza e dimensao. O primeiro,
que s6 mais tarde Karl Marx intitularia “Bastiat e Carey”, foi escrito em
um caderno datado de julho de 1857. O segundo, contendo o que
seria uma projetada Introdugdo a sua obra de critica a economia
politica, é de um caderno de cerca de trinta paginas, marcado com a
letra M e redigido, ao que tudo indica, nos ultimos dez dias de agosto
de 1857". O terceiro manuscrito, de longe o mais extenso,
compreende a obra péstuma de Marx que ficou conhecida como
Esbogos da critica da economia politica, ou simplesmente Grundrisse,
conforme o titulo da edicao alema. Tal texto consiste em dois
capitulos (“Capitulo do dinheiro” e “Capitulo do capital”) distribuidos
em sete cadernos numerados de | a VII, com inicio em outubro de
1857 e término em maio de 1858“. O titulo baseia-se em duas
indicagoes de Marx: a primeira aparece na capa do Gltimo caderno,
iniciado em fevereiro de 1858, onde se |é “Economia politica, critica
da”; a segunda é um comentario feito por Marx em carta a Friedrich
Engels, datada de dezembro de 1857, em que afirma: “trabalho como
um louco durante as noites na sintese dos meus estudos econdmicos
de modo que eu tenha claro pelo menos os esbocos antes do
dildvio”"”. Dessas indicacdes resultou o titulo conferido aos
manuscritos em sua primeira publicacao pelo Instituto Marx-Engels-



Lenin do Comité Central do Partido Comunista da Unido Soviética, em
1939: Grundrisse der Kritik der politischen Okonomie [Esbogos da
critica da economia political.

Esta publicacdo se dd no marco de um ambicioso projeto da
Boitempo: o de traduzir o legado de Marx e Engels, contando com o
auxilio de especialistas renomados e sempre com base nas obras
originais. No intuito de respeitar o texto tal como foi escrito, e
atentando para o fato de tratar-se de um manuscrito, reproduzimos
com o maximo de fidelidade possivel a sintaxe do alemao, a despeito
das diferengas substantivas dos dois idiomas nesse particular. Assim, as
repeticoes de palavras, o uso de expressdes pouco frequentes em
textos formais e as vezes até frases incompletas, acompanhando o
fluxo de pensamento de Marx, foram respeitados. Se alterdssemos
essas particularidades com o objetivo de deixar a leitura mais
palatavel, estariamos descaracterizando o original e nao levando em
conta que se trata de um manuscrito nao preparado para publicacao, e
sim para o uso pessoal do autor. As palavras em destaque (itdlico,
sublinhado, letras em caixa alta) constam tal como no original;
pontuacao, sempre que possivel, também. Ha acentuado uso de ponto
e virgula por Marx, mantido na maioria das vezes e alterado em
rarissimos casos, apenas quando a compreensdao em portugués era
prejudicada.

Os critérios editoriais seguem, no geral, os da colecao dos dois
filosofos alemaes', tendo sido adotadas algumas convencoes
adicionais, como: palavras ou expressdes entre chaves, “{ }”, sdo de
Marx; entre colchetes, “[ 1”, complemento das editoras brasileira e
alema ou do tradutor; os nimeros entre barras, “|34|”, denotam inicio
de pagina do manuscrito, de acordo com a paginacao de Marx;
nimeros romanos entre barras, “|lI-1|”, marcam o inicio de um
caderno de Marx; os nimeros entre colchetes situados na margem
deste volume, “[78]”, indicam inicio de pagina da edicao alema
(MEGA-2)""; palavras ou expressdes entre “< >" haviam sido riscadas
no manuscrito original; uma interrupgao brusca no texto aparece aqui



assinalada com “>"; as letras sobrescritas (, f , ), precedidas de
apostrofe, indicam que a frase toda foi escrita na lingua indicada pela
letra sobrescrita (inglés, francés ou italiano), quando apenas uma
palavra é seguida de letra sobrescrita, significa que apenas ela estava
em idioma diferente; as notas com numeracao continua sao da edicao
alema; as notas com asteriscos sao do tradutor quando aparecem junto
com “(N. T.)” e da edigdo brasileira quando com “(N. E.)".

A publicagao dos Grundrisse vem precedida de uma apresentagao
do professor da Universidade Federal Fluminense Mario Duayer —
supervisor editorial e responsavel pelo texto final da traducao aqui
apresentada —, que faz uma génese, contextualiza a obra e a sua
importancia na produgao madura de Marx. Esta edicdo traz ainda um
indice onomdstico das personagens citadas pelo autor, além da
cronobiografia resumida de Marx e Engels — que contém aspectos
fundamentais da vida pessoal, da militancia politica e da obra tedrica
de ambos —, com informacoes Uteis ao leitor, iniciado ou nao na obra
marxiana. A ilustracdo de capa é de Céssio Loredano e tem a gentileza
de oferecer a Marx um conforto de que nao dispunha na época: luz
elétrica.

A Boitempo Editorial, a Editora UFR] e o supervisor editorial
agradecem aos tradutores Nélio Schneider, Alice Helga Werner (in
memoriam) e Rudiger Hoffman; aos professores Francisco de Oliveira
e Jorge Grespan, que aceitaram com entusiasmo O convite para
escrever os textos de capa; a preparadora de texto, Mariana Tavares; a
Nelson e Sylvia Mielnik, do Acqua Estidio, e a diagramadora
Andressa Fiorio; ao capista Antonio Kehl; as revisoras Alexandra
Resende e Betina Leme; a Fundacao de Amparo a Pesquisa do Estado
do Rio de Janeiro (Faperj), que custeou parte da rigorosa tradugao que
o leitor tem pela frente; e, muito especialmente, editores e supervisor
manisfestam sua gratidao a equipe editorial da Boitempo, responsavel
pela edicdo: Bibiana Leme, Ana Lotufo e Livia Campos. Todos foram,
em diferentes momentos, indispensaveis a publicacdao desta obra que,



estamos certos, estard inscrita per omnia saecula saeculorum na
historia da nossa (e nao apenas da nossa) cultura.

Junho de 2011

[1] Marx-Engels-Gesamtausgabe-2, Secao Il/Apparat, (MEGA-2 lI/Apparat) (Berlim, Dietz,
1981), p. 764.

2] Ibidem, p. 775.
[3] Idem.
[4] Ver relacao completa das obras de Marx e Engels publicadas a p. 789.

[5] MEGA ¢ a sigla de Marx-Engels-Gesamtausgabe, projeto que se dedica a editar a obra
completa de Karl Marx e Friedrich Engels, com uma abordagem histérica e critica. Em sua
segunda fase, a MEGA planeja a publicacdo de 114 volumes dos dois pensadores alemaes,
tendo sido lancados 52 até a presente data.



APRESENTACAO

Mario Duayer

Os Grundrisse constituem o primeiro de uma série de manuscritos
redigidos por Karl Marx no desenvolvimento de sua critica da
economia politica, que culmina na publicagdo do livro | de O capital,
em 1867. Na verdade, como se sabe, essa critica tem uma primeira
versao publicada em 1859 (portanto, logo em seguida a redacao dos
Grundrisse), sob o titulo Para a critica da economia politica® — o
volume inicial do primeiro livro de uma obra inicialmente projetada
para seis livros. As investigacOes preparatorias dos demais terminaram
por suscitar a modificacdo do projeto original e resultaram nos
chamados Manuscritos de 1861-1863 e de 1863-1865. Na década e
meia que transcorre desde os primeiros estudos de economia politica
até a redacdo do primeiro caderno dos Crundrisse, Marx deixa
registrado em inimeros cadernos de extratos e notas o imenso
material que testemunha o longo processo de elaboracdao de sua
critica da economia politica. Os Grundrisse marcam exatamente o
principio da consolidacao desse processo que assume uma forma
definitiva, ainda que parcial, somente dez anos mais tarde, no livro |
de O capital.

Os estudos de economia politica de Marx remontam a década de
1840. O Prefacio de Para a critica da economia politica inclui uma
breve descricao do itinerario de suas pesquisas sobre o tema, situando
a decisao de investigar as questdes econdmicas nos anos 1842-1843.



A necessidade desses estudos ficou patente quando, naqueles anos,
como redator da Rheinische Zeitung [Gazeta Renana], Marx se viu na
embaracosa situacao de nao dominar o assunto e, portanto, nao poder
intervir nos debates relativos aos chamados “interesses materiais”,
suscitados pelas deliberagoes da Assembleia Legislativa renana sobre
roubo de lenha e parcelamento da propriedade fundidria ou pelas
controvérsias a respeito de livre-cambismo e protecionismo.
Divergéncias com os diretores acerca da condugao da revista, segundo
Marx, ofereceram-lhe o ensejo para deixar a publicacao, retirar-se da
cena publica e retomar os estudos'".

A revisio critica da filosofia do direito de Hegel, cuja introducio
aparece nos Deutsch-Franzdosische Jahrblicher [Anais Franco-Alemaes]
publicados em Paris, em 1844, foi o primeiro trabalho de Marx para

esclarecer tais ddvidas. Essa investigacao permite-lhe concluir que

nem as relagdes juridicas nem as formas de Estado podem ser compreendidas a partir de
si mesmas ou do assim chamado desenvolvimento geral do espirito humano, tendo antes
a sua origem nas condi¢des materiais de vida, cujo conjunto Hegel [...] resume sob o

nome “sociedade civil”, e que a anatomia da sociedade civil deve ser buscada na

. oo 12
economia polltlca.[ ]

Essa é a justificativa tedrica para os estudos da economia burguesa no
periodo que se estende de 1843 a 1849. Em 1844, por exemplo, Marx
sublinha no prefacio aos Manuscritos econémico-filoséficos que o
“leitor familiarizado com a Economia Nacional” perceberia com
facilidade que os resultados ali obtidos foram produto “de uma anélise
inteiramente empirica, fundada num meticuloso estudo critico da
Economia Nacional”"".

Ao longo desses anos, Marx combina a atividade cientifica com
uma intensa atuacao politica. Na verdade, ndo se pode afirmar que
realiza plenamente a intencao de retornar ao gabinete de estudos,
tanto em razao de seu envolvimento politico quanto das frequentes
mudancas de cidade e pais, quase todas resultado de perseguicao
politica. Em 1845, é expulso de Paris, para onde havia se mudado dois
anos antes, apos deixar a redacdo da Gazeta Renana. Dali transfere-se



para Bruxelas, onde vive até 1848, quando é deportado da Bélgica.
Retorna a Paris e, imaginando que a revolucao de 1848 se alastraria a
Alemanha, regressa a Colonia. Com a vitéria da contrarrevolugcao em
toda a Europa, é banido da cidade alema em 1849 e, finalmente, se
refugia em Londres, onde vive pelo resto da vida.

Nesse periodo, mesmo em condicdes longe de favoraveis a
atividade cientifica, Marx prepara, entre outros, os seguintes trabalhos
(alguns dos quais em parceria com Engels): em 1843, Sobre a questao
judaica e Critica da filosofia do direito de Hegel, em 1844, “Glosas
criticas ao artigo ‘O rei da Prassia e a reforma social. De um
prussiano’”, “Critica da filosofia do direito de Hegel — Introducao” e
Manuscritos economico-filoséficos; em 1845, A sagrada familia e as
Teses sobre Feuerbach; em 1846, A ideologia alema; em 1847, Miséria
da filosofia e Trabalho assalariado e capital;, e, em 1848, Manifesto
Comunista'”,

O imenso volume de materiais, como livros, revistas, jornais,
relatérios oficiais e estatisticas, consultado por Marx na elaboragao
dessas e outras obras pode ser conhecido com detalhamento gracas ao
carater sistematico de seu método de trabalho. JA em novembro de
1837, aos dezenove anos, ele comenta em uma carta ao seu pai que
havia adotado o “habito de fazer extratos de todos os livros que leio
...] e, incidentalmente, rabiscar minhas préprias reflexdes””. O que
significa dizer que os extratos redigidos por ele no curso de sua
extensa atividade intelectual documentam minuciosamente os temas e
autores que foram objeto de sua investigacao, permitindo nao sé
acompanhar a evolucao de seus estudos, as areas especificas de
interesse que deles se desdobram, mas, sobretudo, compreender o seu
método de trabalho. Por esse motivo, costuma-se dizer que examinar
os Grundrisse (e, nesse sentido, os demais materiais inéditos) € como
ter acesso ao laboratério de estudos de Marx.

Dai se compreende a absoluta relevancia da IV Secao da MEGA,
exclusivamente dedicada a publicacdo dos excertos, anotacbes e
glosas de Marx e Engels. Para ter nocao do volume gigantesco de



material pesquisado por Marx, basta dizer que para a IV Segdo esta
previsto um total de 32 volumes, que, a julgar pela dimensao dos dez
ja publicados, terao entre 700 e 1.700 paginas cada. Escritos em
idiomas diversos — alemao, grego antigo, latim, francés, inglés,
italiano, espanhol e russo —, os cadernos de extratos compreendem
uma diversidade impressionante de disciplinas, com trechos
recolhidos em livros de filosofia, arte, religiao, politica, direito,
literatura, histéria, economia politica, relacdes internacionais,
tecnologia, matematica, psicologia, geologia, mineralogia, agronomia,
etnologia, quimica e fisica”.

Recorrendo a esses cadernos, redigidos no periodo que se estende
de 1843 (quando Marx chega a Paris) a 1849 (data de seu exilio em
Londres), é possivel constatar que ali comecam seus primeiros estudos
de economia politica. Ao todo, sao 27 cadernos de extratos compostos
ao longo desses anos — e nas condi¢oes sublinhadas acima —, assim
discriminados: “Cadernos de Paris” (1843-1845, nove volumes);
“Cadernos de Bruxelas” (1845, seis volumes); “Cadernos de
Manchester” (1845, nove volumes); e trés cadernos que extratam a
obra de Gustav von Giillich, Historical Account of Commerce'”. Além
da variedade de matérias englobadas pelos estudos de Marx, tais
como histéria moderna, histdria antiga, politica, filosofia, teoria social,
no que diz respeito a economia politica os “Cadernos de Paris” ja
trazem extratos das obras de Adam Smith, David Ricardo, Jean-
Baptiste Say, James Mill e John McCulloch. Nos “Cadernos de
Bruxelas” aparecem extratos de Jean Sismondi, Nassau Senior,
Francois Ferrier e Heinrich Storch, para mencionar apenas os nomes
mais conhecidos. O mesmo se pode dizer dos “Cadernos de
Manchester”, concentrados em autores como William Petty, Edward
Misselden, Charles Davenant, Thomas Tooke, James Gilbart, William
Thompson etc'”.

Parece possivel afirmar que, nesse periodo, em conformidade com
seu método de investigacdo, Marx comeca a se apropriar do discurso
da economia politica de seu tempo e, simultaneamente, a delinear sua



critica, de algum modo ja exercitada em Miséria da filosofia e Trabalho
assalariado e capital, ambos de 1847, bem como no Manifesto
Comunista, no ano seguinte. Entretanto, a apropriacdao da economia
politica burguesa nao estava completa, tampouco a sua critica, como
demonstra o fato de que Marx, a partir de 1850, ja4 na Inglaterra,
retoma seus estudos de temas econdmicos. No Prefacio de Para a
critica da economia politica, Marx lista alguns motivos que o fizeram
decidir “comecgar tudo do inicio e proceder a uma assimilagao critica
do novo material”: o imenso volume de informacao disponivel no
Museu Britanico sobre a histéria da economia politica; Londres como
posto de observacao privilegiado da sociedade burguesa; e o novo
surto de desenvolvimento experimentado pela economia burguesa
com a descoberta do ouro australiano e californiano®. Além disso, a
seu ver, apos a derrota das revolucoes de 1848, o estudo da estrutura e
dinamica da economia capitalista constituia igualmente um imperativo
para a luta politica e a transformacao social. Em 1850, na Neue
Rheinische Zeitung [Nova Gazeta Renanal, revista publicada em
parceria com Engels, em Londres, Marx sublinhava que “uma nova
revolugdo s6 é possivel em consequéncia de uma nova crise [...]"".

O resultado dessa etapa de estudos é outra imensa colecao de

extratos, reunida nos chamados “Cadernos de Londres”, formados por
26 volumes escritos de setembro de 1850 a agosto de 1853. Os
cadernos | a VI (1850-
-1851) totalizam cerca de 600 pdaginas impressas e contém extratos,
entre outros, dos seguintes autores: John Stuart Mill, John Fullarton,
Tooke, Robert Torrens, Gilbart, James Taylor, Senior, Germain Garnier,
William Jacob, Ricardo, Henry Carey, John Gray, William Cobbett e
John Locke. Os estudos concentram-se em questoes relativas a
dinheiro, crédito, sistema bancério e crises'"”’.

O volume 8 da IV Secao da MEGA, de cerca de 750 paginas,
compreende os cadernos VIl a X, de marco a junho de 1851, que
resenham textos dos seguintes pensadores da economia politica:
Ricardo, Smith, James Stuart, Thomas Malthus, John Tuckett, Thomas



Chalmers, McCulloch, George Ramsay, Thomas de Quincey, entre
outros. Além disso, inclui dois cadernos de notas intitulados “Bullion:
o sistema monetario completo”, nos quais Marx sintetiza o resultado
de sua investigacao sobre o assunto. Neles, anota o que seriam as
passagens mais importantes dos textos dos 91 autores examinados e
tece alguns comentdarios. Por isso, Marcello Musto sugere que
“Bullion” pode ser considerado a “primeira formulagao autbnoma da
teoria do dinheiro e da circulacao [de Marx]”""".

Os cadernos Xl a XIV, de julho a setembro de 1851, fazem parte do
volume 9 da Secao IV da MEGA, com cerca de 540 paginas de texto.
Os autores de economia politica estudados nesses cadernos sao, entre
outros, Senior, Thomas Hopkins, Ricardo, Joseph Townsend, David
Hume, Malthus e Adolphe Dureau de La Malle. Em conexdao com
temas de economia politica, Marx resenha também obras sobre
demografia, colonizacao, trafico de escravos e outros temas.

Os volumes 10 e 11 da Secao IV da MEGA infelizmente ainda nao
foram publicados. Nao obstante, podemos recorrer as informacoes
fornecidas por Musto para ter uma ideia de seu conteddo. Os
cadernos XV e XVI, de setembro a novembro de 1851, pertencentes ao
volume 10, dedicam-se a histéria da tecnologia e a questoes variadas
de economia politica, respectivamente'”. Os Ultimos “Cadernos de
Londres” (XVII a XXIV) sao escritos entre abril e agosto de 1852,
quando Marx retoma o trabalho de investigacdo anteriormente
interrompido, entre outras razoes, para redigir O 18 de brumdrio de
Luis Bonaparte!”. O tema central desses cadernos sdo os “varios
estagios do desenvolvimento da sociedade humana [...] grande parte
da pesquisa volta-se para os debates historicos sobre a Idade Média e
a histéria da literatura, da cultura e dos costumes”'"”. Por fim, cabe
mencionar os Ultimos cadernos de extratos redigidos antes do inicio
do trabalho nos Grundrisse (de setembro de 1853 a janeiro de 1855),
a saber, nove extensos volumes sobre a histéria da diplomacia e da
Espanha, investigacdo em grande medida vinculada ao seu trabalho
como correspondente do New York Tribune, a partir de 1851""",



Esses milhares de pdaginas de extratos documentam, portanto, o
processo de investigacao de Marx, ou, em suas palavras, a pesquisa
destinada a “captar detalhadamente a matéria, analisar suas varias
formas de evolugdo e rastrear a sua conexdao intima. S6 depois de
concluido esse trabalho é que se pode expor adequadamente o
movimento do real [...]”""". Tal é o processo de assimilacdo e critica
das formas de pensamento cientificas sobre a economia burguesa do
qual os Grundrisse constituem, na verdade, a tentativa inicial de
consolidagdo e sistematizacdao. Na j& mencionada carta a Engels de
dezembro de 1857, Marx refere-se justamente aos Grundrisse ao
informar que “trabalho como um louco [...] na sintese dos meus
estudos econdmicos” para ao menos ter claros os “esbocos antes do
dilavio”. Os seus estudos de economia politica desde o inicio tiveram
o proposito de investigar a estrutura, a dinamica e as contradi¢oes da
economia capitalista, pois as crises dai decorrentes constituem, em
sua opinido, aberturas para as prdticas revolucionarias e
transformadoras. Compreende-se, portanto, que o progndstico de uma
crise econdbmica iminente — o “dildvio” — forneceu a Marx estimulo
para por no papel as descobertas de longos anos de estudos de
economia politica e dar uma primeira forma a sua critica.

Perplexo com o impressionante trabalho de investigagdo registrado
nos cadernos de extratos, Maximilien Rubel se pergunta sobre essa
paixao, essa mania de copiar de Marx, sobretudo quando se leva em
conta, além de suas inUmeras atividades como ativista politico,
jornalista e escritor, as condicoes de vida miseraveis que teve de
enfrentar justamente no periodo que coincide com os anos de
preparacio de sua critica da economia politica'®. Vivendo em
extrema pobreza, permanentemente sitiado por credores, cliente
habitual de lojas de penhor, castigado por varios problemas de satde e
devastado pela morte prematura de quatro de seus sete filhos — decerto
em virtude das condigoes materiais em que vivia a familia —, o que de
fato surpreende é como ele foi capaz de produzir, nessas
circunstdncias, nao s6é um trabalho magnifico, uma das teorias



cientificas mais importantes e influentes de todas as épocas, mas,
acima de tudo, uma obra motivada por uma paixao genuina pelo ser
humano. Obra que, nas palavras de Marx em carta a Ferdinand
Lassalle, em novembro de 1858, era o “produto de quinze anos de
pesquisa, i.e., os melhores anos de minha vida”"”.

Tendo em vista que Marx s6 pdde completar uma parte
relativamente pequena de um processo de pesquisa de extraordinaria
amplitude, a divulgacao dos escritos nao publicados tem enorme
significado, pois da acesso a dimensoes de seu pensamento que de
outra forma permaneceriam inacessiveis. Os Grundrisse, além dessa
qualidade que compartilham com os demais textos inéditos, tém a
particularidade de ser o primeiro esboco da obra-prima O capital.
Ademais, a despeito de seu cardter inacabado, ha intérpretes que
sugerem que os Grundrisse sao o Unico trabalho em que a teoria do
capitalismo, da génese ao colapso, foi delineada por Marx em sua
totalidade. Pode-se dizer que constituem a Unica obra completa de
economia politica escrita por ele, ndao importa se obscura e
desordenada'"”

Outros autores tém interpretacao semelhante. Admitindo que nos
Grundrisse a teoria critica marxiana ndo estava inteiramente
desenvolvida, Moishe Postone sublinha que o manuscrito exibe de
maneira muito clara a orientacdo geral de sua “critica madura da
modernidade capitalista e a natureza e significancia das categorias
fundamentais daquela critica”""”. Na mesma linha, Musto argumenta
que o texto, apesar de sua complexidade, é também muito
gratificante, pois “fornece o roteiro Unico de toda a extensao do
tratado de que O capital é somente uma fracao”""".

Esta apresentacao nao tem o propdsito de oferecer uma descricao
minuciosa do manuscrito marxiano, muito menos busca prefacia-lo
com uma analise que sancionaria uma interpretacdo substantiva.
Tendo enfatizado as circunstancias que marcaram seu longo processo
de maturagdo e destacado o formidavel material bibliogréfico de que



se valeu Marx para reunir condigdes para prepara-lo, cabe agora
comentar as principais descobertas que fizeram dos Grundrisse a
formulacdo inicial da critica em que, para seu autor, “uma importante
visdo das relagdes sociais é exposta cientificamente pela primeira
vez""!,

As categorias descobertas por Marx ndao aparecem nos dois textos
que abrem os Grundrisse, “Bastiat e Carey” e “Introducao”. O
primeiro, a despeito do seu interesse como critica ao que Marx
denomina concepcdes harmonicistas do capitalismo, nao tem o
objetivo de expor a nova teoria critica. A “Introdugao”, por seu lado,
talvez seja um dos escritos mais discutidos da obra marxiana, apesar
de ter sido deixado de lado pelo préprio autor, que o menciona
apenas uma vez”, e aparentemente ignorado por Engels. O interesse
que o texto atrai pode ser explicado pelo fato de que, embora
inacabada, a “Introducao” representa um dos raros momentos em que
as questoes “metodoldgicas” sao tratadas por Marx de maneira
autdbnoma. Entre tantos outros projetos irrealizados, ele ndao encontrou
tempo, como pretendia, para redigir um pequeno ensaio que tornaria
acessivel para o “leitor comum o ntcleo racional do método dialético
que Hegel descobriu, mas também mistificou”"””.

Ao fim do ultimo caderno do manuscrito hd uma pequena secao
intitulada “Valor”, que traz praticamente a mesma frase que abre O
capital: “A primeira categoria em que se apresenta a riqueza burguesa
é a da mercadoria””". O que significa dizer que, ao finalizar os
Grundrisse, Marx ja se decidira pela forma de apresentacido: a
mercadoria como ponto de partida para a exposicao do objeto — a
economia capitalista. Sem a estruturacao formal da obra definitiva, no
“Capitulo do dinheiro” o manuscrito de 1857-1858 propriamente dito
inicia, ao contrario, com uma critica ao livro De la réforme des
banques, do autor proudhoniano Alfred Darimon, publicado em 1856.
O exame de Darimon oferece a Marx a oportunidade de se antecipar a
eventuais propostas de inspiracdo proudhoniana — a seu ver,
pseudossocialistas — para a crise, ou seja, “o dilivio” que justamente



motivara a redacao dos Grundrisse. A critica a proposta de reforma do
sistema bancdario de Darimon, da mesma forma que as ideias de
Proudhon em Miséria da filosofia, procura mostrar que, sob a
aparéncia de uma proposta socialista, o que existe de fato é uma
teoria positiva das relagoes sociais postas pelo capital. Em lugar de
transformacao radical da realidade, nas obras de inspiracao
proudhoniana o que se tem sao propostas para reformar as estruturas
existentes. Por essa razao, a critica a Darimon se desdobra na primeira
formulacdo da teoria do dinheiro de Marx, onde aparecem os
desenvolvimentos entao inéditos de elementos essenciais de sua
analise da forma mercadoria da riqueza na sociedade capitalista, de
sua teoria do valor, além da exposicao da génese do dinheiro como
resultado necessario do desenvolvimento da mercadoria.

No entanto, a despeito da importancia desse primeiro esboco da
teoria do dinheiro, talvez seja possivel afirmar que o aspecto mais
original e fundamental do capitulo, do ponto de vista da critica da
economia politica, é a analise da forma de dominacgao suprapessoal
implicada pela mercadoria, pelo valor, enfim, pelo carater mercantil
da sociedade capitalista. Logo ap6s concluir sua critica a Darimon,
Marx sublinha que

A dissolucao de todos os produtos e atividades em valores de troca pressupde a
dissolugdo de todas as relacdes fixas (historicas) de dependéncia pessoal na produgao,
bem como a dependéncia multilateral dos produtores entre si. [...]

A dependéncia reciproca e multilateral dos individuos mutuamente indiferentes forma sua
conexao social. Essa conexao social é expressa no valor de troca |[...]; o individuo tem de
produzir um produto universal — o valor de troca, ou este Ultimo por si isolado,
individualizado, dinheiro. [...] o poder que cada individuo exerce sobre a atividade dos
outros ou sobre as riquezas sociais existe nele como o proprietario de valores de troca, de

dinheiro. Seu poder social, assim como seu nexo com a sociedade, [0 individuo] traz

. [25]
consigo no bolso.

A articulacao entre os produtores, portanto, deixa de ser operada
por relacoes de dominagdo e subordinacao pessoais e passa a ser
realizada pela troca. O que conecta os sujeitos — agora produtores de
mercadorias — é a sua necessidade de produzir valor, riqueza



universal, dinheiro. Em uma palavra, os sujeitos sdo articulados como
produtores, isto €, como meros trabalhadores, e nessa condicao tém
de produzir valor, riqueza abstrata e, por isso, crescente. Como
resultado dessa forma particular de sociabilidade determinada pela
relacdo mercantil, os sujeitos — reduzidos a trabalhadores — estao
subordinados a dinamica incontrolada do produto de sua proépria
atividade, de seu trabalho. Nessas circunstancias, como o valor é a
categoria determinante do produto do trabalho, segue-se que o sentido
da producao é a quantidade, e, portanto, o seu crescimento ilimitado.
Trata-se, desse modo, de uma forma de dominacao abstrata em que o
sentido do produto, o sentido da producao da riqueza, estd perdido
para os sujeitos.

Nao cabe aqui, evidentemente, explorar em detalhe essa
elaboragao tedrica nos Grundrisse, quase perdida em meio a andlise
das determinagoes do dinheiro, suas funcoes como medida de valor,
meio de circulacao etc., sem mencionar uma descricao minuciosa dos
metais preciosos como portadores da relagao monetéria. No entanto, é
preciso dar-lhe o devido destaque, pois essa concepcao de vida social
estranhada e de dominagdo abstrata é central para a dimensao critica
do pensamento marxiano. Sao essas relacdes sociais de producao que,
em razdo da dominacgdo abstrata que pressupdem e de sua tendéncia a
reproducao continua e ampliada, desqualificam as propostas de
reforma, conferem sentido a teoria que informa as acoes por sua
transformacao radical e inspiram as lutas pela emancipacao dessas
estruturas sociais de dominagdo autoproduzidas. Dispensavel dizer
que esse tema aparece em diversos momentos de O capital, como na
secao sobre o carater fetichista da mercadoria e nas consideracoes
sobre a maquinaria, que, na qualidade de elemento do capital, em
lugar de objetivacao da produtividade do trabalho social se apresenta
como poder externo que submete o trabalhador e suga trabalho vivo.

O “Capitulo do capital”, o mais extenso do manuscrito, traz pela
primeira vez, embora ainda de maneira lacunar e pouco sistematica,
as categorias fundamentais da critica da economia politica marxiana,



tais como “mais-valor (a diferenca de suas formas derivadas), forca de
trabalho (ou capacidade de trabalho) como mercadoria [...], trabalho
necessario e mais-trabalho, mais-valor absoluto e relativo, capital
constante e varidvel [...]”"".

Producao capitalista, sendo producdao de valor, tem
necessariamente de ser producao de mais-valor. Mais-valor, por sua
vez, subentende um processo por meio do qual um dos envolvidos no
processo de producao — no caso, o trabalhador — produz mais valor do
que recebe sob a forma de salario. Por conseguinte, a determinacao da
producao capitalista como producao de valor pressupoe a exploracao
do trabalhador, descoberta por Marx, e uma série de outras categorias
fundamentais da economia capitalista: duplo cardter do trabalho,
processo de trabalho e processo de valorizagdo etc. O mais-valor,
contudo, além de desvendar o mecanismo de acumulacao de capital,
isto €, a expropriacao do trabalhador, expressa um processo ainda
mais fundamental: mais do que significar a exploragao do trabalho,
como de fato o faz, o mais-valor representa a objetivagdo, estranhada
dos sujeitos, do potencial que possui o trabalho (social) de reproduzir
de forma ampliada as suas condigdes antecedentes.

Pode-se compreender melhor o mais-valor como expressao do
estranhamento da produtividade do trabalho social quando se leva em
conta que o trabalho, como categoria especificamente humana,
diferencia o metabolismo da espécie humana com a natureza. Nos
outros animais esse metabolismo é sempre uma adaptacao passiva,
geneticamente determinada, as mudancgas das condigoes do ambiente,
ao passo que no ser humano o metabolismo caracteriza-se por uma
adaptacao ativa, metabolismo por meio do qual, pelo trabalho, o ser
humano cria as condi¢cdes materiais de sua prépria reproducao. Em
virtude dessa constituicao interna do trabalho, a situacdo tipica no ser
humano é a reproducdo ampliada””’. O mais-valor, nesse sentido, é
expressao historicamente especifica dessa capacidade, dessa poténcia
humana, autonomizada em relacao aos seres humanos reduzidos a
meros trabalhadores, poténcia que deveio riqueza que opera como um



“sujeito automatico” sob a forma de capital. Riqueza sempre crescente
e crescentemente estranhada.

O capital, riqgueza autonomizada dos sujeitos, € o que Marx
denomina “contradicao em processo” em uma das passagens mais
brilhantes e, ao mesmo tempo, esclarecedoras de sua critica da
relacao social do capital. Por essa razao, citamos nesta apresentacao
tal fragmento dos Grundrisse, que sintetiza tao bem o espirito da obra
marxiana:

A troca de trabalho vivo por trabalho objetivado, i.e., o por do trabalho social na forma de
oposicao entre capital e trabalho assalariado, é o dltimo desenvolvimento da relacao de
valor e da produgdo baseada no valor. O seu pressuposto € e continua sendo a massa do
tempo de trabalho imediato, o quantum de trabalho empregado como o fator decisivo da
producao da riqueza. No entanto, a medida que a grande industria se desenvolve, a
criagdo da riqueza efetiva passa a depender menos do tempo de trabalho e do quantum
de trabalho empregado que do poder dos agentes postos em movimento durante o tempo
de trabalho, poder que — sua !poderosa efetividade' —, por sua vez, nio tem nenhuma
relagdo com o tempo de trabalho imediato que custa sua producao, mas que depende, ao
contrdrio, do nivel geral da ciéncia e do progresso da tecnologia [...]. A riqueza efetiva se
manifesta antes [...] na tremenda desproporcao entre o tempo de trabalho empregado e
seu produto, bem como na desproporcao qualitativa entre o trabalho reduzido a pura
abstracao e o poder do processo de produgao que ele supervisiona. O trabalho nao
aparece mais tao envolvido no processo de produgdo quando o ser humano se relaciona
ao processo de producao muito mais como supervisor e regulador. [...] Nao é mais o
trabalhador que interpde um objeto natural modificado como elo mediador entre o objeto
e si mesmo |[...]. Ele se coloca ao lado do processo de produgdo, em lugar de ser o seu
agente principal. Nessa transformagdo, o que aparece como a grande coluna de
sustentacao da produgdo e da riqueza ndo é nem o trabalho imediato que o préprio ser
humano executa nem o tempo que ele trabalha, mas a apropriagao de sua prépria forca
produtiva geral, sua compreensdao e seu dominio da natureza por sua existéncia como
corpo social — em suma, o desenvolvimento do individuo social. O roubo de tempo de
trabalho alheio, sobre o qual a riqueza atual se baseia, aparece como fundamento
miseravel em comparagdo com esse novo fundamento desenvolvido, criado por meio da
prépria grande industria. Tao logo o trabalho na sua forma imediata deixa de ser a grande
fonte da riqueza, o tempo de trabalho deixa, e tem de deixar, de ser a sua medida e, em
consequéncia, o valor de troca deixa de ser [a medidal do valor de uso. O trabalho
excedente da massa deixa de ser condicdo para o desenvolvimento da riqueza geral,
assim como o nao trabalho dos poucos deixa de ser condicao do desenvolvimento das
forcas gerais do cérebro humano. Com isso, desmorona a producao baseada no valor de



troca, e o proprio processo de produgdo material imediato é despido da forma da
precariedade e contradicdo. [Da-se| o livre desenvolvimento das individualidades e, em
consequéncia, a redugcdao do tempo de trabalho necessdario ndao para por trabalho
excedente, mas para a redugao do trabalho necessario da sociedade como um todo a um
minimo, que corresponde entdo a formacao artistica, cientifica etc. dos individuos por
meio do tempo liberado e dos meios criados para todos eles. O préprio capital é a
contradicado em processo, [pelo fato] de que procura reduzir o tempo de trabalho a um
minimo, ao mesmo tempo que, por outro lado, pde o tempo de trabalho como dnica
medida e fonte da riqueza. Por essa razao, ele diminui o tempo de trabalho na forma do
trabalho necessario para aumentd-lo na forma do supérfluo; por isso, poe em medida
crescente o trabalho supérfluo como condicio — !questio de vida e mortef — do
necessario. Por um lado, portanto, ele traz a vida todas as forgas da ciéncia e da natureza,
bem como da combinacdo social e do intercambio social, para tornar a criacdo da
riqueza (relativamente) independente do tempo de trabalho nela empregado. Por outro
lado, ele quer medir essas gigantescas forgas sociais assim criadas pelo tempo de trabalho
e encerra-las nos limites requeridos para conservar o valor ja criado como valor. As forcas
produtivas e as relagdes sociais — ambas aspectos diferentes do desenvolvimento do
individuo social — aparecem somente como meios para o capital, e para ele sao

exclusivamente meios para poder produzir a partir de seu fundamento acanhado. 'De
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fato!, porém, elas constituem as condi¢cdes materiais para fazé-lo voar pelos ares.

Para finalizar, algumas consideragdes sobre a traducao. Como os
Grundrisse sao um esboco, um texto de trabalho, sem o polimento
estilistico do proprio autor, a orientacao geral seguida foi interferir o
minimo possivel no original, evitando toda parafrase. Com isso,
acreditamos que os leitores desta traducao certamente poderao
perceber o carater inacabado do texto e, tanto quanto isso é possivel
em uma traducdo, terdo acesso ao original livre de interpretacdes. Pelo
mesmo motivo, ao contrario de outras traducdes, optamos por nao
atenuar certas expressoes utilizadas por Marx, talvez em momentos de
grande irritacdo com as tolices que submetia a critica, as quais
poderiam ser consideradas grosseiras ou obscenas. Afinal, trata-se de
um texto que o autor ndao destinava a publicacao e que, por isso,
expressa seu estado de espirito.

Em determinados momentos, o emprego de neologismos mostrou-
se inevitavel. Nesses casos, procuramos observar os usos correntes na
literatura marxista em portugués. A UGnica e importante excecao refere-



se a categoria “Mehrwert”, que tradicionalmente vem sendo traduzida
como “mais-valia”. Em nossa opinidao, é impossivel justificar tal
traducgao, seja em termos literais ou tedricos. Literalmente, “Mehrwert”
significa “mais-valor”. Poderia também ser traduzida como “valor
adicionado” ou “valor excedente”. Uma vez que nao é traducgao literal
de “Mehrwert’”, o uso de “mais-valia” teria de ser justificado
teoricamente. Essa tarefa é impossivel, pois, como “valia” nada
significa nesse contexto, nao ha como justificar “mais-valia” do ponto
de vista tedrico pela simples anteposicao do advérbio. Ademais, além
de ser uma traducao ilicita, a expressao “mais-valia” converte uma
categoria de simples compreensao em algo enigmatico, quase uma
coisa. Producao capitalista, como se viu, é producao de valor, e
producdo de valor tem de ser produgdo crescente. Portanto, produgao
capitalista €, por definicao, producdo de mais-valor. Em sintese, nesta
edicao dos Grundrisse adotou-se “mais-valor” porque, além de ser a
traducao literal de “Mehrwert”, contribui para esclarecer o contetdo
da categoria.

A revisao técnica e a uniformizacao do trabalho dos tradutores
exigiu uma constante troca de informagoes, comparacoes e correcoes.
A versao em portugués dos Grundrisse representa a consolidacao de
um processo de trabalho que envolveu inimeras pessoas, desde os
tradutores até os responsaveis pela edicao da Boitempo, incluindo os
colegas que apoiaram de diversas maneiras o projeto, e aos quais
gostaria de deixar aqui registrados os meus sinceros agradecimentos:
em primeiro lugar aos outros tradutores, particularmente ao Nélio
Schneider, sempre disponivel para dirimir ddvidas; aos colegas e
amigos da Universidade Federal Fluminense (UFF) Jodao Leonardo
Medeiros e Virginia Fontes, pelo apoio e pelas discussoes sobre
aspectos tedricos da traducao; ao colega e amigo, também da UFF,
Victor Hugo Klagsbrunn, pela consultas sobre expressdes em alemao;
a Rodrigo Moerbeck, pelas sugestdes de organizacao do texto; a
Marcello Musto, pelos esclarecimentos relativos a edicao da MEGA.
Agradeco, igualmente, o apoio da Boitempo, de sua editora Ivana



Jinkings, da editora-adjunta Bibiana Leme e da responsavel pelo
trabalho de preparacao de texto Mariana Tavares.
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BasTiaT E CAREY

Bastiat. Harmonies économiques.
2. ed. Paris, 1851.

Prologof

A historia da economia politica moderna termina, com Ricardo e
Sismondi — polos antitéticos em que um fala inglés e o outro, franceés
—, exatamente como comeca no final do século XVII, com Petty e
Boisguillebert. A literatura politico-econdmica posterior se perde seja
em compéndios ecléticos, sincréticos, como a obra de J. St. Mill, seja
na elaboragao aprofundada de areas particulares, como A history of

prices [Uma historia dos precos], de Tooke[l], e, em geral, os escritos
ingleses mais recentes sobre a circulagdo — a Unica area em que
foram feitas descobertas efetivamente novas, pois a literatura sobre a
colonizagao, a propriedade fundiaria (em suas diferentes formas), a
populacgao etc. so se distingue da mais a ntiga pela maior riqueza de
material —, seja na reproducao de antigas controvérsias econdmicas
para um publico mais amplo e na resolugao pratica de problemas
cotidianos, como o0s escritos sobre o 'livre comércioi e
protecionismol, seja, por fim, em elucubracdes tendenciosas sobre as
orientacOes classicas, uma relacao em que estao, por exemplo, de
Chalmers a Malthus e de Giilich a Sismondi, e, em certo aspecto, de
McCulloch e Senior, em suas primeiras obras, a Ricardo. Trata-se de
uma literatura totalmente de epigonos, de reproducao, de maior
refinamento da forma, de apropriacao mais extensa do material, de
énfase, de popularizacgao, de sintese, de elaboracao dos detalhes, sem
fases de desenvolvimento decisivas e distintivas; por um lado,
registro inventario, por outro, crescimento do detalhe.



As unicas excegOes, aparentemente, sao os escritos de Carey, o
ianque, e de Bastiat, o francés, mas o ultimo admite que se baseia no

primeiro[zl. Ambos compreendem que a oposicdo a economia
politica — socialismo e comunismo — tem seu pressuposto tedrico nas
obras da propria Economia classica, especialmente em Ricardo, que
tem de ser considerado sua expressao ultima e mais perfeita. Por
essa razao, ambos consideram necessario atacar, como equivoco, a
expressao tedrica que a sociedade burguesa ganhou historicamente
na Economia moderna, e provar a harmonia das relagdoes de
producao ali onde os economistas classicos ingenuamente
retratavam seu antagonismo. O ambiente nacional a partir do qual
ambos escrevem, apesar de totalmente diferente, inclusive
contraditorio, impele-os aos mesmos esforcos. Carey € o unico
economista original dentre os norte-americanos. Pertence a um pais
em que a sociedade burguesa nao se desenvolveu sobre a base do
feudalismo, mas comegou a partir de si mesma; em que a sociedade
burguesa nao aparece como o resultado remanescente de um
movimento secular, mas como o ponto de partida de um novo
movimento; em que o Estado, em contraste com todas as formacoes
nacionais anteriores, desde o inicio esteve subordinado a sociedade
burguesa e a sua producao e jamais pOde ter a pretensao de ser um
fim em si mesmo; enfim, em um pais em que a propria sociedade
burguesa, combinando as forgas produtivas de um velho mundo
com o imenso terreno natural de um novo, desenvolveu-se em
dimensoes e liberdade de movimento até entao desconhecidas e
suplantou em muito todo trabalho anterior no dominio das forgas
naturais; e onde, enfim, os antagonismos da propria sociedade
burguesa aparecem unicamente como momentos evanescentes. O
que poderia ser mais natural do que as relagdoes de producao nas
quais esse imenso novo mundo se desenvolveu de maneira tao
rapida, tao surpreendente e afortunada serem consideradas, por
Carey, como as relacOes normais e eternas da producao e do
intercambio sociais, relacdes que, na Europa, em especial na
Inglaterra, que para ele é na verdade a Europa, eram simplesmente
inibidas e prejudicadas pelas barreiras herdadas do periodo feudal, o



que poderia ser mais natural que tais relacoes s6 lhe parecessem
vistas, reproduzidas ou generalizadas de maneira distorcida ou
falsificada pelos economistas ingleses porque eles confundiam as
distor¢oes contingentes daquelas relagdes com seu carater imanente?
RelagOes americanas contra relages inglesas: a isso se reduz sua
critica da teoria inglesa da propriedade fundiaria, do salario, da
populacao, dos antagonismos de classes etc. Na Inglaterra, a
sociedade burguesa nao existe de forma pura, correspondente ao seu
conceito, adequada a si mesma. Como os conceitos dos economistas
ingleses da sociedade burguesa poderiam ser a expressao verdadeira
e cristalina de uma realidade que eles nao conheciam? Para Carey, o
efeito perturbador de influéncias tradicionais sobre as relagoes
naturais da sociedade burguesa, influéncias que nao emergiam de
seu proprio seio, reduz-se em ultima instancia a influéncia do Estado
sobre a sociedade burguesa, a suas intervengoes e ingeréncias. O
salario, por exemplo, cresce naturalmente com a produtividade do
trabalho. Se achamos que a realidade nao corresponde a essa lei,
temos unicamente de abstrair a influéncia do governo, impostos,
monopolios etc., seja no Hindustao, seja na Inglaterra. As relagoes
burguesas consideradas em si mesmas, i.e., apos a dedugao das
influéncias do Estado, sempre confirmarao de fato as leis harmonicas
da economia burguesa. Naturalmente, Carey nao investiga em que
medida essas proprias influéncias estatais, 'divida publica, impostost
etc., tétm origem nas relacdes burguesas — e, por conseguinte, na
Inglaterra, por exemplo, de modo algum aparecem como resultados
do feudalismo, mas de sua dissolugao e superagao, e na propria
América do Norte cresce o poder do governo central com a
centralizacdo do capital. Desse modo, enquanto Carey confronta os
economistas ingleses com a maior poténcia da sociedade burguesa
na Ameérica do Norte, Bastiat confronta os socialistas franceses com a
menor poténcia da sociedade burguesa na Franga. Vocés creem que
se revoltam contra as leis da sociedade burguesa em um pais em que
jamais se permitiu que essas leis se realizassem! Vocés as conhecem
unicamente na atrofiada forma francesa, e consideram sua forma
imanente o que é somente sua deformagao nacional francesa. Vejam



a Inglaterra. Aqui em nosso pais € preciso libertar a sociedade
burguesa dos grilhdes que lhe pds o Estado. Vocés desejam
multiplicar esses grilhoes. Primeiro desenvolvam as relagOes
burguesas em sua forma pura e depois podemos conversar
novamente. (Nesse caso Bastiat tem razao, uma vez que na Franga,
em virtude de sua configuragao social peculiar, muito do que passa
por socialismo €, na Inglaterra, economia politica.)

Carey, cujo ponto de partida é a emancipacao da sociedade
burguesa do Estado na América do Norte, termina, entretanto, com
o postulado da intervencao do Estado para que o desenvolvimento
puro das relagoes burguesas, como de fato ocorreu na Ameérica do
Norte, nao seja perturbado por influéncias exteriores. Ele ¢é
protecionista, ao passo que Bastiat € livre-cambista. A harmonia das
leis econdmicas aparece em todo o mundo como desarmonia, e os
primeiros indicios dessa desarmonia surpreendem Carey inclusive
nos Estados Unidos. De onde vem esse estranho fendmeno? Carey o
explica a partir da influéncia destrutiva da Inglaterra sobre o
mercado mundial com sua ambicdo ao monopolio industrial.
Originalmente, as relagoes inglesas foram distorcidas no interior do
pais pelas falsas teorias de seus economistas. Atualmente, como
poder dominante do mercado mundial, a Inglaterra distorce a
harmonia das relagoes econdmicas em todos os paises do mundo.
Essa é uma desarmonia real, de maneira nenhuma baseada
meramente na concepgao subjetiva dos economistas. O que a Russia
¢ politicamente para Urquhart, a Inglaterra € economicamente para
Carey. A harmonia das relagoes econdmicas, para Carey, baseia-se
na cooperagao harmonica de cidade e campo, de industria e
agricultura. Essa harmonia fundamental, que a Inglaterra dissolveu
em seu interior, ela destroi por meio de sua concorréncia no mercado
mundial e, assim, € o elemento destrutivo da harmonia universal. So
as protegoes aduaneiras — o bloqueio nacional a forca — podem
constituir uma defesa contra a forca destrutiva da grande industria
inglesa. Consequentemente, o ultimo reftgio das “'harmonias
econOmicast” é o Estado, que antes fora estigmatizado como o tinico
perturbador dessas harmonias. De um lado, Carey expressa aqui



outra vez o desenvolvimento nacional particular dos Estados
Unidos, sua oposicao e concorréncia com a Inglaterra. E o faz de
forma ingénua, recomendando aos Estados Unidos destruir o
industrialismo propagado pela Inglaterra desenvolvendo-se mais
rapido por meio de protegoes aduaneiras. Abstraindo dessa
ingenuidade, com Carey a harmonia das relagoes de produgao
burguesas termina com a mais completa desarmonia dessas relacoes
ali onde se apresentam no terreno mais grandioso, o mercado
mundial, no desenvolvimento mais grandioso de relagcdes entre
nagoes produtoras. Todas as relagoes que lhe parecem harmonicas
no interior de determinadas fronteiras nacionais ou, inclusive, na
forma abstrata de relacbes universais da sociedade burguesa —
concentragao do capital, divisao do trabalho, assalariado etc. —,
parecem-lhe desarmonicas ali onde se apresentam em sua forma
mais desenvolvida — em sua forma de mercado mundial —, como as
formas internas que produzem o dominio da Inglaterra sobre o
mercado mundial e que, como efeitos destrutivos, sdao a
consequéncia desse dominio. E harmoénico quando, no interior de
um pais, a producao patriarcal da lugar a producao industrial, e o
processo de dissolugao que acompanha esse desenvolvimento é
apreendido exclusivamente por seu aspecto positivo. Mas se torna
desarmonico quando a grande industria inglesa dissolve a produgao
nacional estrangeira patriarcal, pequeno-burguesa ou outras formas
que se encontrem em estagios inferiores. Para ele, a concentragao do
capital no interior de um pais e o efeito dissolvente dessa
concentracao sO tém aspectos positivos. Mas € desarmonico o
monopolio do capital concentrado inglées com seus efeitos
dissolventes sobre os pequenos capitais nacionais de outros povos. O
que Carey nao compreendeu € que essas desarmonias do mercado
mundial sdao unicamente as expressoes adequadas ultimas das
desarmonias que [sdo] fixadas nas categorias econdmicas como
relagoes fixas ou que tém uma existéncia local em menor escala. Nao
surpreende que, por outro lado, ele esqueca o conteudo positivo
desses processos de dissolu¢ao — o Unico aspecto que examina das
categorias econOmicas em sua forma abstrata ou das relagOes reais
no interior de determinados paises, das quais as categorias sao



abstraidas — em sua manifestacao plena no mercado mundial. Por
isso, onde as relagbes econOmicas se apresentam a ele em sua
verdade, ie., em sua realidade universal, Carey passa de seu
otimismo por principio para um pessimismo exasperado e
denunciante. Essa contradi¢ao constitui a originalidade de seus
escritos e lhes confere seu significado. Ele é [norte-lJamericano tanto
em sua afirmacao da harmonia no interior da sociedade burguesa
quanto na afirmagao da desarmonia das mesmas relacoes em sua
configuracao de mercado mundial. Em Bastiat, ndo ha nada disso. A
harmonia dessas relagoes ¢ um além que comeca justamente ali onde
terminam as fronteiras francesas, um além que existe na Inglaterra e
na América [do Norte]. E simplesmente a forma ideal, imaginaria,
das relagoes anglo-americanas nao francesas, e nao a forma real que
o confronta em seu proprio territorio. Portanto, como em Bastiat a
harmonia nao resulta de modo algum da riqueza da experiéncia
vivida, mas é antes o produto afetado de uma reflexao fragil, ligeira
e contraditoria, o tnico momento de realidade nele € a exigéncia de
que o Estado francés renuncie a suas fronteiras economicas. Carey vé
as contradicoes das relagoes econdOmicas tao logo elas aparecem
como relagdoes inglesss no mercado mundial. Bastiat, que
simplesmente imagina a harmonia, s6 comega a ver a sua realizagao
ali onde termina a Franca e onde concorrem entre si, liberadas da
supervisao do Estado, todas as partes constitutivas da sociedade
burguesa nacionalmente separadas. No entanto, inclusive essa sua
ultima harmonia — e o pressuposto de todas as suas harmonias
imaginarias anteriores — ¢ um simples postulado, que deve ser
realizado pela legislacao de livre comércio.

Por essa razao, se Carey, independentemente do valor cientifico
de suas investigagOes, a0 menos possui 0 meérito de expressar em
forma abstrata as grandes relacOes americanas e, inclusive, em
oposicao ao velho mundo, o tnico pano de fundo real em Bastiat
seria a pequenez das relagoes francesas, que, por todo lado, metem o
nariz em suas harmonias. Todavia, o mérito é supérfluo, pois as
relagoes de um pais tao antigo sao suficientemente conhecidas e o
que menos precisam € de tal desvio negativo para serem conhecidas.
Em consequéncia, Carey ¢é rico em pesquisas, por assim dizer, bona



ﬁde[a] na ciéncia econdmica, como as pesquisas sobre crédito, renda
etc. Bastiat se ocupa unicamente com parafrases gratificantes de
pesquisas inconclusivas: 'a hipocrisia do contentamentof. A
universalidade de Carey € a universalidade ianque. Para ele, Franca
e China estao igualmente préximas. Ele € sempre o homem que vive
tanto no litoral do oceano Pacifico como no do Atlantico. A
universalidade de Bastiat € fazer vista grossa para todos os paises.
Como genuino ianque, Carey absorve de todos os lados o abundante
material que o velho mundo lhe oferece, nao para identificar a alma
imanente desse material e, desse modo, reconhecer-lhe o direito da
vida particular, mas para elabora-lo como evidéncias mortas, como
material indiferente para seus propdsitos, para suas proposigoes
abstraidas desde seu ponto de vista ianque. Dai seu perambular por
todos os paises, sua estatistica massiva e acritica, sua erudi¢ao de
catalogo. Bastiat oferece, ao contrdrio, uma histdria fantastica, com
abstracoes ora na forma de raciocinio, ora na forma de presumidos
acontecimentos que, todavia, nao ocorreram nunca em lugar
nenhum, da mesma forma que o tedlogo trata o pecado ora como lei
da esséncia humana, ora como a histdria do pecado original. Por
conseguinte, ambos sao igualmente anistoricos e anti-historicos. No
entanto, o momento anistorico de Carey € o principio historico atual
da Ameérica do Norte, ao passo que o elemento anistdrico em Bastiat
€ mera reminiscéncia da moda francesa de generalizagao do século
XVIIIL. Carey, portanto, € informe e difuso, Bastiat, afetado e logico
do ponto de vista formal. O maximo que consegue Bastiat sao
lugares-comuns expressos de maneira paradoxal, polidos 'em
facetasf. Em Carey, algumas teses gerais sdo antecipadas em forma
axiomatica. Elas vém seguidas de um material informe, a compilagao
como prova — a matéria de suas teses nao é de modo nenhum
elaborada. Em Bastiat, o Unico material — abstraindo de alguns
exemplos locais ou de fendmenos ingleses normais dispostos de
maneira fantastica — consiste so das teses gerais dos economistas. A

principal antitese de Carey € Ricardo, em sintese, os modernos

. . . . 1. 3
economistas ingleses; a de Bastiat, os socialistas franceses'”.



XIV) 'Dos saldriosf

.. . . ~ . 4
As principais teses de Bastiat sao as segumtes[ l: todos os homens
aspiram a uma fixidez no rendimento, a uma 'venda fixaf. {Auténtico
exemplo francés: 1) Todo homem quer ser funciondrio publico ou

tfazer de seu filho um funcionario publico. (Ver p. 371[b].)} O salario é
uma forma fixa de remuneracao (p. 376) e, portanto, uma forma

muito aperfeicoada de associagdo, em cuja forma originaria

5 . ~
[ ], porquanto “'todos os associadosf” estdo

sujeitos “'a todos os riscos do empreendimentof”[6]. {Se o capital
assume o risco por conta propria, a remuneracao do trabalho se fixa
sob 0 nome de saliriof. Se o trabalho deseja assumir para si as boas e
mas consequeéncias, a remuneracgao do capital se destaca e se fixa sob
o nome de juros (p. 382).} (Sobre essa associagao, ver ainda p. 382-3.)
Todavia, se originalmente predomina o aleatério na 'condigdo do
trabalhadorf, a estabilidade no assalariado ainda ndo esta
suficientemente assegurada. E um “'degrau intermediario que

predomina “o aleatorio”

/

separa o aleatorio da estabilidadet”!”!. Esse tltimo nivel ¢ alcancado
mediante “'a poupanca, nos dias de trabalho, do que satisfaz as
necessidades dos dias de velhice e de doencaf” (p. 388). O ultimo
nivel desenvolve-se por meio das “'sociedades mutuas de segurof”
(idem) e, em ultima instaincia, pelo “'fundo de pensio dos

trabalhadores””! (p- 393). (Da mesma forma que o ser humano
partiu da necessidade de se converter em funcionario publico, ele
termina com a satisfacao de receber uma pensao.)

Ad. 1. Suponha que tudo o que Bastiat diz sobre a fixidez do
salario seja correto. O fato de que o salario seja subsumido as
“'rendas fixasi” ndo nos permite conhecer o verdadeiro cariter do
salario, sua determinacao caracteristica. Seria destacada uma das
relagcdes do saldrio — relacao que ele tem em comum com outras
fontes de renda. Nada mais. Certamente, isso ja seria algo para o
advogado que pretende defender as vantagens do salariado.
Entretanto, nao seria nada para o economista que deseja
compreender a peculiaridade dessa relagao em toda a sua extensao.



Fixar uma determinacao unilateral de uma relacao, de uma forma
econOmica, e panegiriza-la em comparagao com a determinagao
inversa: essa pratica ordindria de advogado e apologista caracteriza
o raciocinantef Bastiat. Portanto, em lugar de salario, suponha:
fixidez do rendimento. Nao é boa a fixidez do rendimento? Todo
mundo nao adora poder contar com o seguro? Especialmente todo
francés pequeno-burgués e mesquinho? 'O homem sempre
necessitadof? A servidao foi defendida do mesmo modo, e talvez
com mais razao. O oposto poderia ser também afirmado, e tem sido
afirmado. Suponha o salario igual a ndo fixidez, i.e., avango para
além de certo ponto. Quem nao prefere avancar em lugar de ficar
parado? Pode-se dizer que € ma, portanto, uma relagdao que torna
possivel um progressus in infinitum burgués? Naturalmente, o
proprio Bastiat em outro lugar considera o saldrio como nao fixidez.
De que outra maneira, senao pela nao fixidez, pela flutuacao,
poderia ser possivel ao trabalhador deixar de trabalhar, tornar-se

capitalista, como deseja Bastiat' '? Por conseguinte, o salariado ¢
bom porque ¢ fixidez; ele € bom porque é nao fixidez; ¢ bom porque
nao € nem uma coisa nem outra, mas € tanto uma quanto a outra.
Que relacao nao € boa quando € reduzida a uma determinacao
unilateral, e esta ultima € considerada como posi¢dao, nao como
negacao? Todo palavrorio raciocinante, toda apologética, toda
sofistaria pequeno-burguesa repousa sobre tal abstracao.

Depois desse comentdrio preliminar geral, chegamos a
verdadeira construcao de Bastiat. Seja dito ainda, de passagem, que

seu arrendatériof de Landes''”), o tipo que reune em sua pessoa a
infelicidade do trabalhador assalariado com o azar do pequeno
capitalista, de fato poderia se sentir feliz se recebesse salario fixo. — A

historia descritiva e filoséficaf de Proudhon! ' dificilmente chega ao
nivel da de seu adversario Bastiat. A forma originaria de associagao,
em que todos os associadost compartem os riscos do acaso, segue-se
a forma em que a remuneracgao do trabalhador é fixada, associagao
de nivel superior e voluntariamente integrada por ambas as partes.
Nao desejamos chamar a atencao aqui para a genialidade que
primeiro pressupOe, de um lado, um capitalista e, de outro, um



trabalhador, para em seguida fazer surgir do acordo entre ambos a
relagao entre capital e trabalho assalariado.

A forma de associagao em que o trabalhador esta exposto a todos
os riscos do negdcio — em que todos os produtores estao igualmente
expostos a tais riscos — e que imediatamente precede o saldrio, em
que a remuneragao do trabalho ganha fixidez e torna-se estavel, da

mesma forma que a tese precede a antitese — é o estado, como

: .. [12] :
ouvimos de Bastiat =, em que a pesca, a caga e o pastoreio

constituem as formas sociais e produtivas dominantes. Primeiro, o
pescador, o cacador e o pastor ndomades — e, em seguida, o
trabalhador assalariado. Onde e quando se deu essa transicao
historica do estado semisselvagem para o moderno? No maximo, no
charivari. Na historia efetiva, o trabalho assalariado resulta da
dissolucao da escravidao e da servidao — ou do declinio da
propriedade comunal, como se deu entre povos orientais e eslavos —
e, em sua forma adequada que faz época, forma que abarca toda a
existéncia social do trabalho, procede da destruicao da economia das
corporagOes, do sistema estamental, do trabalho natural e da renda
em espécie, da industria operando como atividade rural acessoria,
da pequena economia rural ainda de carater feudal etc. Em todas
essas transi¢Oes histdricas efetivas o trabalho assalariado aparece
como dissolugao, como destruicao de relacdes em que o trabalho era
fixado em todos os aspectos, em seu rendimento, seu contetido, sua
localizagao, sua extensao etc. Portanto, como negacio da fixidez do
trabalho e de sua remuneracdo. A transicao direta do fetiche do africano
ao 'ser supremof de Voltaire, ou do equipamento de caga de um
selvagem norte-americano ao capital do Banco da Inglaterra, nao é
tao grosseiramente avessa a historia quanto a transicao do pescador
de Bastiat ao trabalhador assalariado. (Além disso, em todos esses
desenvolvimentos nao ha nenhuma evidéncia de modificagOes
intencionais resultantes de acordo reciproco.) Inteiramente digna
dessa construcao historica — em que Bastiat ilude a si mesmo com
sua abstragao superficial sob a forma de um evento — € a sintese em
que as 'sociedades mutuasi inglesas e as caixas de poupanga



aparecem como a ultima palavra do salariado e a superagao de todas
as antinomias sociais.

Historicamente, portanto, o carater de nao fixidez do salariado é
o oposto da construgao de Bastiat. No entanto, como ele chegou,
afinal, a construcao da fixidez como a determinagao do salariado que
tudo compensa? E como chegou a pretender apresentar
historicamente o salariado nessa determinabilidade como forma
superior de remuneragao, da remuneracao do trabalho em outras
formas de sociedade ou de associacao?

Todos os economistas, tao logo discutem a relagao existente entre
capital e trabalho assalariado, entre lucro e saldrio, e demonstram ao
trabalhador que ele nao tem nenhum direito a participar das
oportunidades do lucro, enfim, desejam tranquiliza-lo sobre seu
papel subordinado perante o capitalista, sublinham que ele, em
contraste com o capitalista, possui certa fixidez da renda mais ou
menos independente das 'grandes aventurast do capital. Exatamente
como Dom Quixote consola Sancho Panca [com a ideia] de que,
embora certamente leve todas as surras, a0 menos nao precisa ser
valente. Portanto, uma determinagao que os economistas atribuem
ao salariado em contraposi¢ao ao lucro, Bastiat converte em uma
determinacgao do salariado em contraposicao as formas antigas do
trabalho e em um progresso na remuneracao do trabalho em
comparagao com as relagoes mais antigas. Um lugar-comum que se
apresenta na dada relagao, e que consola um polo contra o outro, é
retirado dessa relagao pelo sr. Bastiat e convertido em fundamento
historico de sua génese. Na relacdo entre saldrio e lucro, entre
trabalho assalariado e capital, dizem os economistas, a vantagem da
fixidez corresponde ao salario. O sr. Bastiat afirma que a fixidez, i.e.,
um dos polos na relagao entre salario e lucro, constitui o fundamento
histdrico da génese do salariado (ou a vantagem que corresponde ao
salario ndo em oposi¢ao ao lucro, mas as formas anteriores de
remuneracao do trabalho) e, portanto, também do lucro, logo, de
toda a relagdao. Em suas maos, por conseguinte, um lugar-comum
sobre um aspecto da relagao entre saldrio e lucro converte-se no
fundamento histdrico da inteira relagao. Isso se da porque ele esta



continuamente atormentado pela reflexao sobre o socialismo, que,
entdo, é sonhado em toda parte como a primeira forma da
associagao. O que constitui um exemplo da importancia que
assumem, nas maos de Bastiat, os lugares-comuns apologéticos
correntes que acompanham as analises econOmicas.

Para retornar aos economistas. Em que consiste essa fixidez do
salario? O salario ¢ inalteravelmente fixo? Isso contradiria
inteiramente a lei da demanda e oferta, o fundamento da
determinacgao do salario. Nenhum economista nega as oscilagoes, a
elevacdao e a queda do salario. Ou o saldrio é independente das
crises? Ou das maquinas, que tornam supérfluo o trabalho
assalariado? Ou das divisoes do trabalho, que o deslocam? Afirmar
tudo isso seria heterodoxo, e ndo se afirma. O que se quer dizer é
que, em média, o saldrio realiza um nivel médio aproximado, i.e., 0
minimo do saldrio para toda a classe tao detestado por Bastiat, e que
tem lugar uma certa continuidade média do trabalho; por exemplo, o
salario pode manter-se mesmo em casos em que o lucro diminui ou
momentaneamente desaparece por completo. Ora, o que significa
isso sendao que, pressuposto o trabalho assalariado como a forma
dominante do trabalho e o fundamento da produgao, a classe
trabalhadora vive do saldrio, e que o trabalhador individual em
meédia possui a fixidez de trabalhar por salario? Em outras palavras,
tautologia. Onde capital e trabalho assalariado é a relagao de
producao dominante, ha a continuidade meédia do trabalho
assalariado, logo, fixidez do salario para o trabalhador. Onde existe
o trabalho assalariado, existe a fixidez. E isso é considerado por
Bastiat o seu atributo que tudo compensa. Em adigao, o fato de que
no estado social em que o capital esta desenvolvido a producao
social, no geral, € mais regular, mais continua, mais variada — logo,
também a renda para os que nela se ocupam ¢ mais “fixa” — do que
ali onde o capital, ou seja, a produgao, nao se desenvolveu a esse
nivel é outra tautologia contida no proprio conceito de capital e de
uma produgao nele baseada. Em outras palavras: quem nega que a
existéncia universal do trabalho assalariado pressupdoe um
desenvolvimento mais elevado das forcas produtivas em rela¢ao aos
estagios anteriores ao trabalho assalariado? E como ocorreria aos



socialistas formular exigéncias superiores se nao pressupusessem
esse desenvolvimento superior das forcas produtivas sociais
promovido pelo trabalho assalariado? Na verdade, tal
desenvolvimento é o pressuposto de suas exigéncias.

Nota: a primeira forma em que o saldrio se apresenta de modo
generalizado € o soldo militar, que aparece com o declinio dos
exércitos nacionais e das milicias de cidadaos. De inicio, o soldo era
pago aos proprios cidadaos. Logo em seguida, foram substituidos
por mercendrios, que nao precisavam ser cidadaos.

2) (E imposstvel prossequir com esse nonsense. 'Portanto, nds deixamos
de lado o sr. Bastiati.)

[1]Thomas Tooke, A history of prices, and of the state of the circulation (Londres, Longman,
Orme, Brown, Green and Longmans, 1838-57, 6 v.). Em junho de 1857, pouco antes da
redagao do esbogo sobre Bastiat e Carey, Marx estudou e extratou o tomo 6 da obra de
Thomas Tooke e William Newmarch, A history of prices, and of the state of the circulation,
during the nine years 1848-1856 (Londres, Longman, Orme, Brown, Green and Longmans,
1857, v. 6).

[2] Frédéric Bastiat, Harmonies économiques (2. ed., Paris, Guillaumin, 1851), p. 364, nota do
editor: “[Bastiat] propds-se 'como declarou, a se basear principalmente nos trabalhos de M.
Carey, da Filadélfia, para combater a teoria de Ricardot”.

[a] Auténticas, de boa-fé. (N. T.)

[3] A parte inferior da quarta pagina do manuscrito esta em branco. Provavelmente Marx
pretendia, apds o “'Prélogof” — que ocupa as primeiras trés paginas e a parte superior da
quarta pagina do manuscrito e contém uma descricao geral das ideias de Frédéric Bastiat e
de Henry Charles Carey —, caracterizar com mais detalhe o livro de Bastiat, Harmonies
économiques, cit.

[4] Trata-se do capitulo 14 da segunda edigao do livro de Frédéric Bastiat, Harmonies
économiques, cit. No total, a segunda edi¢ao contém 25 capitulos.

[b] Os nimeros de paginas indicados no paragrafo sao referéncias de Marx ao livro de
Bastiat. (N. T.)

[5] Em Frédéric Bastiat, Harmonies économiques, cit., p. 379.
[6] Ibidem, p. 380.
[7] Ibidem, p. 384.



[8]Segundo Bastiat, os “'fundos de pensdo dos trabalhadoresf” devem ser formados a partir
dos recursos dos proprios trabalhadores; somente assim eles podem assegurar o grau
adequado da “estabilidade” (Frédéric Bastiat, Harmonies économiques, cit., p. 395).

[9] Ibidem, p. 402: “' A elevagdo dos salarios [...] facilita a poupanga e a transformagao do
assalariado em capitalistat”.
[10] Ibidem, p. 378-9 e 388.

[11]Pierre-Joseph Proudhon, Systeme des contradictions économiques ou Philosophie de la misere
(Paris, Guillaumin, 1846) [ed. bras.: Sistema das contradigoes econdmicas ou Filosofia da miséria,
Sao Paulo, Icone, 2003].

[12] Frédéric Bastiat, Harmonies économiques, cit., p. 379-82.
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A. INTRODUCAO

[I. Producao, consumo, distribuicao, troca
(circulacdo)]

1) A producao em geral

a) O objeto nesse caso €, primeiramente, a producio material.
Individuos produzindo em sociedade — por isso, o ponto de

partida é, naturalmente, a producao dos individuos socialmente

determinada. O cagcador e o pescador, singulares e isolados, pelos

quais come¢am Smith e Ricardo'”, pertencem as ilusoes desprovidas
de fantasia das robinsonadas do século XVIII, ilusdes que de forma
alguma expressam, como imaginam os historiadores da cultura,
simplesmente uma reacgao ao excesso de refinamento e um retorno a
uma vida natural mal-entendida. Da mesma maneira que o 'contrato
socialf de Rousseau, que pelo contrato poe em relacdo e conexao
sujeitos por natureza independentes, nao estd fundado em tal
naturalismo. Essa ¢ a aparéncia, apenas a aparéncia estética das

pequenas e grandes robinsonadas. Trata-se, ao contrario, da

antecipacao da “sociedade burguesa”[3], que se preparou desde o

século XVI e que, no século XVIII, deu largos passos para sua
maturidade. Nessa sociedade da livre concorréncia, o individuo
aparece desprendido dos lagos naturais etc. que, em épocas
histdricas anteriores, o faziam um acessorio de um conglomerado
humano determinado e limitado. Aos profetas do século XVIII, sobre
cujos ombros Smith e Ricardo ainda se apoiam inteiramente, tal
individuo do século XVIII — produto, por um lado, da dissolucao das
formas feudais de sociedade e, por outro, das novas forgas
produtivas desenvolvidas desde o século XVI — aparece como um



ideal cuja existéncia estaria no passado. Nao como um resultado
historico, mas como ponto de partida da historia. Visto que o
individuo natural, conforme sua representacao da natureza humana,
nao se origina na historia, mas € posto pela natureza. Até o momento
essa tem sido uma ilusao comum a toda nova época. Steuart, que em
muitos aspectos contrasta com o século XVIII e, como aristocrata,
mantém-se mais no terreno historico, evitou essa ingenuidade.
Quanto mais fundo voltamos na historia, mais o individuo, e por
isso também o individuo que produz, aparece como dependente,
como membro de um todo maior: de inicio, e de maneira totalmente
natural, na familia e na familia ampliada em tribo [Stamm]; mais
tarde, nas diversas formas de comunidade resultantes do conflito e
da fusao das tribos. Somente no século XVIII, com a “sociedade
burguesa”, as diversas formas de conexao social confrontam o
individuo como simples meio para seus fins privados, como
necessidade exterior. Mas a época que produz esse ponto de vista, o
ponto de vista do individuo isolado, € justamente a época das
relagbes sociais (universais desde esse ponto de vista) mais

desenvolvidas até o presente. O ser humano ¢, no sentido mais

. R L[4 . .
literal, um CT®ov TOMTLKOV! ], nao apenas um animal social, mas

também um animal que somente pode isolar-se em sociedade. A
producao do singular isolado fora da sociedade — um caso
excepcional que decerto pode muito bem ocorrer a um civilizado, ja
potencialmente dotado das capacidades da sociedade, por acaso
perdido na selva — é tao absurda quanto o desenvolvimento da
linguagem sem individuos vivendo juntos e falando uns com os
outros. Nao € necessario estender-se sobre isso. Nao seria preciso
mencionar essa questao, que tinha sentido e razao de ser entre as
pessoas do século XVIII, nao fosse o disparate seriamente
reintroduzido no centro da mais moderna economia por Bastiat,

Carey[5], Proudhon etc. Para Proudhon, entre outros, € naturalmente
comodo produzir uma explicagao historico-filosofica da origem de
uma relacdo econdOmica, cuja geénese histérica ignora, com a
mitologia de que Adao ou Prometeu esbarrou na ideia pronta e



6] Nao ha nada mais

tediosamente arido do que as fantasias do locus communis'®!,

Por isso, quando se fala de producdo, sempre se esta falando de
producdao em um determinado estdgio de desenvolvimento social -
da producgao de individuos sociais. Desse modo, poderia parecer
que, para poder falar em producgao em geral, deveriamos seja seguir
o processo historico de desenvolvimento em suas distintas fases, seja
declarar por antecipacdo que consideramos uma determinada época
historica, por exemplo, a moderna produgao burguesa, que € de fato
o nosso verdadeiro tema. No entanto, todas as épocas da produgao
tém certas caracteristicas em comum, determinagoes em comum. A
produgdo em geral é uma abstragdo, mas uma abstracao razoavel, na
medida em que efetivamente destaca e fixa o elemento comum,
poupando-nos assim da repeticao. Entretanto, esse Universal, ou o
comum isolado por comparagao, é ele proprio algo multiplamente
articulado, cindido em diferentes determinagdes. Algumas
determinagdes pertencem a todas as épocas; outras sao comuns
apenas a algumas. [Certas] determina¢Oes serao comuns a é€poca
mais moderna e a mais antiga. Nenhuma producao seria concebivel
sem elas; todavia, se as linguas mais desenvolvidas tém leis e
determinagdes em comum com as menos desenvolvidas, a diferenca
desse universal e comum € precisamente o que constitui seu
desenvolvimento. As determinagdes que valem para a producao em
geral tém de ser corretamente isoladas de maneira que, além da
unidade — decorrente do fato de que o sujeito, a humanidade, e o
objeto, a natureza, sao 0os mesmos —, nao seja esquecida a diferenca
essencial. Em tal esquecimento repousa, por exemplo, toda a
sabedoria dos economistas modernos que demonstram a eternidade
e a harmonia das relagOes sociais existentes. Por exemplo: nenhuma
producdo € possivel sem um instrumento de produgao, mesmo
sendo este instrumento apenas a mao. Nenhuma producao é
possivel sem trabalho passado, acumulado, mesmo sendo este
trabalho apenas a destreza acumulada e concentrada na mao do
selvagem pelo exercicio repetido. O capital, entre outras coisas, é
também instrumento de produgao, também trabalho passado,

acabada, que foi entao introduzida etc.



objetivado [objektivierte]. Logo, o capital é uma relacao natural,
universal e eterna; quer dizer, quando deixo de fora justamente o
especifico, o que faz do “instrumento de produgao”, do “trabalho
acumulado”, capital. Por essa razao, toda a histdria das relagoes de
producao aparece em Carey, por exemplo, como uma maliciosa
falsificagao provocada pelos governos.

Se ndao ha producao em geral, também nao ha igualmente
producao universal. A produgao é sempre um ramo particular da
producao — por exemplo, agricultura, pecuaria, manufatura etc. — ou
uma totalidade. Mas a economia politica nao € tecnologia.
Desenvolver em outro lugar (mais tarde) a relacao das
determinagOes universais da produgao, em um estagio social dado,
com as formas particulares de producgdo. Finalmente, a produgao
também nao € somente producao particular. Ao contrario, é sempre
um certo corpo social, um sujeito social em atividade em uma
totalidade maior ou menor de ramos de produgao. Do mesmo modo,
a relacao que a apresentacao cientifica tem com o movimento real
[reellen] ainda ndao vem ao caso nesse ponto. Producao em geral.
Ramos particulares de producao. Totalidade da produgao.

E moda fazer preceder a Economia de uma parte geral — e
justamente a que figura sob o titulo “Produgao” (ver, por exemplo, J.

St. Millm) —, na qual sdo tratadas as condicoes gerais de toda
producao. Essa parte geral consiste ou deve supostamente consistir:
1) das condigoes sem as quais a producgao nao € possivel. Isso
significa, de fato, nada mais do que indicar os momentos essenciais
de toda producao. Mas se reduz de fato, como veremos, a algumas
determinagOes muito simples convertidas em banais tautologias; 2)
das condigOes que, em maior ou menor grau, fomentam a produgao,
como, por exemplo, o estado progressivo ou estagnante da

sociedade de Adam Smith!®!. Para conferir significado cientifico a
isso, que em Smith tinha seu valor como sintesef, seriam necessarias
investigagoes sobre os periodos dos graus de produtividade no
desenvolvimento dos povos singulares — uma investigacao que
ultrapassa os limites proprios do tema, mas que, na medida em que
faz parte dele, deve ser inserida no desenvolvimento da



concorréncia, acumulagao etc. Na versao geral, a resposta resume-se
a proposicao geral de que um povo industrial alcanga o auge de sua
producao justamente no momento mesmo em que esta em seu auge
histérico. 'De fatol. Um povo est4d em seu auge industrial na medida
em que, para ele, o essencial nao é somente o ganho, mas o ganhar.
Nesse caso, os ianques! [sao] superiores aos ingleses. Ou entao: na
medida em que, por exemplo, certas predisposi¢oes raciais, certos
climas, certas condi¢cOes naturais, como proximidade do litoral,
fecundidade do solo etc.,, sdao mais favoraveis a producao do que
outras. O que acaba na tautologia de que a riqueza é criada com
maior facilidade a medida que seus elementos objetivos e subjetivos
estao disponiveis em maior grau.

Para os economistas, entretanto, ndo € so isso que efetivamente
importa nessa parte geral. Mais do que isso, a producao deve ser
representada — veja, por exemplo, Mill —, a diferenca da distribuigao
etc., como enquadrada em leis naturais eternas, independentes da
historia, oportunidade em que as relagoes burguesas sao furtivamente

contrabandeadas como irrevogaveis leis naturais da sociedade in

b ) . : :
abstracto"”). Esse é o objetivo mais ou menos consciente de todo o

procedimento. Na distribuicao, em troca, a humanidade deve ter se

permitidof de fato toda espécie de arbitrio”.  Abstraindo
completamente dessa grosseira disjuncao entre producdao e
distribuicao e da sua relacao efetiva, deve ser desde logo evidente
que, por mais que possa ser diversa a distribuicao em diferentes
graus de sociedade, deve ser possivel também nesse caso, assim
como o foi para a producao, destacar as determinagoes em comum e,
da mesma forma, confundir ou extinguir todas as diferencas
historicas em leis humanas gerais. Por exemplo, o escravo, o servo e o
trabalhador assalariado, todos recebem uma certa quantidade de
alimentos que os permitem existir como escravos, servos e
trabalhadores assalariados. O conquistador, que vive do tributo, ou
o funcionario, que vive do imposto, ou o proprietario fundidrio, que
vive da renda, ou o monge, que vive da esmola, ou o levita, que vive
do dizimo, todos recebem uma cota da produgao social determinada
por leis diferentes das que determinam a cota dos escravos etc. Os



dois pontos fundamentais que os economistas colocam sob essa
rubrica sao: 1) propriedade; 2) sua protecao pela justica, policia etc.
Ao que se deve responder muito brevemente:

Ad. 1. Toda producao € apropriagao da natureza pelo individuo
no interior de e mediada por uma determinada forma de sociedade.
Nesse sentido, ¢ wuma tautologia afirmar que propriedade
(apropriagao) é uma condicdo da producao. E risivel, entretanto, dar
um salto dai para uma forma determinada de propriedade, por
exemplo, para a propriedade privada. (O que, além disso,
presumiria da mesma maneira uma forma antitética, a nao
propriedade, como condig¢ao.) A historia mostra, pelo contrario, a
propriedade comunal (por exemplo, entre os hindus, os eslavos, os
antigos celtas etc.) como a forma original, uma forma que cumpre
por um longo periodo um papel significativo sob a figura de
propriedade comunal. Esta totalmente fora de questao aqui indagar
se a riqueza se desenvolveria melhor sob essa ou aquela forma de
propriedade. Mas dizer que a produgao e, por conseguinte, a
sociedade sao impossiveis onde nao existe qualquer forma [de]
propriedade € uma tautologia. Uma apropriagao que nao se apropria

de nada € uma contradictio in subjecto[c].

Ad. 2. Salvaguardar o adquirido etc. Quando tais trivialidades
sao reduzidas ao seu efetivo contetido, expressam mais do que
sabem seus pregadores. A saber, que toda forma de producao forja
suas proprias relagoes juridicas, forma de governo etc. A insipiéncia
e o desentendimento consistem precisamente em relacionar
casualmente o que é organicamente conectado, em reduzi-lo a uma
mera conexao da reflexao. Os economistas burgueses tém em mente
apenas que se produz melhor com a policia moderna do que, por
exemplo, com o direito do mais forte. SO esquecem que o direito do
mais forte também ¢é um direito, e que o direito do mais forte
subsiste sob outra forma em seu “estado de direito”.

Quando as condigOes sociais correspondentes a determinados
estagios da produgio comecam a se formar, ou quando
desaparecem, ocorrem naturalmente perturbagoes na producao,
muito embora com grau e efeito distintos.



Para resumir: para todos os estagios da producao ha
determinagbes comuns que sao fixadas pelo pensamento como
determinagdes universais; mas as assim chamadas condicoes
universais de toda producao nada mais sao do que esses momentos
abstratos, com os quais nenhum estagio historico efetivo da
producao pode ser compreendido.

2) A relacao geral entre producgao, distribuicao,
troca e consumo

Antes de entrar em uma analise ulterior da producao, € necessario
considerar as distintas rubricas que os economistas colocam ao seu
lado.

A representacao superficial claramente perceptivel: na producao,
os membros da sociedade apropriam (elaboram, configuram) os
produtos da natureza as necessidades humanas; a distribuigao
determina a propor¢ao em que o individuo singular participa desses
produtos; a troca o prove dos produtos particulares nos quais deseja
converter a cota que lhe coube pela distribui¢do; no consumo,
finalmente, os produtos devém objetos do desfrute, da apropriacao
individual. A producao cria os objetos correspondentes as
necessidades; a distribuicao os reparte segundo leis sociais; a troca
reparte outra vez o ja repartido, segundo a necessidade singular;
finalmente, no consumo, o produto sai desse movimento social,
devém diretamente objeto e servical da necessidade singular e a
satisfaz no desfrute. A producao aparece assim como o ponto de
partida; o consumo, como o ponto final; a distribuicao e a troca,
como o meio-termo, o qual, por sua vez, € ele proprio duplice, uma
vez que a distribuicao € o momento determinado pela sociedade e a
troca, o momento determinado pelos individuos. Na producao, a

pessoa se objetiva, na pessoa[m], a coisa se subjetiva; na distribuicao,
a sociedade assume a mediacao entre produgao e consumo sob a
forma de determinac¢des dominantes; na troca, produgao e consumo
sao mediados pela determinabilidade contingente do individuo.



A distribuicao determina a proporgao (o quantum) dos produtos
que cabe aos individuos; a troca determina os produtos nos quais o
individuo reclama para si a cota que lhe atribui a distribuigao.

Producao, distribuicao, troca e consumo constituem assim um
auténtico silogismo; a producao é a universalidade, a distribuicao e a
troca, a particularidade, e o consumo, a singularidade na qual o todo
se unifica. Esta € certamente uma conexao, mas uma conexao
superficial. A producao é determinada por leis naturais universais; a
distribuicao, pela casualidade social, e pode, por isso, ter um efeito
mais ou menos estimulante sobre a producao; a troca interpoe-se
entre ambos como movimento social formal; e o ato conclusivo do
consumo, concebido nao apenas como fim, mas também como
finalidade propriamente dita, situa-se propriamente fora da
economia, exceto quando retroage sobre o ponto de partida e enceta
de novo todo o processo.

Os adversarios dos economistas politicos — seja do interior, seja
do exterior de seu ambito —, que os censuram pela barbara cisao
daquilo que € relacionado, estdo no mesmo terreno deles ou mesmo
em nivel inferior ao deles. Nada € mais corriqueiro do que a censura
aos economistas politicos por conceberem a produgao
exclusivamente como fim em si. A distribuicao seria igualmente
importante. Tal critica esta baseada precisamente na ideia econdmica
de que a distribuicdo reside ao lado da produgdao como esfera
autonoma e independente. Ou no fato de que os momentos nao
seriam concebidos em sua unidade. Como se a dissocia¢ao nao fosse
passada da realidade aos livros-texto, mas inversamente dos livros-
texto a realidade, e como se aqui se tratasse de um nivelamento
dialético de conceitos e nao da concepgao de relagOes reais!

<4

a;) A produgao é também imediatamente consumo. Duplo consumo,
subjetivo e objetivo: o individuo que desenvolve suas capacidades ao
produzir também as despende, consome-as no ato da producao,
exatamente como a procriagao natural € um consumo de forgas



vitais. Em segundo lugar: consumo dos meios de produgao que sao
usados e desgastados e, em parte (como, por exemplo, na
combustado), transformados novamente nos elementos gerais. Assim
como o consumo da matéria-prima, que nao permanece com sua
forma [Gestalt] e constituicao naturais, sendo, ao contrario,
consumida. Por isso, o proprio ato de produgao €, em todos os seus
momentos, também um ato de consumo. Mas isso concedem os
economistas. Chamam de consumo produtivo a produgao enquanto
imediatamente idéntica ao consumo, e 0 consumo enquanto
imediatamente coincidente com a producao. Essa identidade de

producao e consumo vem a ser a mesma coisa que a proposigao de

Spinoza: determinatio est negatiom].

Mas essa determinacdao do consumo produtivo é formulada
justamente para distinguir o consumo idéntico a producao do
consumo propriamente dito, que é concebido antes como antitese
destruidora da producao. Consideremos, portanto, o consumo
propriamente dito.

O consumo também ¢ imediatamente producao, do mesmo modo
que na natureza o consumo dos elementos e das substancias
quimicas € producao da planta. Por exemplo, na nutri¢ao, que ¢ uma
forma de consumo, é claro que o ser humano produz seu proprio
corpo. Mas isso vale para todo tipo de consumo que, de um modo ou
de outro, produz o ser humano sob qualquer aspecto. Producao
consumptiva. Porém, diz a Economia, essa producao idéntica ao
consumo € uma segunda producgao, derivada da destruicao do
primeiro produto. Na primeira, coisificou-se o produtor; na segunda,
personifica-se a coisa por ele criada. Portanto, essa producgao
consumptiva — muito embora seja uma unidade imediata de
producao e consumo — € essencialmente distinta da producao
propriamente dita. A unidade imediata em que a producao coincide
com O consumo e o consumo com a produ¢do mantém a sua
dualidade imediata.

Logo, a producao é imediatamente consumo e o consumo €
imediatamente producgao. Cada um € imediatamente seu contrario.
Mas tem lugar simultaneamente um movimento mediador entre



ambos. A produgao medeia o consumo, cujo material cria, consumo
sem o qual faltaria-lhe o objeto. Mas o consumo também medeia a
producao ao criar para os produtos o sujeito para o qual sao
produtos. Somente no consumo o produto recebe o seu ultimo

acabamentol. Uma estrada de ferro nao trafegada, que, portanto, nao

J4 . J4 4 d ~
€ usada, consumida, é uma estrada de ferro apenas 6vvauet[ ], nao

efetivamente. Sem produc¢ao, nenhum consumo; mas, também, sem
consumo, nenhuma produgdo, pois nesse caso a producao seria
inutil. O consumo produz a produgao duplamente: 1) na medida em
que apenas no consumo o produto devém efetivamente produto.
Uma roupa, por exemplo, somente devém roupa efetiva no ato de
ser trajada; uma casa que nao € habitada nao é 'de fatol uma casa
efetiva; logo, o produto, a diferenca do simples objeto natural,
afirma-se como produto, devém produto somente no consumo. O
consumo d4 o 'golpe de misericordiai no produto quando o dissolve;
porque o produto é a producdo nao sé como atividade coisificada,
mas também como objeto para o sujeito ativo; 2) na medida em que
o consumo cria a necessidade de nova producdo, € assim o
fundamento ideal internamente impulsor da producao, que € o seu
pressuposto. O consumo cria o estimulo da produgao; cria também o
objeto que funciona na produg¢ao como determinante da finalidade.
Se é claro que a producao oferece exteriormente o objeto do
consumo, € igualmente claro que o consumo poe idealmente o objeto
da producdao como imagem interior, como necessidade, como
impulso e como finalidade. Cria os objetos da producao em uma
forma ainda subjetiva. Sem necessidade, nenhuma producao. Mas o
consumo reproduz a necessidade.

A isso corresponde, do lado da produgao, que ela 1) fornece ao
consumo o material, o objeto. Um consumo sem objeto nao ¢é
consumo; portanto, sob esse aspecto, a produgao cria, produz o
consumo. 2) Mas nao é somente o objeto que a produgao cria para o
consumo. Ela também da ao consumo sua determinabilidade, seu
carater, seu fimi. Assim como o consumo deu ao produto seu fimi
como produto, a produgao da o fimi do consumo. Primeiro, o objeto
ndo é um objeto em geral, mas um objeto determinado que deve ser



consumido de um modo determinado, por sua vez mediado pela
propria producao. Fome é fome, mas a fome que se sacia com carne
cozida, comida com garfo e faca, ¢ uma fome diversa da fome que
devora carne crua com mao, unha e dente. Por essa razao, nao é
somente o objeto do consumo que é produzido pela producao, mas
também o modo do consumo, nao apenas objetiva, mas também
subjetivamente. A produgao cria, portanto, os consumidores. 3) A
producao nao apenas fornece a necessidade um material, mas
também uma necessidade ao material. O proprio consumo, quando
sai de sua rudeza e imediaticidade originais — e a permanéncia nessa
fase seria ela propria o resultado de uma producao aprisionada na
rudeza natural —, ¢ mediado, enquanto impulso, pelo objeto. A
necessidade que o consumo sente do objeto € criada pela propria
percepcao do objeto. O objeto de arte — como qualquer outro
produto — cria um publico capaz de apreciar a arte e de sentir prazer
com a beleza. A produgao, por conseguinte, produz nao somente um
objeto para o sujeito, mas também um sujeito para o objeto. Logo, a
producao produz o consumo, na medida em que 1) cria o material
para o consumo; 2) determina o modo do consumo; 3) gera como
necessidade no consumidor os produtos por ela prdpria postos
primeiramente como objetos. Produz, assim, o objeto do consumo, o
modo do consumo e o impulso do consumo. Da mesma forma, o
consumo produz a disposicio do produtor, na medida em que o
solicita como necessidade que determina a finalidade.

As identidades entre consumo e produgao aparecem, portanto,
sob trés aspectos:

1) Identidade imediata: A producgao é consumo; o consumo €
producao. Produgao consumptiva. Consumo produtivo. Os
economistas chamam ambos de consumo produtivo. Mas fazem
ainda uma distingdo. A primeira figura como reproducao; o
segundo, como consumo produtivo. Todas as investigacoes sobre a
primeira sdo sobre trabalho produtivo ou improdutivo; sobre o
segundo, sdao investigacoes sobre consumo produtivo ou nao
produtivo.

2) O fato de que cada qual aparece como meio do outro; €
mediado pelo outro; o que é expresso como sua dependéncia



reciproca; um movimento em que sao referidos um ao outro e
aparecem como mutuamente indispensaveis, mas ainda mantém-se
exteriores entre si. A produgao cria o material para o consumo como
objeto externo; o consumo cria a necessidade como objeto interno,
como finalidade para a produgao. Sem produg¢ao, nenhum consumo;
sem consumo, nenhuma produgao. Na Economia, figura em muitas
formas.

3) Néao so a producao € imediatamente consumo e o consumo,
imediatamente producao; nem tampouco a producao é apenas meio
para o consumo e o consumo, finalidade para a produgao, i.e., cada
qual fornece ao outro o seu objeto: a producgao, o objeto externo do
consumo, o consumo, o objeto representado da produgao; cada um
deles nao apenas é imediatamente o outro, nem tampouco apenas o
medeia, mas cada qual cria o outro a medida que se realiza. O
consumo so termina o ato da produgao na medida em que realiza o
produto como produto, o dissolve, consome a sua forma de coisa
autonoma; na medida em que eleva a destreza, pela necessidade da
repeticao, a disposigao desenvolvida no primeiro ato de produgao; o
consumo, portanto, ndo € apenas um ato conclusivo pelo qual o
produto devém produto, mas também o ato mediante o qual o
produtor devém produtor. Por outro lado, a produgao produz o
consumo na medida em que cria 0 modo determinado do consumo
e, depois, o estimulo ao consumo, a propria capacidade de consumo
como necessidade. Esta ultima identidade, indicada sob o terceiro
topico, € muitas vezes ilustrada na Economia na relagao entre oferta
e demanda, entre objetos e necessidades, entre necessidades
socialmente criadas e naturais.

Com isso, nada mais simples para um hegeliano do que por a

producgao e o consumo como idénticos. E isso aconteceu nao s com

socialistas beletristas[m

[13]
como Say" ', por exemplo; na forma segundo a qual, quando se
considera um povo, sua produgao é seu consumo. Ou também a
humanidade in abstracto. Storch demonstrou o erro de Say, uma vez

que um povo, por exemplo, nao simplesmente consome o seu
[14]

, mas igualmente com economistas prosaicos

produto, mas cria também meios de producgao, capital fixo etc.



Considerar a sociedade como um unico sujeito €, além disso,
considera-la falsamente, especulativamente. No caso de um sujeito,
producao e consumo aparecem como momentos de um ato. O
importante aqui é apenas destacar que, se produgao e consumo sao
considerados como atividades de um sujeito ou de muitos
individuos, ambos aparecem em todo caso como momentos de um
processo no qual a produgao € o ponto de partida efetivo, e, por isso,
também o momento predominante [iibergreifende Moment]. O proprio
consumo, como caréncia vital, como necessidade, ¢ um momento
interno da atividade produtiva. Mas esta ultima ¢ o ponto de partida
da realizagao e, por essa razao, também seu momento predominante,
o ato em que todo o processo transcorre novamente. O individuo
produz um objeto e retorna a si ao consumi-lo, mas como individuo
produtivo e que se autorreproduz. O consumo aparece, assim, como
momento da produgao.

Na sociedade, no entanto, a relagdo do produtor com o produto,
tao logo este esteja acabado, é uma relagao exterior, e o retorno do
objeto ao sujeito depende de suas relagdes com os outros individuos.
Nao se apodera dele imediatamente. Tampouco a imediata
apropriacao do produto € a finalidade do produtor quando produz
em sociedade. Entre o produtor e os produtos se interpoe a
distribuicdo, que determina, por meio de leis sociais, sua cota no
mundo dos produtos, interpondo-se, assim, entre a produgao e o
consumo.

A distribuicao se coloca, entao, como esfera autdbnoma, ao lado da
e fora da producao?

b;) Quando se consideram os tratados correntes de Economia, deve

saltar a vista, em primeiro lugar, que neles tudo € posto duplamente.
P. ex., na distribuicao figuram renda da terra, salario, juros e lucro,
enquanto na producao, terra, trabalho e capital figuram como
agentes da producao. No caso do capital, € desde logo evidente que
€ posto duplamente, 1) como agente da producao; 2) como fonte de



renda; como determinadas formas de distribuicdo que sao
determinantes. Por essa razao, juros e lucro figuram tambem
enquanto tais na producao, uma vez que sao formas nas quais o
capital aumenta, cresce, momentos, portanto, de sua propria
producao. Juros e lucro, como formas de distribuigao, subentendem
o capital como agente da producao. Sao modos de distribui¢ao que
tétm por pressuposto o capital como agente da produgao. Sao,
igualmente, modos de reproducgao do capital.

Da mesma maneira, o salario ¢ exatamente igual ao trabalho
assalariado considerado sob uma outra rubrica; a determinabilidade
que o trabalho possui aqui como agente da producao aparece como
determinacao da distribuicao. Se o trabalho nao fosse determinado
como trabalho assalariado, o modo pelo qual participa dos produtos
nao apareceria como saldrio, como, por exemplo, na escravidao.
Finalmente, para tratar logo da forma mais desenvolvida da
distribui¢ao na qual a propriedade da terra participa dos produtos, a
renda da terra supOe a grande propriedade fundiaria (na verdade, a
agricultura em larga escala) como agente de producao, e nao a terra
pura e simples, assim como o saldrio ndo supoe o trabalho puro e
simples. Por essa razao, as relacoes e os modos de distribuicao
aparecem apenas como o reverso dos agentes de producdao. Um
individuo que participa da produgdao na forma de trabalho
assalariado participa na forma do salario nos produtos, nos
resultados da producao. A articulacio da distribuicao esta
totalmente determinada pela articulagao da produgao. A prépria
distribui¢ao € um produto da producao, nao s6 no que concerne ao
seu objeto, ja que somente os resultados da producdao podem ser
distribuidos, mas também no que concerne a forma, ja que o modo
determinado de participacdo na producao determina as formas
particulares da distribuicdo, a forma de participacao na distribuicao.
E absolutamente uma ilusdo por a terra na producio, a renda da
terra na distribuicao etc.

: : 15

Economistas como Ricardo'”, em geral censurados porque
teriam em mente apenas a producao, em virtude disso definiram
exclusivamente a distribuicao como objeto da Economia, porque



instintivamente conceberam as formas de distribuicao como a
expressao mais determinada na qual se fixam os agentes de
producao em uma dada sociedade.

Naturalmente, a distribui¢ao aparece ao individuo singular como
uma lei social que condiciona sua posi¢ao no interior da producao,
na qual ele produz e que, portanto, precede a producao.
Originalmente, o individuo nao tem nenhum capital, nenhuma
propriedade fundidria. Desde o nascimento, esta destinado pela
distribuicao social ao trabalho assalariado. Mas esse proprio estar
destinado € o resultado do fato de que capital e propriedade
fundidria existem como agentes de produgao autonomos.

Consideradas as sociedades como um todo, a distribuigao parece
agora, sob outra otica, preceder e determinar a produgao; como se
fosse um fato! pré-economico. Um povo conquistador divide a terra
entre o0s conquistadores e impde assim uma determinada
distribuicao e uma determinada forma da propriedade fundidria;
determina, por conseguinte, a producao. Ou faz dos conquistados
escravos e, desse modo, faz do trabalho escravo o fundamento da
producao. Ou um povo, pela revolugao, retalha a grande
propriedade territorial em parcelas; mediante essa nova distribuicao,
portanto, confere a produgcao um novo carater. Ou a legislagao
perpetua a propriedade fundiaria em certas familias, ou distribui o
trabalho [como] privilégio hereditario, imobilizando-o assim em
castas. Em todos esses casos, e sao todos historicos, a distribuicao
nao parece articulada e determinada pela producao, mas, pelo
contrario, a producdao parece articulada e determinada pela
distribuicao.

Na concepcao mais superficial, a distribui¢do aparece como
distribuicao dos produtos, e, assim, como mais afastada [da]
producao e quase autonoma em relacao a ela. Mas antes de ser
distribuicao de produtos, a distribuicao é: 1) distribuicao dos
instrumentos de producao, e 2) distribuicdo dos membros da
sociedade nos diferentes tipos de producgdo, o que constitui uma
determinacao ulterior da mesma relacao. (Subsunc¢ao dos individuos
sob relagoes de producao determinadas.) A distribuicao dos



produtos é manifestamente apenas resultado dessa distribui¢ao que
esta incluida no proprio processo de producao e determina a
articulagao da producao. Considerar a producao abstraindo dessa
distribuicao nela contida é manifestamente uma abstracao vazia,
enquanto, inversamente, a distribui¢ao dos produtos ¢ dada por si
mesma com essa distribuicdo, que é originalmente um momento
constitutivo da produgao. Ricardo, para quem era importante
compreender a producdo moderna em sua articulagdo social
determinada, e que é o economista da producdo 'por excelénciaf,
justamente por isso declara que ndo € a produgao o verdadeiro tema
da Economia moderna, mas a distribuicao. Dai se compreende mais
uma vez a insipidez dos economistas, que expdoem a produgao como
verdade eterna enquanto relegam a histdria a esfera da distribuigao.

Saber qual a relagao dessa distribui¢ao com a producdo por ela
propria determinada é uma questiao que evidentemente faz parte da
propria producao. Caso fosse dito, dado que a producao deve partir
de uma certa distribuicao dos instrumentos de produgao, que ao
menos nesse sentido a distribui¢do precede a produgao e constitui
seu pressuposto, deve-se responder que a producao tem de fato suas
condicOes e seus pressupostos que constituem momentos dela
propria. De inicio, tais condi¢des e pressupostos podem aparecer
como naturais espontaneos [naturwiichsig]. Por meio do proprio
processo de producao, sdao transformados de momentos naturais e
espontaneos [naturwiichsigen] em historicos, e se para um periodo
aparecem como pressuposto natural da producao, para outro sdao o
seu resultado historico. Sao continuamente modificados no interior
da propria produgao. O emprego da maquinaria, por exemplo,
modificou tanto a distribui¢ao dos instrumentos de produgao quanto
a dos produtos. A grande propriedade fundiaria moderna ¢, ela
mesma, o resultado tanto do comércio moderno e da industria
moderna quanto da aplicacao desta tltima na agricultura.

Todas as questOes levantadas acima se reduzem, em ultima
instancia, a questao de como operam as relagoes historicas gerais no
interior da producgao e qual a sua relagdo com o movimento histdrico



geral. A questdo, evidentemente, faz parte da discussao e do
desenvolvimento da prdpria produgao.

No entanto, na forma trivial em que foram afloradas acima, tais
questoes podem ser resolvidas de maneira igualmente rapida. Em
toda conquista ha trés possibilidades. O povo conquistador submete
o conquistado ao seu proprio modo de produgao (por exemplo, os
ingleses neste século na Irlanda e, em parte, na fndia); ou deixa o
antigo [modo de produgao] subsistir e se satisfaz com tributo (p. ex.,
turcos e romanos); ou tem lugar uma agao reciproca, da qual emerge
algo novo, uma sintese (em parte, nas conquistas germanicas). Em
todos os casos, 0 modo de producao, seja o do povo conquistador,
seja o do conquistado, seja o que resulta da fusao de ambos, é
determinante para a nova distribuicao que surge. Apesar de aparecer
como pressuposto para o novo periodo de produgao, essa propria
distribuigao, por sua vez, € um produto da producao, e nao apenas
da producao histérica em geral, mas da producgao historica
determinada.

Os mongdis, por exemplo, com sua devastagcio na Russia,
procediam em conformidade com sua produgao, o pastoreio, para a
qual vastas extensOes desabitadas [de terra] eram uma condigao
fundamental. Os barbaros germanicos, para os quais a produgao
tradicional era a agricultura realizada por servos e a vida isolada no
campo, puderam tdo mais facilmente submeter as provincias
romanas a essas condi¢Oes, porquanto ali a concentracao da
propriedade fundiaria ja havia modificado totalmente as antigas
relacoes agricolas.

E uma ideia tradicional a de que, em certos periodos, viveu-se
unicamente de pilhagem. Mas, para poder pilhar, deve existir algo a
ser pilhado, logo, produgao. E o préprio tipo da pilhagem €, por sua
vez, determinado pelo tipo da produgdo. Uma nagdo 'de
especuladores da Bolsal ndao pode ser saqueada da mesma maneira
que uma nagao de vaqueiros.

No [caso do] escravo, o instrumento de trabalho é roubado
diretamente. Entretanto, a producao do pais para o qual o escravo
foi roubado deve ser estruturada de modo a admitir o trabalho



escravo, ou (como na América do Sul etc.) deve ser criado um modo
de producao correspondente ao escravo.

As leis podem perpetuar um instrumento de produgao, a terra,
por exemplo, em certas familias. Essas leis s6 ganham significado
econdmico quando a grande propriedade fundidria esta em
harmonia com a produgao social, como na Inglaterra, por exemplo.
Na Franga, a pequena agricultura era praticada apesar da grande
propriedade fundidria, dai porque esta ultima foi destruida pela
Revolugao. Mas e a perpetuacao do parcelamento, por exemplo,
pelas leis? A despeito dessas leis, a propriedade se concentra
novamente. A influéncia das leis na manutencao das relacoes de
distribuicao e, dai, seu efeito sobre a producdo devem ser
particularmente determinados.

c;) Finalmente, troca e circulagao.

A propria circulagao [é] somente um momento determinado da
troca, ou também a troca considerada em sua totalidade.

Na medida em que a troca é sO um momento mediador entre a
producao e a distribuicao, por ela determinada, e o consumo; mas,
na medida em que o proprio consumo aparece como momento da
producao, a troca também esta evidentemente incluida como
momento da producao.

Em primeiro lugar, € claro que a troca de atividades e
capacidades que ocorre na propria producao faz diretamente parte
da producao e a constitui de maneira essencial. Segundo, o mesmo
vale para a troca de produtos, na medida em que é meio para a
fabricacao do produto acabado destinado ao consumo imediato.
Nesse sentido, a propria troca ¢ um ato contido na producao.
Terceiro, a assim chamada trocai realizada por negociantesi entre

si'”! tanto ¢ totalmente determinada pela producao, no que diz
respeito a sua organizacdo, como € ela prdpria atividade produtiva.
A troca s6 aparece independente ao lado da producao e indiferente
em relacdo a ela no ultimo estdgio, no qual o produto é trocado



imediatamente para o consumo. Porém, 1) ndo ha troca sem divisao
do trabalho, seja esta espontanea e natural [naturwiichsig], seja ja um
resultado histdrico; 2) troca privada pressupoe produgao privada; 3)
a intensidade da troca, assim como sua extensao e seu modo, sao
determinados pelo desenvolvimento e pela estrutura da producao.
P. ex., troca entre cidade e campo; troca no campo, na cidade etc.
Desse modo, a troca aparece em todos os seus momentos ou
diretamente contida na producao, ou determinada por ela.

O resultado a que chegamos nao é que producao, distribuicao,
troca e consumo sao idénticos, mas que todos eles sao membros de
uma totalidade, diferencas dentro de uma unidade. A producao
estende-se tanto para além de si mesma na determinagao antitética
da produgao, como sobrepde-se sobre os outros momentos. E a partir
dela que o processo sempre recomeca. E autoevidente que a troca e o
consumo nao podem ser predominantes. Da mesma forma que a
distribuicao como distribuicao dos produtos. No entanto, como
distribuicao dos agentes da producao, ela propria € um momento da
producao. Uma producdo determinada, portanto, determina um
consumo, uma troca e uma distribuicao determinados, bem como
relagoes determinadas desses diferentes momentos entre si. A producao,
por sua vez, certamente é também determinada, em sua forma
unilateral, pelos outros momentos. P. ex., quando o mercado se
expande, i.e., a esfera da troca, a producao cresce em extensao e
subdivide-se mais profundamente. Com mudanga na distribuigao,
modifica-se a producgao; p. ex., com a concentragao do capital, com
diferente distribuicdo da populagao entre cidade e campo etc.
Finalmente, as necessidades de consumo determinam a producao.
Ha uma interacao entre os diferentes momentos. Esse € o caso em
qualquer todo organico.

3) O método da economia politica

Se consideramos um dado pais de um ponto de vista politico-
econdmico, comegamos com sua populacdo, sua divisdao em classes,
a cidade, o campo, o mar, os diferentes ramos de producdo, a



importagao e a exportagao, a produgdo e o consumo anuais, 0s
precos das mercadorias etc.

Parece ser correto comegarmos pelo real e pelo concreto, pelo
pressuposto efetivo, e, portanto, no caso da economia, por exemplo,
comegarmos pela populacao, que é o fundamento e o sujeito do ato
social de produgao como um todo. Considerado de maneira mais
rigorosa, entretanto, isso se mostra falso. A populagdo € uma
abstracao quando deixo de fora, por exemplo, as classes das quais €
constituida. Essas classes, por sua vez, sao uma palavra vazia se
desconheco os elementos nos quais se baseiam. P. ex., trabalho
assalariado, capital etc. Estes supdem troca, divisao do trabalho,
preco etc. O capital, p. ex., ndo é nada sem o trabalho assalariado,
sem o valor, sem o dinheiro, sem o preco etc. Por isso, se eu
comegasse pela populacao, esta seria uma representagao cadtica do
todo e, por meio de uma determinagao mais precisa, chegaria
analiticamente a conceitos cada vez mais simples; do concreto
representado [chegaria] a conceitos abstratos [Abstrakta] cada vez
mais finos, até que tivesse chegado as determinagoes mais simples.
Dai teria de dar inicio a viagem de retorno até que finalmente
chegasse de novo a populacio, mas desta vez nao como a
representacao caotica de um todo, mas como uma rica totalidade de
muitas determinagOes e relagdes. A primeira via foi a que tomou
historicamente a Economia em sua génese. Os economistas do século
XVII, p. ex., comecam sempre com o todo vivente, a populagao, a
nacao, o Estado, muitos Estados etc.; mas sempre terminam com
algumas relagoes determinantes, abstratas e gerais, tais como divisao
do trabalho, dinheiro, valor etc., que descobrem por meio da anadlise.
Tao logo esses momentos singulares foram mais ou menos fixados e
abstraidos, comecaram os sistemas economicos, que se elevaram do
simples, como trabalho, divisao do trabalho, necessidade, valor de
troca, até o Estado, a troca entre as nacoes e o mercado mundial. O
ultimo é manifestamente o meétodo cientificamente correto. O
concreto € concreto porque € a sintese de multiplas determinagoes,
portanto, unidade da diversidade. Por essa razao, o concreto aparece
no pensamento como processo da sintese, como resultado, nao como
ponto de partida, nao obstante seja o ponto de partida efetivo e, em



consequéncia, também o ponto de partida da intuicao e da
representacdo. Na primeira via, a representacdo plena foi
volatilizada em wuma determinagao abstrata; na segunda, as
determinagOes abstratas levam a reproducao do concreto por meio
do pensamento. Por isso, Hegel caiu na ilusdao de conceber o real
como resultado do pensamento que sintetiza-se em si, aprofunda-se
em si e movimenta-se a partir de si mesmo, enquanto o método de
ascender do abstrato ao concreto € somente o modo do pensamento
de apropriar-se do concreto, de reproduzi-lo como um concreto
mental. Mas de forma alguma € o processo de génese do proprio
concreto. P. ex., a categoria economica mais simples, digamos, o
valor de troca, supde a populagdao, populagao produzindo em
relagoes determinadas; [supOe] também um certo tipo de familia —
ou comunidade — ou de Estado etc. Nao pode jamais existir, exceto
como relacao abstrata, unilateral, de um todo vivente, concreto, ja
dado. Como categoria, ao contrario, o valor de troca leva uma vida
antediluviana. Por essa razdo, para a consciéncia para a qual o
pensamento conceitualizante ¢ o ser humano efetivo, e somente o
mundo conceituado enquanto tal é o mundo efetivo — e a consciéncia
filosofica € assim determinada —, o movimento das categorias
aparece, por conseguinte, como o ato de produgao efetivo — que,
infelizmente, recebe apenas um estimulo do exterior —, cujo
resultado é o mundo efetivo; e isso — que, no entanto, ¢ uma
tautologia — € correto na medida em que a totalidade concreta como
totalidade de pensamento, como um concreto de pensamento, ¢ 'de
fato! um produto do pensar, do conceituar; mas de forma alguma é
um produto do conceito que pensa fora e acima da intuicao e da
representacao, e gera a si proprio, sendo antes produto da
elaboracao da intuicdo e da representacao em conceitos. O todo
como um todo de pensamentos, tal como aparece na cabeca, ¢ um
produto da cabega pensante que se apropria do mundo do unico
modo que lhe é possivel, um modo que ¢é diferente de sua
apropriacao artistica, religiosa e pratico-mental. O sujeito real, como
antes, continua a existir em sua autonomia fora da cabeca; isso, claro,
enquanto a cabeca se comportar apenas de forma especulativa,



apenas teoricamente. Por isso, também no método tedrico o sujeito, a
sociedade, tem de estar continuamente presente como pressuposto
da representacao.

Mas essas categorias simples ndao tém igualmente uma existéncia
independente, historica ou natural, antes das categorias mais
concretas? 'Isto dependef. Hegel, por exemplo, comega corretamente

a filosofia do direito com a posse como a mais simples relagao
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juridica do su]elto[ I, Mas nao existe posse antes da familia ou das

relacoes de dominagao e de servidao, que sao relacdes muito mais
concretas. Pelo contrario, seria correto dizer que existem familias,
tribos, que somente possuem, mas nao tém propriedade. Com relagao a
propriedade, portanto, a categoria mais simples aparece como
relacdo de associagcbes mais simples de familias ou tribos. Na
sociedade mais avancada, a propriedade aparece como a relagao
mais simples de uma organizacao desenvolvida. Mas o substrato
mais concreto, do qual a posse é relacio, é sempre pressuposto. E
possivel imaginar um selvagem singular possuidor. Nesse caso,
porém, a posse nao € uma relacgao juridica. Nao € correto que a posse
desenvolve-se historicamente na familia. A posse pressupde sempre,
ao contrario, esta “categoria juridica mais concreta”. Nao obstante,
permanece sempre o fato de que as categorias simples sao
expressoes de relacOes nas quais o concreto ainda nao desenvolvido
pode ter se realizado sem ainda ter posto a conexao ou a relagao
mais multilateral que é mentalmente expressa nas categorias mais
concretas; enquanto o concreto mais desenvolvido conserva essa
mesma categoria como uma relagao subordinada. O dinheiro pode
existir, e existiu historicamente, antes que exista o capital, antes que
existam os bancos, antes que exista o trabalho assalariado etc. A
partir desse ponto de vista, portanto, pode ser dito que a categoria
mais simples pode expressar relagoes dominantes de um todo ainda
nao desenvolvido, ou relacdes subordinadas de um todo
desenvolvido que ja tinham existéncia histdrica antes que o todo se
desenvolvesse no sentido que € expresso em uma categoria mais
concreta. Nesse caso, o curso do pensamento abstrato, que se eleva



do mais simples ao combinado, corresponderia ao processo historico
efetivo.

Por outro lado, pode ser dito que ha formas de sociedade muito
desenvolvidas, embora historicamente imaturas, nas quais se
verificam as mais elevadas formas da economia, por exemplo,
cooperagao, divisao do trabalho desenvolvida etc., sem que exista

qualquer tipo de dinheiro, p. ex. o Peru'”. Da mesma maneira, nas
comunidades eslavas o dinheiro e a troca que o condiciona nao
aparecem ou aparecem muito pouco no interior das comunidades
singulares, mas em suas fronteiras, no intercambio com outras
comunidades, de modo que é absolutamente falso por a troca no
interior da comunidade como o elemento constitutivo original. Ao
contrdrio, no inicio a troca surge muito mais na relacao das
diferentes comunidades entre si do que na relacao entre os membros
de uma unica e mesma comunidade. Além disso: o dinheiro, nao
obstante ter desempenhado um papel desde muito cedo e de
diversas formas, sO € possivel ser indicado como elemento
dominante na  Antiguidade em  nagOes  determinadas
unilateralmente, ou seja, nagdes comerciantes. E mesmo na
Antiguidade mais cultivada, entre os gregos e os romanos, o pleno
desenvolvimento do dinheiro, pressuposto na moderna sociedade
burguesa, so aparece no periodo de sua dissolugao. Portanto, essa
categoria muito simples ndo aparece historicamente em sua
intensidade senao nas condi¢des mais desenvolvidas da sociedade.

De forma alguma permeava[lg] todas as relagoes econdmicas. No
Império Romano, p. ex., mesmo no auge do seu desenvolvimento, o
fundamento continuou sendo o tributo e o pagamento em espécie. O
sistema monetario propriamente dito sé se desenvolveu
completamente no exército. Nunca se apoderou da totalidade do
trabalho. Desse modo, muito embora possa ter existido
historicamente antes da categoria mais concreta, a categoria mais
simples, em seu pleno desenvolvimento intensivo e extensivo, pode
pertencer precisamente a uma forma de sociedade combinada,
enquanto a categoria mais concreta estava plenamente desenvolvida
em uma forma de sociedade menos desenvolvida.



O trabalho parece uma categoria muito simples. A representacao
do trabalho nessa universalidade — como trabalho em geral -
também € muito antiga. Contudo, concebido economicamente nessa
simplicidade, o “trabalho” € uma categoria tao moderna quanto as
relagoes que geram essa simples abstracdo. O sistema monetario, por
exemplo, poe a riqueza ainda muito objetivamente como coisa fora
de si no dinheiro. Em relacdao a esse ponto de vista, houve um
enorme progresso quando o sistema manufatureiro ou comercial
transpOs a fonte da riqueza do objeto para a atividade subjetiva — o
trabalho manufatureiro e comercial -, embora concebendo ainda
essa propria atividade sob a forma estreita do simples ganhar
dinheiro. Em contraste com esse sistema, o fisiocratico poe uma
determinada forma de trabalho - agricultura — como a forma
criadora de riqueza, e poe o proprio objeto nao mais sob o disfarce
do dinheiro, mas como produto em geral, como resultado universal
do trabalho. Tal produto, dado o carater limitado da atividade, ¢é
ainda determinado pela natureza — produto da agricultura, produto
da terra 'por exceléncia,

Foi um imenso progresso de Adam Smith descartar toda
determinabilidade da atividade criadora de riqueza - trabalho
simplesmente, nem trabalho manufatureiro, nem comercial, nem
agricola, mas tanto um como os outros. Com a universalidade
abstrata da atividade criadora de riqueza, tem-se agora igualmente a
universalidade do objeto determinado como riqueza, o produto em
geral, ou ainda o trabalho em geral, mas como trabalho passado,
objetivado. O fato de que o préprio Adam Smith ainda recai
ocasionalmente no sistema fisiocrata mostra como foi dificil e
extraordindria essa transi¢ao. Poderia parecer que, com isso, apenas
fora descoberta a expressao abstrata para a relacao mais simples e
mais antiga em que os seres humanos — seja qual for a forma de
sociedade — aparecem como produtores. Por um lado, isso é correto.
Por outro, nao. A indiferenca diante de um determinado tipo de
trabalho pressupdoe uma totalidade muito desenvolvida de tipos
efetivos de trabalho, nenhum dos quais predomina sobre os demais.
Portanto, as abstracbes mais gerais surgem unicamente com o



desenvolvimento concreto mais rico, ali onde um aspecto aparece
como comum a muitos, comum a todos. Nesse caso, deixa de poder
ser pensado exclusivamente em uma forma particular. Por outro
lado, essa abstracdao do trabalho em geral ndo € apenas o resultado
mental de uma totalidade concreta de trabalhos. A indiferenca em
relagdo ao trabalho determinado corresponde a uma forma de
sociedade em que os individuos passam com facilidade de um
trabalho a outro, e em que o tipo determinado do trabalho € para
eles contingente e, por conseguinte, indiferente. Nesse caso, o
trabalho deveio, ndao somente enquanto categoria, mas na
efetividade, meio para a criacdo da riqueza em geral e, como
determinacao, deixou de estar ligado aos individuos em uma
particularidade. Um tal estado de coisas encontra-se no mais alto
grau de desenvolvimento na mais moderna forma de existéncia da
sociedade burguesa — os Estados Unidos. Logo, s6 nos Estados
Unidos a abstragao da categoria “trabalho”, “trabalho em geral”,
trabalho 'puro e simplest, o ponto de partida da Economia moderna,
devém verdadeira na pratica. Por conseguinte, a abstracao mais
simples, que a Economia moderna coloca no primeiro plano e que
exprime uma relacdo muito antiga e valida para todas as formas de
sociedade, tal abstracdo s6 aparece verdadeira na pratica como
categoria da sociedade mais moderna. Poder-se-ia dizer que aquilo
que nos Estados Unidos aparece como resultado historico — essa
indiferenca em relagao ao trabalho determinado —, aparece entre os
russos, por exemplo, como disposi¢ao natural. SO que, primeiro, ha
uma maldita diferenca entre barbaros com disposi¢cao para ser
empregados em tudo e civilizados que empregam a si proprios em
tudo. Ademais, entre os russos, a essa indiferenca em relacao a
determinabilidade do trabalho corresponde, na pratica, a tradicional
sujeicio a um trabalho completamente determinado, da qual sao
arrancados somente por influéncias exteriores.

Esse exemplo do trabalho mostra com clareza como as proprias
categorias mais abstratas, apesar de sua validade para todas as
épocas - justamente por causa de sua abstracito -, na
determinabilidade dessa propria abstracao, sao igualmente produto



de relagOes histdricas e tém sua plena validade s6 para essas relacoes
e no interior delas.

A sociedade burguesa € a mais desenvolvida e diversificada
organizagao histdrica da producao. Por essa razao, as categorias que
expressam suas relagoes e a compreensao de sua estrutura permitem
simultaneamente compreender a organizacao e as relagOes de
producao de todas as formas de sociedade desaparecidas, com cujos
escombros e elementos edificou-se, parte dos quais ainda carrega
consigo como residuos nao superados, parte [que] nela se
desenvolvem de meros indicios em significacdoes plenas etc. A
anatomia do ser humano é uma chave para a anatomia do macaco.
Por outro lado, os indicios de formas superiores nas espécies animais
inferiores s6 podem ser compreendidos quando a prdpria forma
superior ja € conhecida. Do mesmo modo, a economia burguesa
fornece a chave da economia antiga etc. Mas de modo algum a moda
dos economistas, que apagam todas as diferencas histdricas e veem a
sociedade burguesa em todas as formas de sociedade. Pode-se
compreender o tributo, a dizima etc. quando se conhece a renda da
terra. Porém, nao se deve identifica-los. Como, ademais, a propria
sociedade burguesa é s6 uma forma antagonica do desenvolvimento,
nela sao encontradas com frequéncia relagoes de formas precedentes
inteiramente atrofiadas ou mesmo dissimuladas. Por exemplo, a
propriedade comunal. Por conseguinte, se € verdade que as

categorias da economia burguesa tém uma verdade para todas as

. : el
outras formas de sociedade, isso deve ser tomado cum grano salis .

Elas podem conter tais categorias de modo desenvolvido, atrofiado,
caricato etc., mas sempre com diferenga essencial. O assim chamado
desenvolvimento histdrico se baseia sobretudo no fato de que a
ultima forma considera as formas precedentes como etapas até si
mesma, e as concebe sempre unilateralmente, uma vez que
raramente critica a si mesma, do que é capaz apenas em condigoes
muito determinadas — e aqui naturalmente nao se trata daqueles
periodos historicos que parecem a si mesmos como é€pocas de
decadéncia. A religidao crista s6 foi capaz de contribuir para a
compreensao objetiva das mitologias anteriores quando sua
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autocritica estava em certa medida, por assim dizer, 6vvaust[ ],

pronta. Da mesma maneira, a Economia burguesa so chegou a
compreensao das sociedades feudal, antiga e oriental quando
comegou a autocritica da sociedade burguesa. Na medida em que a
Economia burguesa nao se identifica pura e simplesmente com o
passado, mitologizando-o, sua critica das sociedades precedentes,
sobretudo a feudal, com a qual ainda tinha de lutar diretamente, é
similar a critica feita pelo cristianismo ao paganismo, ou a do
protestantismo ao catolicismo.

Como em geral em toda ciéncia historica e social, no curso das
categorias econOmicas € preciso ter presente que o sujeito, aqui a
moderna sociedade burguesa, é dado tanto na realidade como na
cabeca, e que, por conseguinte, as categorias expressam formas de
ser, determinagOes de existéncia, com frequéncia somente aspectos
singulares, dessa sociedade determinada, desse sujeito, e que, por
isso, a sociedade, também do ponto de vista cientifico, de modo algum
s6 comega ali onde o discurso é sobre ela enquanto tal. E preciso ter
isso em mente, porque oferece elemento decisivo para a subdivisao.
Nada parece mais natural, por exemplo, do que comecar pela renda
da terra, pela propriedade da terra, visto que estd ligada a terra,
fonte de toda riqueza e de toda existéncia [Dasein], e a primeira
forma de producdao de todas as sociedades mais ou menos
estabilizadas — a agricultura. Mas nada seria mais falso. Em todas as
formas de sociedade, é uma determinada producdao e suas
correspondentes relagdoes que estabelecem a posicao e a influéncia
das demais producoes e suas respectivas relagoes. E uma iluminacéo
universal em que todas as demais cores estao imersas e que as
modifica em sua particularidade. E um éter particular que determina
0 peso especifico de toda existéncia que nele se manifesta. P. ex.,
entre 0s povos pastores (0s povos meramente cagadores ou
pescadores estao aquém do ponto onde comega o desenvolvimento
efetivo). Ha entre eles uma certa forma de agricultura, esporadica.
Desse modo, a propriedade da terra é determinada. E propriedade
em comum e mantém essa forma em maior ou menor grau, de
acordo com 0 maior ou menor grau com que esses povos persistem



em suas tradicOes, p. ex., a propriedade comunal entre os eslavos.
Entre os povos de agricultura sedentaria — esse sedentarismo ja é um
grande passo —, onde esta predomina como nas sociedades antigas e
feudais, a propria induastria e sua organizacao, e as formas de
propriedade que lhes correspondem, tétm em maior ou menor grau o
carater de propriedade da terra; ou € inteiramente dependente da
propriedade da terra, como entre os antigos romanos, ou reproduz a
organizacao rural na cidade e em suas relagdes, como na Idade
Meédia. No periodo medieval, o préprio capital — desde que nao seja
simples capital-dinheiro —, como ferramenta manual tradicional etc.,
tem esse carater de propriedade fundiaria. Na sociedade burguesa
sucede o contrario. A agricultura devém mais e mais um simples
ramo da industria, e é inteiramente dominada pelo capital. O mesmo
se da com a renda da terra. Em todas as formas em que domina a
propriedade da terra, a relacio natural ainda ¢ predominante.
Naquelas em que domina o capital, predomina o elemento social,
historicamente criado. A renda da terra nao pode ser compreendida
sem o capital. Mas o capital € perfeitamente compreensivel sem a
renda da terra. O capital € a poténcia econdmica da sociedade
burguesa que tudo domina. Tem de constituir tanto o ponto de
partida quanto o ponto de chegada, e tem de ser desenvolvido antes
da renda da terra. Apos o exame particular de cada um, é necessario
examinar sua relagao reciproca.

Seria impraticavel e falso, portanto, deixar as categorias
econOmicas sucederem-se umas as outras na sequéncia em que
foram determinantes historicamente. A sua ordem é determinada, ao
contrario, pela relacdo que tém entre si na moderna sociedade
burguesa, e que é exatamente o inverso do que aparece como sua
ordem natural ou da ordem que corresponde ao desenvolvimento
historico. Nao se trata da relacdo que as relagdes econdmicas
assumem historicamente na sucessao de diferentes formas de
sociedade. Muito menos de sua ordem “na ideia” ([como em]
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Proudhon! ]) (uma representacao obscura do movimento historico).
Trata-se, ao contrario, de sua estruturacao no interior da moderna
sociedade burguesa.



A pureza (determinabilidade abstrata) em que aparecem os
povos comerciantes no mundo antigo — fenicios e cartagineses — €
dada justamente pelo proprio predominio dos povos agricultores. O
capital, como capital comercial ou capital-dinheiro, aparece nessa
abstracao precisamente ali onde o capital ainda nao é o elemento
dominante das sociedades. Os lombardos e os judeus ocupam a
mesma posi¢ao em relacao as sociedades medievais dedicadas a
agricultura.

Como outro exemplo da posicao diferente que as mesmas
categorias ocupam em diferentes estagios de sociedade, uma das
tltimas formas da sociedade burguesa: as 'sociedades por acdes.
Mas aparecem também no inicio da sociedade burguesa, nas grandes
e privilegiadas companhias comerciais detentoras de monopdlio.

O proprio conceito de riqueza nacional se insinua entre os
economistas do século XVII — representacao que subsiste em parte
entre os economistas do século XVIII — de modo que a riqueza é
criada unicamente para o Estado, sendo o poder deste ultimo
proporcional a riqueza. Essa era ainda uma forma inconscientemente
hipdcrita em que a prdpria riqueza e a producdo de riqueza
proclamavam-se como finalidade dos Estados modernos, e estes
eram considerados unicamente como meios para producgao de
riqueza.

Evidentemente, € preciso fazer a subdivisao da seguinte maneira:
1) as determinag¢Oes universais abstratas, que, por essa razao,
correspondem mais ou menos a todas as formas de sociedade, mas
no sentido explicado acima. 2) As categorias que constituem a
articulacao interna da sociedade burguesa e sobre as quais se
baseiam as classes fundamentais. Capital, trabalho assalariado,
propriedade fundiaria. As suas relagoes reciprocas. Cidade e campo.
As trés grandes classes sociais. A troca entre elas. Circulagao.
Sistema de crédito (privado). 3) Sintese da sociedade burguesa na
forma do Estado. Considerada em relacao a si mesma. As classes
“improdutivas”. Impostos. Divida publica. Crédito publico. A
populacao. As colonias. Emigracao. 4) Relagao internacional da
producgao. Divisao internacional do trabalho. Troca internacional.



Exportagao e importagao. Curso do cambio. 5) O mercado mundial e
as crises.

4) Producao. Meios de producgao e relacoes de
producao. Relagoes de producao e relagoes de
intercambio. Formas de Estado e de consciéncia
em relacao as relacoes de producao e de
intercambio. Relagoes juridicas. Relagoes

familiares'®!

Nota bene com respeito aos pontos a mencionar aqui e que nao
podem ser esquecidos.

1) A guerra desenvolvida antes da paz; modo como, pela guerra e
nos exércitos etc.,, certas relacdes econdomicas, como o trabalho
assalariado, a maquinaria etc., se desenvolveram antes do que no
interior da sociedade burguesa. Do mesmo modo, a relacao entre
forca produtiva e relacdes de intercambio, especialmente clara no
exército.

2) Relagio da historiografia ideal existente até o presente com a real.
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Especialmente das assim chamadas historias culturazs[ ], todas elas

histdrias da religiao e do Estado. (Nessa oportunidade, algo também
pode ser dito sobre os diferentes géneros de historiografia existentes
até hoje. A dita objetiva. Subjetiva. (Moral, entre outras.) Filosofica.)

3) Relagoes de producgao secundarias e tercidrias, em geral derivadas,
transpostas, nao origindrias. Aqui, entram em jogo as relagoes
internacionais.

4) QObjecoes ao materialismo dessa concepgio. Relagio com o
materialismo naturalista.

5) Dialética dos conceitos for¢ca produtiva (meios de producgao) e
relacdo de producdo, uma dialética cujos limites € preciso determinar e
que nao suprimem as diferencas reais.

6) A relacdo desigual do desenvolvimento da producgdo material com, por
exemplo, o desenvolvimento artistico. Nao conceber de modo algum o
conceito de progresso na abstracao habitual. Com a arte moderna



etc., essa desproporcao nao € tao importante nem tao dificil de
conceber quanto [a que ocorre] no interior das proprias relagoes
pratico-sociais. Por exemplo, a cultura [Bildung]. Relagao dos Estados
Unidos com a Europa. Mas o ponto verdadeiramente dificil de
discutir aqui € o de como as relagoes de produgao, como relagoes
juridicas, téem um desenvolvimento desigual. Em consequéncia
disso, p. ex., a relagao do direito privado romano (nem tanto o caso
no direito penal e no direito publico) com a produ¢ao moderna.

7) Essa concepgio aparece como desenvolvimento mnecessdrio. Mas
justificagao do acaso. Como. (Da liberdade também, entre outras
coisas.) (Influéncia dos meios de comunicacao. A historia universal
nao existiu sempre; a histdéria como historia universal é um
resultado.)

8) Evidentemente, o ponto de partida da determinabilidade natural;
subjetiva e objetivamente. Tribos, racas etc.

<4

[1) Na arte, é sabido que determinadas épocas de florescimento nao
guardam nenhuma relacio com o desenvolvimento geral da
sociedade, nem, portanto, com o da base material, que €, por assim
dizer, a ossatura de sua organizacao. P. ex., os gregos comparados
com os modernos, ou mesmo Shakespeare. Para certas formas de
arte, a epopeia, por exemplo, é até mesmo reconhecido que nao
podem ser produzidas em sua forma classica, que fez época, tao logo
entra em cena a producao artistica enquanto tal; que, portanto, no
dominio da prdpria arte, certas formas significativas da arte s6 sao
possiveis em um estdgio pouco desenvolvido do desenvolvimento
artistico. Se esse € o caso na relacao dos diferentes géneros artisticos
no dominio da arte, ndao surpreende que seja também o caso na
relacao do dominio da arte como um todo com o desenvolvimento
geral da sociedade. A dificuldade consiste simplesmente na
compreensao geral dessas contradi¢oes. Tao logo sao especificadas,
sao explicadas.



Consideremos, p. ex., a relacdao da arte grega e, depois, a de
Shakespeare, com a atualidade. Sabe-se que a mitologia grega foi
nao apenas o arsenal da arte grega, mas seu solo. A concepcao da
natureza e das relagOes sociais, que ¢ a base da imaginagao grega e,
por isso, da [mitologia] grega, é possivel com 'maquinas de fiar
automaticasi, ferrovias, locomotivas e telégrafos elétricos? Como fica
Vulcano diante de Roberts et Co., Jupiter diante do para-raios e
Hermes diante do Crédit Mobilier? Toda mitologia supera, domina e
plasma as forcas da natureza na imaginagao e pela imaginacao;
desaparece, por conseguinte, com o dominio efetivo daquelas forgas.

Em que se converte a Fama ao lado da Printing House Square[zz]? A
arte grega pressupOe a mitologia grega, i.e., a natureza e as proprias
formas sociais ja elaboradas pela imaginagcao popular de maneira
inconscientemente artistica. Esse € seu material. Nao uma mitologia
qualquer, i, nao qualquer elaboragao artistica inconsciente da
natureza (incluido aqui tudo o que é objetivo, também a sociedade).
A mitologia egipcia jamais poderia ser o solo ou o seio materno da
arte grega. Mas, de todo modo, [pressupOe] uma mitologia. Por
conseguinte, de modo algum um desenvolvimento social que exclua
toda relacao mitoldgica com a natureza, toda relagao mitologizante
com ela; que, por isso, exige do artista uma imaginacao
independente da mitologia.

De outro lado: é possivel Aquiles com polvora e chumbo? Ou
mesmo a [liada com a imprensa ou, mais ainda, com a maquina de
imprimir? Com a alavanca da prensa, nao desaparecem
necessariamente a cangao, as lendas e a musa, nao desaparecem,
portanto, as condi¢Oes necessarias da poesia épica?

Mas a dificuldade nao estd em compreender que a arte e o epos
gregos estao ligados a certas formas de desenvolvimento social. A
dificuldade € que ainda nos proporcionam prazer artistico e, em
certo sentido, valem como norma e modelo inalcancavel.

Um homem ndo pode voltar a ser crianca sem tornar-se infantil.
Mas nao o deleita a ingenuidade da crianga, e nao tem ele proprio
novamente que aspirar a reproduzir a sua verdade em um nivel
superior? Nao revive cada época, na natureza infantil, o seu proprio



carater em sua verdade natural? Por que a infancia historica da
humanidade, ali onde revela-se de modo mais belo, nao deveria
exercer um eterno encanto como um estagio que nao volta jamais?
Ha criangas mal-educadas e criangas precoces. Muitos dos povos
antigos pertencem a esta categoria. Os gregos foram criangas
normais. O encanto de sua arte, para nos, nao estd em contradigao
com o estagio social nao desenvolvido em que cresceu. Ao contrario,
¢ seu resultado e esta indissoluvelmente ligado ao fato de que as
condigOes sociais imaturas sob as quais nasceu, e somente das quais
poderia nascer, nao podem retornar jamais.

[1] Esse sumario foi escrito por Marx na capa do Caderno M, que contém a “Introducao”,
provavelmente apos o texto ter sido redigido.

[2] Adam Smith, An inquiry into the nature and causes of the wealth of nations (Londres,
Wakefield, 1843, v. 1), p. 2 [ed. bras.: Uma investigacio sobre a natureza e as causas da riqueza
das nagoes, Sao Paulo, Hemus, 2008]; David Ricardo, On the principles of political economy and
taxation (3. ed., Londres, J. Murray, 1821), p. 16-23 [ed. port.: Principios de economia politica e
de tributacdo, Lisboa, Fundacao Calouste Gulbenkian, 2001].

[3]Georg Wilhelm Friedrich Hegel, “Grundlinen der Philosophie des Rechts”, em Werke.
Vollstindige Ausg. durch einen Verein von Freunden des Verewigten (Berlim, Duncker &
Humblot, 1833, tomo 8), § 182, suplemento.
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ser social. (N. T.)].

[5] Ver p. 32, 34-5.

[6] Pierre-Joseph Proudhon, Systeme des contradictions économique, ou Philosophie de la misere
(2 tomos, Paris, Guillaumin, 1846), p. 77-83 [ed. bras.: Sisterma das contradi¢oes econdmicas ou
Filosofia da miséria, Sao Paulo, [cone, 2003].
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Meiner, 1984, livro 1), secao 1, capitulo 2, nota: “Realitdt und Negation”; idem, Enzyklopidie
der philosophischen Wissenschaften im Grundrisse (1830) (Frankfurt, Suhrkamp, 1986, v. 1), §
91, adendo. [Determinar é negar. (N. T.)]

[d] Potencialmente. (N. T.)

[12] Por “socialistas beletristas” Marx refere-se a autores como Karl Griin e Proudhon. Ver
Karl Marx e Friedrich Engels, A ideologia alema (Sao Paulo, Boitempo, 2007, v. 2), cap. 4; e
Karl Marx, Miseére de la philosophie, réponse a la Philosophie de la misere de M. Proudhon
(Paris, A. Franck, 1847), p. 86 [ed. bras.: Miséria da filosofia: resposta a Filosofia da miséria do
sr. Proudhon, Sao Paulo, Expressao Popular, 2009].

[13]Jean-Baptiste Say, Traité d’économie politique (4. ed., Paris, Deterville, 1819, v. 2), p.72-4
[ed. bras.: Tratado de economia politica, Sao Paulo, Abril Cultural, 1983]. Citado de acordo
com Heinrich Storch, Considérations sur la nature du revenu national (Paris, Bossange Pere,
1824), p. 131-45.

[14] Ibidem, p. 126-59.

[15] David Ricardo, On the principles of political economy and taxation, cit., p. V.

[16] Adam Smith, An inquiry into the nature and causes of the wealth of nations, cit., v. 2, p. 327-
8; Thomas Tooke, An inquiry into the currency principle: the connection of the currency with

prices, and the expediency of a separation of issue from banking (2. ed., Londres, Longman,
Brown, Green, and Longmans, 1844), p. 33-7.

[17] Georg Wilhelm Friedrich Hegel, “Grundlinen der Philosophie des Rechts”, cit., §40, 45
e 49-52.

[18] William Hickling Prescott, History of the conquest of Peru, with a preliminary view of the
civilization of the Incas (4. ed., Londres, R. Bentley, 1850, v. 1), p. 147.
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[20]Pierre-Joseph Proudhon, Systéme des contradictions économiques, cit., p. 145-6.
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Capa do Caderno VIl do manuscrito “Elementos fundamentais para a critica da
economia politica”.



II. CAPfTULO DO DINHEIRO™

Alfred Darimon, De la réforme des banques.
Paris, 1856.!!

L.

Tout le mal vient de la prédominance que l'on s’obstine a conserver aux
métaux précieux dans la circulation et les échanges[b] .(p-1,2)

[O livro de Darimon] inicia com as medidas que o Banco da
Franca tomou, em outubro de 1855, 'para remediar a diminuicao
progressiva de suas reservasf (p. 2). Quer nos fornecer uma tabelaf
estatistica da situacao desse banco durante os cinco ultimos meses
que precederam as medidas de outubro. Com esse proposito,
compara a sua reserva metalical durante cada um desses meses e as
“flutuacdes do portfdliof”, ou seja, a massa de descontos! realizados
pelo banco (de titulos comerciais, de letras de cimbio, existentes em
seu portfoliof). O nimero que expressa o valor dos certificados! em
poder do banco “representaf”, de acordo com Darimon, “'a
necessidade maior ou menor que experimenta o publico de seus servigos, ou,
0 que vem a ser a mesma coisa, as necessidades da circulagiot” (p. 2). 'O
que vem a ser a mesma coisa? De modo algumf. Se a massa das
letrasi apresentada para desconto! fosse idéntica as “necessidades da
circulagao”, o curso do dinheiro em sentido estrito, [ou seja], o curso
das notas bancarias deveria ser determinado pela massa das letras
descontadas. No entanto, esse movimento, em meédia, nao somente
nao é paralelo, como é, com frequéncia, um movimento inverso. A
massa de letras descontadas e as flutuacoes dai resultantes



expressam a necessidade de crédito, enquanto a massa de dinheiro
circulante € determinada por influéncias muito distintas. Para chegar
de alguma maneira a conclusoes sobre a circulagao, Darimon deveria
ter apresentado, ao lado das colunas da reserva metalica' e das letras
de cambio descontadas, uma coluna sobre o montante das notas
bancarias em circulagdo. Para falar sobre as necessidades da
circulagdo, era de fato evidente wverificar, primeiramente, as
flutuagdes na circulacao efetiva. A omissao desse elemento
necessario da comparacao denuncia imediatamente o amadorismo
diletante e a confusao intencional das necessidades do crédito com
as do curso do dinheiro — uma confusao na qual se baseia de fato
todo o segredo da sabedoria proudhoniana. (Uma estatistica de
mortalidade na qual figurassem, de um lado, as doencas, de outro,
as mortes, mas fossem omitidos os nascimentos.)

As duas colunas (p. 3) fornecidas por Darimon, de um lado, a
reserva metalica do banco de abril a setembro e, de outro, o
movimento de seu portfoliof, expressam nada mais do que o fato
tautologico, que nao requer o esforco de ilustragoes estatisticas, de
que, a medida que as letras ingressam no banco para dele retirar
metal, o seu portfdliof fica cheio de letras de cambio e o seu subsolo
se esvazia de metal. Nem mesmo essa tautologia, que Darimon quer
demonstrar por meio de sua tabela, é expressa claramente. A tabela
mostra, ao contrario, que de 12 de abril até 13 de setembro de 1855 a
reserva metalica do banco diminuiu em cerca de 144 milhoes,
enquanto os papéis em seu portfdliof aumentaram em cerca de 101

milhéesm. A reducao da reserva metdlica superou, portanto, em 43
milhdes o crescimento dos titulos comerciais descontados. A
identidade dos dois movimentos naufraga diante do resultado total

. . 3 ~ . .
do movimento desses cinco meses'”. Uma comparagao mais precisa
das cifras nos mostra outras incongruéncias.



Reserva metdlica no banco Titulos descontados pelo banco
(em francos) (em francos)
12 abril 432.614.797 322.904.313
10 maio 420.914.028 310.744.925

Em outras palavras: de 12 de abril até 10 de maio a reserva

metdlica caiu 11.700.769, enquanto o ntiimero de titulosi cresceu!”’

12.159.388; quer dizer, o aumento”’ dos titulosi supera em cerca de
meio milhao (458.619 francos) a redugao da reserva metdlica. O
inverso sucede, mas em uma propor¢ao muito mais surpreendente,
quando comparamos o més de maio com o de junho:

Reserva metélica no banco Titulos descontados pelo banco
(em francos) (em francos)
10 maio 420.914.028 310.744.925
14 junho 407.769.813 310.369.439

De 10 de maio a 14 de junho, por conseguinte, a reserva metalica
[do banco] diminuiu em 13.144.215 francos. Os seus titulost
cresceram ha mesma propor¢ao? Pelo contrario, diminuiram em
375.486 francos no mesmo periodo. Nao temos mais aqui, portanto,
simples desproporcao quantitativa entre queda, de um lado, e
elevacdo, de outro. A prdpria relacdo inversa entre os dois
movimentos desapareceu. Uma enorme queda, de um lado, esta
acompanhada por queda relativamente fraca, de outro.

Reserva metélica no banco Titulos descontados pelo banco
(em francos) (em francos)
14 junho 407.769.813 310.369.439

12 julho 314.629.614 381.699.256




A comparacao dos meses de junho e julho revela a reducao da
reserva metalica de 93.140.199 e o aumento dos titulos' de

71.329.717[6], quer dizer, a reducao da reserva metdlica foi

21.810.482"" francos maior do que o aumento do portfdliof.

Reserva metélica no banco Titulos descontados pelo banco
(em francos) (em francos)
12 julho 314.629.614 381.699.256
9 agosto 338.784.444 458.689.605

Vemos aumento em ambos os lados, de 24.154.830 na reserva

metalica, e 0 aumento muito mais consideravel de 66.990.349'°)
francos no portfdliof.

Reserva metdlica no banco Titulos descontados pelo banco
(em francos) (em francos)
9 agosto 338.784.444 458.689.605
13 setembro 288.645.333 431.390.562

A queda na reserva metdlica de 50.139.111 francos vem
acompanhada aqui de uma queda nos titulost de 27.299.043 francos.
(Em dezembro de 1855, apesar das medidas restritivas do Banco da

Francaf, o seu encaixef havia diminuido em 24 milhées.[g])

O que vale para Pedro tem de valer para Joao. As verdades que
resultam de uma comparagao sucessiva dos cinco meses tém o
mesmo direito a confiabilidade que as verdades resultantes da
comparagao dos pontos extremos da série feita pelo sr. Darimon. E o
que mostra a comparagao? Verdades que se devoram
reciprocamente. — Duas vezes o crescimento do portfdliof com a
reducao da reserva metdlica, mas de tal modo que a redugao desta
ultima nao alcangou o aumento da primeira (meses de abril até maio
e junho até julho). Duas vezes a reducao da reserva metdlica



acompanhada da reducdo do portfdliof, mas de tal modo que a
reducao da ultima nao cobriu a redugao da primeira (més de maio
até junho e més de agosto até setembro); por fim, uma vez
crescimento da reserva metalica e crescimento do portféliof, mas de
tal modo que a primeira nao cobriu a segunda. Queda de um lado,
aumento do outro; queda de ambos os lados; aumento de ambos os
lados; por conseguinte, tudo, mas nenhuma lei uniforme e,
sobretudo, nenhuma relagao inversa, nem mesmo uma interagao, ja
que a redugdo no portfoliof ndo pode ser a causa da queda na reserva
metdlica, e o crescimento no portfoliof nao pode ser a causa do
crescimento da reserva metalica. A relacao inversa e a interacao
tampouco sao constatadas na comparacao isolada, elaborada por
Darimon entre o primeiro més e o ultimo. Se o aumento de 101
milhdes no portfdliof ndo cobre a reducao de 144 milhdes na reserva
metalica, resta a possibilidade de que nao haja qualquer nexo causal
entre o crescimento, de um lado, e a reducao, de outro. A ilustracao
estatistica, em lugar de oferecer uma resposta, suscitou antes uma
massa de perguntas entrecruzadas; em lugar de um tnico enigma,
uma legido. Na verdade, tais enigmas desapareceriam tao logo o sr.
Darimon apresentasse, junto as colunas de reserva metdlica e de
portfoliof (os titulos descontados), as colunas de circulagao das notas
bancérias e dos depdsitos. A reducao da reserva metdlica inferior ao
crescimento do portfoliof se explicaria ou pelo simultineo aumento
do deposito de metal; ou porque uma parte das notas bancarias
emitidas em razao do desconto nao foi convertida em metal, mas
permaneceu em circulagao; ou, finalmente, porque as notas emitidas,
sem aumentar a circulagao, retornaram imediatamente [ao banco]
sob a forma de depdsitos ou de pagamento de titulos vencidos. A
diminuicao da reserva de metal acompanhada de um menor
decréscimo do portfoliof se explicaria pelo saque de depdsitos do
banco ou pelo ingresso de notas bancarias convertidas em metal, de
modo que a sua propria operacgao de desconto do banco seria afetada
pelos proprietarios dos depodsitos sacados ou das notas bancdrias
trocadas por metal. Finalmente, o menor decréscimo da reserva
metalica acompanhada de uma diminui¢do do portféliof se



explicaria com base nas mesmas razoes. (Desconsideramos
completamente as saidas para substituir a moeda de prata no
interior do pais, uma vez que Darimon as deixa fora de seu exame.)
Mas as colunas que assim teriam se explicado reciprocamente,
teriam igualmente demonstrado o que nao era para ser
demonstrado: que a satisfacdo das crescentes necessidades do
comércio por parte do banco nao necessariamente implica o
aumento da circulagao de suas notas bancdrias, que a diminuigao ou
o aumento desta circulacdo nao corresponde a diminuicao ou ao
aumento de sua reserva metalica, que o banco nao controla a massa
dos meios de circulagao etc. — resultados eloquentes, que perturbam
os planos do sr. Darimon. Em seu afda de apresentar de maneira
espetacular sua ideia preconcebida, o conflito entre a base metalica
do banco, representada por sua reserva metalica, e as necessidades
da circulagdo, em sua opinido representada no portfoliof, Darimon
saca duas colunas de seu necessario contexto, colunas que perdem
todo sentido nesse isolamento ou, no maximo, depdem contra ele.
Nos nos detivemos nesse fatof” para esclarecer, em um exemplo,
todo o wvalor das ilustracdes estatisticas e positivas dos
proudhonianos. Os fatos econdmicos, em lugar de fornecer a prova
de suas teorias, fornecem a evidéncia do nao dominio dos fatos de
modo a poder jogar com eles. A sua maneira de jogar com os fatos
mostra, ao contrdrio, a génese de sua abstracao tedrica.

Prossigamos com Darimon.

Quando viu sua reserva bancaria reduzir em 144 milhoes e seu
portf(’)liof aumentar em 101 milhoes, o Banco da Franca adotou, em 4
e 18 de outubro de 1855, medidas para proteger seus cofres do
portfdliof. Elevou a taxa de desconto sucessivamente de 4% para 5%
e de 5% para 6%, e reduziu de 90 para 75 dias o prazo de vencimento
dos titulos apresentados para desconto. Em outras palavras: agravou
as condi¢Oes sob as quais tornava o seu metal disponivel para o
comércio. O que isso prova? “Que”, diz Darimon, “um banco
organizado segundo principios atuais, i.e., baseado na

predominancia do ouro e da prata, subtrai o servico do publico

. 1T . . ol11
precisamente no momento em que o publico dele mais necessita”!' .



Precisava o sr. Darimon de seus ntiimeros para demonstrar que a
oferta encarece seus servigos a medida mesmo que a demanda os
requer (e a supera)? E esses senhores que representam o “publico”

perante o banco nao adotam o mesmo “agradavel habito da

oA y[12 : - . .
existéncia”! 1?2 Os filantropicos comerciantes de cereais, que

apresentaram suas letras ao banco para receber notas, para trocar as
notas por ouro do banco, para converter o ouro do banco em cereal
do exterior, para converter o cereal do exterior em dinheiro do
publico francés, por acaso partiram da ideia de que, como o publico
agora tinha a maxima necessidade de cereal, seria seu dever ceder o
cereal ao publico em condi¢Oes especiais, ou, ao contrdrio, nao
correram ao banco para explorar o aumento do preco do cereal, a
necessidade do publico, a desproporcao entre a demanda e a oferta?
E o banco deve ser excluido dessa lei econdmica geral? 'Que ideiaf!
Mas pode ser que a presente organizacao dos bancos signifique que
o ouro tem de ser acumulado em quantidades tao grandes para
condenar a imobilidade o meio de compra que, em caso de escassez
de cereal, poderia ser empregado com maximo proveito da nacao,
para, enfim, fazer do capital, que deveria percorrer as produtivas
metamorfoses da producao, base improdutiva e inerte da circulagao?
Nesse caso, por conseguinte, tratar-se-ia do fato de que, na presente
organizacao dos bancos, a reserva metdlica improdutiva encontra-se
acima de seu minimo necessario porque a economia de ouro e de
prata no ambito da circulagao ainda nao € reconduzida ao seu limite
econOmico. Tratar-se-ia de uma quantidade a mais ou a menos, mas
sobre 0 mesmo fundamento. Mas o problema teria desabado das
alturas socialistas na superficie pratica burguesa, onde o
encontramos passeando com grande parte dos adversarios
burgueses ingleses do Banco da Inglaterra. 'Que quedaf! Ou ndo se
trata de uma maior ou menor poupanga de metal por meio de notas
bancarias e outros dispositivos bancarios, mas, ao contrario, de um
completo abandono da base metdlica? Mas, nesse caso, a fabula
estatistica de novo nao vale, nem sua moral. Se o banco, quaisquer
que sejam as circunstancias, deve enviar metais preciosos ao exterior
em caso de necessidade, precisa antes acumula-los, e se o exterior



deve aceitar esses metais em troca de suas mercadorias, os metais
precisam assegurar sua predominancia.

As causas da fuga de metais preciosos do banco foram, segundo
Darimon, a mda colheita e, em consequéncia, a necessidade de
importar cereais do exterior. Ele esquece o déficit na colheita de seda
e a necessidade de compra-la em massa da China. Darimon
menciona ainda: os grandes e numerosos empreendimentos que
coincidiram, nos ultimos meses, com a exposi¢ao industrial

parisiense[l?’]. Ele esquece de novo as grandes especulacdes e
empreendimentos no exterior realizados pelo Crédit Mobilier e seus
rivais com o proposito de mostrar, como disse Isaac Péreire, que o
capital frances se distingue dos outros capitais por sua natureza
cosmopolita, assim como a lingua francesa se distingue das outras

h'nguasm]. Somam-se a isso os gastos improdutivos provocados pela
guerra oriental: empréstimo de 750 milhdes. Em resumo, por um
lado, um grande e subito colapso em dois dos mais significativos
ramos de produgao franceses! Por outro, uma extraordindria
utilizacdo do capital francés em mercados estrangeiros, em
empreendimentos que de modo algum criaram um equivalente
imediato e que, em parte, talvez jamais cubram seus custos de
producao! Para compensar, de um lado, a redugao da producao
doméstica mediante importacdo e, de outro, o crescimento dos
empreendimentos industriais no exterior, eram requeridos nao
signos de circulacao que servem para a troca de equivalentes, mas o
proprio equivalente, era requerido nao dinheiro, mas capital. A
queda na producao doméstica francesa de modo algum era um
equivalente para o emprego do capital frances no exterior. Suponha
agora que o Banco da Franga ndo estivesse constituido sobre uma
base metdlica, e que o exterior estivesse disposto a aceitar o
equivalente ao capital francés sob qualquer forma, nao apenas na
forma especifica de metais preciosos. O banco ndo estaria igualmente
forcado a elevar as condicOes de seu desconto precisamente no
momento em que seu “publico” mais reclamasse seus servigos? As
notas com as quais o Banco desconta os titulos desse publico sdao
agora nada mais do que ordens de pagamento em ouro e prata. Em



nossa hipotese, as notas seriam ordens de pagamento sobre o
estoque de produtos da nacao e de sua forca de trabalho
imediatamente utilizdvel: a primeira é limitada, a segunda ¢
expansivel apenas dentro de limites muito precisos e em
determinados periodos de tempo. A maquina de imprimir, por outro
lado, é inesgotavel e funciona como em um passe de magica. De
maneira simultanea, enquanto as mas colheitas de cereais e seda
reduzem enormemente a riqueza da nagao diretamente permutavel,
as ferrovias, as mineradoras etc. no exterior imobilizam a mesma
riqueza permutavel em uma forma que nao cria equivalente
imediato e, por conseguinte, momentaneamente a devoram sem
reposicao! Logo, a riqueza da nagao diretamente permutavel, capaz
de circular e de ser enviada ao exterior, diminui absolutamente! De
um lado, aumento ilimitado dos titulos bancarios. Consequéncia
imediata: elevagao no preco dos produtos, das matérias-primas e do
trabalho. De outro lado, reducao no prego dos titulos bancarios. O
Banco nao teria aumentado a riqueza da nagao em um passe de
magica, mas tdo somente desvalorizado seus proprios papéis em
uma operacao muito banal. Com essa desvalorizacao, paralisacao
subita da produgao! De modo algum, grita o proudhoniano. A nossa
nova organizagao bancaria nao se satisfaria com o mérito negativo
de suprimir a base metalica e deixar todo o resto inalterado. Criaria
condi¢coes de producao e de intercambio inteiramente novas, e,
portanto, interviria sob pressupostos inteiramente novos. A
introdugao dos bancos atuais nao revolucionou a seu tempo as
condic¢Oes de produgao? Sem a concentracao de crédito que suscitou,
sem as rendas do Estado que criou em antitese a renda da terra e,
desse modo, as finangas em antitese a propriedade fundiaria, o
'interesse do dinheirol em antitese ao 'interesse da terrai, sem este
novo instituto da circulagao, teria sido possivel a grande industria
moderna, as sociedades por agoes etc., as mil formas de papéis de
circulacado que sdao tanto produtos do comércio e da industria
modernos como suas condi¢oes de produgao?

Chegamos aqui a questao fundamental, que nao se relaciona
mais com o ponto de partida. A questao geral seria: as relagoes de



producao existentes e suas correspondentes relacoes de distribuigao
podem ser revolucionadas pela mudanca no instrumento de
circulagdo — na organizacao da circulagao? Pergunta-se ainda: uma
tal transformacao da circulagao pode ser implementada sem tocar
nas relagoes de producao existentes e nas relagdes sociais nelas
baseadas? Se toda transformacao da circulacdo desse tipo
pressupusesse, ela propria, por sua vez, modificagdes nas outras
condicoes de producdo e revolugOes sociais, neste caso,
naturalmente, colapsaria a priori a doutrina que propoe seus truques
de circulagao para, de um lado, evitar o cardter violento das
transformacoes e, de outro, fazer dessas proprias transformagoes nao
um pressuposto mas, inversamente, um resultado progressivo da
transformacao de circulacdo. A falsidade desse pressuposto
fundamental seria suficiente para demonstrar o equivoco similar
sobre a conexao interna entre as relagoes de producao, distribuigao e
circulacao. A ilustragao historica sugerida acima nao pode,
evidentemente, ser decisiva, uma vez que os institutos de crédito
modernos foram tanto efeito como causa da concentragao do capital,
constituindo apenas seu momento, e que a concentragao da riqueza ¢é
acelerada tanto pela insuficiéncia na circulagio (como na Roma
antiga) como pela circulagao facilitada. Além disso, haveria de
investigar, ou caberia antes a questao geral, se as diferentes formas
civilizadas do dinheiro — dinheiro metalico, dinheiro de papel,
dinheiro de crédito e dinheiro-trabalho (este ultimo como forma
socialista) — podem realizar aquilo que delas € exigido sem abolir a
propria relacdo de producao expressa na categoria dinheiro, e se,
nesse caso, por outro lado, ndo é uma pretensao que se autodissolve
desejar, mediante transformacoes formais de uma relacdao, passar
por cima de suas determinagOes essenciais? As distintas formas de
dinheiro podem corresponder melhor a produgao social em
diferentes etapas, uma elimina inconvenientes contra os quais a
outra nao estd a altura; mas nenhuma delas, enquanto
permanecerem formas do dinheiro e enquanto o dinheiro
permanecer uma relagao social essencial, pode abolir as contradigoes
inerentes a relacao do dinheiro, podendo tao somente representa-las
em uma ou outra forma. Nenhuma forma do trabalho assalariado,



embora uma possa superar os abusos da outra, pode superar os
abusos do proprio trabalho assalariado. Uma alavanca pode superar
a resisténcia da mateéria inerte melhor do que outra. Todas elas se
baseiam no fato de que a resisténcia subsiste. Naturalmente, essa
questao geral sobre a relacdao da circulagao com as demais relagoes
de producao so pode ser formulada ao final. Mas € desde logo
suspeito que Proudhon e consortes ndao a formulem nem ao menos
em sua forma pura, mas s declamem ocasionalmente sobre ela.
Toda vez que tal questao for abordada, sera preciso examina-la com
rigor.

Com isso, conclui-se imediatamente da introducao de Darimon
que curso de dinheiro e crédito sao completamente identificados, o que
é falso economicamente. (O 'crédito gratuitof”, dito seja de
passagem, € apenas uma forma hipdcrita, filisteia e amedrontada
para: 'a propriedade é o roubof”. Em lugar de os trabalhadores
tomarem o capital dos capitalistas, os capitalistas deveriam ser
coagidos a dd-lo aos trabalhadores.) E preciso voltar também a esse
ponto.

No proprio tema em consideragao, Darimon so6 se refere ao fato
de que os bancos, que negociam com crédito, do mesmo modo que
0os comerciantes, que negociam com mercadorias, ou que o0s
trabalhadores, que negociam com trabalho, vendem mais caro
quando a demanda aumenta em relacao a oferta, i.e., dificultam seus
servigos ao publico no exato momento em que o publico deles mais
necessita. Vimos que o banco tem de proceder desse modo, emita ele
notas convertiveis ou inconvertiveis.

O procedimento do Banco da Franga em outubro de 1855 deu

/1, /1

ensejo a um “'imenso clamorf” (p. 4)[17] e a um “'grande debatet”
entre o banco e os porta-vozes do publico. Darimon resume ou
pretende resumir tal debate. Vamos segui-lo aqui ocasionalmente,
uma vez que seu resumof revela a debilidade de ambos adversarios
em seu constante e desregrado tergiversar. Tateando em causas
externas. Cada um dos combatentes abandona a cada momento sua
arma para ir em busca de outra. Nenhum dos dois desfere um golpe,
nao sO porque trocam incessantemente as armas com as quais se



devem golpear, mas também porque tao logo se enfrentam em um
terreno fogem para outro.

(Desde 1806 ate 1855, a taxa de desconto na Franga nao superou
6%: durante 50 anos, 'praticamente imutavel o vencimento de no
maximo 90 dias das letras de cambiof.)

A fraqueza com a qual o Banco se defende nas palavras de
Darimon e sua propria falsa concepcao emergem, p. ex., da seguinte
passagem de seu diadlogo ficticio:

Diz o adversario do Banco: “'Gracas ao vosso monopolio, vos
sois o outorgante e o regulador do crédito. Quando vds desejais
exibir rigor, os descontadores ndao s0 vos imitam, mas exageram
vossos rigores... Com vossas medidas, vOs causastes uma
paralisa¢ao nos negociost” (p. 5).

Diz o Banco, e o diz “humildementef”: “'O que vds quereis que
eu faca? diz humildemente o banco... Para me defender do
estrangeiro, tenho de me defender dos nacionais... Sobretudo, devo
impedir a saida do numerdrio, sem o qual nao sou nem posso nadat”
(p- 5). )

Ao banco é imputada uma tolice. E forcado a evadir-se da
questao e a perder-se em generalidades, para que se possa respondeé-
lo com generalidades. Nesse didlogo, o Banco compartilha da ilusao
de Darimon, segundo a qual o Banco pode regular o crédito por
meio de seu monopodlio. Na verdade, o poder do banco comeca
somente ali onde termina o poder dos “descontadores de titulosf”
privados, em um momento, portanto, no qual seu proprio poder ja
esta extraordinariamente limitado. Caso o Banco, em um momento
de fluidezi do 'mercado monetarioi no qual qualquer um descontaf a
21%%, permanecesse em 5%, os descontadores de titulosf, em lugar
de imita-lo, descontariam todas as transac¢des do Banco nas suas
barbas. Em nenhum outro lugar isso foi mais claramente
demonstrado do que na histéria do 'Banco da Inglaterrai, desde a lei
de 1844, que o tornou um rival efetivo dos 'bancos privadosi no
negdcio do desconto etc. O 'Banco da Inglaterral, para assegurar uma
participagao, e uma participacdo crescente, no negocio do desconto
durante os periodos de fluidezi do mercado de dinheiro, foi



constantemente forcado a reduzir sua taxa de desconto nao somente
a taxa dos ‘banqueiros privados!, mas, com frequéncia, abaixo dela.
A sua “regulacao do crédito” deve ser tomada, portanto, cum grano
salis, enquanto Darimon converte em ponto de partida as suas
supersti¢oes sobre controle absoluto do mercado de dinheiro e de
crédito por parte do Banco.

Em lugar de investigar criticamente as condi¢oes do poder
efetivo do Banco sobre o mercado de dinheiro, Darimon agarra-se
imediatamente a frase vazia de que, para o Banco, o 'dinheiro
liquido! é tudo, e que ele deve evitar o seu efluxoi para o exterior.
Um professor do College de France (Chevalier) responde: “Ouro e
prata sao mercadorias como todas as outras... A sua reserva metalica
serve apenas para, em momentos de emergéncia, ser enviada ao
exterior para compras”. O Banco responde: “O dinheiro metalico nao
¢ uma mercadoria como as outras; € um instrumento de troca e, por
forca desse titulo, desfruta do privilégio de prescrever leis para todas
as outras mercadorias”. Nesse momento Darimon pula entre os
combatentes: “por conseguinte, deve-se atribuir a esse privilégio de
ser O Unico instrumento auténtico da circulacao e da troca,
desfrutado pelo ouro e pela prata, ndao apenas a crise atual, mas as
crises periodicas do comércio”. Para controlar todos os
inconvenientes das crises, “seria suficiente que o ouro e a prata
fossem mercadorias como as outras, ou, dizendo exatamente, que
todas as mercadorias fossem instrumentos de troca com o mesmo
estatuto (au méme titre) [em virtude do mesmo titulo] do ouro e da
prata; que os produtos se trocassem verdadeiramente por produtos”
(p- 5-7).

Platitude com a qual a disputa é aqui apresentada. Se o Banco
emite ordens de pagamento contra dinheiro (notas) e notas
promissorias contra capital (depdsitos) reembolsaveis em ouro
(prata), é evidente que sO até certo ponto pode assistir e tolerar a
diminuicdo de suas reservas metalicas sem reagir. Isso nada tem a
ver com a teoria do dinheiro metalico. Voltaremos a nos referir a
teoria das crises de Darimon.



No capitulo “Petite Histoire des crises de circulation” [Breve

historia das crises de Circulagéo]m], o sr. Darimon deixa de fora a
crise inglesa de 1809 a 1811 e se limita a anotar, sob o titulo 1810, a
nomeacao do Bullion Committee, e, sob o titulo 1811, novamente
deixa de fora a crise efetiva (que comecou em 1809) e se limita a
adogao pela Camara dos Comuns da resolucao de que “a
deprecia¢do das notas em relagdo ao 'metal em barrai nao resulta de

uma depreciacao do dinheiro de papel, mas de um encarecimento do

'metal em barrai”!'”, e ao panfleto de Ricardo™’), que formula a tese

oposta, cuja conclusao € necessariamente: “O dinheiro em seu estado
mais perfeito € o dinheiro de papel” (p. 22, 23). As crises de 1809 e
1811 foram importantes nesse caso porque o Banco, naquela ocasiao,
emitiu notas inconvertiveis, de modo que as crises de maneira
alguma resultaram da convertibilidade em ouro (metal) das notas e,
por isso, também de modo algum podiam ser neutralizadas pela
supressao desta convertibilidade. Darimon salta agilmente sobre
esses fatos que refutam sua teoria das crises. Agarra-se ao aforismo
de Ricardo, que nada tinha a ver com o objeto em questao, nem com
o do panfleto — a depreciacao das notas bancdrias. Darimon ignora
que a teoria do dinheiro de Ricardo é totalmente refutada com seus
falsos pressupostos, a saber, que o Banco controla a quantidade de
notas em circulagao, que a quantidade de meios de circulacao
determina os pregos, quando, inversamente, os pregos determinam a
quantidade de meios de circulagao etc. No tempo de Ricardo
faltavam ainda investigacOes detalhadas sobre os fendmenos do
curso do dinheiro. Dito de passagem.

Ouro e prata sao mercadorias como as outras. Ouro e prata nao
sao mercadorias como as outras: como instrumento de troca
universal, sao as mercadorias privilegiadas e degradam as outras
mercadorias justamente em virtude desse privilégio. Esta é a tltima
analise a qual Darimon reduz o antagonismo. Suprimi o privilégio
do ouro e da prata, degradai-os ao status de todas as outras
mercadorias, decide-se Darimon em ultima instancia. Nesse caso,
nao conservareis os males especificos do dinheiro de ouro ou de
prata, ou das notas conversiveis em ouro e prata. Tereis suprimido



todos os males. Ou, antes, elevai todas as mercadorias ao monopdlio
até aqui exclusivo desfrutado pelo ouro e pela prata. Deixai existir o
papa, mas fazei de cada um um papa. Suprimi o dinheiro, fazendo
de cada mercadoria dinheiro e dotando-a das qualidades especificas
do dinheiro. A questao que aqui se coloca € justamente se o
problema nao manifesta sua propria absurdidade e se, por
conseguinte, a impossibilidade de solu¢dao ja nao reside nas
condi¢0es postas para a tarefa. Muitas vezes a resposta s6 pode
consistir da critica da pergunta, e muitas vezes também so pode ser
resolvida a medida que a propria pergunta é negada. A questao
efetiva é: o proprio sistema de troca burgués nao torna necessario
um instrumento de troca especifico? Nao cria necessariamente um
equivalente particular para todos os valores? Uma forma desse
instrumento de troca ou desse equivalente pode ser mais pratica,
mais apropriada, e envolver menos inconvenientes do que outras.
Mas o0s inconvenientes que resultam da existéncia de um
instrumento de troca particular, de um equivalente particular e
ainda assim universal, teriam de se reproduzir em qualquer forma,
ainda que de modo diferente. Naturalmente, Darimon passa por
cima dessa questdo com entusiasmo. Suprime o dinheiro e nao
suprime o dinheiro! Suprime o privilégio que o ouro e a prata detém
em virtude de sua exclusividade como dinheiro, mas faz de todas as
mercadorias dinheiro, i.e., confere a todas, em conjunto, uma
propriedade que, separada da exclusividade, nao existe mais.

Na 'evasdo de lingotes! manifesta-se de fato uma contradicao que
Darimon concebe tao superficialmente quanto resolve. Fica patente
que ouro e prata nao sao mercadorias como as demais, e que a
Economia moderna, subitamente e com horror, sempre se &
recaindo temporariamente nos preconceitos do  sistema
mercantilista. Os economistas ingleses procuram resolver a
dificuldade por meio de uma distingao. O que é requerido nos
momentos de tais crises monetdrias, dizem eles, nao é ouro e prata
como dinheiro, ouro e prata como moeda, mas ouro e prata como
capital. Mas se esquecem de adicionar: capital, mas capital sob a
forma determinada de ouro e prata. Se o capital € exportavel sob



qualquer forma, como explicar o efluxo precisamente dessas
mercadorias, quando a maioria das outras se deprecia devido a falta
de escoamento?

Tomemos exemplos especificos: a drenagem! em razao da ma
colheita doméstica de um meio de subsisténcia importante (cereal,
por exemplo); a ma colheita no exterior e, em consequéncia, o
encarecimento de um produto de consumo importado essencial (por
exemplo, chd); a drenagemi em virtude da ma colheita de matérias-
primas fundamentais para a industria (algodao, 1a, seda, linho); a
drenagem! provocada pelo excesso de importacao (por especulagao,
guerra etc.). No caso de uma ma colheita doméstica, a compensacao
de um déficit repentino ou duradouro (de cereais, chd, algodao,
linho etc.) priva duplamente a nacao. Uma parte de seu capital ou do
trabalho investido ndo é reproduzida — perda efetiva na producao.
Uma parte do capital reproduzido deve ser drenada para cobrir
essas lacunas, parte que, entretanto, ndao guarda uma relacao
aritmética simples com a perda porque o produto em falta aumenta,
e tem de aumentar, devido a menor oferta e a maior demanda no
mercado mundial. E necessdrio analisar precisamente como se
pareceriam tais crises abstraindo do dinheiro, e qual
determinabilidade o dinheiro introduziria no interior das relagoes
dadas. (Md colheita de cereais e excesso de importagdo [sao] os casos
principais. A guerra € autoevidente, pois, do ponto de vista
econdmico, € como se a nagao jogasse uma parte do seu capital na
agua.)

O caso de uma ma colheita de cereais: considerada uma nacao em
relacdo a outra, é claro que o seu capital (ndo apenas sua riqueza
efetiva) diminui, assim como € claro que um camponés que queima
sua massa de pao e tem agora de compra-la do padeiro se
empobrece do montante de sua compra. Com referéncia a situagao
domeéstica, a elevacao do preco do cereal a medida que se considera
o valor parece deixar tudo inalterado. Exceto, no entanto, pelo fato
de que a quantidade reduzida de cereais x o preco elevado em
colheitas realmente mas jamais = a quantidade normal x o prego
inferior. Suponha que fosse produzido na Inglaterra somente 1



quarter, e esse 1 quarter alcangasse o mesmo preco dos 30 milhoes de
quarters de trigo anteriores. Nesse caso, abstraindo do fato de que a
nacao faltariam os meios para a reproducao, seja da vida, seja do
trigo, e supondo que a jornada de trabalho para reproduzir 1 quarter
=, anagao trocaria a x 30 milhoes de jornadas de trabalho (custos de
producao) por 1 x a jornadas de trabalho (produto); a forca
produtiva de seu capital teria diminuido milhoes de vezes e a soma
de todos os valores possuidos no pais teria diminuido, uma vez que
cada jornada de trabalho teria se depreciado 30 milhoes de vezes.
Cada parte do capital representaria tao somente 1/30.000.000 de seu
valor anterior, de seu equivalente em custos de producao, embora
nesse caso o capital da nagao nao teria diminuido em valor nominal
(abstraindo da depreciagao da terra e do solo), pois o valor reduzido
dos demais produtos seria exatamente compensado pelo valor
elevado de 1 quarter de trigo. A elevagao do prego do trigo de a x 30
milhdes de vezes seria a expressao de uma idéntica depreciagao de
todos os demais produtos. Alias, essa diferenciagao entre interior e
exterior € totalmente ilusdria. Assim como a nagao que experimenta
déficit se relaciona com a nagao estrangeira da qual compra, cada
individuo da nacao se relaciona com o arrendatario ou o comerciante
de cereais. A soma excedente que tem de empregar para a compra
de cereais ¢ uma diminuicao direta de seu capital, de seus meios
disponiveis.

Para nao obscurecer a questao com influéncias irrelevantes, €
preciso pressupor uma nagio na qual exista 'livre-comérciol de
cereais. Mesmo que o cereal importado fosse tdo barato quanto o
produzido domesticamente, ainda assim a nagao estaria mais pobre
no montante do capital ndo reproduzido pelos arrendatarios. No
entanto, sob o pressuposto acima, a nagao importaria sempre tanto
cereal estrangeiro quanto poderia importar ao pre¢o normal. O
crescimento na importacao subentende, por conseguinte, aumento
de preco.

O aumento do preco do cereal = a queda no prego de todas as
outras mercadorias. Os custos de producao acrescidos
(representados no prego) com os quais se obtém o quarter de cereal é



= a produtividade reduzida do capital existente em todas as outras
formas. Ao excedente usado para a compra de cereais deve
corresponder uma redugao na compra de todos os outros produtos
e, por isso, uma queda em seu preco. Com ou sem dinheiro metalico
ou de qualquer outra espécie, a nagao se encontraria em uma crise
que se estenderia ndo apenas aos cereais, mas a todos os outros
ramos de producao, pois nao somente sua produtividade diminuiria
positivamente e o preco de sua producao seria depreciado em
relagdo ao valor determinado pelos custos de producdao normais,
como se estenderia igualmente a todos os contratos, obrigacoes etc.
baseados nos precos médios dos produtos. P. ex., é preciso entregar
x alqueires de cereais para a divida publica, mas os custos de
producao destes x alqueires aumentaram em uma determinada
proporgao. Desconsiderando completamente o dinheiro, a nagao se
encontraria, portanto, em uma crise geral. Prescindindo nao apenas
do dinheiro, mas também do proprio valor de troca dos produtos, os
produtos teriam se depreciado e a produtividade da nagao teria
diminuido, uma vez que todas as suas relagoes economicas estao
fundadas sobre uma produtividade média do seu trabalho.

A crise provocada por um déficit de cereais de modo algum é
produzida, portanto, pela 'evasdo de lingotes!, muito embora possa
ser agravada pelos obstaculos erigidos com o propdsito de impedir a
evasaol.

De todo modo, também nao pode ser dito, com Proudhon[zl], que
a crise resulta do fato de que s6 os metais preciosos possuem um
valor auténtico em contraste com as demais mercadorias, pois a
elevacao no preco dos cereais so significa que na proxima instancia é
necessario dar mais ouro e prata em troca de um dado quantum de
cereais, i.e., que o preco do ouro e da prata caiu em relagao ao prego
dos cereais. O ouro e a prata partilham com todas as mercadorias
restantes, portanto, da depreciacao em relacao aos cereais, da qual
nenhum privilégio os protege. A depreciacao do ouro e da prata com
respeito aos cereais € idéntica a elevagao do preco dos cereais (nao
inteiramente correto. O quarter de cereais aumenta de 50 para 100 sh.
[shillings], logo 100%, mas as mercadorias de algodao caem 80%. A



prata caiu 50% em relagao aos cereais, enquanto as mercadorias de

algodao cairam 80% (em razao de demanda declinante etc.)[zz]. Quer
dizer, os precos das outras mercadorias caem mais do que a elevagao
do preco dos cereais. Mas também acontece o inverso. Nos ultimos
anos, p. ex., em que os cereais aumentaram temporariamente 100%,
nao ocorreu de os produtos industriais cairem na mesma proporcao
com que o ouro tinha caido em relagcio aos cereais. Essa
circunstancia nao afeta, por ora, a proposicao geral). Também nao se
pode dizer que o ouro possui um privilégio pelo fato de que, como
moeda, seu quantum é precisa e autenticamente determinado. Sob
quaisquer circunstancias, um taler (prata) permanece um taler. Da
mesma forma, um alqueire de trigo permanece um alqueire, e uma
vara de lona, uma vara.

A depreciagao da maioria das mercadorias (trabalho incluido) e a
consequente crise, no caso de uma significativa ma colheita de
cereais, nao podem ser originariamente imputadas, por conseguinte,
a exportacao de ouro, uma vez que a depreciacao e a crise teriam
lugar mesmo se absolutamente nenhum ouro doméstico fosse
exportado e nenhum cereal estrangeiro fosse importado. A crise
reduz-se simplesmente a lei da demanda e da oferta, que, como se
sabe, atua de maneira incomparavelmente mais aguda e enérgica na
esfera das primeiras necessidades — considerada em escala nacional —
do que em todas as outras esferas. A exportacao de ouro nao € a
causa da crise de cereais, mas a crise de cereais que € a causa da
exportacao de ouro.

Pode-se afirmar que o ouro e a prata, considerados em si
mesmos, interferem na crise e agravam seus sintomas somente em
duas diregoes: 1) se a exportacao de ouro € dificultada em virtude
das condi¢Oes da reserva metalica as quais estao ligados os bancos;
porquanto as medidas tomadas pelo banco contra essa exportacao de
ouro repercutem negativamente sobre a circulagao doméstica; 2) se a
exportagio de ouro torna-se necessaria porque as nagoes
estrangeiras s querem aceitar capital na forma de ouro e em
nenhuma outra forma.



A dificuldade n° 2 pode subsistir mesmo quando a dificuldade n°
1 é eliminada. O Banco da Inglaterra a experimentou justamente
durante o periodo em que estava legalmente autorizado a emitir
notas inconvertiveis. As notas cairam em relacao ao ouro em barral,
mas caiu igualmente o 'preco do ouro cunhadoi em relacdo ao seu
preco em barrai. O ouro se converteu em um tipo particular de
mercadoria em relacao a nota. Pode ser dito que a nota ainda
permanecia dependente do ouro na medida em que representava
nominalmente um determinado quantum de ouro que, 'de fatoi, ndo
[era] por ela resgatavel. O ouro permanecia seu denominador, muito
embora legalmente a nota nao fosse mais permutavel no Banco por
tal quantidade de ouro.

Nao ha qualquer duvida (?) (para ser investigado mais tarde, e
nao faz parte diretamente do 'objeto em questdoi) que, enquanto o
dinheiro de papel retém sua denominagao em ouro (p. ex., que uma

nota de 5 libras é a representante em papel de 5 soberanosi[c]), a
convertibilidade da nota em ouro continua sendo para ela uma lei
econOmica, quer esta exista politicamente ou nao. De 1799 a 1819, as
notas do Banco da Inglaterra também continuavam a declarar que
representavam o valor de um determinado quantum de ouro. Como
pOr a prova essa afirmacao sendo pelo fato de que a nota realmente
comanda tal e qual quantidade de metali? A partir do momento em
que, para uma nota de £ 5, ndo se podia mais obter valor em metali =
5 soberanosi, a nota era depreciada, muito embora fosse
inconvertivel. A igualdade do valor da nota com um valor de ouro
determinado, expresso em seu titulo, entrou imediatamente em
contradicao com a desigualdade factual entre nota e ouro. A disputa
entre os ingleses partiddrios do ouro como denominador da nota
centra-se de fato, portanto, ndo na convertibilidade da nota em ouro
— que é apenas a igualdade pratica que o titulo da nota exprime
teoricamente —, mas em como garantir essa convertibilidade: essa
convertibilidade deve ser garantida por meio de limitagOes
legalmente impostas ao Banco ou abandonada a si mesma? Os
tltimos afirmam que essa convertibilidade é garantida 'em médial
no caso de um banco de emissao que faz adiantamentos em troca de



letras de cambio, banco cujas notas, por conseguinte, tém um refluxo
garantido, e cujos adversarios jamais propoem algo além dessa
garantia média. Este ultimo ponto € um fatol. A médiai, dito seja de
passagem, nao deve ser desprezada, e os calculos de médias podem
e tém de constituir o fundamento tanto dos bancos como o de todas
as companhias de seguro etc. Nesse particular, sao citados como
modelo, e com justica, sobretudo os bancos escoceses. Os bulionistast
puros, por sua vez, dizem que levam a sério a convertibilidade, que a
obrigacao do banco em converter mantém a nota convertivel, que a
necessidade dessa convertibilidade esta dada pela propria
denominagao da nota, o que constitui um limite a 'sobre-emissiol,
que seus oponentes sao pseudopartiddrios da inconvertibilidade.
Entre esses dois lados, diferentes matizes, uma massa de “espéciest”
menores. Finalmente, os defensores da inconvertibilidade, os
antibulionistas resolutos, sao, sem o saber, tao pseudopartidarios da
convertibilidade  quanto  seus adversarios o sao da
inconvertibilidade, porque deixam subsistir a denominacao da nota
e, por conseguinte, fazem da equiparagdo pratica de nota de
determinada denominacdo e determinado quantum de ouro a
medida do valor pleno de suas notas. Na Prussia existe dinheiro de
papel de curso forcado. (Para ele estd assegurado um refluxo, uma
vez que uma parcela dos impostos tem de ser paga em papel.) Esses
taleres de papel nao sao ordens de pagamento em prata, ndo sao
legalmente convertiveis em prata em nenhum banco etc. Nao sao
emprestados por nenhum banco comercial em troca de letras de
cambio, mas pagos pelo governo no financiamento de suas despesas.
No entanto, sua denominacao ¢ a da prata. Um tdler de papel
declara representar o mesmo valor que um taler de prata. Caso a
confianca no governo fosse profundamente abalada, ou caso esse
dinheiro de papel fosse emitido em propor¢ao maior do que a
exigida pelas necessidades do curso [Umlauf], o tdler de papel
deixaria de equivaler na pratica ao taler de prata e seria depreciado,
porque teria caido abaixo do valor que seu titulo anuncia. O taler de
papel se depreciaria mesmo se nao ocorresse nenhuma das
circunstancias acima, mas se uma necessidade particular de prata



para a exportacao, p. ex., conferisse a prata um privilégio em relagao
a ele. A convertibilidade em ouro ou prata €, portanto, a medida
pratica do valor de todo dinheiro de papel que tem sua denominagao
em ouro ou prata, seja o papel legalmente convertivel ou nao. Um
valor nominal corre unicamente como sombra ao lado de seu corpo;
se ambos coincidem é algo que a propria convertibilidade
(permutabilidade) efetiva deve demonstrar. Depreciacao € a queda
do valor real abaixo do valor nominal. O curso em paralelo e a troca
reciproca efetivos sao a convertibilidade. No caso de notas
inconvertiveis, a convertibilidade nao se revela na caixa do banco,
mas na troca cotidiana entre dinheiro de papel e dinheiro de metal,
cuja denominagdo o primeiro carrega. Na verdade, a
convertibilidade das notas convertiveis ja estd comprometida onde
tem de ser confirmada nao mais pelo intercambio cotidiano em todas
as partes do pais, mas por experimentos de larga escala na caixa do
banco. No interior da Escocia, o dinheiro de papel ¢ preferido ao
dinheiro de metal. Antes de 1845, quando a lei inglesa de 1844 lhe foi
imposta, a EscOcia experimentou naturalmente todas as crises sociais
inglesas, e diversas crises em grau mais intenso, pois ali o
'desmatamento das terras! se desenvolveu de forma mais brutal. Nao
obstante, a EscOcia nao conheceu crise monetdria propriamente dita
(aqui nao vem ao caso o fato de que alguns bancos,
excepcionalmente, foram a faléncia porque concederam crédito de
maneira imprudente), nenhuma depreciagao das notas, nem queixas
e investiga¢Oes para saber se o quantum de moedal circulante era
suficiente ou nao etc. A Escdcia € importante aqui porque, por um
lado, mostra como o sistema monetario pode ser plenamente
regulado sobre a base atual — podem ser suprimidos todos os males
que Darimon deplora -, sem abandonar a base social atual;
enquanto, ao mesmo tempo, suas contradigées, seus antagonismos, 0]
antagonismo de classe etc. alcangaram uma intensidade maior do
que em qualquer outro pafs do mundo. E caracteristico que tanto
Darimon quanto o patrono que introduz seu livro — Emile de
Girardin, que complementa seu embuste pratico com utopismo
tedrico — ndo encontrem na Escocia o contraste aos bancos



monopolistas, como o '‘Banco da Inglaterrai e o 'Banco da Francal,
mas procurem nos Estados Unidos, onde o sistema bancario, em
virtude da indispensavel licencai estatal, € livre apenas
nominalmente, onde existe nao a livre concorréncia entre os bancos,
mas um sistema federativo de bancos monopolistas. O sistema
bancério e monetdrio escocés era certamente o recife mais perigoso
para as ilusoes dos artistas da circulagao. Nao se diz que o dinheiro
de ouro e o dinheiro de prata (onde nao existe duplo padrao! legal
da moeda) se depreciam toda vez que muda seu valor relativo as
demais mercadorias. Por que nao? Porque elas constituem seu
proprio denominador; porque seu titulo nao é o de um valor, i.e., nao
sao medidos em uma terceira mercadoria, mas expressam somente
partes aliquotas de sua propria matéria. 1 soberanoi = tal quantum de
ouro em tal ou qual peso. Nominalmente, portanto, o ouro nao ¢é
deprecidvel, ndo porque expressa com exclusividade um wvalor
auténtico, mas porque, como dinheiro, 'ndo expressa absolutamente
nenhum wvalori, mas expressa um quantum determinado de sua
propria matéria; traz na fronte a sua propria determinabilidade
quantitativa. (Analisar com mais detalhe posteriormente se essa
marca distintiva do dinheiro de ouro e de prata é em dultima
instancia uma propriedade imanente de todo dinheiro.)
Confundidos por essa indepreciabilidade nominal do dinheiro de
metal, Darimon e consortes veem somente o Unico aspecto que
irrompe nas crises: a apreciacao do ouro e da prata em relagao a
quase todas as outras mercadorias; nao veem o outro lado, a
depreciacdo do ouro e da prata ou do dinheiro em relagao as demais
mercadorias (excluido talvez o trabalho, mas nem sempre) nos
periodos da assim chamada prosperidade, em periodos de temporaria
alta geral dos precos. Como essa depreciagao do dinheiro de metal (e
de todos os tipos de dinheiro baseados nele) sempre precede sua
apreciacao, eles deveriam ter formulado o problema de maneira
inversa: prevenir a depreciagdo periodica do dinheiro (em sua
linguagem, suprimir os privilégios das mercadorias em relagdao ao
dinheiro). Na ultima formulagao, o problema teria imediatamente se
reduzido a: abolir a alta e baixa dos precos. A ultima teria se



reduzido a: abolir os pregos. Ou seja: acabar com o valor de troca.
Este problema [teria se reduzido a] o que significa: acabar com a
troca, tal como corresponde a organizacao burguesa da sociedade.
Este ultimo problema significaria: revolucionar economicamente a
sociedade burguesa. Teria entao ficado evidente desde o inicio que o
mal da sociedade burguesa nao pode ser remediado por meio de
“transformacoes” dos bancos ou da fundacao de um “sistema
monetario” racional.

A convertibilidade — legal ou ndo — permanece, por conseguinte,
requisito de todo dinheiro cujo titulo o faz um signo de valor, isto ¢,
o iguala, como quantidade, a uma terceira mercadoria. A igualagao
ja implica a contraposicao, a possivel desigualdade; a
convertibilidade implica seu oposto, a inconvertibilidade; a

. : N iy .y .
apreciacao inclui 6vvauet[ I como diria Aristoteles, a depreciacao.

Suponha, p. ex., que o soberanoi nao signifique somente soberanoi,
que € o simples titulo honorifico para a x-ésima parte aliquota de
uma onga de ouro (nome de conta), como o é o metro para um
determinado comprimento, mas signifique, digamosi, x horas de
tempo de trabalho. 1/, onga de ouro nada mais € de fato do que 1/, hora

de tempo de trabalho materializado, objetivado. Mas o ouro € tempo
de trabalho passado, tempo de trabalho determinado. O seu titulo
faria realmente de um quantum de trabalho determinado sua
medida. A libra de ouro teria de ser convertivel em x horas de tempo
de trabalho, que poderia comprar a qualquer momento: tao logo
pudesse comprar mais ou menos horas de trabalho, estaria
depreciada ou apreciada; neste ultimo caso, sua convertibilidade
teria deixado de existir. O determinante do valor nao ¢ o tempo de
trabalho incorporado nos produtos, mas o tempo de trabalho
necessario num determinado momento. Considere a propria libra de
ouro: seja ela o produto de 20 horas de tempo de trabalho. Suponha
que, mais adiante, por quaisquer circunstancias, sejam necessarias 10
horas para produzir uma libra de ouro. A onga de ouro, cujo titulo
indica que € = 20 horas de tempo de trabalho, seria agora somente =
10 horas de tempo de trabalho, dado que 20 horas de tempo de
trabalho = 2 oncas de ouro. 10 horas de trabalho trocam-se de fato



por 1 onga de ouro; logo, 1 onga de ouro nao pode mais ser trocada
por 20 horas de trabalho. O dinheiro de ouro com titulo plebeu: x
horas de trabalho, estaria sujeito a flutuagoes maiores do que qualquer
outro dinheiro e, particularmente, maiores do que o dinheiro de
ouro atual; porque o ouro nao pode aumentar ou diminuir em
relagdo ao ouro (¢ igual a si mesmo), mas o tempo de trabalho
passado contido em um determinado gquantum de ouro tem de
aumentar ou diminuir continuamente em relacao ao trabalho vivo
atual. Para manter convertivel o quantum de ouro, a produtividade
da hora de trabalho deveria ser mantida estacionaria. De acordo com
a lei econdmica geral segundo a qual os custos de produgao
diminuem constantemente, o trabalho vivo devém constantemente
mais produtivo e, por conseguinte, o tempo de trabalho objetivado
nos produtos se deprecia constantemente, o destino inevitavel desse
dinheiro-trabalho dureo seria a constante depreciacao. Para controlar
essa anomalia, poderia ser dito que nao seria o ouro que deveria

receber o titulo de horas de trabalho, mas, como propos Weitling[24]
e, antes dele, os ingleses e, depois dele, os franceses, dentre os quais
Proudhon et Co., o dinheiro de papel, um simples signo de valor,
deveria receber tal titulo. Nesse caso, o tempo de trabalho que esta
incorporado no proprio papel viria tao pouco ao caso quanto o valor
de papel das notas bancarias. Um seria simples representante das
horas de trabalho, assim como as outras o seriam do ouro ou da
prata. Se a hora de trabalho se tornasse mais produtiva, o pedaco de
papel que a representa aumentaria seu poder de compra e vice-
versa, exatamente como hoje uma nota de £ 5 compra mais ou menos
a medida que o valor relativo do ouro sobe ou desce em comparacao
com outras mercadorias. De acordo com a mesma lei, ali onde o
dinheiro-trabalho aureo sofresse uma constante depreciacao, o
dinheiro-trabalho de papel desfrutaria de uma constante apreciacao.
E é justamente isso que queremos; o trabalhador ficaria mais feliz
com a crescente produtividade de seu trabalho, em lugar de criar,
como atualmente, riqueza alheia e a propria desvalorizacdao na
proporcao daquele aumento de produtividade. Eis o que dizem os
socialistas. 'Mas, infelizmente, surgem algumas pequenas



dificuldades. 'Em primeiro lugarf: se desde logo supomos o
dinheiro, mesmo que seja de bdnus-horarios, devemos pressupor
igualmente a acumulacao desse dinheiro e os contratos, obrigacoes,
encargos fixos etc. que seriam contraidos sob a forma de tal dinheiro.
Os bonus acumulados se valorizariam constantemente tanto quanto
os recéem emitidos, de modo que, de um lado, a crescente
produtividade do trabalho viria em proveito dos nao trabalhadores
e, de outro, os encargos previamente contratados acompanhariam o
mesmo ritmo do aumento do rendimento do trabalho. A queda e a
elevacdo do valor do ouro ou da prata seriam completamente
indiferentes se 0o mundo pudesse ser reiniciado a cada momento, e se
os compromissos contraidos para pagar determinado quantum de
ouro nao sobrevivessem as flutuagoes do valor do ouro. O mesmo
ocorreria aqui com o bonus-horario e a produtividade por hora.

O ponto que precisa ser aqui investigado € a convertibilidade do
bonus-horario. O mesmo objetivo € alcancado se tomamos um
atalho. Apesar de [0 momento ser] ainda prematuro, pode-se fazer
algumas observagoes sobre as ilusOesi que estao na base do bonus-
horario e que nos permitem contemplar o mais profundo mistério
que liga a teoria da circulagdo proudhoniana a sua teoria geral — a
teoria da determinacdao do valor. Encontramos a mesma correlacgao,
p. ex., em Bray e Gray. O que pode haver de verdade na base de tal
teoria, investigar posteriormente. (Antes, ainda incidentalmentet:
consideradas simples ordens de pagamento em ouro, as notas
bancarias nao deveriam jamais ser emitidas, se depreciarem para
além do quantum de dinheiro de ouro que pretendem substituir. Trés
ordens de pagamento de 15 libras que emito a trés credores sobre as
mesmas 15 libras em ouro sao apenas, de fato, cada qual uma ordem
de pagamento de 15/; libras = 5 libras. Cada uma dessas notas estaria,

portanto, imediatamente depreciada em 331/3%.)

O valor (o valor de troca real) de todas as mercadorias (incluido o
trabalho) é determinado pelo seu custo de produgao, em outras
palavras, pelo tempo de trabalho requerido para sua produgao. O
seu preco € esse seu valor de troca expresso em dinheiro. A
substituicdo do dinheiro metalico (e do dinheiro de papel ou de



crédito, que dele recebem sua denominagao) pelo dinheiro-trabalho,
que recebe sua denominacao do proprio tempo de trabalho,
igualaria, portanto, o valor real (valor de troca) das mercadorias e seu
valor nominal, seu prego, seu valor monetdrio. Igualagao de valor real e
valor nominal, de valor e preco. Mas isso sO seria alcangado sob o
pressuposto de que valor e preco sao diferentes apenas nominalmente.
Mas de maneira alguma € esse o caso. O valor das mercadorias
determinado pelo tempo de trabalho € somente seu valor médio. Uma
meédia que aparece como uma abstracao externa, na medida em que
a média é calculada como o nimero médio de uma época, p. ex., 1
libra de café, 1 sh., se a média ¢ calculada, digamos, para o preco do
café durante 25 anos; mas que € uma abstracao muito real se, ao
mesmo tempo, € reconhecida como a for¢a motriz e o principio de
movimento das oscilagbes por que passam os precos das
mercadorias durante uma certa €poca. Essa realidade nao é de
importancia apenas tedrica: constitui a base da especulagao
comercial, cujo cdlculo de probabilidades parte tanto dos precos
meédios centrais, que valem como centro de suas oscilagdoes, como
também das médias mais elevadas e mais baixas das oscilacoes
acima e abaixo desse centro. O wvalor de mercado da mercadoria é
sempre diferente desse seu valor médio, e se encontra sempre abaixo
ou acima dele. O valor de mercado iguala-se ao valor real por suas
incessantes oscilagoes, jamais por meio de uma equagao com o valor
real como terceiro termo, mas por sua continua inequagao consigo

mesmo (nao, como diria Hegel, por meio de identidade abstrata, mas

[25] . .
, le., de si mesmo como

negacao do valor real). Em meu panfleto contra Proudhon!*),

mostrei que o proprio valor real, por sua vez — independentemente
de sua dominacao das oscilagoes dos precos de mercado (abstraindo
dele como a lei dessas oscilagoes) —, nega a si mesmo e poe o valor
real das mercadorias em constante contradigdo com sua propria
determinacao, deprecia ou aprecia o valor real das mercadorias
existentes — e nao € preciso entrar aqui em detalhes sobre a questao.
O prego diferencia-se também do wvalor, nao apenas como o nominal
se diferencia do real; nao apenas pela denominacao em ouro e prata,

pela constante negacao da negagao



mas pelo fato de que o ultimo aparece como lei dos movimentos por
que passa o primeiro. Mas sao constantemente diferentes e jamais
coincidem, ou o fazem apenas de maneira acidental ou excepcional.
O precgo das mercadorias situa-se continuamente acima ou abaixo do
valor das mercadorias, e o proprio valor das mercadorias existe
somente na flutuagao! dos precos das mercadorias. Demanda e oferta
determinam constantemente os precos das mercadorias; elas nao
coincidem nunca, ou s6 fortuitamente; mas os custos de producao,
por sua vez, determinam as oscilagdes da demanda e da oferta. O
proprio ouro ou prata, no qual é expresso o preco de uma
mercadoria, seu valor de mercado, ¢ um determinado quantum de
trabalho acumulado, uma determinada quantidade de tempo de
trabalho materializado. Sob o pressuposto de que os custos de
producao da mercadoria e os custos de produgao do ouro e da prata
permanecem inalterados, a elevacao ou a queda de seu preco de
mercado nada mais significa que uma mercadoria, = x tempo de
trabalho, comanda constantemente > ou < que x tempo de trabalho
no mercado, situa-se acima ou abaixo de seu valor meédio
determinado pelo tempo de trabalho. A primeira ilusao fundamental
dos partidarios do bonus-horario consiste em que, ao suprimirem a
diferenca nominal entre valor real e valor de mercado, entre valor de
troca e preco — portanto, em lugar de expressarem o valor em uma
objetivacao determinada do tempo de trabalho, digamosi, ouro e
prata, expressam-no no proprio tempo de trabalho —, eliminam
também a diferenca e a contradicdo efetivas entre preco e valor. Dali,
¢ autoevidente como a simples introduc¢ao do béonus-horario elimina
todas as crises, todas as anomalias da producao burguesa. O preco
monetario das mercadorias = seu valor real; a demanda = a oferta; a
producao = o consumo; o dinheiro € simultaneamente suprimido e
conservado; o tempo de trabalho, do qual a mercadoria é produto,
que € materializado na mercadoria, precisa unicamente ser
constatado para gerar uma sua correspondente contraimagem em
um signo de valor, em dinheiro, em bonus-horario. Cada mercadoria
seria assim transformada diretamente em dinheiro, e o ouro e a



prata, por seu lado, seriam rebaixados a posi¢ao de todas as outras
mercadorias.

Dispensa elaboragao o fato de que a contradigao entre valor de
troca e preco — entre o preco medio e os precos dos quais € média—, a
diferenca entre as magnitudes e suas magnitudes médias, nao é
suprimida quando se suprime a simples diferenca de denominagio
entre as duas, portanto, em lugar de dizer: 1 libra de pao custa 8 d.,
dizer 1 libra de pao = 1/, hora de trabalho. Inversamente, se 8 d. = 1/,
hora de trabalho, e se o tempo de trabalho materializado em uma
libra de pao é maior ou menor do que 1/, hora de trabalho pelo fato
de que a medida do valor seria a0 mesmo tempo o elemento em que
0 preco € expresso, a diferenca entre valor e prego, que esta ocultada
No prego-ouro ou ho prego-prata, jamais se manifestara de maneira
fulgurante. Resultaria dai uma equagdo interminavel. 1/, hora de
trabalho (contida em 8 d. ou expressa por meio de um bdénus) > < que
1/, hora de trabalho (contida na libra de pao).

O bonus-horario, que representa o tempo de trabalho médio, jamais
corresponderia ao tempo de trabalho efetivo e nunca seria nele
convertivel; i.e., o tempo de trabalho objetivado em uma mercadoria
nunca comandaria uma quantidade de dinheiro-trabalho igual a si
mesmo e vice-versa, mas uma quantidade maior ou menor, da
mesma maneira que atualmente cada oscilagdo dos valores de
mercado se expressa em uma elevacao ou queda de seus precos em
ouro ou em prata.

A constante depreciacao das mercadorias — em periodos mais

longos — em relacao aos bdnus-hordrios de que falamos acima'”’’
resultava da lei da crescente produtividade do tempo de trabalho,
das perturbag¢des no proprio valor relativo criadas por seu principio
inerente especifico, o tempo de trabalho. A inconvertibilidade do
bonus-horario, de que agora falamos, nada mais € do que uma outra
expressao para a inconvertibilidade entre valor real e valor de
mercado, valor de troca e preco. Em contraste com todas as
mercadorias, o bonus-horario representaria um tempo de trabalho
ideal que se trocaria ora por mais, ora por menos tempo de trabalho
efetivo, e que receberia no bonus uma existéncia prépria, isolada,



que corresponderia a essa desigualdade efetiva. Por sua vez, o
equivalente universal, meio de circulacao e medida das mercadorias,
as confrontaria individualizadas, operando segundo leis proprias,
estranhado [entfremdet], i.e., com todas as qualidades do dinheiro
atual, mas sem prestar seus servigos. Com isso, todavia, a confusao
alcangaria um nivel inteiramente diferente, pois o meio pelo qual sao
comparadas as mercadorias, esses quanta objetivados de tempo de
trabalho, nao seria uma terceira mercadoria, mas a sua propria
medida do valor, o proprio tempo de trabalho. A mercadoria 4, a
objetivacao de 3 horas de tempo de trabalho, ¢ = 2 bonus-hora de
trabalho; a mercadoria b, objetivagao também de 3 horas de trabalho,
€ = 4 bonus-hora de trabalho. Essa contradicao é de fato expressa,
embora veladamente, nos precos-dinheiro. A diferenga entre preco e
valor, entre a mercadoria, medida pelo tempo de trabalho do qual ¢é
produto, e o produto do tempo de trabalho com o qual se troca — tal
diferenca requer uma terceira mercadoria como medida na qual se
expressa o valor de troca efetivo da mercadoria. Como o prego nio é
igual ao valor, o elemento determinante do valor — o tempo de trabalho —
nao pode ser o elemento no qual os precos sio expressos porque o tempo de
trabalho teria de se expressar simultaneamente como o determinante e o ndo
determinante, como o igual e o desigual a si mesmo. Porque so existe
idealmente como medida do valor, o tempo de trabalho ndao pode
servir como material da comparagao dos precos. (Ao mesmo tempo,
aqui se torna claro como e por que a relagcao de valor adquire no
dinheiro uma existéncia material e separada. A ser ulteriormente
desenvolvido.) A diferenga entre prego e valor requer que os valores,
como precos, sejam medidos em um padrao diferente de seu
proprio. O preco, a diferenga do valor, é necessariamente preco em
dinheiro. Manifesta-se aqui o fato de que a diferenca nominal entre
preco e valor é condicionada por sua diferenga real.

[Génese e esséncia do dinheiro]

Mercadoria a = 1 sh. (i.e,, = 1/, prata); mercadoria b = 2 sh. (i.e., 2/,
prata). Por isso, a mercadoria b = o dobro do valor da mercadoria a.



A relagao de valor entre a e b € expressa pela propor¢ao na qual
ambas sao trocadas pelo quantum de uma terceira mercadoria, pela
prata; nao por uma relagao de valor.

Toda mercadoria (produto ou instrumento de produgao) = a
objetivacao de um determinado tempo de trabalho. O seu valor, a
relagdo na qual se troca por outra mercadoria ou na qual outra
mercadoria € trocada por ela, = o quantum de tempo de trabalho nela
realizado. Se, p. ex., a mercadoria = 1 hora de tempo de trabalho, ela
se troca entao com todas as outras mercadorias que sao produto de 1
hora de tempo de trabalho. (Todo esse raciocinio sob o pressuposto
de que o valor de troca = o valor de mercado; o valor real = o preco.)
O valor da mercadoria € diferente da propria mercadoria. O valor
(valor de troca) é a mercadoria somente na troca (efetiva ou
imaginada); o valor ndo € s6 a permutabilidade dessa mercadoria em
geral, mas sua permutabilidade especifica. O valor é ao mesmo
tempo o expoente da relacdo na qual a mercadoria se troca com
outras mercadorias e o expoente da relacao na qual a mercadoria ja
se trocou com outras mercadorias na producao (tempo de trabalho
materializado); é permutabilidade determinada quantitativamente.
As mercadorias, p. ex., uma vara de algodao e uma medida de 6leo,
consideradas como algodao e oleo, sao naturalmente diferentes,
possuem qualidades distintas, sao medidas por medidas diferentes,
sao incomensuraveis. Como valores, todas as mercadorias sao
qualitativamente idénticas e apenas quantitativamente diferentes,
portanto, todas se medem reciprocamente e se substituem (se
trocam, siao mutuamente convertiveis) em relagdes quantitativas
determinadas. O valor € sua relagao social, sua qualidade econdmica.
Um livro de um valor determinado e um pao com o mesmo valor
trocam-se mutuamente, sao o mesmo valor, so que em materiais
diferentes. Como valor, a mercadoria € simultaneamente equivalente
para todas as outras mercadorias em uma determinada proporcao.
Como valor, a mercadoria € equivalente; como equivalente, todas as
suas qualidades naturais sdao nela extintas; nao mantém mais
qualquer relagao qualitativa particular com as outras mercadorias;
ao contrario, ¢ tanto a medida universal como a representante
universal, como o meio de troca universal de todas as outras



mercadorias. Como valor, é dinheiro. No entanto, dado que a
mercadoria, ou melhor dizendo, o produto ou o instrumento de
producao é diferente de si como valor, como valor, é diferente de si
como produto. A sua propriedade como valor nao somente pode
como deve adquirir simultaneamente uma existéncia diferente de
sua existéncia natural. Por qué? Porque, como valores, as
mercadorias sao diferentes entre si apenas quantitativamente, cada
mercadoria tem de ser qualitativamente diferente de seu proprio
valor. Por isso, o seu valor deve possuir igualmente uma existéncia
qualitativamente dela diferencidvel e, na troca efetiva, essa
separabilidade tem de devir separacao efetiva, porque a diversidade
natural das mercadorias tem de entrar em contradicao com sua
equivaléncia econdmica, e ambas s podem coexistir porque a
mercadoria adquire uma dupla existéncia, ao lado de sua existéncia
natural adquire uma existéncia puramente econdmica, na qual a
mercadoria € simples signo, uma letra para uma relagao de
producao, um simples signo para seu proprio valor. Como valor,
toda mercadoria € igualmente divisivel; ndo o € em sua existéncia
natural. Como valor, a mercadoria permanece a mesma, quantas
sejam as metamorfoses e formas de existéncia que percorra; na
realidade, as mercadorias so sao trocadas porque sao heterogéneas e
correspondem a diferentes sistemas de necessidades. Como valor, a
mercadoria € universal, como mercadoria efetiva, € uma
particularidade. Como valor, € sempre permutavel; na troca efetiva,
o € apenas quando preenche condig¢oes particulares. Como valor, a
medida de sua permutabilidade é determinada por si mesma; o valor
de troca expressa precisamente a relacao pela qual ela substitui
outras mercadorias; na troca efetiva, a mercadoria s6 € permutavel
em quantidades relacionadas as suas propriedades naturais e
correspondentes as necessidades daqueles que trocam. (Em resumo,
todas as propriedades enumeradas como propriedades particulares
do dinheiro sdo propriedades da mercadoria como valor de troca;
propriedades do produto como valor, a diferenca do valor como
produto.) (O valor de troca da mercadoria, como existéncia
particular ao lado da propria mercadoria, € dinheiro; a forma na qual
todas as mercadorias se igualam, se comparam, se medem; [a forma]



em que todas as mercadorias se resolvem, aquilo que se resolve em
todas as mercadorias; o equivalente universal.) A todo instante, no
calculo, na contabilidade etc., transformamos as mercadorias em
signos de valor, as fixamos como simples valores de troca,
abstraindo de sua matéria e de todas as suas propriedades naturais.
No papel, na cabeca, essa metamorfose procede por simples
abstracao; mas na troca efetiva é necessaria uma mediacio efetiva, um
meio, para implementar essa abstracao. A mercadoria, em suas
propriedades naturais, ndao € nem constantemente permutavel nem
permutavel por qualquer outra mercadoria; nao o é em sua natural
identidade consigo mesma; mas o € posta como desigual a si mesma,
como algo desigual de si, como valor de troca. Temos primeiro que
converté-la em si mesma como valor de troca para, entdao, comparar
e trocar esse valor de troca com outros. No escambo mais
rudimentar, quando duas mercadorias sao trocadas entre si, cada
uma € primeiro equiparada a um signo que exprime seu valor de
troca, p. ex., entre certos negros da costa da Africa Ocidental = x
barrasi”. Uma mercadoria = 1 barrai; a outra = 2 barrasi. Sdo trocadas
nessa relacdao. As mercadorias sao primeiro transformadas em
barrasi na cabeca e na linguagem antes de ser trocadas uma pela
outra. Sao avaliadas antes de ser trocadas, e, para ser avaliadas, tém
de ser postas em relagdes numéricas reciprocas determinadas. Para
serem postas em tais relagdes numeéricas e tornarem-se
comensuraveis, precisam receber a mesma denominacgao (unidade).
(A barral tem uma existéncia simplesmente imaginaria, dado que s
pela abstracido uma relagio pode receber uma corporificagao
particular, pode ser ela mesma individualizada.) Na troca, para
liquidar o saldo de um valor sobre o outro é exigido o pagamento
em dinheiro, tanto no escambo mais rudimentar como no comeércio
internacional atual.

Os produtos (ou atividades) trocam-se somente como
mercadorias; as mercadorias, na propria troca, existem s6 como
valores; somente enquanto tais elas se comparam. Para determinar o
peso de pao que posso trocar por uma vara de linho, primeiro faco a
vara de linho = seu valor de troca, i.e., = 1/, tempo de trabalho. Da



mesma forma, fago a libra de pao = seu valor de troca = 1/,, ou 2/,
etc. tempo de trabalho. Faco cada uma das mercadorias = um
terceiro termo; i.e., desiguais de si mesmas. Esse terceiro termo,
diferente de ambas, uma vez que expressa uma relacao, existe de
inicio na cabega, na representacao, da unica maneira, enfim, que
relagoes podem ser pensadas se tém de ser fixadas diferentemente dos
termos [Subjekten] em que se relacionam. Quando um produto
(atividade) devém valor de troca, é transformado nao s6 em uma
relacao quantitativa determinada, em uma proporgao — a saber, em
um namero que expressa qual quantidade de outras mercadorias é
igual a ele, seu equivalente, ou em qual relacao é o equivalente de
outras mercadorias —, mas deve ao mesmo tempo ser transformado
qualitativamente, ser convertido em um outro elemento, para que
ambas as mercadorias devenham magnitudes concretas com a
mesma unidade, logo, devenham comensuraveis. A mercadoria tem
de ser convertida primeiro em tempo de trabalho, portanto, em algo
qualitativamente dela diferente (qualitativamente diferente 1)
porque ela ndo é tempo de trabalho como tempo de trabalho, mas
tempo de trabalho materializado; tempo de trabalho nao sob a forma
de movimento, mas de repouso; nao sob a forma de processo, mas
de resultado; 2) porque ela nao € a objetivacao do tempo de trabalho
em geral, que existe apenas na representacao (que €, ele proprio,
apenas trabalho separado de sua qualidade, trabalho s6
quantitativamente diferente), mas o resultado determinado de um
trabalho determinado, naturalmente determinado, qualitativamente
diferente de outros trabalhos), para poder entao ser comparada,
como quantum determinado de tempo de trabalho, magnitude de
trabalho determinada, com outros gquanta de tempo de trabalho,
outras magnitudes de trabalho. Para uma simples comparacao —
avaliacdo dos produtos —, para a determinacao ideal de seu valor, ¢é
suficiente  realizar mentalmente tal transformacdao (uma
transformacdao em que o produto existe simplesmente como
expressao de relacdes de producao quantitativas). Na comparacao
das mercadorias, essa abstracdao € suficiente; na troca efetiva, a
abstracao deve ser, por sua vez, objetivada, simbolizada, realizada



por um signo. Essa necessidade se da [porque]: 1) como ja dissemos,
as mercadorias em troca sao ambas transformadas na cabeca em
relagcoes de mesma grandeza, em valores de troca, e sao desse modo
avaliadas uma em relacao a outra. No entanto, caso tenham de ser
efetivamente trocadas, as suas propriedades naturais entram em
contradi¢ao com sua determinacdo como valores de troca e simples
numeros concretos. Elas nao sao divisiveis a vontade etc.; 2) na troca
efetiva, mercadorias particulares sdo constantemente trocadas por
mercadorias particulares e a permutabilidade de cada mercadoria,
bem como a relagdo em que € permutavel, depende de condigoes
locais, temporais etc. Mas a transformagao da mercadoria em valor
de troca ndo a equipara a uma outra mercadoria particular, mas a
expressa como equivalente, expressa sua relagao de permutabilidade
com todas as outras mercadorias. Essa comparagao, que ¢ efetuada
na cabeca de um sé golpe, € realizada, na efetividade, somente em
um determinado ambito, determinado pela necessidade, e somente
gradualmente. (Por exemplo, troco aos poucos uma renda de 100
taleres, segundo minhas necessidades, por toda uma série de
mercadorias cuja soma = o valor de troca de 100 taleres.) Portanto,
para realizar a mercadoria de um s6 golpe em valor de troca e lhe
conferir a eficiéncia universal do valor de troca, nao é suficiente a
troca por uma mercadoria particular. A mercadoria deve ser trocada
por uma terceira coisa que, por sua vez, nao seja ela mesma uma
mercadoria particular, mas o simbolo da mercadoria como
mercadoria, o proprio valor de troca da mercadoria; portanto, que
represente, digamos, o tempo de trabalho enquanto tal, digamos, um
pedaco de papel ou de couro que represente uma parte aliquota de
tempo de trabalho. (Um tal simbolo presume o reconhecimento
universal; s6 pode ser um simbolo social; expressa de fato apenas
uma relacgao social.) Esse simbolo representa as partes aliquotas do
tempo de trabalho; representa o valor de troca em partes aliquotas
tais que sao capazes de expressar, por simples combinagao
aritmética, todas as relacoes dos valores de troca entre si; esse
simbolo, esse signo material do valor de troca, ¢ um produto da
propria troca, e ndo a implementacao de uma ideia concebida a



priori. ('De fatoi, s6 gradualmente a mercadoria que é usada como
mediadora da troca é transformada em dinheiro, em um simbolo; tao
logo isso acontece, um simbolo dela propria pode substitui-la. Ela
devém agora um signo consciente do valor de troca.)

O processo, portanto, é simplesmente o seguinte: o produto
devém mercadoria, i.e., simples momento da troca. A mercadoria é
transformada em valor de troca. Para se equiparar a si mesma como
valor de troca, a mercadoria € trocada por um signo que a representa
como valor de troca enquanto tal. Como tal valor de troca
simbolizado, a mercadoria pode entao ser trocada em proporcoes
determinadas por qualquer outra mercadoria. Pelo fato de que o
produto devém mercadoria, e a mercadoria devém valor de troca, o
produto adquire, primeiro na cabeca, uma dupla existéncia. Essa
duplicagcao ideal acontece (e tem de acontecer) de modo que a
mercadoria aparece duplicada na troca efetiva: de um lado, como
produto natural, de outro, como valor de troca. Em outras palavras,
seu valor de troca adquire uma existéncia material dela separada.

A determinacdo do produto em valor de troca implica
necessariamente, portanto, que o valor de troca adquire uma
existéncia separada e desprendida do produto. O valor de troca
desprendido das proprias mercadorias e ele proprio existente junto
delas como mercadoria € dinheiro. Todas as propriedades da
mercadoria como valor de troca aparecem no dinheiro como um
objeto diferente dela, como uma forma de existéncia social
desprendida de sua forma de existéncia natural. (Provar mais isso na
medida em que forem enumeradas as propriedades usuais do
dinheiro.) (O material no qual esse simbolo é expresso nao ¢ de
modo algum indiferente, por mais diferente que apareca
historicamente. O desenvolvimento da sociedade elabora, além do
simbolo, o material que lhe é mais e mais adequado, e do qual ela
tenta em seguida se desvencilhar; um simbolo, se nao € arbitrario,
requer certas condi¢oes do material em que é representado. Assim,
p. ex., 0s signos para palavras tém uma histdria. Estilo dos caracteres
etc.) O valor de troca do produto engendra, por conseguinte, o
dinheiro ao lado do produto. Como €é impossivel suprimir as



complicagOes e contradi¢oes derivadas da existéncia do dinheiro ao
lado das mercadorias particulares por meio da modificacao da forma
do dinheiro (muito embora as dificuldades pertencentes a uma
forma inferior possam ser evitadas por uma forma superior), €
igualmente impossivel suprimir o proprio dinheiro enquanto o valor
de troca permanecer a forma social dos produtos. E preciso
compreender isso claramente para nao se colocar tarefas impossiveis
e para conhecer os limites no interior dos quais as reformas
monetdrias e as transformacgoes da circulacao podem fornecer uma
nova configuragao para as relagoes de producao e as relagoes sociais
sobre elas fundadas.

As propriedades do dinheiro como 1) medida de troca de
mercadorias; 2) meio de troca; 3) representante das mercadorias (e,
por isso, como objeto dos contratos); 4) mercadoria universal junto as
mercadorias particulares — todas elas resultam simplesmente de sua
determinacao como valor de troca objetivado e separado das
proprias mercadorias. (A propriedade do dinheiro como mercadoria
universal em relacdo a todas as outras, como corporificacao de seu
valor de troca, converte-o simultaneamente em forma realizada e
sempre realizavel do capital; em forma fenoménica sempre valida do
capital, uma propriedade que se evidencia na fuga de metais
preciososi, que faz com que o capital historicamente apareca
primeiro apenas sob a forma de dinheiro, que explica, enfim, o nexo
do dinheiro com a taxa de juros e sua influéncia sobre esta tltima.)

Quanto mais a producao se desenvolve de tal modo que cada
produtor devém dependente do valor de troca de sua mercadoria,
i.e., quanto mais o produto efetivamente devém valor de troca e o
valor de troca devém o objeto imediato da producao, tanto mais tém
de se desenvolver as relacoes monetdrias e as contradicoes que sao
imanentes a relacdo monetdria, a relagao do produto consigo mesmo
como dinheiro. A necessidade da troca e a transformacgao do produto
em puro valor de troca avangam na mesma medida da divisao do
trabalho, i.e., com o carater social da producdo. Porém, na mesma
medida em que cresce este ultimo, cresce o poder do dinheiro, i.e., a
relacdo de troca se fixa como um poder externo frente aos



produtores e deles independente. O que aparecia originariamente
como meio para o fomento da produgao converte-se em uma relagao
estranha aos produtores. Na mesma propor¢io com que Os
produtores se tornam dependentes da troca, a troca parece tornar-se
independente deles e parece crescer o abismo entre o produto como
produto e o produto como valor de troca. O dinheiro nao gera essas
contradicOes e antiteses; ao contrario, o desenvolvimento dessas
contradi¢Oes e antiteses gera o poder aparentemente transcendental
do dinheiro. (Expor a influéncia da transformacao de todas as
relagoes em relagoes de dinheiro: de imposto em espécie em imposto
em dinheiro; de renda em espécie em renda em dinheiro; de servigo
militar na guerra em tropa mercendria; enfim, de todos os servigos
pessoais em servigos em dinheiro, de trabalho patriarcal, escravo,
servil e coorporativo em puro trabalho assalariado.)

O produto devém mercadoria; a mercadoria devém valor de
troca; o valor de troca da mercadoria é sua qualidade imanente de
dinheiro; essa sua qualidade de dinheiro se desprende dela como
dinheiro, adquire uma existéncia social universal separada de todas
as mercadorias particulares e de seu modo de existéncia natural; a
relagao do produto consigo mesmo como valor de troca devém sua
relacdo com um dinheiro existente junto dele, ou de todos os
produtos com um dinheiro existente fora de todos eles. Assim como
a troca efetiva dos produtos gera seu valor de troca, seu valor de
troca gera o dinheiro.

A proxima questdo que aqui se coloca € a seguinte: a existéncia
do dinheiro ao lado das mercadorias nao envolve desde logo
contradi¢Oes que estdao dadas nessa propria relagao?

Em primeiro lugar: o simples fato de que a mercadoria existe
duplamente, uma vez como produto determinado que contém
idealmente (contém de modo latente) seu valor de troca em sua
forma de existéncia natural e, depois, como valor de troca manifesto
(dinheiro) que removeu por sua vez todo nexo com a forma natural
de existéncia do produto, essa dupla existéncia distinta tem de
continuar até a diferenca, a antitese e a contradicio. A propria
contradigao entre a natureza particular da mercadoria como produto
e sua natureza universal como valor de troca, que gerou a



necessidade de po-la duplamente, uma vez como essa mercadoria
determinada, outra vez como dinheiro, a contradicao entre suas
propriedades naturais particulares e suas propriedades sociais
universais encerra desde o inicio a possibilidade de que essas duas
formas de existéncia separadas da mercadoria nao sejam
mutuamente convertiveis. No dinheiro, a permutabilidade da
mercadoria existe ao lado dela como uma coisa, como algo dela
diferente, nao mais imediatamente idéntico. Tao logo o dinheiro seja
uma coisa exterior ao lado da mercadoria, a permutabilidade da
mercadoria por dinheiro esta imediatamente ligada a condicoes
externas que podem se verificar ou nao; esta sujeita a condicOes
externas. Na troca, a mercadoria ¢ demandada em virtude de suas
propriedades naturais, das necessidades das quais € objeto. O
dinheiro, ao contrario, ¢ demandado somente em virtude de seu
valor de troca, como valor de troca. Em consequéncia, se a
mercadoria € convertivel em dinheiro, se pode ser trocada por
dinheiro, se o seu valor de troca pode ser posto para ela, depende de
circunstancias que, antes de tudo, nada tém a ver com a mercadoria
como valor de troca e sao dela independentes. A convertibilidade da
mercadoria depende das propriedades naturais do produto; a do
dinheiro coincide com sua existéncia como valor de troca
simbolizado. Portanto, torna-se possivel que a mercadoria, em sua
forma determinada como produto, nao possa mais ser trocada por,
igualada com, sua forma universal como dinheiro.

A permutabilidade da mercadoria, ao existir fora da mercadoria
como dinheiro, deveio algo distinto dela, algo estranho a ela; algo
com que a mercadoria deve primeiramente ser equiparada, portanto,
algo de que € inicialmentef desigual; enquanto a prépria equiparagao
devém dependente de condig¢oes externas e, portanto, contingente.

Em segundo lugar: uma vez que o valor de troca da mercadoria
existe duplamente, como a mercadoria determinada e como
dinheiro, o ato de troca decompode-se em dois atos mutuamente
independentes: troca das mercadorias por dinheiro, troca de
dinheiro por mercadorias; compra e venda. Como esses atos
adquiriram agora formas de existéncia espacial e temporalmente



separadas uma da outra, indiferentes entre si, sua identidade
imediata deixa de existir. Podem se corresponder ou nao se
corresponder; podem coincidir ou nao; podem entrar em relacoes
reciprocas discrepantes. E verdade que procurardo constantemente
se equiparar; porém, no lugar da igualdade imediata anterior, tem
lugar agora o constante movimento de equiparagao, que pressupoe
justamente a constante nao equiparagao. Possivelmente, a
consonancia s6 pode agora ser plenamente atingida percorrendo as
mais extremas dissonancias.

Em terceiro lugar: com a separagao de compra e venda, com a
cisao da troca em dois atos independentes entre si espacial e
temporalmente, fica patente ainda uma outra nova relagao.

Como a propria troca cinde-se em dois atos mutuamente
independentes, o proprio movimento total da troca separa-se dos
trocadores, dos produtores das mercadorias. A troca pela troca
separa-se da troca por mercadorias. Um estamento mercantil se
interpOe entre os produtores, um estamento que s6 compra para
vender e s6 vende para novamente comprar, e que nessa operagao
nao tem por finalidade a posse das mercadorias como produtos, mas
unicamente a obtencdo de valores de troca enquanto tais, de
dinheiro. (No simples escambo pode se constituir um estamento
mercantil. Mas como s6 tem a disposi¢ao o excedente da produgao
dos dois lados, a sua influéncia sobre a propria produgao, bem como
a sua importancia como um todo, permanece completamente
secundéaria.) A autonomizacio do valor de troca no dinheiro,
destacado dos produtos, corresponde a autonomizacao da troca (do
comércio) como funcao destacada dos trocadores. O valor de troca
era a medida da troca de mercadorias; mas sua finalidade era a posse
direta da mercadoria trocada, seu consumo (quer esse consumo
consistisse no fato de que a mercadoria, como produto, servia
diretamente a satisfacao de necessidades ou mesmo novamente
como instrumento de produgao). A finalidade do comércio nao é
diretamente o consumo, mas o ganhar dinheiro, valor de troca. Com
essa duplicagao da troca — a troca para o consumo e a troca pela troca
— tem origem uma nova desproporg¢ao. O negociante, em sua troca, &
determinado simplesmente pela diferenca entre compra e venda das



mercadorias; mas o consumidor precisa repor definitivamente o
valor de troca da mercadoria que compra. A circulagdo, a troca no
ambito do estamento mercantil e no final da circulagao, a troca entre
o estamento mercantil e os consumidores, por mais que tenham
enfim de se condicionar reciprocamente, sao determinados por leis e
motivos muito diferentes e podem cair na maior das contradi¢oes
uma com a outra. Nessa separacgao ja reside a possibilidade de crises
comerciais. Entretanto, como a produgao trabalha imediatamente
para o comércio e sO mediatamente para o consumo, da mesma
forma que tem de ser capturada por essa incongruéncia entre
comeércio e troca para consumo, ela tem, por sua vez, de gera-la. (As
relagdes entre demanda e oferta tornam-se completamente
invertidas.) (O negocio de dinheiro separa-se, por sua vez, do
comeércio propriamente dito.)

Aforismos: (Todas as mercadorias sao dinheiro perecivel; o

dinheiro é a mercadoria imortal'>". Quanto mais se desenvolve a
divisdao do trabalho, tanto mais o produto imediato deixa de ser um
meio de troca. Surge a necessidade de um meio de troca universal,
ie, de um meio de troca que seja independente da producao
especifica de cada um. No dinheiro, o valor das coisas estd separado
de sua substancia. O dinheiro é originariamente o representante de
todos os valores; na praxis, as coisas se invertem e todos os produtos
e trabalhos reais devém os representantes do dinheiro. Na troca
direta cada artigo nao pode ser trocado por qualquer outro, e uma
atividade determinada s6 pode ser trocada por produtos
determinados. O dinheiro s6 pode superar as dificuldades inerentes
ao escambo na medida em que as generaliza, as torna universais. E
absolutamente necessario que elementos separados a forga, mas
essencialmente ligados, se revelem por erupgao violenta como
separagdo de algo essencialmente conectado. A unidade se restaura
violentamente. Tao logo a cisao hostil leva a erup¢oes, os economistas
salientam a wunidade essencial e abstraem do estranhamento. A sua
sabedoria apologética consiste em esquecer em todos os momentos
decisivos as suas proprias defini¢oes. O produto, como meio de troca



imediato, esta 1) ainda imediatamente ligado a sua qualidade
natural e, portanto, de toda maneira por ela limitado; pode, p. ex., se
deteriorar etc.; 2) ligado a necessidade imediata que o outro tem ou
nao precisamente desse produto, ou também que tenho de seu
produto. Na medida em que o produto do trabalho e o proprio
trabalho estdao subordinados a troca, chega um momento em que sao
separados de seu possuidor. Resulta fortuito se, apds tal separagao,
retornam ao seu possuidor sob outra forma. No momento em que o
dinheiro ingressa na troca, sou coagido a trocar meu produto pelo
valor de troca universal ou pela permutabilidade universal, de modo
que meu produto devém dependente do comércio' universal e ¢é
arrancado de seus limites locais, naturais e individuais. Precisamente
por isso pode deixar de ser um produto.)

Em quarto lugar: o valor de troca, do mesmo modo que se
apresenta no dinheiro como mercadoria universal ao lado de todas as
mercadorias particulares, por isso se apresenta simultaneamente no
dinheiro como mercadoria particular (dado que possui uma existéncia
particular) ao lado de todas as outras mercadorias. Tem origem uma
incongruéncia nao somente pelo fato de que o dinheiro, porque so
existe na troca, confronta, como a permutabilidade universal, a
permutabilidade particular das mercadorias e a suprime
imediatamente, [mas também pelo fato] de que, apesar disso, as
duas devem sempre permanecer reciprocamente convertiveis; o
dinheiro entra assim em contradicao consigo mesmo e com sua
determinagao, uma vez que o proprio dinheiro é uma mercadoria
particular (mesmo quando somente signo) e, em consequéncia, em
sua troca por outras mercadorias esta por sua vez submetido a
condicoes de troca particulares que contradizem = sua
permutabilidade absoluta e universal. (Aqui nao se fala ainda, de
modo algum, do dinheiro fixado na substancia de um determinado
produto etc.) Ao lado sua existéncia na mercadoria, o valor de troca
ganhou uma existéncia propria no dinheiro, foi separado de sua
substancia justamente porque a determinabilidade natural dessa
substancia contradizia sua determinacao universal como valor de
troca. Toda mercadoria € igual (ou comparavel) as outras como valor



de troca (qualitativamente: cada uma representa apenas um mais ou
um menos quantitativo do valor de troca). Por isso, essa sua
identidade, essa sua unidade, é distinta de sua diversidade natural;
e, por conseguinte, aparece no dinheiro tanto como seu elemento
comum quanto como um terceiro elemento que a confronta. No
entanto, de um lado, o valor de troca permanece naturalmente uma
qualidade inerente as mercadorias, enquanto existe ao mesmo tempo
fora delas; de outro, o dinheiro, porquanto nao existe mais como
propriedade das mercadorias, como um seu universal, mas ¢
individualizado ao lado delas, ele proprio devém uma mercadoria
particular ao lado de outras mercadorias (determinavel pela oferta e
demanda; decompoOe-se em tipos particulares de dinheiro etc.).
Devém uma mercadoria como as outras mercadorias e, a0 mesmo
tempo, ndao ¢ uma mercadoria como as outras mercadorias. A
despeito de sua determinacao universal, € uma coisa permutavel
dentre outras coisas permutéveis. E ndo somente o valor de troca
universal, mas, ao mesmo tempo, um valor de troca particular
dentre outros valores de troca particulares. Aqui, novas fontes de
contradi¢Oes que se fazem valer na praxis. (A natureza particular do
dinheiro evidencia-se de novo na separacao do negocio de dinheiro
do comércio propriamente dito.)

Vemos, portanto, como € imanente ao dinheiro realizar suas
finalidades a medida que simultaneamente as nega; se autonomizar
em relacao as mercadorias; de meio, devir fim; realizar o valor de
troca das mercadorias ao se separar dele; facilitar a troca ao cindi-la;
superar as dificuldades da troca imediata de mercadorias ao
generaliza-las; autonomizar a troca em relacao aos produtores na
mesma medida em que os produtores devem dependentes da troca.

(Sera necessario, mais tarde, antes de abandonar essa questao,
corrigir o modo idealista da apresentagao que produz a aparéncia de
que se trata simplesmente das determinagdes conceituais e da
dialética desses conceitos. Sobretudo, portanto, o cliché: o produto
(ou atividade) devém mercadoria; a mercadoria, valor de troca; o
valor de troca, dinheiro.)



(Economist, 24 de janeiro de 1857. Com respeito aos bancosi, levar
em conta oportunamente a seguinte proposigao:

'Na medida em que participam dos lucros dos bancos, como em geral acontece hoje — e
pode acontecer ainda em maior extensao pela ampla difusao dos bancos por agoes, pela
abolicao de todos os privilégios corporativos e pela extensao da liberdade total ao
negdcio bancario —, as classes mercantis tém enriquecido por meio das elevadas taxas do
dinheiro. Na verdade, as classes mercantis, dada a extensao de seus depositos, sao
virtualmente seus proprios banqueiros; e, na medida em que esse ¢ o caso, a taxa de
desconto deve ser de pouca importancia para elas. Todas as reservas, bancarias e outras,
devem evidentemente ser os resultados de atividade ininterrupta e de poupancas
extraidas dos lucros; e, consequentemente, consideradas como um todo, as classes
mercantis [e] industriais devem ser seus proprios banqueiros, e basta apenas que os
principios da livre troca sejam estendidos a todos os negocios para igualar ou
neutralizar para elas as vantagens e desvantagens de todas as flutua¢des no mercado de

dinheiroi.m])

Todas as contradi¢oes do sistema monetdrio e da troca de produtos
sob o sistema monetario sao o desenvolvimento da relacao dos
produtos como wvalores de troca, de sua determinacao como wvalor de
troca ou valor simplesmente.

(Morning Star, 12 de fevereiro de 1857. “'A pressdo do dinheiro
durante o ano passado e a elevada taxa de desconto que em
consequéncia foi adotada foram muito benéficas para os lucros do
Banco da Franca. Os seus dividendos continuaram aumentando: 118
francos em 1852, 154 em 1853, 194 em 1854, 200 em 1855, 272 em

18561.”1°1)
Considerar também a seguinte passagem:

'As moedas de prata inglesas [sdo] emitidas a um prego maior do que o valor da prata
que contém. Uma libra de prata de valor intrinsecol de 60-62 sh. ('em média, 3 libras
esterlinas em ouroi) é 'cunhada emi 66 sh. 'A Casa da Moeda paga “o preco de mercado
do dia, de 5 sh. a 5 sh. 2 d. a onga, e emite a taxa de 5 sh. 6 d. a onga. Ha duas razdes que
impedem que qualquer inconveniente pratico resulte desse arranjo: (de moedas simbdlicas

de prata, e nao de valor intrinseco)m] primeiro, a moeda sé pode ser obtida na Casa da
Moeda, e naquele prego; como circulacao doméstica, portanto, nao pode ser depreciada,
e nao pode ser remetida ao exterior porque circula aqui a um valor maior do que seu
valor intrinseco; e, segundo, como é um valor legal apenas até 40 sh., nunca interfere na
circulagdo das moedas de ouro nem afeta seu valori”. Dé também a Franca o conselho
de 'emitir moedas simbdlicas de prata secundariasi, nao de valor intrinseco, limitando o
montante até ao qual deveriam ser moeda de curso legali. Porém, ao mesmo tempo: 'ao
fixar a qualidade da moeda, o aconselha a adotar uma margem mais ampla entre os
valores intrinseco e nominal do que temos na Inglaterra porque o crescente valor da



prata em relagao ao ouro pode, muito provavelmente, em pouco tempo, se elevar acima
do nosso prego atual da Casa da Moeda, ocasido em que seremos forcados a altera-lo
novamente. A nossa moeda de prata estd agora pouco mais de 5% abaixo do valor

intrinseco: ha pouco tempo estava 10%i.1%]

Poder-se-ia pensar entdao que a emissao de bdnus-horarios supera
todas essas dificuldades. (A existéncia de bonus-horarios
naturalmente ja pressupoe condi¢oes que nao estao imediatamente
dadas na anadlise da relacao entre valor de troca e dinheiro,
[condi¢Oes] sem as quais ambos podem existir e existem: “crédito
publico”; banco etc.; no entanto, tudo isso nao é para ser abordado

aqui em momento ulterior; uma vez que, naturalmente, os homens
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do bonus-horario o concebem como ultimo produto da “série”! ™,

que, quando melhor corresponde ao “puro” conceito de dinheiro,

”aparece”[35] por ultimo na realidade.) Antes de tudo: quando se
consideram realizados os pressupostos sob os quais o preco das
mercadorias = seu valor de troca; coincidéncia de demanda e oferta;
de produgao e consumo; em ultima instancia, 'producio proporcionali™
(as assim chamadas relagdes de distribuicdo sao elas proprias
relagoes de producdo), a questdo do dinheiro devém inteiramente
secunddria, em especial a questao de quais tiquetesi sao emitidos,
azuis ou verdes, de papel ou de metal, ou de que outra forma a
contabilidade social € conduzida. Nesse caso, ¢ extremamente
ridiculo manter o pretexto de que deveriam ser feitas investigagoes
sobre as relacoes monetarias reais.

O banco ('qualquer bancoi) emite os bdnus-hordrios. A
mercadoria a = o valor de troca x, i.e., = x horas de trabalho, troca-se
por dinheiro, representando x horas de trabalho. O banco deveria
igualmente comprar a mercadoria, i.e., troca-la por seus
representantes monetarios, como, p.- ex, atualmente o Banco da
Inglaterra tem de dar notas por ouro. A mercadoria, a existéncia
[Dasein] substancial e, por isso, contingente do valor de troca, é
trocada pela existéncia [Dasein] simbdlica do valor de troca como



valor de troca. Nao ha entao qualquer dificuldade em converté-la da
forma de mercadoria na forma de dinheiro. O tempo de trabalho
nela contido precisa apenas ser autenticamente verificado (o que,
dito seja de passagem, nao ¢é tao facil quanto testar a pureza e o peso
do ouro e da prata), e gera assim, imediatamente, seu contravalort,
sua existéncia monetaria. Como quer que a viremos ou reviremos,
em ultima instancia a questdo resume-se ao seguinte: o banco
emissor dos bonus-horarios compra a mercadoria por seu custo de
produgao, compra todas as mercadorias, e na verdade a compra nao
lhe custa nada além da producdo de pedacos de papel, e da ao
vendedor, em lugar do valor de troca que este possui em uma forma
substancial determinada, o valor de troca simbdlico da mercadoria,
em outras palavras, uma ordem de pagamento sobre todas as outras
mercadorias no montante do mesmo valor de troca. Naturalmente, o
valor de troca enquanto tal s6 pode existir de forma simbolica, se
bem que tal simbolo, para ser usado como coisa — nao somente como
forma de representagao —, possui uma existéncia coisal; nao é s6 uma
representagao ideal, mas é efetivamente representado de um modo
objetivo. (Uma medida pode ser segurada na mao; o valor de troca

mede, mas soO troca quando a medida passa de uma mao a outra.l”’))
Portanto, o banco da dinheiro pela mercadoria, dinheiro que ¢é
exatamente uma ordem de pagamento sobre o valor de troca da
mercadoria, i.e., sobre todas as mercadorias de mesmo valor de troca;
o banco compra. O banco é o comprador universal, o comprador nao
desta ou daquela mercadoria, mas de todas as mercadorias. Pois ele
deve justamente implementar a conversao de cada mercadoria em
sua existéncia simbolica como valor de troca. Mas se € o comprador
universal, tem de ser também o vendedor universal, nao so o galpao
onde todas as mercadorias sao depositadas, nao somente o armazém
universal, mas o proprietario das mercadorias, no mesmo sentido
em que o € qualquer outro comerciante. Troquei a minha mercadoria
a pelo bonus-horario b, que representa seu valor de troca; mas so
porque com isso posso agora, a qualquer momento, metamorfosear
de novo esse b em todas as mercadorias efetivas ¢, d, ¢, etc. Esse
dinheiro pode entao circular fora do banco? Pode circular além da



troca entre o possuidor do bonus e o banco? Como € assegurada a
convertibilidade desse bonus? S6 dois casos sdao possiveis. Ou todos
os possuidores de mercadorias (produtos ou trabalho) desejam em
conjunto vender suas mercadorias pelo seu valor de troca, ou alguns
desejam e outros nao. Caso todos pretendam vendé-las pelo seu
valor de troca, ndo aguardardo pela casualidade de encontrar um
comprador, mas irao imediatamente ao banco ceder-lhe as
mercadorias e receberdao por elas seu signo de valor de troca,
dinheiro; readquirem a mercadoria com o proprio dinheiro do
banco. Nesse caso, o banco é simultaneamente o comprador e o
vendedor universal em uma pessoa. Ou sucede o oposto. Nesse caso,
o bonus bancario € um mero papel que apenas afirma ser o simbolo
universalmente aceito do valor de troca, mas que nao tem qualquer
valor. Pois esse simbolo tem a propriedade nao apenas de
representar o valor de troca, mas de ser o proprio valor de troca na
troca efetiva. No ultimo caso, o bonus bancario nao seria dinheiro,
ou seria apenas dinheiro convencional entre o banco e seus clientes,
mas nao no mercado universal. Seria 0 mesmo que uma duzia de
cartdoes de alimentagdo que recebo por uma subscricio em um
restaurante, ou uma duzia de bilhetes de teatro, ambos
representando dinheiro, mas o primeiro € dinheiro somente nesse
determinado restaurante, o segundo, nesse determinado teatro. O
bonus bancario teria deixado de corresponder aos requisitos do
dinheiro, uma vez que circularia ndo entre o 'publico em geral, mas
somente entre o banco e seus clientes. Devemos, portanto,
abandonar a ultima suposicao.

O banco seria, portanto, o comprador e vendedor universal. Em
lugar das notas, o banco poderia emitir cheques! e, em lugar destes

ultimos, poderia manter simples 'cadernetas de débito e créditol .
Conforme a soma dos valores-mercadorias que depositasse no
banco, X teria a seu crédito no banco a mesma soma de valor em
outras mercadorias. Um segundo atributo do banco seria
necessariamente o de fixar de maneira auténtica o valor de troca de
todas as mercadorias, i.e., 0 tempo de trabalho nelas materializado.
Mas suas fung¢oes nao poderiam terminar aqui. Teria de determinar o



tempo de trabalho no qual as mercadorias podem ser produzidas
nas condi¢coes médias da industria, o tempo em que téem de ser
produzidas. Mas isso também ndo seria suficiente. Teria nao s de
determinar o tempo em que um certo quantum de produtos tem de
ser produzido e pdOr os produtores em condigOes tais que seu
trabalho seja igualmente produtivo (logo, teria também de
harmonizar e ordenar a distribuicao dos meios de trabalho), mas
teria de determinar as quantidades de tempo de trabalho que
deveriam ser utilizadas nos diferentes ramos de produgao. Este
ultimo seria necessario porque, para realizar o valor de troca, para
fazer seu dinheiro efetivamente convertivel, a producgao geral teria
de estar assegurada, e em proporgoes tais que as necessidades dos
trocadores fossem satisfeitas. Mas isso ainda nao € tudo. A troca
mais relevante nao é a troca das mercadorias, mas a troca do
trabalho por mercadorias. (Mais precisamente em seguida.) Os
trabalhadores nao venderiam seu trabalho ao banco, mas obteriam o
valor de troca pela totalidade do produto de seu trabalho etc. Visto
precisamente, entdao, o banco seria ndao somente o comprador e
vendedor universal, mas também o produtor universal. Na verdade,
0 banco seria ou o governo despotico da producao e administrador
da distribuicdo, ou seria 'na verdadei nada mais do que um conselhoi
que cuidaria dos livros e da contabilidade da sociedade trabalhando
em comunidade. A posse em comum dos meios de produgao esta
pressuposta etc. etc. Os sansimonianos faziam de seu banco o
papado da producao.

A dissolucao de todos os produtos e atividades em valores de
troca pressupoe a dissolucao de todas as relagoes fixas (historicas) de
dependéncia pessoal na producdao, bem como a dependéncia
multilateral dos produtores entre si. A produgao de todo individuo
singular € dependente da produgao de todos os outros; bem como a
transformacdao de seu produto em meios de vida para si proprio
torna-se dependente do consumo de todos os outros. Os pregos sao
antigos; a troca também; mas a crescente determinagao dos
primeiros pelos custos de producao, assim como a predominancia da
ultima sobre todas as relagoes de producdo, so se desenvolvem



completamente, e continuam a desenvolver-se cada vez mais
completamente, na sociedade burguesa, a sociedade da livre
concorréncia. Aquilo que Adam Smith, em auténtico estilo do século

XVIII, situa no periodo pré-historico, no periodo que antecede a
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histdria, €, ao contrario, um produto da histéria .

Essa dependéncia reciproca se expressa na permanente
necessidade da troca e no valor de troca como mediador geral. Os
economistas expressam isso do seguinte modo: cada um persegue
seu interesse privado e apenas seu interesse privado; e serve, assim,
sem sabé-lo ou deseja-lo, ao interesse privado de todos, ao interesse
geral. A piada nao consiste em que, a medida que cada um persegue
seu interesse privado, a totalidade dos interesses privados, e,
portanto, o interesse geral, é alcangado. Dessa frase abstrata poderia
ser deduzido, ao contrario, que cada um obstaculiza reciprocamente

a afirmacao do interesse do outro, e que desta bellum ommium contra

[39] . - .
omnes "', em lugar de uma afirmacao universal, resulta antes uma

negacao universal. A moral da histdria reside, ao contrario, no fato
de que o proprio interesse privado ja € um interesse socialmente
determinado, e que sé pode ser alcancado dentro das condigoes
postas pela sociedade e com os meios por ela proporcionados; logo,
estd vinculado a reproducado de tais condi¢Oes e meios. E o interesse
das pessoas privadas; mas seu contetdo, assim como a forma e os
meios de sua efetivacdo, estd dado por condi¢does sociais
independentes de todos.

A dependéncia reciproca e multilateral dos individuos
mutuamente indiferentes forma sua conexao social. Essa conexao
social é expressa no valor de troca, e somente nele a atividade propria
ou o produto de cada individuo devém uma atividade ou produto
para si; o individuo tem de produzir um produto universal — o valor
de troca, ou este ultimo por si isolado, individualizado, dinheiro. De
outro lado, o poder que cada individuo exerce sobre a atividade dos
outros ou sobre as riquezas sociais existe nele como o proprietario de
valores de troca, de dinheiro. Seu poder social, assim como seu nexo
com a sociedade, [o individuo] traz consigo no bolso. A atividade,
qualquer que seja sua forma de manifestacao individual, e o produto



da atividade, qualquer que seja sua qualidade particular, é o valor de
troca, i.e., um universal em que toda individualidade, peculiaridade,
€ negada e apagada. Na verdade, essa € uma situagao muito distinta
daquela em que o individuo, ou o individuo natural ou
historicamente ampliado na familia ou tribo (mais tarde,
comunidade), reproduz-se diretamente com base na natureza ou em
que sua atividade produtiva e sua participagdao na produgao sao
dependentes de uma determinada forma do trabalho e do produto, e
sua relacao com os outros ¢ determinada da mesma forma.

O carater social da atividade, assim como a forma social do
produto e a participacao do individuo na producao, aparece aqui
diante dos individuos como algo estranho, como coisa; nao como sua
conduta reciproca, mas como sua subordinacdo a relagdes que
existem independentemente deles e que nascem do entrechoque de
individuos indiferentes entre si. A troca universal de atividades e
produtos, que deveio condigao vital para todo individuo singular,
sua conexao reciproca, aparece para eles mesmos como algo
estranho, autobnomo, como uma coisa. No valor de troca, a conexao
social entre as pessoas € transformada em um comportamento social
das coisas; o poder [Vermigen] pessoal, em poder coisificado. Quanto
menos forga social possui 0 meio de troca, quanto mais esta ainda
ligado a natureza do produto imediato do trabalho e as necessidades
imediatas dos trocadores, maior deve ser a for¢a da comunidade que
liga os individuos uns aos outros, relacao patriarcal, comunidade
antiga, feudalismo e sistema corporativo. (Ver meu Caderno de Notas

XII, 34b.)[40] Cada individuo possui o poder social sob a forma de
uma coisa. Retire da coisa esse poder social e tera de dar tal poder a
pessoas sobre pessoas. Relagoes de dependéncia pessoal (de inicio,
inteiramente espontaneas e naturais) sao as primeiras formas sociais
nas quais a produtividade humana se desenvolve de maneira
limitada e em pontos isolados. Independéncia pessoal fundada sobre
uma dependéncia coisal ¢ a segunda grande forma na qual se
constitui pela primeira vez um sistema de metabolismo social
universal, de relagdes universais, de necessidades multiplas e de
capacidades universais. A livre individualidade fundada sobre o



desenvolvimento universal dos individuos e a subordinacao de sua
produtividade coletiva, social, como seu poder social, é o terceiro
estagio. O segundo estagio cria as condigoes do terceiro. Por isso, as
condi¢Oes patriarcais, bem como as antigas (justamente como as
feudais), declinam com o desenvolvimento do comércio, do luxo, do
dinheiro, do valor de troca na mesma medida em que com eles emerge
a sociedade moderna.

Troca e divisao do trabalho condicionam-se reciprocamente.
Como cada um trabalha para si e seu produto nada € para ele, tem
naturalmente de trocar, nao sO para participar da capacidade de
producao universal, mas para transformar seu proprio produto em
um meio de vida para si mesmo. (Vide minhas Observagoes sobre a

economia, p. V (13, 14).)[41] A troca, quando mediada pelo valor de
troca e pelo dinheiro, pressupdoe certamente a dependéncia
multilateral dos produtores entre si, mas ao mesmo tempo o
completo isolamento dos seus interesses privados e uma divisao do
trabalho social cuja unidade e mutua complementaridade existem
como uma relacdo natural externa aos individuos, independente
deles. A pressao da demanda e da oferta universais uma sobre a
outra medeia a conexao de [pessoas] reciprocamente indiferentes.

A propria necessidade de primeiro transformar o produto ou a
atividade dos individuos na forma de wvalor de troca, no dinheiro, e o
fato de que sO nessa forma coisal adquirem e comprovam seu poder
social, demonstra duas coisas: 1) que os individuos produzem tao
somente para a sociedade e na sociedade; 2) que sua producao nao é
imediatamente social, ndo é 'o resultado de associa¢aol que reparte o
trabalho entre si. Os individuos estao subsumidos a produgao social
que existe fora deles como uma fatalidade; mas a producao social
nao esta subsumida aos individuos que a utilizam como seu poder
comum. Logo, nao pode haver nada mais falso e insipido do que
pressupor, sobre a base do valor de troca, do dinheiro, o controle dos
individuos reunidos sobre sua producao total, como aconteceu
acima com o banco de bonus-horario. A troca privada de todos os
produtos do trabalho, das atividades e das capacidades esta em
contradicao tanto com uma distribuicao fundada na dominacao e



subordinacao (naturais e espontaneas, ou politicas) dos individuos
entre si (na qual a verdadeira troca funciona de maneira acessodria ou,
no geral, apodera-se pouco da vida de comunidades inteiras, pois
tem lugar sobretudo entre diferentes comunidades, e de modo
algum submete todas as relagoes de producao e de distribuicao)
(qualquer que seja o carater assumido por essa dominagao e
subordinacao: patriarcal, antiga ou feudal), como com a troca livre
entre individuos que sao associados sobre a base da apropriagao e
do controle coletivos dos meios de producgao. (Esta tltima associagao
nada tem de arbitrdria: ela pressupdoe o desenvolvimento de
condi¢oes materiais e espirituais que tem de ser ulteriormente
exposto nesse ponto.) Assim como a divisao do trabalho gera
aglomeracao, coordenacao, cooperagao, a antitese dos interesses
privados gera interesses de classe, a concorréncia gera concentragao
de capital, monopolios, sociedades anonimas - puras formas
antitéticas da unidade que da origem a propria antitese —, a troca
privada gera o comércio mundial, a independéncia privada gera a
total dependéncia do assim chamado mercado mundial, e os atos de
troca fragmentados geram um sistema bancario e de crédito cuja
contabilidade ao menos apura os saldos da troca privada. Na taxa de
cambio — por mais que os interesses privados de cada nagao a
dividam em tantas nagdes quantos sao os seus 'individuos adultosi e
se contraponham os interesses dos 'exportadores e importadoresi de
uma mesma nagao —, 0 comercio nacional adquire uma aparéncia de
existéncia etc. etc. Nem por isso alguém acreditara poder suprimir as
bases do comércio privado doméstico ou exterior por meio de uma
reforma da bolsa. Mas no ambito da sociedade burguesa, da sociedade
baseada no walor de troca, geram-se tanto relagoes de intercimbio
como de producgao que sao outras tantas minas para fazé-la explodir.
(Uma massa de formas antitéticas da unidade social cujo carater
antitético, todavia, jamais pode ser explodido por meio de
metamorfoses silenciosas. Por outro lado, se nao encontrassemos
veladas na sociedade, tal como ela ¢, as condicOoes materiais de
producao e as correspondentes relagdes de intercambio para uma



sociedade sem classes, todas as tentativas para explodi-la seriam
quixotadas.)

Vimos que, muito embora o valor de troca seja = o tempo de
trabalho relativo materializado nos produtos, o dinheiro, por sua
vez, € = o valor de troca das mercadorias destacado de sua
substancia; nesse valor de troca ou nessa relacao monetdaria estao
contidas as contradicOes entre as mercadorias e seu valor de troca,
entre as mercadorias como valores de troca e o dinheiro. Vimos que
um banco que produz imediatamente uma réplica da mercadoria em
dinheiro-trabalho é uma utopia. Por conseguinte, ndo obstante o
dinheiro [seja] apenas o valor de troca destacado da substancia das
mercadorias e deva sua origem apenas a tendéncia desse valor de
troca de se pdr de modo puro, a mercadoria nao pode ser
imediatamente transformada em dinheiro; i.e., o certificado auténtico
do quantum de tempo de trabalho nela realizado nao pode ser
utilizado como seu pre¢o no mundo dos valores de troca. 'Como é
issoi?

(Em uma forma do dinheiro — como meio de troca (e nao medida
do valor de troca) — é claro para os economistas que a existéncia do
dinheiro pressup0e a coisificagao [Versachlichung] do nexo social; na
medida em que, portanto, o dinheiro aparece como penhor que um
deve deixar na mao do outro para obter deste uma mercadoria. Os
proprios economistas dizem, nesse caso, que os homens depositam
na coisa (no dinheiro) a confianga que ndo depositam em si mesmos
como pessoas. Mas por que depositam a confianca na coisa?
Evidentemente, s6 como relagio coisificada das pessoas entre si, como
valor de troca coisificado, e o valor de troca nada mais é do que uma
relacao da atividade produtiva das pessoas entre si. Qualquer outro

penhor pode servir diretamente ao seu possuidor enquanto tal: o
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dinheiro serve-lhe somente como “penhor mobilidrio da sociedade”!*,

mas sO € tal penhor em virtude de sua propriedade (simbdlica)
social; e s6 pode possuir propriedade social porque os individuos se
estranharam de sua propria relagao social como objeto.)

Nas listas de precos correntes, onde todos os valores sao medidos
em dinheiro, a independéncia do carater social das coisas em relagao



as pessoas, assim como, simultaneamente, a atividade do comércio
sobre essa base da condicao estranhada [Fremdartigkeit], na qual as
relagoes globais de producgao e intercimbio aparecem confrontadas
ao individuo, a todos os individuos, parece se subordinar
novamente aos individuos singulares. Dado que a autonomizacgao do
mercado mundial, 'se se quiseri, (no qual estd incluida a atividade de
cada individuo singular) cresce com o desenvolvimento das relacoes
monetdrias (do valor de troca) e, vice-versa, que a conexao universal
e a dependéncia generalizada na produc¢ao e no consumo crescem
simultaneamente com a independéncia e a indiferenca reciproca de
produtores e consumidores; dado que essa contradi¢ao conduz a
crises etc.,, paralelamente ao desenvolvimento do estranhamento
tenta-se suprimir a contradi¢do em seu proprio terreno; listas de
precos correntes, taxas de cambio, conexao postal dos comerciantes
entre si, telégrafos etc. (0s meios de comunica¢ao desenvolvem-se
naturalmente ao mesmo tempo), em que cada individuo singular
obtém informacao sobre a atividade de todos os outros e procura em
seguida ajustar a sua propria. (le., embora a oferta e a demanda de
todos com respeito a todos transcorram de forma independente,
cada um procura se informar sobre a situacdo da demanda e da
oferta universais; e, em seguida, esse conhecimento retroage
praticamente sobre todos eles. Muito embora tudo isso, sob ponto de
vista dado, ndo suprima a condigao estranhada [Fremdartigkeit], da
lugar a relagOes e conexdes que contém em si a possibilidade de
abolir o antigo ponto de vista.) (A possibilidade de estatistica
universal etc.) (Alids, isso € para ser desenvolvido sob as categorias
“Precos, demanda e oferta”. De resto, cabe assinalar aqui apenas que
a visao geral sobre o comércio e a produgao globais, na medida em
que esta factualmente presente nas listas de pregos correntes, fornece
de fato a melhor demonstragao de como o seu proprio intercambio e
sua propria producao confrontam os individuos singulares como
relagao coisal, deles independente. No mercado mundial desenvolveu-se
em tal nivel o nexo do individuo singular com todos, mas ao mesmo
tempo também a independéncia desse nexo em relacdo aos proprios
individuos singulares, que sua formacao ja contém simultaneamente a



condicao de transicao para fora dele mesmo.) A equiparagio em lugar
da comunalidade e da universalidade efetivas.

(Foi dito e pode ser dito que a beleza e a grandeza residem
justamente nessa conexao espontanea e natural, nesse metabolismo
material e espiritual independente do saber e da vontade dos
individuos, e que pressupoe precisamente sua independéncia e
indiferenca reciprocas. E essa conexao coisificada € certamente
preferivel a sua desconexao, ou a uma conexao local baseada
unicamente na estreiteza da consanguinidade natural ou nas
[relagdes] de dominacdo e servidao. E igualmente certo que os
individuos ndao podem subordinar suas prdprias conexodes sociais
antes de teé-las criado. Porém, é absurdo conceber tal conexio
puramente coisificada como a conexdao natural e espontanea,
inseparavel da natureza da individualidade (em oposi¢ao ao saber e
ao querer reflexivos) e a ela imanente. A conexao € um produto dos
individuos. E um produto histdrico. Faz parte de uma determinada
fase de seu desenvolvimento. A condigao estranhada [Fremdartigkeit]
e a autonomia com que ainda existe frente aos individuos
demonstram somente que estes estdao ainda no processo de criagao
das condigOes de sua vida social, em lugar de terem comecgado a vida
social a partir dessas condigdes. E a conexao natural e espontanea de
individuos em meio a relagoes de producao determinadas, estreitas.
Os individuos universalmente desenvolvidos, cujas relagdes sociais,
como relagdes proprias e comunitarias, estao igualmente submetidas
ao seu proprio controle comunitdrio, nao sao um produto da
natureza, mas da historia. O grau e a universalidade do
desenvolvimento das capacidades em que essa individualidade se
torna possivel pressupdoem justamente a produgao sobre a base dos
valores de troca, que, com a universalidade do estranhamento do
individuo de si e dos outros, primeiro produz a universalidade e
multilateralidade de suas relacdes e habilidades. Em estagios
anteriores de desenvolvimento, o individuo singular aparece mais
completo precisamente porque nao elaborou ainda a plenitude de
suas relagoes e nao as pos diante de si como poderes e relacoes
sociais independentes dele. E tdo ridiculo ter nostalgia daquela
plenitude original: da mesma forma, ¢ ridicula a crenca de que é



preciso permanecer naquele completo esvaziamento. O ponto de
vista burgués jamais foi além da oposicao a tal visao romantica e,
por isso, como legitima antitese, a visao romantica o acompanhara
até seu bem-aventurado fim.)

(Como ilustragao, pode ser tomada aqui a relacao do individuo
singular com a ciéncia.)

(Comparar o dinheiro com o sangue — a palavra circulagao deu
ensejo para tanto — € mais ou menos tao verdadeiro quanto a
comparagao de Menenius Agrippa dos patricios com o estomago.)
(Comparar o dinheiro com a linguagem nao é menos falso. As ideias
nao sao transformadas na linguagem de tal maneira que sua
especificidade € dissolvida e seu carater social existe ao lado delas na
linguagem, a semelhanga dos pregos ao lado das mercadorias. As
ideias nao existem separadas da linguagem. Ideias que primeiro tém
de ser traduzidas da lingua materna em uma lingua estrangeira para
circular, para ser permutaveis, oferecem uma analogia melhor; mas a
analogia, nesse caso, reside nao na lingua, mas em seu carater de
lingua estrangeira.)

(A permutabilidade de todos os produtos, atividades e relagoes
por um terceiro, por algo que pode ser, por sua vez, trocado
indistintamente por tudo — logo, o desenvolvimento dos valores de
troca (e das relacoes monetarias) € idéntico a venalidade e a
corrupgao universais. A prostituicao generalizada aparece como
uma fase necessaria do carater social dos talentos, das capacidades,
das habilidades e das atividades pessoais. Expresso de forma mais
polida: a relacdo universal de utilidade e de usabilidade. A

equiparagao do heterogéneo, como Shakespeare bem define o

o . [43 : : : ( ,
dinheiro*”. A mania de enriquecimento enquanto tal é impossivel

sem dinheiro; qualquer outro tipo de acumulacdo e mania de
acumulacao aparece natural e espontaneamente limitado,

condicionado, por um lado, pelas necessidades e, por outro, pela

natureza limitada dos produtos (sacri auri fames[M] )-)

(Em seu desenvolvimento, o sistema monetdrio ja supoOe,
evidentemente, outros desenvolvimentos gerais.)



Caso se considere relagdes sociais que geram um sistema nao
desenvolvido de troca, de valores de troca e de dinheiro, ou as quais
corresponde um grau pouco desenvolvido destes ultimos, ¢ desde
logo claro que os individuos, embora suas relagoes aparecam mais
pessoais, sO entram em relacdo uns com os outros como individuos
em uma determinabilidade, como suserano e vassalo, senhor e servo
etc., ou como membros de uma casta etc., ou ainda como integrantes
de um estamento etc. Na relacio monetaria, no sistema de trocas
desenvolvido (e essa aparéncia seduz a democracia), sao de fato
rompidos, dilacerados, os lagos de dependéncia pessoal, as
diferencas de sangue, as diferencas de cultura etc. (todos os lagos
pessoais aparecem ao menos como relagoes pessoais); e os individuos
parecem independentes (essa independéncia que, alias, nao passa de
mera ilusao e, mais justamente, significa apatia — no sentido de
indiferenca), livres para colidirem uns contra os outros e, nessa
liberdade, trocar; mas assim parecem apenas para aquele que abstrai
das condicoes, das condicoes de existéncia sob as quais esses individuos
entram em contato (e essas [condi¢Oes], por sua vez, sao
independentes dos individuos e aparecem, apesar de geradas pela
sociedade, como condicoes mnaturais, i.e.,, incontrolaveis pelos
individuos). A determinabilidade que, no primeiro caso, aparece
como uma limitagao pessoal do individuo por parte de um outro,
aparece no segundo caso desenvolvida como uma limita¢ao coisal
do individuo por relagoes dele independentes e que repousam sobre
si mesmas. (Como o individuo singular nao pode se despojar de sua
determinabilidade pessoal, mas pode muito bem superar relacoes
externas e subordina-las a si, sua liberdade parece maior no caso 2.
Entretanto, uma andlise mais precisa dessas relagoes externas, dessas
condi¢oes, mostra a impossibilidade dos individuos de uma classe
etc. de superd-las 'em massaf sem as abolir. O individuo singular
pode casualmente ser capaz de fazé-lo; a massa de individuos
dominados por tais relagdes ndao pode, uma vez que sua mera
existéncia expressa a subordinagdo, a necessaria subordinagao dos
individuos a elas.) Essas relacbes externas tampouco sao uma
supressao das “relacoes de dependéncia”, dado que sao apenas a sua



resolucao em uma forma universal; sao, ao contrario, a elaboracao
do fundamento universal das relacoes pessoais de dependéncia.
Também aqui os individuos s0 entram em relacao entre si como
individuos determinados. Essas relacoes de dependéncia coisal, por
oposicao as relacoes de dependéncia pessoal (a relacdo de
dependéncia coisal nada mais € do que as relagoes sociais autonomas
contrapostas a individuos aparentemente independentes, i.e., suas
relagoes de producao reciprocas deles proprios autonomizadas),
aparecem de maneira tal que os individuos sdao agora dominados
por abstracoes, ao passo que antes dependiam uns dos outros. A
abstracao ou ideia, no entanto, nada mais é do que a expressao
tedrica dessas relacoes materiais que os dominam. As relagoes so
podem naturalmente ser expressas em ideias, e € por isso que os
filosofos conceberam como o peculiar da era moderna o fato de ser
dominada pelas ideias e identificaram a criacado da livre
individualidade com a derrubada desse dominio das ideias. Do
ponto de vista ideologico, o erro era tao mais facil de cometer
porquanto esse dominio das relagoes (essa dependéncia coisal que,
alias, se reverte em relagoes determinadas de dependéncia pessoal,
mas despidas de toda ilusdao) aparece na consciéncia dos proprios
individuos como dominio das ideias e a crenca na eternidade de tais
ideias, i.e., dessas relagOes coisais de dependéncia, ¢ consolidada,
nutrida, inculcada por todos os meios, 'é clarol, pelas classes
dominantes.

(A respeito da ilusdao das “relagdes puramente pessoais” dos
tempos feudais etc., naturalmente nunca se deve esquecer: 1) que
essas proprias relacoes, em uma fase determinada, assumiram um
carater coisal dentro de sua esfera, como mostra, p. ex., o
desenvolvimento das relagoes de propriedade territorial a partir de
relagoes de subordinagao puramente militares; mas 2) que a relagao
coisal em que tais relagdbes morrem tem cardater limitado,
determinado naturalmente, e por isso aparece como pessoal,
enquanto no mundo moderno as relagdes pessoais emergem como
simples emanacao das relagoes de producao e de troca.)



O produto devém mercadoria. A mercadoria devém valor de
troca. O valor de troca da mercadoria adquire uma existéncia
particular ao lado da mercadoria; i.e., a mercadoria, na forma em
que: 1) é permutavel por todas as outras mercadorias; 2) por
conseguinte, ¢ mercadoria universal e sua particularidade natural é
apagada; 3) a medida de sua permutabilidade € posta, a relacao
determinada pela qual se equipara a todas as outras mercadorias € a
mercadoria como dinheiro, na verdade, nao como dinheiro em geral,
mas como uma determinada soma de dinheiro, pois, para representar o
valor de troca em todas as suas diferencas, o dinheiro deve ser
contavel, deve ser quantitativamente divisivel.

O dinheiro, a forma comum na qual se transformam todas as
mercadorias como valores de troca, a mercadoria universal, tem ele
proprio de existir como mercadoria particular ao lado das outras,
uma vez que as mercadorias sao medidas nao s6 mentalmente, mas
tém de ser trocadas por e convertidas em dinheiro na troca efetiva.
Desenvolver em outra parte a contradi¢ao dai resultante. O dinheiro
nao nasce por convengao, como tampouco sucede com o Estado.
Nasce da troca e na troca, espontanea e naturalmente, ¢ um produto
dela. Originalmente, servird como dinheiro a mercadoria — i.e., sera
permutada nao como objeto da necessidade e do consumo, mas para
ser trocada outra vez por outras mercadorias — que mais € trocada
como objeto de necessidade, que mais circula; logo, a mercadoria
que com maxima seguranga pode ser trocada de novo por outras

mercadorias particulares; que, portanto, na organizacao social dada

representa a riqueza KOT éonﬁv[%], que € objeto da oferta e

demanda mais gerais, e que possui um valor de uso particular.
Assim, sal, peles, gado, escravos. Na verdade, uma tal mercadoria,
em sua configuracao particular como mercadoria, corresponde mais
a si mesma (pena que em alemao nao se pode exprimir
adequadamente a diferenca entre denrée [géneros] e marchandise
[mercadoria]) como valor de troca do que as outras mercadorias. A
utilidade particular da mercadoria, seja como objeto particular de
consumo (peles), seja como instrumento imediato de producao
(escravo), qualifica-a aqui como dinheiro. No curso do



desenvolvimento acontecera exatamente o inverso, i.e., a mercadoria
que menos € objeto imediato de consumo ou instrumento de
producao melhor representara o aspecto de que serve a necessidade
da troca enquanto tal. No primeiro caso, a mercadoria devém dinheiro
em virtude de seu valor de uso particular; no segundo, adquire seu
valor de uso particular porque serve como dinheiro. Durabilidade,
inalterabilidade, divisibilidade e reconvertibilidade, transporte
relativamente facil por conter elevado valor de troca em pequeno
espago, tudo isso torna os metais preciosos particularmente
apropriados para o ultimo estagio. Constituem, ao mesmo tempo, a
transicao natural a partir da primeira forma do dinheiro. Em uma
fase algo mais elevada da producdo e da troca, o instrumento de
producao tem prioridade sobre os produtos; mas os metais (primeiro
pedras) sao os primeiros instrumentos de producdo e os mais
indispensaveis. No cobre, que cumpriu um papel tdo importante no
dinheiro dos antigos, ainda se encontram reunidos os dois aspectos,
o valor de uso particular como instrumento de produgao e as outras
qualidades, que nao derivam do valor de uso da mercadoria, mas
correspondem a sua determinagao como valor de troca (em que se
inclui a de meio de troca). Em seguida, os metais preciosos se
separam por sua vez dos outros metais pelo fato de que nao sao
oxidaveis etc, tém qualidade wuniforme etc. e, nesse caso,
correspondem melhor a fase mais elevada, porquanto a sua utilidade
imediata para consumo e produgao declinou, mas, em virtude de sua
raridade, representam melhor o valor fundado puramente na troca.
Desde o inicio, representam o supérfluo, a forma sob a qual a
riqueza originalmente aparece. Além disso, metais sao mais trocados
por metais do que por outras mercadorias.

A primeira forma do dinheiro corresponde a uma fase pouco
desenvolvida da troca e do escambo, onde o dinheiro ainda se
distingue mais em sua determinacao como medida do que como
instrumento de troca efetivo. Nesse estagio, a medida ainda pode ser
puramente imagindria (entretanto, a barral dos negros implica o

[46] o :
ferro)"" (mas conchas etc. correspondem mais a série cujo ponto
culminante é o ouro e a prata).



Do fato de que a mercadoria devém valor de troca universal
resulta que o valor de troca devém uma mercadoria particular: pode
fazé-lo s6 porque uma mercadoria particular adquire o privilégio,
perante todas as demais, de representar, de simbolizar o seu valor de
troca, i.e., de devir dinheiro. Que a propriedade de dinheiro de todas
as mercadorias se apresenta como uma mercadoria particular na
qualidade de sujeito-dinheiro — isso resulta da propria esséncia do
valor de troca. No curso do desenvolvimento, o valor de troca do
dinheiro pode adquirir de novo uma existéncia separada de sua
matéria, de sua substancia, como ocorre no papel moeda, sem
suprimir, entretanto, o privilégio dessa mercadoria particular,
porquanto a existéncia particularizada tem de continuar recebendo
sua denominagao da mercadoria particular.

Como a mercadoria é valor de troca, ela € permutavel por
dinheiro, posta = o dinheiro. A relagao em que é equiparada ao
dinheiro, ou seja, a determinabilidade de seu valor de troca, ¢
pressuposta a sua conversao em dinheiro. A relacdo em que a
mercadoria particular é trocada por dinheiro, i.e., o quantum de
dinheiro em que um gquantum determinado de mercadoria ¢é
convertivel, € determinada pelo tempo de trabalho objetivado na
mercadoria. Como efetivacao de um tempo de trabalho determinado,
a mercadoria € valor de troca; no dinheiro, a cota de tempo de
trabalho que ela representa esta contida, assim como medida, em sua
forma permutavel universal, adequada ao seu conceito. O dinheiro é
o meio coisal no qual os valores de troca, imersos, adquirem uma
configuragao correspondente a sua determinagao universal. Adam
Smith diz que o trabalho (tempo de trabalho) ¢ o dinheiro original

com o qual todas as mercadorias sao compradas[m. Considerando o
ato da producao, tal afirmacao continua correta (da mesma maneira
que em relagao a determinacao dos valores relativos). Na produgao,
toda mercadoria € trocada continuamente por tempo de trabalho. A
necessidade de um dinheiro distinto do tempo de trabalho surge
precisamente do fato de que a quantidade de tempo de trabalho nao
deve ser expressa no seu produto imediato e particular, mas em um
produto mediado e universal, em seu produto particular como



produto igual e convertivel em todos os demais produtos de mesmo
tempo de trabalho; o tempo de trabalho contido ndao em uma
mercadoria, mas em todas as mercadorias ao mesmo tempo e, por
isso, em uma mercadoria particular que representa todas as outras.
O proprio tempo de trabalho nao pode ser imediatamente o dinheiro
(uma exigéncia que, em outras palavras, equivale a requerer que
toda mercadoria seja imediatamente seu proprio dinheiro),
justamente porque, na pratica, o tempo de trabalho so existe em
produtos particulares (como objeto): como objeto universal, o tempo
de trabalho s6 pode existir de forma simbolica e, por sua vez,
precisamente em uma mercadoria particular que é posta como
dinheiro. O tempo de trabalho nado existe como objeto universal da
troca, independente e separado (dissociado) das particularidades
naturais das mercadorias. Teria de existir deste modo para cumprir
imediatamente as condi¢des do dinheiro. A objetivagao do carater
universal, social do trabalho (e, por conseguinte, do tempo de
trabalho contido no valor de troca) faz justamente de seu produto
um valor de troca; confere a mercadoria a propriedade do dinheiro,
que, entretanto, implica por sua vez um sujeito-dinheiro autonomo
existente fora dela.

O tempo de trabalho determinado € objetivado em uma
mercadoria determinada, particular, de qualidades particulares e
particulares relagdes com as necessidades; mas, como valor de troca,
o tempo de trabalho deve estar objetivado em uma mercadoria que
expressa somente sua quotidade ou quantidade, que é indiferente as
suas propriedades naturais e, por isso, pode ser metamorfoseada,
ie, trocada em qualquer outra mercadoria que objetive o mesmo
tempo de trabalho. Como objeto, deve possuir esse carater universal
que contradiz sua particularidade natural. Essa contradigao so pode
ser resolvida na medida em que ela propria € objetivada; i.e., na
medida em que a mercadoria é posta duplamente, uma vez em sua
forma natural imediata, depois em sua forma mediada, como
dinheiro. Essa tltima operacao so € possivel porque uma mercadoria
particular devém, por assim dizer, a substancia universal dos valores
de troca, ou porque o valor de troca das mercadorias € identificado a
uma substancia particular, a uma mercadoria particular distinta de



todas as demais. l.e., porque a mercadoria tem de ser trocada
primeiro por essa mercadoria universal, pelo produto ou pela
objetivagao universal simbolica do tempo de trabalho, para ser em
seguida, como valor de troca, permutdvel a vontade e
indiferenciadamente por todas as outras mercadorias, para nelas ser
metamorfoseavel. O dinheiro é o tempo de trabalho como objeto
universal, ou a objetivagao do tempo de trabalho universal, o tempo
de trabalho como mercadoria universal. Se parece muito simples, por
essa razao, que o tempo de trabalho, porque regula os valores de
troca, ¢ de fato ndao s6 sua medida inerente, mas sua propria
substancia (pois, como valores de troca, as mercadorias nao possuem
qualquer outra substancia, nenhuma qualidade natural), e que pode
também servir diretamente como seu dinheiro, i.e., suprir o elemento
no qual os valores de troca se realizam enquanto tais, essa aparéncia
de simplicidade ilude. Pelo contrario, a relagao dos valores de troca —
das mercadorias como objetivacoes reciprocamente iguais e
equiparaveis do tempo de trabalho - inclui contradi¢oes que
adquirem sua expressao coisal em um dinheiro diferente do tempo de
trabalho.

Em Adam Smith, essa contradi¢ao ainda aparece como uma
justaposicao. O trabalhador tem de produzir, ao lado do produto
particular do trabalho (do tempo de trabalho como objeto
particular), um gquantum da mercadoria universal (o tempo de
trabalho como objeto universal). As duas determinagoes do valor de

troca aparecem, para ele, uma ao lado da outra, externas[48]. O interior
da mercadoria como um todo ainda ndao aparece capturado e
penetrado pela contradicao. Isso corresponde ao estagio da
producao que tinha diante de si, onde o trabalhador ainda tinha
diretamente em seu produto uma parte de sua subsisténcia; nem sua
atividade como um todo nem seu produto como um todo tinham se
tornado dependentes da troca; ie., em grande medida, ainda
predominava a agricultura de subsisténcia (ou algo similar, como

. _[49 : . .
Steuart a denomina*’) e, da mesma maneira, a industria patriarcal
(tecelagem manual, fiacdo doméstica e associada a agricultura). S6 o
excedente era trocado em uma grande esfera da nacao. Valor de



troca e determinagao pelo tempo de trabalho ainda nao [estavam]
plenamente desenvolvidos no plano nacional.

(Incidental’: é menos verdadeiro para o ouro e a prata do que para
qualquer outra mercadoria que seu consumo s6 pode crescer na
proporcao da diminui¢ao de seus custos de producao. Ao contrario,
seu consumo cresce a proporgao que cresce a riqueza universal, uma
vez que seu uso representa especificamente a riqueza, a abundancia,
o luxo, porque eles proprios representam a riqueza universal.
Prescindindo de seu uso como dinheiro, o ouro e a prata serao mais
consumidos em proporc¢ao ao crescimento da riqueza universal. Por
essa razao, se sua oferta aumenta subitamente, mesmo sem que os
custos de producao ou seu valor decrescam proporcionalmente, eles
encontram um mercado em rapida expansdo que detém sua
depreciagao. Explica-se, assim, muito daquilo que para os
economistas — que, de modo geral, fazem o consumo de ouro e de
prata depender exclusivamente da reducao de seus custos de
producao — é inexplicavel no caso australiano-californiano, e no qual se
movem em circulos. Isso esta exatamente conectado com o fato de
que esses metais representam a riqueza, logo, com sua qualidade
como dinheiro.)

(A oposicao entre o ouro e a prata como a mercadoria eternal e

todas as outras mercadorias, que encontramos em Petty[SO], ja estava
presente em Xenofonte, de Vectigal, c.1, referida ao mdrmore e a
prata. o0 udvov O¢ kpotel Ttolg € €viavtov Bdhhovol Te Kkal
ynodokovoly, GAAO Aol didto dyoBd €xel 1| xdEo. TEGUKE ULV YOO
ABog v avTii dpOovog etc. (a saber, 0 marmore) [...] £0TL 8¢ Kol YA 1)
OTIELOOUEVT] UEV OV PEPEL KOPTTOV, OPVTTOUEVY Of TTOAAOTTAAGIOVG

N

ToEdeL 1) el altov £depe [51]) (Vale notar que a troca entre diferentes

tribos ou povos — e esta é a primeira forma da troca, e ndo a troca
privada — s6 comega quando o excedente de uma tribo incivilizada é
comprado (defraudado), excedente que nao é produto de seu
trabalho, mas produto natural do solo e da natureza que ela ocupa.)
(Desenvolver as contradigdes econOmicas ordindrias que
resultam do fato de que o dinheiro tem de ser simbolizado em uma



mercadoria determinada, que ele é nesse caso, essa propria
mercadoria (ouro etc.). Esse é o n® II. Em seguida, determinar a
relagdo entre quantidade de ouro ou prata e os pregos das
mercadorias, uma vez que todas as mercadorias tém de ser trocadas
por dinheiro para ser determinadas como preco, pouco importando
se essa troca ocorre de maneira efetiva ou s6 na cabeca. Esse € o n®
III. E claro que, meramente medidas em ouro ou prata, a sua
quantidade nao exerce qualquer influéncia sobre o preco das
mercadorias; a dificuldade se introduz na troca efetiva, na medida
em que o dinheiro serve efetivamente como instrumento de
circulacao; as relagOes entre oferta e demanda etc. Mas aquilo que
afeta o valor do dinheiro como instrumento de circulacao o afeta
evidentemente como medida.)

O proprio tempo de trabalho enquanto tal existe apenas
subjetivamente, apenas na forma da atividade. Na medida em que é
permutavel enquanto tal (¢ ele mesmo mercadoria), € tempo de
trabalho determinado e diferente, nao s6 quantitativa, mas também
qualitativamente, e de forma alguma universal e idéntico a si
mesmo; ao contrdrio, como sujeito, corresponde tao pouco ao tempo
de trabalho universal que determina os valores de troca quanto lhe
correspondem, como objeto, as mercadorias e produtos particulares.

A proposicao de Adam Smith de que o trabalhador tem de
produzir, ao lado de sua mercadoria particular, uma mercadoria

universal ), em outras palavras, que ele tem de dar a forma do
dinheiro a uma parte de seus produtos, enfim, a sua mercadoria,
dado que ela deve servir nao como valor de uso para si mesmo, mas
como valor de troca — nada mais significa, subjetivamente expresso,
do que afirmar que seu tempo de trabalho particular nao pode ser
trocado imediatamente por qualquer outro tempo de trabalho
particular, mas que essa sua permutabilidade universal deve ser
primeiro mediada, que ele deve primeiro assumir uma forma
objetiva distinta de si mesmo para obter esta permutabilidade
universal.

Considerado no proprio ato da produgao, o trabalho do
individuo singular € o dinheiro com o qual ele compra



imediatamente o produto, o objeto de sua atividade particular; mas é
um dinheiro particular que s6 compra exatamente esse produto
determinado. Para ser imediatamente o dinheiro universal, teria de ser,
desde o inicio, nao um trabalho particular, mas universal, i.e., ser posto
desde o inicio como elemento da producio universal. Sob esse
pressuposto, entretanto, a troca nao lhe conferiria mais o carater
universal, mas seu carater coletivo pressuposto determinaria a
participagao nos produtos. O carater coletivo da produgao faria do
produto, desde o inicio, um produto coletivo, universal. A troca, que
originalmente tem lugar na producao — que nao seria uma troca de
valores de troca, mas de atividades que seriam determinadas pelas
necessidades coletivas, por fins coletivos —, incluiria, desde o inicio, a
participagao do individuo singular no mundo coletivo dos produtos.
Sobre a base dos valores de troca, somente por meio da troca o
trabalho é posto como trabalho universal. Sobre a base anterior, o
trabalho seria posto como trabalho universal antes da troca; i.e., a
troca dos produtos nao seria de modo algum o meio pelo qual seria
mediada a participagao dos individuos singulares na producao
universal. A mediagao tem, naturalmente, de ocorrer. No primeiro
caso, que parte da producao autonoma dos individuos singulares —
por mais que essas produgOes autonomas se determinem e se

modifiquem post festum[e] por suas relagoes reciprocas —, a mediagao
tem lugar por meio da troca das mercadorias, do valor de troca, do
dinheiro, que sao todos expressdes de uma tnica e mesma relagao.
No segundo caso, o proprio pressuposto € mediado; i.e., esta
pressuposta uma produgao coletiva, a coletividade como
fundamento da producao. O trabalho do individuo singular esta
posto desde o inicio como trabalho social. Por conseguinte, qualquer
que seja a configuracao material do produto que ele cria ou ajuda a
criar, o que compra com seu trabalho nao é um produto
determinado particular, mas uma cota determinada na produgao
coletiva. Por isso, nao tem nenhum produto particular para trocar.
Seu produto nao é um wvalor de troca. O produto nao tem de ser
primeiro convertido em uma forma particular para adquirir um
carater universal para o individuo singular. Em lugar de uma



divisdio do trabalho que € necessariamente gerada na troca de
valores de troca, teria lugar uma organizacao do trabalho que tem
por consequeéncia a participagao do individuo singular no consumo
coletivo. No primeiro caso, o carater social da producao sé é posto
post festum, pela ascensao dos produtos a valores de troca e pela
troca destes valores de troca. No segundo caso, o carater social da
producdo esta pressuposto e a participacao no mundo dos produtos,
no consumo, nao ¢ mediada pela troca de trabalhos ou de produtos
do trabalho independentes uns dos outros. E mediada pelas
condigoes sociais de producao no interior das quais o individuo
exerce sua atividade. Portanto, querer transformar o trabalho do
individuo singular imediatamente em dinheiro (i.e., também seu
produto), em wvalor de troca realizado, significa determina-lo
imediatamente como trabalho wuniversal, i.e., significa negar
precisamente as condigOes sob as quais tem de ser transformado em
dinheiro e em valores de troca, e nas quais depende da troca
privada. Tal pretensdao so6 pode ser satisfeita sob condi¢oes em que
nao pode mais ser posta. Sobre a base dos valores de troca, o
trabalho pressupode justamente que nem o trabalho do individuo
singular nem seu produto sejam imediatamente universais; que o
produto sO consiga essa forma por uma mediacio objetiva
[gegenstandlich], por um dinheiro distinto dele.

Pressuposta a producao coletiva, a determinacao do tempo
permanece naturalmente essencial. Quanto menos tempo a
sociedade precisa para produzir trigo, gado etc., tanto mais tempo
ganha para outras produgoes, materiais ou espirituais. Da mesma
maneira que para um individuo singular, a universalidade de seu
desenvolvimento, de seu prazer e de sua atividade depende da
economia de tempo. Economia de tempo, a isso se reduz afinal toda
economia. Da mesma forma, a sociedade tem de distribuir
apropriadamente seu tempo para obter uma produgao em
conformidade com a totalidade de suas necessidades; do mesmo
modo como para o individuo singular, tem de distribuir o seu tempo
de forma correta para adquirir conhecimentos em proporcoes
apropriadas ou para desempenhar suficientemente as variadas
exigéncias de sua atividade. Economia de tempo, bem como



distribui¢ao planificada do tempo de trabalho entre os diferentes
ramos de producdao, continua sendo também a primeira lei
econOmica sobre a base da producao coletiva. Permanece lei até
mesmo em grau muito mais elevado. Todavia, isto € essencialmente
distinto da mensuragao dos valores de troca (trabalhos ou produtos
de trabalho) pelo tempo de trabalho. Os trabalhos dos individuos
singulares em um mesmo ramo de trabalho e os diversos tipos de
trabalho sao diferentes nao so quantitativamente, mas também
qualitativamente. O que pressupOe a diferenca puramente quantitativa
das coisas? A uniformidade [Dieselbigkeit] de sua qualidade. Logo, a
mensuragao quantitativa dos trabalhos pressupde a igualdade, a
uniformidade [Dieselbigkeit] de sua qualidade.

(Estrabao, livro XI. Sobre os albanos do Caucaso: Kai

oldvOpwioL kdAher Kol ueyéder Olapfpovteg, GTAOT O Kol OV
KammALkot. ovdE Yoo voulouatt td oM yodvToLl, ovdE apdudv
toool uellw TV fkatdv, AANG doptiolc TOg duoLpag molovvtad.
Ainda se 1é na mesma passagem: dmelpol O¢ elol Kol UETPWV TOV

dkpLBES Kol ora6ud)v.[53])

O dinheiro aparecendo como medida (por isso, por exemplo, os
bois em Homero) mais cedo do que como meio de troca, porque, no
escambo, cada mercadoria é ainda seu proprio meio de troca. Mas
ela nao pode ser sua medida ou seu proprio padriot de comparacao.

[Os metais preciosos como portadores da relacao
de dinheiro]

[2) Do que foi desenvolvido até aqui, conclui-se: um produto
particular (mercadoria) (material) tem de devir o sujeito do dinheiro,
que existe como propriedade de todo valor de troca. O sujeito em
que esse simbolo € representado nao ¢ indiferente, uma vez que as
exigéncias para representante estao contidas nas condigoes -
determinagOes conceituais, relagoes determinadas — do representado.
A investigacao sobre os metais preciosos como os sujeitos da relacao
de dinheiro, como suas encarnagdes, nao esta fora do ambito da



economia politica, como cré Proudhon, da mesma maneira que a
natureza fisica das cores e do marmore nao esta fora do ambito da
pintura e da escultura. As propriedades que tem a mercadoria como
valor de troca, e em relacdo as quais suas qualidades naturais nao
sao adequadas, expressam as exigéencias feitas as mercadorias que

~ . . . 4 54 . A .
sdo o material do dinheiro kat’ é%oxnv[ |, Essas exigencias, apenas

no nivel de que podemos falar até aqui, realizam-se plenamente nos
metais preciosos. Os metais em si mesmos, como instrumentos de
produgao, [tém] preferéncia sobre as demais mercadorias, e, dentre
os metais, 0 que é primeiro descoberto em sua pureza e perfeicao
fisicas — o ouro; depois o cobre, depois prata e ferro. Como diria
Hegel, os metais preciosos, por sua vez, realizam o metal com
vantagem em relagao aos outros.

'Os metais preciosos [sdo] uniformes em suas qualidades fisicas,
de maneira que quantidades iguais deles deveriam ser idénticas, de
modo a ndo oferecer motivo para se preferir uns em lugar de outrosi.
O que ndo vale, por exemplo, 'para igual nimero de gado e
quantidades iguais de graosi .

a) Ouro e prata em relacao a outros metais

Os metais nao preciosos se oxidam com o ar; os preciosos (mercurio,
prata, ouro, platina) sao inalteraveis pelo ar.

Aurum!’] (Au). Densidade = 19,5 [g/cm3]; ponto de fusao = 1.200
oC. “Dentre todos os metais o ouro brilhante ¢ o mais magnificente e,
por isso, ja era chamado pelos antigos de o sol ou o rei dos metais.
Consideravelmente difundido, jamais em grandes quantidades, ¢é
por isso mais valioso do que os outros metais. Em geral, encontra-se
em estado puro, parte em grandes pedacos, parte em pequenos
graos incrustados em outros minerais. Da erosao desses ultimos
forma-se a areia aurifera carregada por muitos rios, e da qual o ouro
pode ser extraido por lavagem devido a sua grande densidade.

Extraordinaria ductilidade do ouro: um gréo[g] pode ser estendido
em um fio de até 500 pés e prensado em pequenas folhas com



espessura de quase 1/500000 [polegada]. O ouro nao é atacado por

nenhum acido, s6 pode ser dissolvido por cloro em estado livre (dgua
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régia, um composto de acido nitrico e acido cloridrico). Dourar” ",

Argentum[h] (Ag). Densidade = 10 [g/cm3]; ponto de fusao = 1.000
oC. Aparéncia muito clara; o mais amigavel de todos os metais,
muito alvo e ductil; pode ser lindamente trabalhado e estirado em
fios muito finos. A prata é encontrada em estado puro; muito
frequentemente, em liga com o chumbo em minérios de chumbo
argentifero.

Até aqui, as propriedades quimicas do ouro e da prata. (A
divisibilidade e a possibilidade de recomposicao, a uniformidade do
ouro e da prata puros etc. sdo conhecidas.) Mineralogicas:

Ouro. E decerto curioso que os metais, quanto mais preciosos sao,
tanto mais aparecem isolados e separados dos corpos em que
habitualmente ocorrem, naturezas superiores distanciadas das
ordinarias. Desse modo, em geral encontramos o ouro em estado
puro, cristalino, em diferentes formatos ctibicos ou nas mais variadas
formas: fragmentos e pepitas irregulares, areia e pd, nos quais o ouro
aparece incrustado em muitas rochas, p. ex., o granito, e por cuja
desagregacao € encontrado nas areias dos rios e nos depdsitos dos
solos aluviais. Como a densidade do ouro nesse estado chega a 19,4
[g/cm3], até mesmo as mais finas particulas de ouro podem ser
extraidas revolvendo a areia aurifera na agua. Com isso, o metal de
maior densidade especifica deposita-se primeiro e ¢ em seguida
lavado, como se diz. Muito frequentemente a prata acompanha o
ouro, e se encontram ligas naturais de ambos, que contém de 0,16%
até 38,7% de prata, o que acarreta, naturalmente, diferenca em cor e
densidade.

Prata. Na consideravel variedade de seus minerais, aparece como
um dos metais mais abundantes, tanto em estado puro como em liga
com outros metais ou combinado ao arsénico e ao enxofre. (Cloreto
de prata, brometo de prata, carbonato de prata, liga de prata e
bismuto, sternbergita, sternbergita, polibasita etc.)

As principais propriedades quimicas sao: [de] todos os metais
preciosos: inoxidabilidade ao ar; do ouro (e da platina):



indissolubilidade pelos acidos, mas o primeiro s pelo cloro. O fato
de serem inoxidaveis ao ar os conserva puros, livres de ferrugem;
apresentam-se tal como sao. Resisténcia a dissolugao pelo oxigénio —
imperecibilidade (altamente louvada pelos antigos entusiastas do ouro
e da prata).

Propriedades fisicas: peso especifico, isto €, muito peso em espacgo
reduzido; particularmente importante para o instrumento de
circulagao. Ouro, 19,5 [g/cm3]; prata, 10 [g/cm3]. Brilho colorido. Brilho
do ouro, brancura da prata, magnificéncia, ductibilidade; por isso, tao
apropriados no adorno e realce de outros objetos. A cor branca da
prata (que reflete todos os raios de luz em sua composigao original);
o amarelo-rubro do ouro (que absorve todos os raios de luz de um
feixe colorido incidente sobre ele e reflete s6 o vermelho). Dificil
fusibilidade.

Propriedades  geogndsticas: a ocorréncia em estado puro
(especialmente para o ouro), separado de outros corpos; isolado,
individualizado. Ocorréncia individual, autbnoma em relacao ao
elementar.

Dos dois outros metais preciosos: 1) Platina, incolor; cinza sobre
cinza (fuligem dos metais); muito rara; desconhecida pelos antigos;
conhecida s6 depois da descoberta da América; no século XIX,
descoberta também nos Urais; atacada apenas pelo cloro; sempre em
estado puro; peso especifico = 21 [g/cm3]; infusivel nas temperaturas
mais elevadas; de valor mais cientifico. 2) Merciirio: apresenta-se em
estado liquido; volatilizdvel;, vapores tdxicos; pode entrar em
combinagdes liquidas (amalgamas). (Densidade = 13,5 [g/cm3]; ponto
de ebulicao = 360 °C.) Portanto, nem a platina nem o mercurio
servem como dinheiro.

Uma das propriedades geogndsticas comum a todos os metais
preciosos: raridade. A raridade é (abstraindo a oferta e a demanda)
elemento do valor somente na medida em que o nao raro em si e
para si, a negacao da raridade, o elementar, ndo tem valor porque
nao aparece como resultado da producao. Na determinacao original
do valor, era mais valioso aquilo que era mais independente da
producao consciente e voluntdria, pressuposta a demanda.



Cascalhos nao tém nenhum valor, 'relativamente falandof, porque
sao encontrados sem producio (consista esta ultima tdo somente em
procurar). Para que algo constitua o objeto da troca, tenha valor de
troca, ninguém deve poder té-lo sem a mediacdo da troca; é preciso
que ele nao se apresente em tal forma elementar de bem comum.
Nesse sentido, a raridade € elemento do valor de troca e, por essa
razao, essa propriedade dos metais preciosos € importante, mesmo
abstraindo de uma relagao mais precisa da demanda e da oferta.

Quando se considera a vantagem dos metais como instrumentos
de producao, pesa em favor do ouro o fato de que, 'no fundof, é o
primeiro metal a ser descoberto enquanto metal. E isso por uma dupla
razao. Primeiro, porque, dentre todos, € o que se apresenta na
natureza sob a forma mais metalica, como metal distinto e
distinguivel; sequndo, porque em sua preparacao a natureza assumiu
o trabalho da arte, e para a sua primeira descoberta so foi necessario
'trabalho bracall, nem ciéncia nem instrumentos de producio
desenvolvidos.

“'E certo que o ouro tem de assumir o seu lugar como o primeiro
metal conhecido, e no primeiro registro do progresso do homem ele é

indicado como uma medida da posi¢ao do homemi” >’ (porque,
como supérfluo, é forma sob a qual a riqueza primeiro aparece. A
primeira forma do valor € o valor de uso, o cotidiano, que exprime a
relacdo do individuo com a natureza; a segunda, o valor de troca ao

lado"! do valor de uso, seu comando sobre os valores de uso de

outros, sua relagao social: mesmo originalmente, valor de dias

festivos, de uso que ultrapassa as necessidades basicas imediatas).
'Descoberta muito antiga do ouro pelo homem:

'O ouro difere consideravelmente dos outros metais, com muito poucas excegdes, pelo
fato de que é encontrado na natureza em seu estado metalico. Ferro e cobre, estanho,
chumbo e prata sao normalmente descobertos em combinagdes com oxigénio, enxofre,
arsénico ou carbono; e as poucas ocorréncias excepcionais desses metais em um estado
nao combinado ou, como era denominado anteriormente, em estado virgem, devem ser
citadas antes como curiosidades mineraldgicas do que como produgdes comuns. O
ouro, entretanto, ¢ sempre descoberto em estado natural ou metdlico [..] Em
consequéncia, como uma massa metdlica, curiosa por sua cor amarela, atrairia o olhar
do homem menos cultivado, enquanto as outras substancias certamente existentes em
seu caminho nao ofereceriam qualquer atrativo para seus poderes de observacao pouco



despertos. O ouro, além disso, devido a circunstancia de ter sido formado naquelas
rochas que sdo mais expostas a acdo atmosférica, é encontrado nos fragmentosf de rocha
das montanhas. Pelas influéncias desintegradoras da atmosfera, das mudangas de
temperatura, da agao da agua e, particularmente, dos efeitos do gelo, fragmentos de
rocha sdao continuamente desprendidos. Esses fragmentos sao carregados aos vales
pelas inundagdes e sao polidos em seixos pela acdo constante da dgua corrente. Entre
tais fragmentos, sao descobertas pepitas ou particulas de ouro. Os calores estivais, ao
secar as aguas, transformavam aqueles leitos que tinham constituido os rios e os cursos

das tormentas de inverno em rotas para as jornadas do homem migratdrio; e aqui

. . T . [58
podemos imaginar a primitiva descoberta do ouroi.*®!

'Na maioria das vezes, o ouro ocorre puro ou de todo modo tdo préximo desse estado
que sua natureza metdlica pode ser prontamente reconhecidai, tanto em rios como em
'veios de quartzoi[”J

'O peso especifico do quartzo e da maioria de outras rochas pesadas e compactas é de 2

1/, [g/cm3], enquanto o peso especifico do ouro é de 18 [g/cm3] ou 19 [g/cm3]. O ouro,

portanto, € cerca de sete vezes mais pesado do que qualquer rocha ou pedra com a qual
costuma estar associado. Desse modo, uma corrente de 4gua com forca suficiente para
carregar areia ou particulas de quartzo ou de qualquer outra rocha pode nao ser capaz
de mover os fragmentos de ouro com elas associados. A agua corrente, por conseguinte,
fez no passado com as rochas auriferas exatamente o mesmo que hoje faria o minerador,
a saber, quebra-las em fragmentos, remover as particulas mais leves e deixar ficar o
ouro. Os rios sao, de fato, grandes bateias naturais, removendo ao mesmo tempo todas
as particulas mais leves e finas, enquanto as mais pesadas se acumulam em obstaculos
naturais ou sao deixadas onde a corrente diminui sua for¢a ou velocidadel. (Vide Gold

(Lectures on))[éol.

'Com toda probabilidade, segundo a tradigdo e a pré-historia, a descoberta do ouro na areia
e no cascalho dos cursos d’dgua parece ter sido o primeiro passo na identificacdo dos metais, e em
quase todos, talvez em todos os paises da Europa, Africa e Asia, quantidades maiores
ou menores de ouro desde muito cedo foram extraidas por lavagem dos depositos
auriferos com dispositivos muito simples. Ocasionalmente, o sucesso de rios auriferos
era grande o suficiente para produzir uma excitacao que vibrava por algum tempo em
um distrito, mas logo se acalmava. Em 760, as pessoas pobres afluiram em grande
numero para lavar ouro nas areias fluviais ao sul de Praga, e trés homens eram capazes
de extrair um marco (%2 Ib) de ouro por dia; e tao grande foi a consequente corrida as
“minas” que, no ano seguinte, o pais foi visitado pela fome. Podemos ler sobre a
recorréncia de eventos similares varias vezes ao longo dos proximos séculos, muito
embora aqui, como em toda parte, a atracao geral pelas riquezas disseminadas na
superficie decresce e se converte em mineracgao regular e sistematicai’”"

'Duas espécies de jazimentos nos quais o ouro € descoberto, os fildes ou veios, que cortam
a rocha sdlida em uma diregao mais ou menos perpendicular ao horizonte; e os depdsitos
aluviais ou “correntes” em que o ouro, misturado com cascalho, areia ou argila, foi
depositado pela acdo mecanica da dgua sobre a superficie daquelas rochas penetradas
pelos fildes em profundidades desconhecidas. A primeira espécie corresponde mais
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especificamente a arte da mineracio; a segunda, as simples opera¢des da escavagio
Como qualquer outra mineragdo, a mineracao de ouro propriamente dita é uma arte
que requer o emprego de capital e uma habilidade s6 adquirida com anos de



experiéncia. Nao hd outra arte praticada por homens civilizados que exija, para seu
pleno desenvolvimento, a aplicacdo de tantas ciéncias e artes conexas. Qualquer uma
delas, no entanto, a despeito de serem essenciais para o minerador, sao escassamente
necessarias ao lavador de ouro ou garimpeiro, que deve contar principalmente com a
forca de seu braco ou a resisténcia de sua saude. O aparato que emprega deve ser
necessariamente simples, para que possa ser levado de um lugar para outro, para ser
facilmente consertado em caso de defeito e para ndo exigir qualquer sutileza de
manuseio que faria o garimpeiro perder tempo para obter pequenas quantidadesi[63].

Diferenca 'entre os depositos aluviais de ouro, melhor exemplificados hoje em dia na
Sibéria, na Califérnia e na Australia; e as areias finas carregadas anualmente por rios,
algumas das quais revelam conter ouro em quantidades utilizaveis. Estas ultimas, é
claro, sao encontradas literalmente na superficie, e os primeiros podem ser encontrados

sob uma cobertura de 1 a 70 pés de espessura, consistindo de terra, turfa, areia, cascalho

. . 1A e l6d]
etc. Em principio, o modo de trabalho nos dois casos deve ser idéntico! .

'Nas jazidas aluviais, a natureza demoliu as partes mais elevadas, proeminentes e ricas
dos fildes, e triturou e lavou de tal modo os materiais que o garimpeiro ja encontra feita
a parte mais pesada do trabalho; enquanto o mineiro, que ataca os fildes mais pobres e
profundos, embora mais duraveis, deve se munir de todos os recursos das técnicas mais

X -[65]
refinadas' .
'O ouro foi, com justica, considerado o mais nobre dos metais por suas varias

. ;. . 5 . ’ ~ . :[66]
propriedades fisicas e quimicas. E inalterdvel ao ar e ndo enferrujal . (A
inalterabilidade é precisamente a resisténcia ao oxigénio da atmosfera.) 'De cor amarelo-
avermelhada brilhante quando em estado de coesdao, e muito denso. Altamente

, - ;. .[67]
maledvel. A sua fusao requer uma forte temperatura. Peso especifico! .

Por conseguinte, trés tipos de producao de ouro: 1) Na areia dos
rios. Simples achar na superficie. Lavagem. 2) Nos leitosi aluviais.
Escavagdo'. 3) Mineracdol. A sua produgao ndo requer, portanto,
nenhum desenvolvimento das forgas produtivas. Em sua producao,
a natureza faz a maior parte do trabalho.

(Os radicais das palavras para ouro, prata etc. (vide Grimm); é facil
perceber que nada mais ha aqui do que nog¢oes gerais do brilho, da
cor, logo transmitidas as palavras. Prata branca, ouro amarelo...
bronze e ouro, bronze e ferro trocam seus nomes. Entre os alemaes, o
bronze [¢] usado mais cedo do que o ferro. Afinidade imediata entre

aes e aurum[j].[68])

Cobre (latdo, bronze: estanho e cobre) e ouro usados antes da prata
e do ferro.

“O ouro ¢ usado muito antes da prata, porque € encontrado em estado puro e em liga
com um pouco de prata; obtido por lavagemf simples. A prata existe, em geral, 'em
fildes incrustados nas rochas mais duras dos terrenos primitivos; para sua extragao,
exige méaquinas e trabalhos complicados. 'Na América meridionalf, o 'ouro em fildesf



ndo ¢ explorado, mas o 'ouro disseminado em po e em graos nos terrenos aluviaisf.
Exatamente igual ao tempo de Herddoto. Os mais antigos monumentos da Grécia, da
Asia, do norte da Europa e do Novo Mundo demonstram que o uso do ouro 'em
utensilios e joiasf era possivel em estado semibarbaro; e o empregof da prataf para o

mesmo uso 'denota por si mesmo um estado social muito avangadof.”[69] Cf. Dureau de
La Malle, Caderno. (2.)[7()]

Cobre como principal instrumento da guerra e da pazm] (como
. s 2 [72]
dinheiro na Italia)" .

b) Flutuacoes da relacao de valor entre os diferentes metais

Quando se trata de fato de examinar o uso dos metais como corpo
do dinheiro, seu uso relativo reciproco, seu aparecimento mais
remoto ou mais tardio, [é] preciso examinar simultaneamente as

flutuagoes em seu valor relativo. (Letronne, Bockh, ]acob.)m] (O quanto
essa questao esta de fato relacionada com a massa de metais em
circulagdo e sua relacdo com os precos [deve] ser considerado
posteriormente, como apéndice histdrico ao capitulo sobre a relagao
do dinheiro com os precos.)

A 'mudanca sucessivaf entre ouro, prata e cobre nas diferentes
épocas devia depender antes de tudo da 'natureza das jazidas desses
trés metais e do estado mais ou menos puro em que eram
encontradosf. Além disso, mudangasf politicas, 'tais como a invasio
da Asia e de uma parte da Africa pelos persas e pelos maceddnios, e,
mais tarde, a conquista pelos romanos de parte dos trés continentest
(orbis Romanus etc.). Logo, depende do estado de pureza relativo em

que se encontram e de sua localizagéo[74].

A relacao de valor entre os diferentes metais pode ser
determinada sem referéncia aos precos — pela simples relagao
quantitativa pela qual sao trocados uns pelos outros. De modo geral,
podemos proceder dessa forma quando comparamos poucas
mercadorias com [uma] medida homonima; p. ex., tantos quarters de
centeio, de cevada, de aveia por tantos guarters de trigo. Esse método
¢ aplicado no escambo, em que ainda pouca coisa € trocada e ainda



sao poucas as mercadorias que ingressam no intercambio, e, por isso,
ainda nao € necessario nenhum dinheiro.

De acordo com Estrabao, entre os drabes vizinhos dos sabeus o
ouro nativof era tdo abundantef que 10 libras de ouro eram trocadas

por 1 libra de ferro, e 2 libras por 1 libra de prata[75]. A riqueza em
ouro dos 'solos da Bactriaf (Bocara etc., em sintese, Turquestao) e de
partes da Asia situadas! entre o Paropamiso (Hindu Kush) e o Imaus

(montanhas' de Mustagh), portanto, o Desertum arenosum auro

abondans'”! (deserto de Gobii): por essa razao, segundo Dureau de

La Malle, é provavel que do século XV ao VI antes da era crista a
relagdof do ouro com a prata = 6:1 ou 8:1, 'relacdo que existiu na
China e no Japaof até o comegof do século XIX; Herddoto fixa a
relagao em 13:1 para os persas sob Dario Histaspes. De acordo com o
codigof de Mani, escrito entre 1300 e 600 a.C., 'ouro em relacao a

prataf = 1:2.177] ' As minas de prata raramente se encontram de fato,
senao nos terrenos primitivos, sobretudo nos terrenos estratificados
e em alguns filoes de terrenos secundarios. As gangas de prata, em
lugar de serem areias aluviais, consistem ordinariamente de rochas

mais compactas e mais duras, tais como o quartzo etc.”” Esse metal
€ mais comum nas regioes frias, seja por sua latitude, seja por sua
elevagao absoluta, do que o ouro, que em geral se encontra em paises
quentes. Ao contrario do ouro, a prata se encontra muito raramente
em estado puro etc.f (em geral combinada ao arsénico ou ao enxofre)

(dcido muridtico, nitrato de potéssio)[79]. No que diz respeito a
disseminacao quantitativa de ambos o0s metais (antes do
descobrimento da Australia e da Califérnia): Humboldt, em 1811,
estima a relacdo do ouro com a prata na América = 1:46, na Europa

(incluida a Russia asidtica) = 1:40. Na atualidade (1842)™"! os

mineralogistas da 'Academia de Ciénciasf estimam em 1:52; nao

obstante, 'uma libra de ouro vale somente 15 libras de prataf;

portanto, a relagao de valor = 15:1[81].

Cobre. Densidade = 8,9 [g/cm3]. Bela cor arrebol; dureza
consideravel; requer temperaturas muito elevadas para a fusao. Nao



raramente encontrado em estado puro; muitas vezes combinado ao
oxigénio ou ao enxofre. Tem 'por jazimentof os 'terrenos primarios
antigosf. No entanto, também é frequentemente encontrado, mais do
que os outros minerais, na superficie da terra, 'ora em pequenas
profundidades, aglomerado em massas puras, ora de consideravel

pesof. Empregadof antes do ferrof na guerra e na paz[sz]. (Ao longo
do desenvolvimento historico, o ouro se comporta com a prata como
material de dinheiro, do mesmo modo que o cobre se comporta com
o ferro como instrumento de trabalho.) Circula em grande

: - . . 83
quantidade na Italia dominada pelos romanos, do século I ao viel,
Pode-se 'determinar a priori o grau de civilizagdo de um povo tao
somente pelo conhecimento da espécie de metal, ouro, cobre, prata
ou ferro, que emprega para suas armas, seus utensilios ou seus
ornamentosf . Hesiodo em seu poema sobre a agricultura: XoAcV &
4 4 b4 ’ 85
eloydCocto. uéhat & ovk Eoke atdnpoc®.
/- . . . . [86]

Lucrécio: Et prior aeris erat quam ferri cognitus usus . Jacob

menciona minas de cobre antiquissimas na Nubia e na Sibéria (vide

Dureau I, 58)*”); Herédoto diz que os massagetas so tinham bronze,
nao o ferrof. O ferro, de acordo com os 'Marmores de Oxfordf, era
desconhecido antes de 1431 a.C. Em Homero, raro o ferro; por outro
lado, 'emprego muito comumf do bronzef (cobre, bronze), essa ligaf
de cobre, zinco e estanho, 'do qual as sociedades grega e romana se
serviram por tao longo tempo, até mesmo para a fabricacao de
machados e facasf”. A Itdlia [era] muito rica em cobre nativo; por
isso, a moeda de cobre constituiuf, até 247 a.C., 'sendo o tnico
numerario, pelo menos a moeda normal, a unidade monetaria na
Itdlia centralf™. As colonias gregas no sul da Itdlia receberam
diretamente da Grécia e da Asia, ou através de Tiro e Cartago, a

prata da qual fizeram dinheiro desde os séculos V e Vil Os
romanos, ao que parece, possuiam dinheiro de prata antes da
expulsao dos reis, mas, diz Plinio, interdictum id vetere consulto

. .o . . . [91]
patrum, Italine parci (i.e., de suas minas de prata) jubentium ™. Os
romanos temiam as consequéncias de um meio de circulagao facil -



luxo, aumento de escravos, acumulacao e concentracao da

propriedade fundiaria””. Também entre os etruscos, o cobre [foi]
anterior ao ouro para o dinheiro.
E falso, quando Garnier afirma (vide Caderno III, p. 22): “E

naturalmente no reino mineral que se procura e escolhe a 'matéria

. . ~ 93 (- ~
destinada a acumulacaof %31 Pelo contrério, a acumulacao comecou

depois que o dinheiro de metal foi descoberto (seja como dinheiro
propriamente ou so ainda como meio de troca preferido por peso).
Sobre esse ponto, fazer referéncia em particular ao ouro. Reitemeier esta
certo (vide Caderno III, p. 34): “Ouro, prata e cobre, a despeito de
sua relativa fragilidade, foram primeiro usados pelos povos antigos
como instrumentos para cinzelar e partir, antes do ferro e antes de

seu uso como dinheiro”!”*. (Aperfeicoamento dos instrumentos
quando se aprendeu a dar ao cobre, mediante a témpera, uma
dureza que apresentava resisténcia a rocha sélida. De um cobre
muito endurecido se faziam os cinzéis e martelos dos quais se

: . 95N\ 1y
serviram para vencer a rocha. Finalmente, descoberto o ferro.! ]) Diz
Jacob:

No estado patriarcal” (vide Caderno IV, p. 3), “onde os metais dos quais eram feitas as
armas, tais como 1) lataoi e 2) ferroi, eram raros e extremamente caros comparados com
os 'alimentos comuns e roupas entdo usadasi, muito embora ndo fosse conhecido
nenhum 'dinheiro cunhado de metais preciososi, 'ainda assim o ouro e a prata haviam

adquirido a faculdadel de ser trocados mais facil e convenientemente pelos outros

metais do que 'cereal e gadoi.[%J

'Alids, para obter ouro puro ou quase puro nos imensos terrenos
aluviais situados entre as cadeias do Hindu-Kush e do Himalaia
bastava uma simples lavagemf. Naquele tempo, a populagaof nessas
'regiGes da Asiaf era abundantef, e, em consequéncia, 'mao de obra
muito barataf. A prata, em virtude da dificuldade (técnica) de sua
exploragdo, [era] relativamente mais cara. 'O efeito oposto se
produziu na Asia e na Grécia a partir da morte de Alexandre. As
areias auriferas se esgotaram; o preco dos escravos e da mao de obra
aumenta; a mecanica e a geometria haviam feito imensos progressos
desde Euclides até Arquimedes, de modo que se tornou possivel
explorar com lucro os ricos fildes das minas de prata da Asia, da



Tracia e da Espanha, e, sendo a prata 52 vezes mais abundante do
que o ouro, a relagao de valor entre os dois metais teve de mudar: a
libra de ouro, que nos tempos de Xenofonte, 350 a.C., se permutava
por 10 libras de prata, passou a valer 18 libras deste metal no ano 422
d.Cf”. Logo, aumentou de 10:1 para 18:1.

Ao fim do século V d.C, massa de dinheiro liquido
excepcionalmente reduzida, paralisagio da mineracdao. Na Idade
Média, até o final do século XV, parte relativamente significativa do

dinheiro em moedas de ouro”®. (A reducio afetou especialmente a
prata, que circulava mais no passado.) Relacao no século XV = 10:1,

no século XVIII = 14:1, no continente; na Inglaterra = 15:1[99]. Na Asia
moderna, a prata [€] usada mais como mercadoria no comeércio; em
especial na China, onde o dinheiro de cobre (tael, uma composicao
de cobre, zinco e chumbo) ¢ a moeda nacional; na China, o ouro (e a
prata) a peso, como mercadoria para a balanca do comércio

exterior[loo].

Em Roma, grandes flutuagoes entre valor do cobre e da prata (nas
moedas). Até Sérvio, o 'metal em lingotesf para a troca: aes rude .
A unidade monetéria, o 4s de cobre =1 libra de cobrel'"?. Ao tempo

108], _, .
]; até o comeco da

Guerra Punica = 400:1""""); a0 tempo da 12 Guerra Punica = 140:1"");

11106]

de Sérvio, relacao da prata com o cobre = 279:1!

22 Guerra Punica = 112:
De inicio, o ouro [era] muito caro em Roma, ao contrdrio da prata
de Cartago (e Espanha); o ouro [era] usado unicamente em lingotest

até 547" Relag¢ao do ouro para a prata no comércio = 13,71:1; nas
moedasf = 17,4:1[108]; sob César = 12:11% (com a eclosao da guerra

civil, apos a pilhagem do aerarium™ por César, somente 8,9:1)[110];
sob Honoério e Arcadio (397) fixado = 14,4:1; sob Honorio e Teododsio,

o Jovem (422) = 18:1'"""]. Relacdo da prata para o cobre = 100:1; do

ouro para a prata = 18:1""). Primeira moeda de prata forjada em

Roma em 485 u.c.[113], primeira moeda de ouro: 547 [u.c.][114]. Tao

logo o as, apos a 22 Guerra Punica, reduziu-se a 1 onga, foi tao



somente 'moeda de troco; o sestérciof (prata), 'unidade monetariaf, e
todos os grandes pagamentos feitos em prataf’”. (No uso cotidiano,
o cobre (mais tarde. o ferro) permaneceu o principal metal. Sob os
imperadores do Oriente e do Ocidente, o solidus (aureus), ou seja, o

ouro, era o dinheiro regulador.[n6])

No mundo antigo, portanto, quando se tira uma meédia:

Primeiro: valor da prata proporcionalmente mais elevado do que o do
ouro. Abstraindo de fendmenos isolados (arabes), em que o ouro é
mais barato do que a prata e ainda mais barato do que o ferro, na
Asia, do século XV ao VI a.C., a relacdo do ouro a prata = 6:1 ou 8:1
(a ultima relagaof na China e no Japao até o inicio do século XIX). No
proprio codigof de Mani = 2%4:1. Essa relagao mais baixa resulta das
mesmas causas que fizeram o ouro ser descoberto primeiro como
metal. Naquela época, o ouro vinha principalmente da Asia e do
Egito. A esse periodo corresponde, no desenvolvimento italiano, o
cobre como dinheiro. Alids, da mesma maneira que o cobre como
instrumento principal da paz e da guerra, ao ouro corresponde o
papel de metal precioso predominante. Ainda na época de
Xenofonte, a relacao do ouro para a prata = 10:1.

Sequndo: desde a morte de Alexandre, aumento proporcional do
valor do ouro em relagdo ao da prata com o esgotamento das 'areias
auriferast, com o progresso da técnica e da civilizacao; e, por isso,
abertura de minas de prata; dai, influéncia da maior ocorréncia
quantitativa da prata em relacdao ao ouro na Terra. Mas sobretudo os
cartagineses, [com] a exploracao da Espanha, que tiveram de
revolucionar a relacao entre ouro e prata, de modo similar a
descoberta da prata americana ao fim do século XV. Relacao antes do
tempo dos Césares = 17:1; mais tarde, 14:1; finalmente, a partir de
422 d.C. =18:1. (A queda do ouro sob César por razoes acidentais.) A
queda da prata em relagao ao ouro corresponde ao aparecimento do
ferro como instrumento principal na guerra e na paz. Se, no primeiro
periodo, o abastecimento de ouro provinha do Oriente, no segundo
periodo, o abastecimento de prata provinha das partes mais frias do
Ocidente.



Terceiro, na Idade Média: novamente a relagdo como na época de
Xenofonte; 10:1. (Em varios locais = 12:17?)

Quarto, apos a descoberta da América: de novo, 'mais ou menosi a
relacdo da época de Hondrio e Arcadio (397); 14 até 15:1. Apesar do
crescimento da producao de ouro desde 'cerca dei 1815-1844, o ouro
produzia prémios (p. ex, na Franca). E provavel que o

descobrimento da Califérnia e da Austrélia,[l]

Quinto, levara novamente a uma relacdo no nivel do Império
Romano, 18:1, se ndo ainda maior. O relativo barateamento da prata
com o progresso da producao de metais preciosos, que, tanto na
Antiguidade como nos tempos modernos, vai do Leste ao Oeste, até
que a California e a Australia invertem tal tendéncia. No detalhe,
grandes flutuagoes; porém, quando sao consideradas as diferencas
principais, elas se repetem de maneira notavel.

Entre os antigos, o cobre [era] trés ou quatro vezes mais caro do
117]

que [¢€] hoje[ .

c) E preciso examinar agora as fontes de abastecimento de ouro e
prata e sua conexao com o desenvolvimento histérico.

d) O ouro como moeda. Breve historico das moedas. Depreciagao e
apreciacao etc.

[O curso do dinheiro]

A circulagdo ou o curso do dinheiro corresponde a uma circulagio ou a
um curso inverso das mercadorias. A mercadoria de A passa as maos
de B, enquanto o dinheiro de B passa as maos de A etc. A circulagao
do dinheiro, assim como a da mercadoria, parte de uma infinidade
de pontos distintos e retorna a uma infinidade de pontos distintos. A
partida de um tnico centro para os distintos pontos da periferia e o
retorno de todos os pontos da periferia ao centro inico nao tém
lugar no curso do dinheiro no nivel em que aqui o consideramos, seu
curso imediato, mas somente na circulacdo mediada pelo sistema
bancdrio. Nao obstante, essa primeira circulacdo, natural e
espontanea [naturwiichsig], consiste de uma massa de cursos. No



entanto, o curso do dinheiro propriamente s6 comega ali onde o ouro
e a prata deixam de ser mercadorias; nesse sentido, entre os paises
que exportam metais preciosos e os que importam nao tem lugar
nenhuma circulagdo, mas simples troca, porque o ouro e a prata
figuram aqui ndo como dinheiro, mas como mercadorias. Na medida
em que medeia a troca das mercadorias, i.e., nesse caso, medeia a sua

circulagao, logo, é meio de troca, o dinheiro € instrumento da

: - , - [118] . .
circulagio, engrenagem de circulagio; porém, na medida em que,

nesse processo, ele mesmo € posto a circular, gira, cumpre um
movimento proprio, ele proprio tem uma circulagio, circulagdo
monetaria, curso do dinheiro. Cumpre descobrir até onde essa
circulagao é determinada por leis particulares. Nessas circunstancias,
é claro desde logo que, se o dinheiro € engrenagem de circulagao
para a mercadoria, a mercadoria € igualmente engrenagem de
circulagao para o dinheiro. Se o dinheiro faz circular as mercadorias,
as mercadorias fazem circular o dinheiro. Por conseguinte, a
circulacao das mercadorias e a circulacao do dinheiro condicionam-
se reciprocamente. Trés aspectos tém de ser considerados no curso
do dinheiro: 1) a forma do proprio movimento; a linha que descreve
(seu conceito); 2) a quantidade de dinheiro circulante; 3) o grau de
velocidade com que completa seu movimento, com que circula. Isso
sO pode ocorrer com referéncia a circulacao de mercadorias. Nessas
circunstancias, ¢ imediatamente claro que a circulagdo de
mercadorias possui momentos que sao totalmente independentes da
circulagdo de dinheiro e que, pelo contrdrio, a determinam
diretamente, ou que as mesmas circunstancias que, p. ex,
determinam a velocidade de circulacaio das mercadorias,
determinam também a velocidade de circulacao do dinheiro. O
carater global do modo de producao determinara ambas, e mais
diretamente a circulacao de mercadorias. A massa dos trocadores
(populagao total); sua distribuicao em cidade e campo; a quantidade
absoluta de mercadorias, de produtos e de agentes de producao; a
massa relativa das mercadorias postas em circulagao; o
desenvolvimento dos meios de comunicacao e de transporte, no
duplo sentido de que determina tanto o circulo daqueles que trocam



entre si, dos que entram em contato, como a velocidade com que a
matéria-prima chega aos produtores e o produto, aos consumidores;
finalmente, o desenvolvimento da industria que concentra diferentes
ramos de producao, p. ex., fiacdo, tecelagem, tinturaria etc., e torna,
assim, superflua uma série de atos de troca intermedidrios. A
circulacao de mercadorias € o pressuposto original da circulagao de
dinheiro. Ver até onde esta ultima determina, por sua vez, a
circulacao de mercadorias.

Em primeiro lugar, € preciso fixar o conceito geral de circulagio ou
de curso.

Notar, ainda, que aquilo que o dinheiro faz circular sdo valores
de troca e, por isso, precos. Por conseguinte, na circulacao de
mercadorias € preciso levar em conta ndao somente sua massa, mas
igualmente seus precos. Uma grande quantidade de mercadorias de
baixo valor de troca, preco, requer obviamente menos dinheiro para
sua circulacdo do que uma massa menor a um preco duas vezes
maior. Logo, o conceito de preco deve de fato ser desenvolvido antes
do conceito de circulagao. A circulagdo é o pdOr dos pregos, o
movimento no qual as mercadorias sdao transformadas em prego: sua
realizacao enquanto preco. A dupla determinagao do dinheiro como
1) medida ou elemento no qual a mercadoria € realizada enquanto
valor de troca, e sua determinagao como 2) meio de troca, instrumento
de circulacao, atua em direcoes totalmente diferentes. O dinheiro faz
circular somente as mercadorias ja transformadas em dinheiro
idealmente, nao somente na cabeca do individuo singular, mas
também na representacado da sociedade (imediatamente na
representacao das partes no processo de compra e venda). Essa
transformacao ideal em dinheiro e a transformacao real nao sao de
modo algum determinadas pelas mesmas leis. E preciso investigar
sua relagao reciproca.

a) [O dinheiro como medida dos valores]

Uma determinacao essencial da circulacdo é que ela faz circular
valores de troca (produtos ou trabalho), na verdade, valores de troca



determinados como precos. Portanto, nem todo tipo de troca de
mercadorias, p. ex., escambol, prestagdes in natura, corveias feudais
etc. institui a circulacao. Para a circulacao sao necessarias sobretudo
duas coisas: primeira: o pressuposto das mercadorias como preco;
segunda: nao atos de troca singulares, mas um ambiente de trocas,
uma totalidade de trocas em continuo fluxo e operando mais ou
menos em toda a superficie da sociedade; um sistema de atos de
troca. A mercadoria é determinada como valor de troca. Como valor
de troca, € equivalente, em = proporcao determinada
(proporcionalmente ao tempo de trabalho nela contido), a todos os
outros valores (mercadorias); mas a mercadoria nao corresponde
imediatamente a essa sua determinabilidade. Como valor de troca, é
diferente de si mesma em sua existéncia natural. E preciso uma
mediacao para pd-la enquanto tal. Por isso, no dinheiro, o valor de
troca se lhe contrapde como algo distinto. SO a mercadoria posta
como dinheiro € a mercadoria como puro valor de troca, ou a
mercadoria como puro valor de troca € dinheiro. No entanto, ao
mesmo tempo, o dinheiro existe agora fora da mercadoria e ao lado
dela; seu valor de troca, o valor de troca de todas as mercadorias,
adquire uma existéncia independente dela, existéncia autonomizada
em um material proprio, em uma mercadoria especifica. O valor de
troca da mercadoria expressa o conjunto das relagcdes quantitativas
pelas quais todas as outras mercadorias podem ser trocadas por ela,
conjunto determinado pelas quantidades desiguais daquelas
mercadorias que podem ser produzidas no mesmo tempo de
trabalho. O dinheiro existe entao como o valor de troca de todas as
mercadorias ao lado e fora delas. Ele ¢, antes de tudo, a matéria
universal na qual as mercadorias tém de ser imersas, douradas e
prateadas, para adquirir sua livre existéncia como valores de troca.
Tém de ser traduzidas em dinheiro, expressas nele. O dinheiro
devém o denominador universal dos valores de troca, das
mercadorias como valores de troca. O valor de troca expresso em
dinheiro, i.e., equiparado ao dinheiro, € o preco. Apds o dinheiro ter
sido posto como coisa autonoma diante dos valores de troca, os
valores de troca sao postos entao na determinabilidade do dinheiro



que, enquanto sujeito, os confronta. Mas todo valor de troca ¢ um
quantum  determinado; = valor de  troca  determinado
quantitativamente. Enquanto tal, é = um determinado quantum de
dinheiro. De acordo com a lei geral, essa determinabilidade é dada
pelo tempo de trabalho realizado no valor de troca. Por conseguinte,
um valor de troca que é o produto, digamos!, de uma jornada, se
expressa em um quantum de ouro ou de prata que = uma jornada de
tempo de trabalho; que € o produto de uma jornada de trabalho. A
medida universal dos valores de troca devém agora a medida entre
todo valor de troca e o dinheiro com o qual é equiparado. (O ouro e a
prata sdao determinados primeiramente pelos seus custos de
producao nos paises onde sao produzidos.
Nos 'paises mineradores!, todos os precos dependem finalmente dos custos de
producido dos metais preciosos; 'a remuneragdo paga ao minerador fornece a escalal
com a qual se calcula a remuneracao de todos os outros produtores [...] Em um pais que
nao possui minas, o valor em ouro e prata de todas as mercadorias ndo submetidas a
qualquer monopolio depende do ouro e da prata 'que podem ser obtidos pela

exportacao do resultado de uma dada quantidade de trabalho, da taxa de lucro corrente,

e, em cada caso individual, do montante de salarios pagos e do tempo durante o qual

foram adiantadosi./'"’!

Em outras palavras, da 'quantidade de ouro e prata que, direta ou
indiretamentei, serd obtida dos paises possuidores de minas por uma
certa quantidade de trabalho (produtos exportaveis). O dinheiro é&,
antes de tudo, o que expressa a relacao de igualdade de todos os
valores de troca: nele, eles sao homonimos.)

O wvalor de troca posto na determinabilidade do dinheiro é o prego. No
preco, o valor de troca é expresso como um determinado quantum de
dinheiro. No preco, o dinheiro aparece, primeiramente, como a
unidade de todos os valores de troca; em segundo lugar, como
unidade da qual os valores de troca contéem uma determinada
quantidade, de modo que, por comparacaio com o dinheiro, €
expressa a determinabilidade quantitativa dos valores de troca, a sua
relacdo quantitativa reciproca. O dinheiro é posto aqui, portanto,
como a medida dos valores de troca; e os precos, como os valores de
troca medidos em dinheiro. Que o dinheiro seja a medida dos
precos, portanto, que nele os valores de troca sejam comparados



entre si, € uma determinagao que se impoe por si mesma. Contudo, o
mais importante para o desenvolvimento: que, no prego, o valor de
troca é comparado com o dinheiro. Apds o dinheiro ser posto como o
valor de troca autonomo, separado das mercadorias, a mercadoria
singular, o valor de troca particular, € agora igualada novamente ao
dinheiro, i.e., € posta igual a um determinado quantum de dinheiro,
expressa como dinheiro, traduzida em dinheiro. Pelo fato de que sao
igualadas ao dinheiro, as mercadorias sao relacionadas novamente
umas as outras, como o eram de acordo com seu conceito como
valores de troca: elas coincidem e se comparam em proporgoes
determinadas. O valor de troca particular, a mercadoria, € expresso,
subsumido, posto sob a determinabilidade do valor de troca
autonomizado, o dinheiro. Como isso acontece (i.e., como ¢é
descoberta a relacao quantitativa entre o valor de troca determinado
quantitativamente e uma quantidade de dinheiro determinada), ver
acima. Porém, dado que o dinheiro tem uma existéncia autonoma
fora das mercadorias, o preco da mercadoria aparece como relagao
externa dos valores de troca ou das mercadorias com o dinheiro; a
mercadoria ndo é preco, da mesma maneira que era valor de troca em
razao de sua substancia social; essa determinabilidade nao coincide
imediatamente com ela; mas, ao contrdario, ¢ mediada por sua
comparagao com o dinheiro; a mercadoria é valor de troca, mas tem
um preco. O valor de troca estava em unidade imediata com ela, era
sua determinabilidade imediata, com a qual a mercadoria também
imediatamente se decompunha, de modo que se tinha, de um lado, a
mercadoria e, de outro, seu valor de troca (no dinheiro); agora, no
entanto, no preco, a mercadoria se relaciona, por um lado, com o
dinheiro como algo que esta fora dela, e, por outro, ela propria é
posta idealmente como dinheiro, ja que o dinheiro tem uma realidade
distinta dela. O preco ¢ uma propriedade da mercadoria, uma
determinacao na qual ela € representada como dinheiro. O preco nao €
mais uma determinabilidade imediata da mercadoria, mas uma
determinabilidade refletida. Ao lado do dinheiro real, a mercadoria
existe agora como dinheiro posto idealmente.

Essa determinacao mais imediata, tanto do dinheiro como medida
quanto da mercadoria como preco, € ilustrada de maneira mais



simples pela diferenga entre dinheiro real e dinheiro de conta. Como
medida, o dinheiro serve sempre como dinheiro de conta, e a
mercadoria, como preco, é sempre transformada sé idealmente em
dinheiro.

A avaliagao da mercadoria pelo vendedor, a oferta feita pelo comprador, os registros
contabeis, as obrigacdes, as rendas, os inventarios etc., em sintese, tudo aquilo que causa
ou precede o ato material do pagamento tem de ser expresso em dinheiro de conta. O

dinheiro real s6 intervém para realizar os pagamentos e saldar (liquidar) as contas. Se

tenho de pagar 24 livres e 12 sous'™, o dinheiro de conta apresenta 24 unidades de um

tipo e 12 de outro, ao passo que, na realidade, pagarei com duas pegas materiais: uma
peca de ouro, valendo 24 livres, e uma peca de prata, valendo 12 sous. A massa total de
dinheiro real tem limites necessarios nas necessidades da circulagdo. O dinheiro de
conta ¢ uma medida ideal que ndo tem quaisquer limites, a nao ser a imaginacao.
Empregado para expressar toda espécie de riqueza, quando considerada exclusivamente sob o
ponto de vista de seu valor de troca; é assim para a riqueza nacional, para a renda do
Estado e dos individuos singulares; os valores de conta, sob cuja forma esses valores
sempre existem, sao regulados de acordo com a mesma férmula; de modo que ndo ha
um unico artigo na massa de 'coisas consumiveisf que ndo foi muitas vezes convertido

pelo pensamento em dinheiro, ao passo que, comparada com essa massa, a soma total

de dinheiro efetivo é no maximo = 1:10.[1201

(Essa ultima relacao € ruim. 1:muitos milhoes seria mais correto. Mas
isso € completamente incomensuravel.)

Por conseguinte, se inicialmente o dinheiro expressa o valor de
troca, agora a mercadoria expressa, como preco, como valor de troca
idealmente posto, realizado na mente, uma soma de dinheiro:
dinheiro em uma proporcao determinada. Como precgo, todas as
mercadorias sao, sob diferentes formas, representantes do dinheiro,
ao passo que, antes, o dinheiro, como o valor de troca autonomizado,
era o representante de todas as mercadorias. Depois que o dinheiro é
realmente posto como mercadoria, a mercadoria € posta idealmente
como dinheiro.

E desde logo claro que, com essa conversio ideal das
mercadorias em dinheiro, ou no por das mercadorias como precos, a
quantidade de dinheiro realmente existente € absolutamente
indiferente em duplo sentido: em primeiro lugar: a conversao ideal

. . . Ie . . Ny .
das mercadorias em dinheiro é prima facze[ : independente da massa
de dinheiro real e nao é por ela limitada. Nem uma tnica peca de
dinheiro € necessaria para esse processo, assim como tampouco uma



medida de comprimento (digamos, a vara) precisa realmente ser
utilizada para expressar aproximadamente a quantidade ideal de
varas. Quando, p. ex., toda a riqueza nacional da Inglaterra ¢
estimada em ouro, i.e., quando € expressa como prego, qualquer um
sabe que ndo ha dinheiro bastante no mundo para realizar tal prego.
Nesse caso, o dinheiro € necessario somente como categoria, como
relagdo pensada. Em sequndo lugar: uma vez que o dinheiro vale
como unidade, e, portanto, a mercadoria € expressa de modo que
contém uma soma determinada de partes aliquotas do dinheiro, que
¢ medida por ele, a medida entre ambos [¢] a medida universal dos
valores de troca — os custos de producao ou o tempo de trabalho.
Portanto, se 1/3 de onga de ouro é o produto de 1 jornada de trabalho

e a mercadoria x é o produto de 3 jornadas de trabalho, a mercadoria
x =1 onga ou £ 3, 17 sh. e 4 d. Na mensuracao de dinheiro e
mercadoria, intervém novamente a medida original dos valores de
troca. Em lugar de ser expressa em 3 jornadas de trabalho, a
mercadoria é expressa no quantum de ouro ou de prata que é o
produto de 3 jornadas de trabalho. O quantum de dinheiro realmente
disponivel, evidentemente, nada tem a ver com essa proporcao.

(Erro de James Mill: nao percebeu que sdao os custos de producao
dos metais preciosos, e nao a sua quantidade, que determinam o seu
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valor e os precos das mercadorias 'medidos em valor metalicol.. ])

Na troca, as mercadorias se medem reciprocamente. Mas esse procedimento exigiria
tantos pontos de comparacao quantas sao as mercadorias em circulacdo. Se uma
mercadoria s6 fosse trocada por uma, e ndo por duas mercadorias, ela nao poderia
servir de termo! de comparagdo. Dai a necessidade de um 'termo comum de
comparagédof. Esse termo pode ser puramente ideal. A determinacdo da medida [€] a
determinacdo original, mais importante do que a determinagdo do penhorf. No

comércio entre Russia e China, a prata serve para avaliar todas as mercadorias; mesmo

. e s . 122
assim, esse comérciof é feito por meio de escambosf.['*!

A operacao de medir por meio do dinheiro é andloga ao emprego de pesos na
comparacao de quantidades materiais. O mesmo nome das duas unidades que estavam
destinadas a computar tanto o peso como o valor de cada coisa. Medidas de peso e medidas
de valor, 0 mesmo nome. Foi facilmente encontrado um padraof que sempre tivesse peso

idéntico. Para o dinheiro, tratava-se novamente do wvalor da libra de prata = seus custos

de produgéo.[123]



(Nao s6 os mesmos nomes. Ouro e prata, originalmente, eram
pesados. Assim, entre os romanos, s =1 libra de cobre.)

“Ovelhas e bois, e nao ouro e prata, dinheiro em Homero e

, . . 124
Hesiodo, como medida do valor. No campo de Troia, escambo”! "%,

(Da mesma forma, escravos na Idade Média.mS])

O dinheiro pode ser posto na determinacao de medida e de
elemento universal do valor de troca sem ser realizado em suas
outras determinacdes; logo, também antes de ter assumido a forma
de dinheiro metdlico. Na troca direta simples. Nesse caso, entretanto,
€ pressuposto que, em geral, tenha lugar pouca troca; que as
mercadorias nao estejam desenvolvidas como valores de troca e, por
isso, tampouco como pregos.

(“'Um padrdo comumi no prego de 'qualquer coisal pressupde 'sua frequentei e 'familiar

alienacaol. Esse nao ¢ o caso em condigdes sociais simples. Nos paises nao industriais,

ha muitas coisas sem pregos determinados [...] 'Apenas a venda pode determinar os

precos, e somente a venda frequente pode fixar um padrdol. A 'venda frequentel de

artigos de primeira necessidadei depende da relagao entre cidade e campo” etc.)[]%]

A determinagao de preco desenvolvida pressupde que o individuo
singular nao produz diretamente sua subsisténcia, mas que seu
produto imediato é wvalor de troca; pressupOe, portanto, que seu
produto primeiro tem de ser mediado por um processo social para
devir meio de subsisténcia para ele. Muitos niveis intermedidrios entre
o completo desenvolvimento dessa base da sociedade industrial e o
estado patriarcal, infinitos matizes.

Resulta de a): se sobem os custos de producao dos metais
preciosos, caem os precos de todas as mercadorias; se caem 0s custos
de producdo dos metais preciosos, sobem o0s precos de todas as
mercadorias. Essa ¢ a lei geral, que, como veremos, ¢ modificada em
casos singulares.

b) [O dinheiro como meio de circulagaol

Se, nos precos, os valores de troca sao convertidos idealmente em
dinheiro, na troca, na compra e venda, sao convertidos realmente em
dinheiro, trocados por dinheiro, para, como dinheiro, se trocarem de



novo por mercadoria. O valor de troca particular tem primeiro de ser
trocado pelo valor de troca universal para, em seguida, se trocar
novamente por um valor de troca particular. A mercadoria so6 é
realizada como valor de troca por meio desse movimento mediado,
no qual o dinheiro cumpre o papel de mediador. O dinheiro, por
conseguinte, gira em sentido inverso ao das mercadorias. Aparece
como o mediador das trocas das mercadorias, como o meio de troca.
E engrenagem da circulagio, instrumento de circulagio para o giro
das mercadorias; mas, como tal, tem simultaneamente sua prdpria
circulagdo — curso de dinheiro, circulagio de dinheiro. O preco da
mercadoria so € realizado na sua troca por dinheiro efetivo, ou em
sua troca efetiva por dinheiro.

Do que foi dito até aqui resulta o seguinte. As mercadorias s
serao trocadas por dinheiro real, convertidas em dinheiro efetivo,
apos terem sido antes convertidas idealmente em dinheiro — i.e.,
terem recebido determinacio de preco — como pregos. Os precos sao,
portanto, o pressuposto da circulagao de dinheiro, por mais que sua
realizagao apareca como resultado desta ultima. As circunstancias
que fazem os pregos das mercadorias subirem ou cairem acima ou
abaixo de seu valor médio, porque fazem o mesmo com seus valores
de troca, devem ser desenvolvidas na secao sobre o valor de troca e
precedem o processo de sua efetiva realizagio em dinheiro; portanto,
aparecem de inicio completamente independentes do processo. As
relagOes entre os numeros permanecem naturalmente as mesmas se
as apresento em fragdes decimais. E meramente outra denominacio.
Para fazer as mercadorias circularem de maneira efetiva, é preciso
instrumentos de transporte, e isso nao pode ser feito pelo dinheiro. Se
comprei 1000 libras de ferro pelo montante de £ x, a propriedade do
ferro passou as minhas maos. As minhas £ x cumpriram seu servigo
como meio de troca e circularam, do mesmo modo que o titulo de
propriedade. O vendedor realizou, inversamente, o preco do ferro, o
ferro como valor de troca. Mas o dinheiro nao faz nada para trazer
agora o ferro dele para mim; para tanto, necessita-se de uma carroga,
de cavalos, de caminhos etc. A efetiva circulacao das mercadorias no
espaco e no tempo nao € executada pelo dinheiro. O dinheiro realiza
apenas seu prego e com isso transfere ao comprador o titulo sobre as



mercadorias, aquele que ofereceu os meios de troca. Nao sao as
mercadorias que o dinheiro faz circular, mas os seus titulos de
propriedade; e o que € realizado nessa circulagdo em troca do
dinheiro, seja na compra, seja na venda, mais uma vez nao sao as
mercadorias, mas os seus precos. A quantidade de dinheiro que é
requerida pela circulagao, portanto, é determinada de inicio pelo
nivel alto ou baixo dos pregos das mercadorias que sao langadas na
circulagdo. Mas a soma total desses precos € determinada, em
primeiro lugar: pelos precos das mercadorias singulares; em segundo
lugar: pela massa de mercadorias a pregos determinados que
ingressam na circulagao. Por exemplo, para fazer circular um gquarter
de trigo a 60 sh. é necessario o dobro de sh. do que para fazé-la
circular ao preco de 30 sh. E caso se tivesse de fazer circular 500
desses quarters a 60 sh., seriam necessarios 30.000 sh., enquanto para
a circulagao de 200 desses quarters seriam necessarios apenas 12.000
sh. Portanto, depende do nivel mais alto ou mais baixo dos precos
das mercadorias e das quantidades de mercadorias a pregos fixados.

Porém, em segundo lugar, a quantidade de dinheiro requerida
pela circulagao depende nao sé da soma global dos precgos a realizar,
mas também da velocidade com que gira o dinheiro, com que o
comércio completa tal realizacao. Se um tdler faz, em uma hora, dez
compras a um preco de um taler cada uma, troca-se dez vezes,
executa, assim, exatamente! a mesma operacao que cumpririam dez
taleres que efetuassem s uma compra em uma hora. A velocidade é
o momento negativo; ela substitui a quantidade; por seu intermédio,
uma peca de dinheiro se multiplica.

As circunstancias que determinam, por um lado, a massa de
precos de mercadorias a realizar e, por outro, a velocidade de
circulacao do dinheiro, devem ser investigadas posteriormente. Até
aqui, é evidente que os precos nao sao altos ou baixos porque circula
muito ou pouco dinheiro, mas que circula muito ou pouco dinheiro
porque os precos sao altos ou baixos; e, ademais, que a velocidade
do dinheiro em circula¢dao ndo depende de sua quantidade, mas sim
que a quantidade do meio circulante depende de sua velocidade



('pagamentos vultosos! nao sao contados, sao pesados; desse modo,
o tempo € abreviado).

Entretanto, como ja mencionado, a circulacdo do dinheiro nao
parte de um centro tinico nem retorna a um unico centro de todos os
pontos da periferia (como sucede com os 'bancos de emissioi e, em
parte, com o dinheiro do Estado); pelo contrario, parte de uma
infinidade de pontos e retorna a uma infinidade de outros (esse
proprio retorno e o tempo em que € percorrido sao fortuitos). Por
conseguinte, a velocidade do meio de circulagao pode substituir a
quantidade de meios circulantes somente até um certo ponto.
(Fabricantes e arrendatarios pagam, p. ex., o trabalhador; este paga o
quitandeiro etc.; o dinheiro retorna deste ultimo aos fabricantes e
arrendatdrios.) O mesmo quantum de dinheiro, qualquer que seja sua
velocidade, s6 pode efetuar uma série de pagamentos sucessivamente.
No entanto, uma certa massa de pagamentos tem de ser feita
simultaneamente. A circulacdo tem seus pontos de partida
simultaneamente em uma massa de muitos pontos. Para a
circulacgao, portanto, € preciso um determinado quantum de dinheiro
que sempre se encontrara em circulagao e € determinado pela soma
global que sai dos pontos de partida simultaneos da circulagao, e
pela velocidade com a qual tal quantum percorre seu trajeto (retorna).
Por mais que essa quantidade de meios em circulagao esteja sujeita a
fluxos e refluxos, um nivel médio se estabelece; na medida em que as
transformagoes permanentes sao s6 muito graduais, s acontecem
em longos periodos e, como veremos, sao sempre paralisadas por
uma massa de circunstancias acessorias.

O (0] . : o1 .

(A propdsito de a! ]) (“Medida!, utilizada como atributo do
dinheirol, significa 'indicador de valori.” Ridiculo afirmar que “'pregos
devem cairl porque as mercadorias! sdo estimadas 'como valendo
tantas oncas de ouro, e a quantidade de ouro esta reduzida nesse
paisi”. 'A eficiéncia do ouro como um indicador de valor ndo é
afetada por ser maior ou menor sua quantidade em qualquer pais
particulari, Caso se conseguisse, pela aplicacio de 'expedientes
bancériosi, reduzir a metade a totalidade da circulagao de papel e de

metal nesse pais, o valor relativo do ouro e das mercadorias



permaneceria 0 mesmo.” Exemplo do Peru no século XVI e

transmissaof da Franca a Inglaterra. Hubbard, VIII, 45.)[127] (“Na costa

africana, nem ouro nem prata sao medida do valor; em seu lugar,

um padraoil ideal, uma barral imaginaria.” Jacob V, 15.[128])

Em sua determinacao como medida, o dinheiro é indiferente a
sua quantidade, ou a quantidade de dinheiro existente é indiferente.
Em sua determinacao como meio de troca, como instrumento de
circulagdo, sua quantidade é medida. Se essas duas determinagoes
do dinheiro podem cair em contradicao entre si — a examinar

posteriormente.

(O conceito da circulacdo forcada, involuntaria (vide Steuart

ainda nao vem ao caso.)

Faz parte essencial da circulacio que a troca apareca como um
processo, um todo fluido de compras e vendas. O seu primeiro
pressuposto € a circulacio das proprias mercadorias, a sua
incessante circulagao partindo de muitos pontos. A condi¢ao da
circulagao de mercadorias € que elas sejam produzidas como valores
de troca, nao como valores de uso imediato, mas valores de uso
mediados pelo valor de troca. A apropriagao por meio da e mediada
pela alienacao [Entiusserung] e venda [Veriusserung] é o pressuposto
fundamental. Como realizacao dos valores de troca, a circulagao
implica: 1) que o meu produto s6 é produto na medida em que o é
para outro; por conseguinte, singular superado, universal; 2) que s6
€ produto para mim na medida em que foi alienado [entiussert
worden], em que deveio produto para outro; 3) que s6 é produto para
o outro na medida em que ele proprio aliena [entiussert] o seu
produto; o que ja 4) implica que a produgao nao aparece para mim
como fim em si, mas como meio. A circula¢ao € o movimento em que
a alienacao [Entiusserung] universal aparece como apropriacao
universal e a apropriacao universal, como alienacao [Entiusserung]
universal. Embora a totalidade desse movimento apareca agora
como processo social, e ainda que os momentos singulares desse
movimento partam dos desejos conscientes e dos fins particulares
dos individuos, a totalidade desses processos aparece como uma
conexao objetiva que emerge de maneira natural e espontanea;

)



totalidade que, sem duvida, resulta da interacao dos individuos
conscientes, mas que nao esta em sua consciéncia nem lhes esta
subsumida como totalidade. O seu proprio entrechoque produz um
poder social que lhes é estranho, que esta acima deles; sua propria
interacao [aparece] como processo e poder independentes deles. A
circulagao, porque € uma totalidade do processo social, é também a
primeira forma em que a relagao social ndo s6 aparece como algo
independente dos individuos, por exemplo, em uma peca de
dinheiro ou no valor de troca, mas também como a totalidade do
proprio movimento social. A relagao social dos individuos entre si
como poder autonomizado sobre os individuos, seja representado
agora como poder natural, como acaso ou como qualquer outra
forma, € o resultado necessario do fato de que o ponto de partida
nao € o individuo social livre. A circulagdo, como primeira totalidade
dentre as categorias econdmicas, serve bem para ilustrar esse fato.

A primeira vista, a circulagio se manifesta como um processo de
mau infinito. A mercadoria é trocada por dinheiro; o dinheiro é
trocado por mercadoria, e isso se repete ao infinito. Essa renovagao
constante do mesmo processo constitui de fato um momento
essencial da circulagao. Porém, considerada de maneira mais precisa,
a circulagao apresenta ainda outros fendmenos: os fendomenos da
reunificacdo ou do retorno do ponto de partida a si mesmo. A
mercadoria € trocada por dinheiro; o dinheiro € trocado por
mercadoria. Logo, mercadoria € trocada por mercadoria, s6 que essa
€ uma troca mediada. O comprador devém novamente vendedor e o
vendedor devém novamente comprador. Cada qual é posto assim na
determinacao dupla e antitética e, desse modo, é a unidade vivente
das duas determinacoes. Todavia, é totalmente falso, como fazem os
economistas, se, tao logo surgem as contradicoes do sistema
monetdrio, sao retidos simplesmente os resultados finais, sem o
processo que os mediou, se € retida simplesmente a unidade, sem a
diferenga, a afirmacao, sem a negacgao. Na circulagao, a mercadoria €
trocada por mercadoria: da mesma maneira, ela nao € trocada por
mercadoria porquanto é trocada por dinheiro. Em outras palavras,
os atos de compra e de venda aparecem como dois atos mutuamente
indiferentes, atos separados no espaco e no tempo. Quando se diz



que aquele que vende também compra, pelo fato de que compra
dinheiro, e que aquele que compra também vende, pelo fato de que
vende dinheiro, abstrai-se precisamente da diferenca, da diferenca
especifica entre mercadoria e dinheiro. Depois de nos terem
mostrado da maneira mais admirdvel que o escambo, no qual os dois
atos coincidem, nao € suficiente para uma forma social e para um
modo de produgao mais desenvolvidos, os economistas subitamente
consideram a troca mediada por dinheiro como troca direta,
omitindo o carater especifico dessa transacao. Depois de nos terem
mostrado que € necessario o dinheiro diferente da mercadoria,
afirmam 'ao mesmo tempo! que nao existe nenhuma diferenga entre
o dinheiro e a mercadoria. Busca-se refiigio nessa abstracao porque,
no desenvolvimento efetivo do dinheiro, surgem contradi¢oes que
sdo desagradaveis a apologética do 'senso comumi burgués e, por
isso, tém de ser camufladas. Na medida em que compra e venda, que
sao dois momentos essenciais da circulacdo, sao mutuamente
indiferentes, sao separadas no espaco e no tempo, elas nao precisam
de maneira nenhuma coincidir. A sua indiferenga pode prosseguir
até a consolidacao e a aparente autonomia de uma em relacdo a
outra. Contudo, como ambas sao momentos essenciais de um todo
unico, tem de chegar um momento em que a figura autonoma é
violentamente rompida e a wunidade interna € restabelecida
exteriormente por uma violenta explosdo. Desse modo, na
determinacao do dinheiro como mediador, no desdobramento da
troca em dois atos, ja se encontra o germe das crises, pelo menos sua
possibilidade, possibilidade que ndo pode ser realizada exceto ali
onde estdo presentes as condi¢does fundamentais da circulagao,
classicamente constituida, adequada a seu conceito.

Foi mostrado, ademais, que, na circulagao, o dinheiro so realiza
os precos. O dinheiro aparece de inicio como determinacao ideal da
mercadoria; mas o dinheiro trocado pela mercadoria € o prego
realizado dela, seu preco efetivo. O precgo, por conseguinte, aparece
tanto ao lado da mercadoria, externo e independente, como existente
idealmente nela. Se nao pode ser realizada em dinheiro, a
mercadoria deixa de ser capaz de circular, e seu preco devém



puramente imaginario; da mesma maneira que, originalmente, o
produto transformado em valor de troca deixa de ser produto se nao
¢ efetivamente trocado. (Aqui nao se trata de aumento e diminuigao
dos pregos.) Considerado sob a), o preco apareceu como determinacdo
nas mercadorias; mas, considerado sob b), o dinheiro aparece como o
preco fora da mercadoria. Nao € s6 demanda da mercadoria que €
necessario; mas demanda monetizada. Por conseguinte, se o seu preco
nao pode ser realizado, se nao pode ser transformada em dinheiro, a
mercadoria aparece como desvalorizada, depreciada. O valor de troca
expresso em seu preco tem de ser sacrificado tao logo seja necessaria
essa transformacao especifica em dinheiro. Dai as lamentagoes em
Boisguillebert, p. ex., de que o dinheiro é o carrasco de todas as
coisas, 0 Moloch ao qual tudo tem de ser sacrificado, o déspota das

mercadorias' . No tempo do advento da monarquia absoluta, com
a transformacao de todos os impostos em impostos em dinheiro, o
dinheiro aparece de fato como o Moloch ao qual € sacrificada a
riqueza real. Ele também aparece dessa maneira em todo 'panico
monetariol. De um criado do comércio, diz Boisguillebert, o dinheiro

devém seu déspota[BH. Mas, de fato, na determinacao dos pregos ja
existe aquilo que é posto na troca por dinheiro: que nao é mais o
dinheiro que representa a mercadoria, mas a mercadoria, o dinheiro.
LamentacOes sobre o comércio pelo dinheiro como comeércio
ilegitimo entre muitos autores que representam a transicao da idade
feudal para a idade moderna: da mesma forma que, posteriormente,
entre socialistas.

a) Quanto mais se desenvolve a divisao do trabalho, mais o
produto deixa de ser um meio de troca. Intervém a necessidade de
um meio de troca universal, um meio independente da producao
especifica de cada um. Na producao orientada para a subsisténcia
imediata, nao se pode trocar cada artigo por qualquer outro, e uma
atividade determinada s6 pode ser trocada por produtos
determinados. Quanto mais os produtos se particularizam,
diversificam e perdem autonomia, tanto mais necessario se faz um
meio de troca universal. De inicio, o produto do trabalho, ou o
proprio trabalho, € o meio de troca universal. No entanto, quanto



mais se particulariza, mais deixa de ser um meio de troca universal.
Uma divisao do trabalho mais ou menos desenvolvida pressupoe
que as necessidades de cada um devieram muito diversificadas e seu
produto, muito unilateral. A necessidade da troca e o meio de troca
imediato desenvolvem-se em relacao inversa. Dai a necessidade de
um meio de troca universal ali onde o produto determinado e o
trabalho determinado téem de ser trocados pela permutabilidade. O
valor de troca de uma coisa nada mais é do que expressao
quantitativamente especificada de sua capacidade de servir de meio
de troca. No dinheiro, o proprio valor de troca devém coisa, ou o valor
de troca da coisa adquire uma existéncia autobnoma fora da coisa.
Como é um meio de troca de poder limitado perante o dinheiro, a
mercadoria pode deixar de ser meio de troca frente ao dinheiro.

B) A separacao da troca em compra e venda torna possivel que eu
somente compre sem vender (acambarcamentof de mercadorias), ou
que somente venda sem comprar (acumulacao de dinheiro). Torna
possivel a especulagao. Faz da troca um negodcio particular; i.e.,
funda o estamento dos comerciantes. Essa separagao tornou possivel
uma massa de transacOes antes da troca definitiva das mercadorias e
possibilita a uma massa de pessoas tirar vantagem dessa dissociacao.
Tornou possivel uma massa de transagoes ficticias. Ora se evidencia
que aquilo que aparecia como um ato essencialmente cindido, € um
ato essencialmente relacionado; ora que aquilo que era pensado
como um ato essencialmente relacionado, na realidade ¢é
essencialmente cindido. Nos momentos em que a compra e a venda
se afirmam como atos essencialmente diferentes, tem lugar a
depreciagao geral de todas as mercadorias. Nos momentos em que se
torna evidente que o dinheiro € unicamente meio de troca, tem lugar
a depreciagao do dinheiro. Baixa ou alta geral dos precos.

Com o dinheiro, estd dada a possibilidade de uma divisdo absoluta do
trabalho, em razao da independéncia do trabalho em relacdao ao seu
produto especifico, ao valor de uso imediato de seu produto para si.

A elevacao geral dos precos em periodos de especulacao nao
pode ser atribuida a um aumento geral de seu valor de troca ou de
seus custos de producdo; pois se o valor de troca ou os custos de producio



do ouro aumentassem proporcionalmente aos de todas as outras
mercadorias, os valores de troca destas ultimas expressos em ouro,
i.e., seus pregos, permaneceriam os mesmos. Tampouco pode ser

atribuida a uma queda no preco de produgéomz] do ouro. (O crédito
ainda nao estd em questao aqui.) Mas como o dinheiro nao é
somente mercadoria universal, mas também particular, e como
mercadoria particular esta sujeito as leis da oferta e da demanda, a
demanda geral de mercadorias particulares, em oposicao ao
dinheiro, tem de provocar sua queda.

Vemos que € da natureza do dinheiro o fato de que ele s6 resolve
as contradicoes tanto da troca direta como do valor de troca na
medida em que as pOe universais. Era casual se o meio de troca
particular se trocava ou nao por um meio de troca particular; agora,
no entanto, a mercadoria tem de se trocar pelo meio de troca universal,
em relacdo ao qual sua particularidade estda em contradi¢ao ainda
maior. Para assegurar a permutabilidade da mercadoria, a prépria
permutabilidade lhe é contraposta como uma mercadoria autonoma.
(De meio, devém fim.) A questao era se a mercadoria particular
encontra a mercadoria particular. Mas o dinheiro abole o proprio ato
de troca em dois atos mutuamente indiferentes.

(Antes das questOes sobre a circulagao, forte, fraca etc., e,
principalmente, sobre o controvertido ponto acerca de a quantidade
de dinheiro circulante e de os precos serem mais amplamente
desenvolvidos, € preciso considerar o dinheiro em sua terceira
determinacao.)

Um momento da circulagao € que a mercadoria se troca por
mercadoria por meio do dinheiro. Mas, da mesma maneira, tem
lugar o outro momento, no qual nao s6 mercadoria se troca por
dinheiro e dinheiro por mercadoria, mas no qual, igualmente,
dinheiro se troca por mercadoria e mercadoria por dinheiro; no qual,
por conseguinte, o dinheiro é mediado consigo mesmo pela
mercadoria e aparece, em seu curso, como a unidade encerrada em si
mesma. Desse modo, o dinheiro nao aparece mais como meio, mas
como fim da circulagao (como, p. ex., no estamento comercial) (no
comércio em geral). Se a circulagao é considerada nao somente como



uma alternancia incessante, mas nos circuitos que descreve em si
mesma, este circuito aparece duplo: mercadoria — dinheiro -
mercadoria; de outro lado, dinheiro — mercadoria — dinheiro; i.e., se
vendo para comprar, posso igualmente comprar para vender. No
primeiro caso, o dinheiro € s6 meio para obter a mercadoria, e a
mercadoria, o fim; no segundo caso, a mercadoria ¢ s6 meio para
obter dinheiro, e o dinheiro, o fim. Isso resulta simplesmente quando
os momentos da circulagdo sdao tomados em conjunto. Portanto,
considerada a circulagao simples, tem de ser indiferente o ponto que
tomo para fixar como ponto de partida.

Na verdade, entretanto, surge agora uma diferenca especifica
entre a mercadoria em circulagdao e o dinheiro em circulagdao. A
mercadoria € expulsa da circulacgdo em um certo ponto e so realiza
sua determinacao definitiva quando € definitivamente removida da
circulagao, quando € consumida, seja no ato de producao, seja no
consumo propriamente dito. A determinacdo do dinheiro, ao
contrario, é de permanecer na circulagao, como sua engrenagem; de

reiniciar continuamente o seu curso, como perpetuum mobile'?".

A despeito disso, aquela segunda determinacao existe na
circulagdao tanto quanto a primeira. Todavia, pode-se dizer: trocar
mercadoria por mercadoria tem sentido, porque as mercadorias,
embora equivalentes como precos, sao qualitativamente diferentes,
de maneira que sua troca satisfaz, enfim, necessidades
qualitativamente diferentes. Por contraste, trocar dinheiro por
dinheiro nao tem nenhum sentido, exceto se ha uma diferenca
quantitativa, se menos dinheiro é trocado por mais dinheiro, se é
vendido mais caro do que foi comprado, e ainda nao [vamos] nos
ocupar com a categoria do lucro. O silogismo dinheiro-mercadoria-
mercadoria-dinheiro, que extraimos da andlise da circulagao,
apareceria tao somente como uma abstracao arbitraria e absurda,
mais ou menos como se quisesse descrever o ciclo da vida: morte-
vida-morte; muito embora nao se possa negar, nesse ultimo caso,
que a continua dissolug¢ao do individualizado no elementar ¢ um
momento do processo da natureza tanto quanto a continua
individualizacao do elementar. De maneira similar, no ato da



circulacao ha a conversao continua das mercadorias em dinheiro,

tanto quanto a conversao continua do dinheiro em mercadorias' .
No processo real de comprar para revender, 0 motivo € certamente o
lucro que nele se obtém, e o objetivo ultimo é trocar, com a mediacao
da mercadoria, menos dinheiro por mais dinheiro, uma vez que nao
ha qualquer diferenca qualitativa entre dinheiro e dinheiro (e aqui
nao se trata nem de dinheiro metdlico particular nem de tipos
particulares de moedas). Contudo, ndo se pode negar que a operacao
pode fracassar, de modo que a troca de dinheiro por dinheiro sem
diferenca quantitativa ocorre frequentemente na realidade e, por
isso, pode ocorrer. Mas para que, enfim, seja possivel esse processo,
no qual se baseia o comércio e que, de acordo com sua amplitude,
constitui um fenomeno principal da circulagdao, o ciclo dinheiro-
mercadoria-mercadoria-dinheiro tem de ser reconhecido como
forma particular da circulagdo. Essa forma se diferencia
especificamente da forma em que o dinheiro aparece como simples
meio de circulagcado das mercadorias; como termo médio; como
premissa menor do silogismo. Junto a determinabilidade
quantitativa que tem no comércio, o processo tem de ser examinado
em sua forma puramente qualitativa, em seu movimento especifico.
Segundo: ele ja implica que o dinheiro nem vale s6 como medida,
nem como meio de troca, nem como ambos; mas tem uma terceira
determinacao. O dinheiro aparece aqui, em primeiro lugar, como fim
em si, fim para cuja mera realizagao servem o comércio e a troca de
mercadorias. Em segundo lugar, uma vez que com ele aqui o ciclo
chega ao fim, o dinheiro sai dele, do mesmo modo que a mercadoria
trocada por seu equivalente por meio do dinheiro é lancada para
fora da circulagdo. E certamente verdade que o dinheiro, na medida
em que € determinado somente como agente da circulagao,
permanece constantemente encerrado em seu circuito. Mas aqui fica
patente que o dinheiro é também outra coisa além desse instrumento
da circulagao, que possui também uma existéncia autobnoma fora da
circulagdo e que, nessa nova determinacao, pode ser retirado da
circulacao da [mesma] maneira que a mercadoria, que sempre tem
de ser definitivamente retirada dela. Temos assim de examinar o



dinheiro nessa sua terceira determinagao, na qual contém em si as
duas primeiras como determinagdes, por conseguinte, tanto a
determinacao de servir de medida, como a de ser meio de troca
universal e, assim, a realizacao do preco das mercadorias.

¢) O dinheiro como representante material da riqueza
(acumulacao de dinheiro; antes, no entanto, o dinheiro
como a matéria universal dos contratos etc.)

E da natureza do circuito que cada ponto apareca simultaneamente
como ponto inicial e ponto final, e que, na verdade, apareca como
um aspecto na medida em que se manifesta como o outro. Por
conseguinte, a determinacao formal D-M-M-D ¢é tao correta quanto a
outra, M-D-D-M, que aparece como a originaria. A dificuldade é que
a outra mercadoria € qualitativamente diferente; mas nao é o caso
com o outro dinheiro. Ele so pode ser quantitativamente diferente. —
Considerado como medida, a substancia material do dinheiro ¢é
essencial, muito embora sua disponibilidade, e mais precisamente
sua quantidade, o niimero em que a porgao de ouro ou prata serve de
unidade, seja completamente indiferente para o dinheiro nessa
determinacdo, e seja empregado em geral somente como unidade
imagindria, ndo existente. Nessa determinacao, o dinheiro tem de
existir como unidade, nao como nimero. Quando digo que 1 libra de
algodao vale 8 d., digo que 1 libra de algodao = 1/;4 onga de ouro (a
onca a £3 17 sh. 7 d.) (931 d.). Nesse caso, isso expressa a0 mesmo
tempo sua determinabilidade como valor de troca e como
equivalente de todas as outras mercadorias que contém tantas ou
quantas vezes a ongca de ouro, porque todas elas sao igualmente
comparadas com a onga de ouro. Essa relagao original da libra de
algodao com o ouro, pela qual ¢ determinada a quantidade de ouro
contida em uma onga de algodao, é posta pela quantidade de tempo
de trabalho realizada em ambas, de substancia comum efetiva do
valor de troca. Isso tem de ser pressuposto a partir do capituloi que
trata do valor de troca enquanto tal. A dificuldade de encontrar essa
equagao nao € tao grande como parece. P. ex.,, no trabalho que



produz diretamente ouro, um quantum determinado de ouro aparece
diretamente como o produto de uma jornada de trabalho, p. ex. A

concorréncia equipara as outras jornadas de trabalho a essa,

modificandis modiﬁcatis[134]. Direta ou indiretamente. Em uma

palavra, na producao imediata de ouro, um quantum determinado de
ouro aparece imediatamente como produto e, por isso, como o valor,
o equivalente de um tempo de trabalho determinado. Em
consequéncia, basta determinar o tempo de trabalho que esta
realizado nas diferentes mercadorias e equipara-lo com o tempo de
trabalho que produz ouro diretamente para dizer quanto ouro esta
contido em uma mercadoria determinada. A determinacao de todas
as mercadorias como prego — como valores de troca medidos —

€ um processo que sO acontece gradualmente, pressupode troca
frequente e, por essa razao, comparacao frequente das mercadorias
como valores de troca; mas, uma vez a existéncia das mercadorias
como precos deveio pressuposto — um pressuposto que € ele mesmo
um produto do processo social, um resultado do processo de
producao social —, a determinacao de novos pregos aparece simples,
dado que os proprios elementos dos custos de producado ja estao,
nesse caso, presentes na forma de precos, logo, € preciso
simplesmente soma-los. (Alienagiol frequente, 'venda, venda
frequentei”™. Ou melhor, tudo isso deve ter continuidade para que os
precos tenham uma certa regularidade.) Entretanto, o ponto a que
queriamos chegar aqui é o seguinte: o ouro, em relacdo as
mercadorias, na medida em que deve ser fixado como unidade de
medida, é determinado pelo escamboi, pela troca direta; da mesma
maneira que a relacao de todas as outras mercadorias entre si. No
escambol, entretanto, o valor de troca é o produto somente em si; é
sua primeira forma fenoménica; mas o produto ainda nao € posto
como valor de troca. De inicio, essa determinagao nao se estende por
toda a produgao, mas s6 tem relacao com seu supérfluo e, por isso, €
ela mesma mais ou menos supérflua (como a propria troca); com um
alargamento fortuito dos circulos das satistagdes, dos gozos (relagao
a novos objetos). Em razao disso, a troca s se da em poucos pontos
(originalmente, ali onde terminavam as comunidades naturais



[naturwiichsigen] em seu contato com estrangeiros), esta limitada a
um pequeno circulo e constitui algo de transitorio e incidental em
relagdo a produgao; desaparece tao casualmente quanto nasce. A
troca direta, na qual o supérfluo da propria produgao € trocado
fortuitamente pelo supérfluo da produgao estrangeira, € apenas a
primeira ocorréncia do produto como valor de troca em geral e é
determinada por necessidades, desejos etc. fortuitos. Mas caso
aconteca de a troca continuar, caso devenha um ato continuado que
contém em si mesmo o0s meios para sua permanente renovagao, tem
lugar, progressivamente, desde o exterior e de modo igualmente
fortuito, a regulacdo da troca reciproca por meio da regulagao da
producao reciproca, e os custos de producdao, que em ultima
instancia se resolvem todos em tempo de trabalho, deviriam assim a
medida da troca. Isso nos mostra a génese da troca e do valor de
troca da mercadoria. Mas as circunstancias sob as quais uma relagao
ocorre pela primeira vez de maneira nenhuma nos mostram tal
relacdo nem em sua pureza nem em sua totalidade. Um produto
posto como valor de troca nao € mais determinado essencialmente
como simples produto; ele é posto em uma qualidade diferente de
sua qualidade natural; ele é posto como relagio, mais precisamente,
como relacao universal, nao como relacao a uma mercadoria, mas a
toda mercadoria, a todo produto possivel. Expressa, por
conseguinte, uma relagao universal; o produto que se relaciona a si
mesmo como a realizacao de um quantum determinado do trabalho
universal, do tempo de trabalho social, e por isso € o equivalente de
todo outro produto na proporcao expressa em seu valor de troca. O
valor de troca subentende o trabalho social como a substancia de
todos os produtos, abstraindo totalmente de sua naturalidade. Nada
pode expressar uma relagao sem se relacionar a uma coisa qualquer;
e nada pode expressar uma relacao universal sem se relacionar a um
universal. Como o trabalho ¢ movimento, o tempo € sua medida
natural. O escambol, em sua forma mais rudimentar, subentende o
trabalho como substancia e o tempo de trabalho como medida das
mercadorias; o que também se evidencia posteriormente, tao logo a
troca se regulariza, devém continua e deve conter em si mesma as



condicOes reciprocas de sua renovagao. — A mercadoria so € valor de
troca na medida em que € expressa em outra coisa, portanto, como
relagao. Um alqueire de trigo vale tantos alqueires de centeio; nesse
caso, o trigo € valor de troca a medida que € expresso em centeio, e 0
centeio, valor de troca, a medida que é expresso em trigo. Na medida
em que cada uma das duas esteja em relacdo somente consigo
mesma, nao € valor de troca. Contudo, o préoprio ouro, na relagdo em
que aparece como medida, ndo é expresso como rela¢ao, como valor
de troca, mas como quantidade natural de uma certa matéria, um
peso natural de ouro ou de prata. Em geral, a mercadoria na qual é
expresso o valor de troca de uma outra jamais € expressa como valor
de troca, jamais como relagao, mas como gquantum determinado em
sua constitui¢ao natural. Se 1 alqueire de trigo vale 3 alqueires de
centeio, s o alqueire de trigo € expresso como valor de troca e ndo o
alqueire de centeio. Na verdade, o outro também € posto em si; o 1
alqueire de centeio € entdo = 1/5 alqueire de trigo; mas isso nao esta
posto, sendo apenas uma segunda relacdo, que esta decerto
imediatamente presente na primeira. Quando uma mercadoria é
expressa em uma outra, o € como relagdo, ao passo que a outra é
posta como simples gquantum de uma determinada matéria. Trés
alqueires de centeio nao sao em si um valor, mas apenas centeio que
ocupa determinado quantum de espago, medido por uma medida
espacial. O mesmo sucede com o dinheiro como medida, como
unidade na qual os valores de troca das outras mercadorias sao
medidos. E um peso determinado da substancia natural na qual é
representado, ouro, prata etc. Se um alqueire de trigo' [tem] o preco
de 77 sh. 7 d., ele é expresso como uma outra coisa a qual é igual,
como 1 onca de ouro, como relagao, como valor de troca. Mas uma
onga de ouro nao € em si um valor de troca; nao é expressa como
valor de troca; mas como determinado quantum de si mesma, de sua
substancia natural, de ouro. Se 1 alqueire de trigo tem o preco de 77
sh. 7 d. ou de uma onga de ouro, esse preco pode ser um valor maior
ou menor, pois 1 onga de ouro aumentara ou diminuird em valor em
proporcao a quantidade de trabalho exigida para sua produgao. Mas
isso é indiferente para a sua determinagao de prego enquanto tal,



dado que seu prego de 77 sh. 7 d. exprime exatamente a relagao na
qual ele € equivalente para todas as outras mercadorias, na qual
pode compra-las. A determinabilidade da determinagao de preco, se
o alqueire é 77 ou 1780 sh., ndo faz parte da determinacao do prego
propriamente dita, i.e., do por do trigo como preco. Ele tem um
preco, custe ele 100 ou 1 sh. O prego expressa somente seu valor de
troca em uma unidade comum a todas as mercadorias; pressupoe,
portanto, que esse valor de troca ja é regulado por outras relagoes. O
fato de que 1 quarter de trigo tem o preco de 1 onga de ouro — visto
que ouro e trigo, como coisas naturais, ndo tém absolutamente
qualquer relacdo entre si, enquanto tais nao sao medida um para o
outro, sao mutuamente indiferentes — € certamente descoberto pelo
fato de que a propria onga de ouro, por sua vez, é posta em relagao
com o tempo de trabalho necessario a sua produgao e, desse modo,
ambos, trigo e ouro, sao postos em relacao com uma terceira coisa, o
trabalho, e nessa relagao sao igualados; pelo fato de que, por isso,
ambos sao comparados um com o outro como valores de troca. Mas
isso s0 nos mostra como o preco do trigo foi descoberto, a
quantidade de ouro a qual foi igualado. Nessa propria relacao em
que o dinheiro aparece como prego do trigo, ele proprio nao é posto,
por sua vez, como relagao, como valor de troca, mas como quantum
determinado de uma matéria natural. No valor de troca, as
mercadorias (produtos) sao postas como relagdoes a sua substancia
social, o trabalho; mas, como precos, sao expressas em quanta de
outros produtos de acordo com suas constitui¢oes naturais.
Certamente, agora pode ser dito que também o preco do dinheiro é
posto como 1 quarter de trigo, 3 quarters de centeio e todas as outras
quanta de distintas mercadorias cujo preco € 1 onga de ouro. Nesse
caso, entretanto, para expressar o preco do dinheiro, seria necessario
enumerar a totalidade das mercadorias, cada uma delas na
quantidade em que é igual a 1 onga de ouro. O dinheiro teria, por
conseguinte, tantos precos quantas fossem as mercadorias cujos
precos ele mesmo exprimisse. A determinacao principal do preco, a
unidade, desapareceria. Nenhuma mercadoria expressaria o preco do
dinheiro, porque nenhuma expressaria sua relagao a todas as outras
mercadorias, seu valor de troca universal. Mas o especifico do preco



€ que o proprio valor de troca deve ser expresso em sua
universalidade e, ndao obstante, em uma mercadoria determinada.
Mas mesmo isso € indiferente. Na medida em que o dinheiro aparece
como matéria na qual o preco de todas as mercadorias € expresso, é
medido, o proprio dinheiro € posto como um quantum determinado
de ouro, de prata etc.,, em sintese, de sua matéria natural;, simples
quantum de uma matéria determinada e nao ele mesmo como valor
de troca, como relagdao. Assim, toda mercadoria na qual uma outra é
expressa como pre¢o nao € ela propria posta como valor de troca,
mas como simples quantum de si mesma. Na determinacao do
dinheiro como unidade dos valores de troca, como sua medida,
como seu ponto universal de comparagao, sua matéria natural, ouro,
prata, aparece como essencial, visto que o dinheiro, como prego da
mercadoria, nao é valor de troca, relagao, mas um peso determinado

de ouro, de prata; p. ex., a libra, com suas subdivisoes, e desse modo

. . / . . . . [136]
o dinheiro também aparece originariamente como libra, aes grave = .

E precisamente isso o que diferencia o preco do valor de troca, e
vimos que o valor de troca compele necessariamente a determinacgao
de preco. Dai o absurdo daqueles que fazem do tempo de trabalho
enquanto tal um dinheiro, ie., que desejam estabelecer e nao
estabelecer a diferenca entre preco e valor de troca. O dinheiro como
medida, como elemento da determinacao do preco, como unidade
de medida do valor de troca, apresenta assim o fendmeno de que 1)
sO € necessario como unidade imagindria uma vez determinado o
valor de troca de uma onga de ouro com respeito a uma mercadoria
qualquer; de que sua presenca efetiva é supérflua e mais ainda, por
consequéncia, a quantidade em que esta presente; como indicador
(indicadori do valor), é indiferente a sua quantidadei, quantidade em
que existe em um pais; necessario somente como unidade de conta;
2) enquanto so necessita ser posto idealmente e, de fato, como preco
da mercadoria, sO € posto nela idealmente, fornece simultaneamente,
como quantum simples da substancia natural na qual se apresenta
como um peso determinado de ouro, prata etc. aceito como unidade,
o ponto de comparagao, a unidade, a medida. Os valores de troca
(mercadorias) sao transformados na imaginagao em certas porcoes



de ouro ou prata, e postos idealmente = esse quantum imaginario de
ouro etc.; como expressando tal quantum.

Mas se passamos agora a segunda determinagao do dinheiro,
como meio de troca e realizador [Verwiklicher] dos precos,
descobrimos que aqui o dinheiro tem de estar presente em quantidade
determinada; que o peso de ouro ou de prata posto como unidade é
necessario em uma quantidade de pecas determinada para ser
adequado a essa determinacao. Sendo dada, por um lado, a soma
dos precos a realizar, que depende do preco de uma mercadoria
determinada x sua quantidade, e, por outro, a velocidade de
circulagao do dinheiro, uma certa quantidade de meio de circulacao
¢ requerida. Mas se consideramos mais de perto a forma originaria, a
forma imediata na qual se apresenta a circulacao, M-D-D-M, o
dinheiro aparece nela como puro meio de troca. A mercadoria é
trocada por mercadoria, e o dinheiro aparece somente como meio de
troca. O preco da primeira mercadoria é realizado em dinheiro de
modo a realizar com o dinheiro o preco da segunda mercadoria e,
assim, obté-la em troca da primeira. Depois que o preco da primeira
mercadoria € realizado, o objetivo daquele que obteve agora o seu
preco em dinheiro nado € obter o preco da segunda mercadoria, mas
ele paga o seu preco para obter a mercadoria. No fundo, o dinheiro
serviu-lhe, portanto, para trocar a primeira mercadoria pela
segunda. Como simples meio de circulagdo, o dinheiro nao tem
nenhuma outra finalidade. O homem que vendeu sua mercadoria
por dinheiro deseja comprar de novo a mercadoria, e aquele de
quem ele a compra precisa novamente de dinheiro para comprar a
mercadoria etc. Nessa determinagao como puro meio de circulagao,
a determinagao do prdprio dinheiro consiste somente nesse curso
que executa pelo fato de que sua quantidade € antecipadamente
determinada; sua quantidade de pegas. O numero de vezes que o
proprio dinheiro esta presente como unidade nas mercadorias esta
predeterminado em seus precgos e, como instrumento da circulagao,
aparece simplesmente como quantidade de pegas dessa unidade
pressuposta. Na medida em que o dinheiro realiza o preco das
mercadorias, a mercadoria € trocada por seu equivalente real em
ouro e prata; seu valor de troca é efetivamente expresso no dinheiro



como uma outra mercadoria; porém, na medida em que esse
processo sO tem lugar para reconverter o dinheiro em mercadoria,
por conseguinte, para trocar a primeira mercadoria pela segunda, o
dinheiro s6 aparece de maneira fugaz, e sua substancia consiste
unicamente no fato de que o dinheiro aparece continuamente como
tal fugacidade, como esse portador dessa mediacao. O dinheiro
como meio de circulacao é somente meio de circulagao. A tunica
determinabilidade que lhe € essencial para poder funcionar nesse
papel é a da quantidade, do nimero de unidades com que gira.
(Dado que o numero de unidades ¢ codeterminado pela velocidade,
esta ultima ndo precisa ser aqui mencionada em particular.) Na
medida em que ele realiza o prego, sua existéncia material como
ouro e prata é essencial; mas na medida em que essa realizacao é
apenas fugaz e deve suprimir a si mesma, essa existéncia material é
indiferente. E somente uma aparéncia, como se se tratasse de trocar a
mercadoria por ouro ou prata como uma mercadoria particular; uma
aparéncia que desvanece quando o processo esta concluido, tao logo
0 ouro e a prata sao de novo trocados por mercadoria e, com isso,
mercadoria € trocada por mercadoria. Por essa razao, o ouro e a
prata como simples meio de circulagao, ou o meio de circulagao
como ouro e prata, € indiferente com respeito a sua qualidade como
uma mercadoria natural particular. Suponha que o preco total das
mercadorias em circulacao = 10.000 taleres. A sua medida é, entao, 1
taler = x peso de prata. Suponha agora que 100 taleres sejam
necessarios para fazer circular tais mercadorias em 6 horas; i.e., cada
taler paga o preco de 100 taleres em 6 horas. O que ¢é essencial agora
¢ que 100 taleres, a quantidade de 100 pecas da unidade que mede a
soma total dos precos das mercadorias, esta presente; 100 de tais
unidades. Para o proprio processo € indiferente que tais unidades
sejam de prata. Isso ja se manifesta no fato de que um taler
representa, no circuito da circulagdo, uma massa de prata 100 vezes
maior em comparagao a que realmente esta contida nele, muito
embora ele represente em cada troca determinada apenas o peso de
prata de 1 taler. Considerado na totalidade da circulagao, o 1 taler
representa, portanto, 100 taleres, um peso de prata 100 vezes maior
do que efetivamente contém. Ele € de fato s6 um signo para o peso de



prata que esta contido em 100 taleres. Realiza um prego 100 vezes
maior do que o preco que ele, considerado como quantum de prata,
efetivamente realiza. Suponha, p. ex., que a £ seja = 1/3 onga de ouro
(ndo chega a tanto). Na medida em que o preco de uma mercadoria
de £1 é pago, i.e., seu preco de £ 1 é realizado, que a mercadoria ¢é
trocada por £ 1, é crucial que a £ contenha efetivamente 1/3 onca de
ouro. Fosse ela uma falsa £, composta de um metal nao precioso,
uma £ somente em aparéncia, o preco da mercadoria nao seria de
fato realizado; para realiza-lo, a mercadoria teria de ser paga em
uma quantidade de metal ndo precioso = 1/3 onga de ouro. Visto de
acordo com esse momento isolado da circulagdo, portanto, €
essencial que a unidade monetdria represente efetivamente um
quantum determinado de ouro e de prata. No entanto, se tomamos a
totalidade da circulagdo, a circulacao como um processo fechado em
si mesmo, M-D-D-M, a coisa se comporta de outra maneira. No
primeiro caso, a realizagao do prego seria sO aparente: somente parte
de seu preco seria realizada. O preco nela posto idealmente nao seria
posto realmente. A mercadoria, que € idealmente posta = tantas
partes de pesos de ouro, na troca efetiva nao se resolveria em tantas
partes de pesos de ouro. Mas se uma falsa £ circulasse no lugar de
uma auténtica, prestaria absolutamente o mesmo servico na
circulacado como um todo do que faria se fosse genuina. Se uma
mercadoria A de £1 de preco € trocada por 1 falsa libra [esterlina] e
essa falsa libra [esterlina] € trocada de novo pela mercadoria B de £
1, a falsa libra [esterlina] prestou absolutamente o mesmo servigo
como se fosse uma libra [esterlina] auténtica. Por isso, nesse
processo, a libra [esterlina] efetiva é de fato apenas um signo, desde
que nao seja considerado o momento em que ela realiza os pregos,
mas somente a totalidade do processo em que s6 serve como meio de
circulacao e em que a realizagao dos pregos é apenas uma aparéncia,
uma mediacao fugaz. Aqui, a libra [esterlina] de ouro serve
unicamente para que a mercadoria A seja trocada pela mercadoria B
de mesmo preco. A realizagao efetiva do preco da mercadoria A é,
aqui, a mercadoria B, e a realizagao efetiva do preco de B é a
mercadoria A, ou C, ou D, o que dd no mesmo para a forma da



relagdo, para a qual € completamente indiferente o contetdo
particular da mercadoria. Mercadorias de mesmo prego sao trocadas.
Em lugar de a mercadoria A ser trocada diretamente pela
mercadoria B, é trocado o pre¢o da mercadoria A pela mercadoria B
e o preco da mercadoria B pela mercadoria A. O dinheiro representa,
assim, perante a mercadoria, sO o seu preco. As mercadorias sao
trocadas entre si pelos seus pregos. O proprio preco da mercadoria
expressa nela, idealmente, que ela é a quantidade de uma certa
unidade natural (de peso) de ouro ou de prata, que é a matéria em
que o dinheiro esta corporificado. No dinheiro, ou em seu prego
realizado, confronta-se agora com a mercadoria uma quantidade
efetiva dessa unidade. No entanto, na medida em que a realizacao
do preco nao é finalidade ultima e, por isso, nao se trata de ter o
preco da mercadoria como preco, mas como preco de uma outra
mercadoria, a matéria do dinheiro € indiferente, p. ex., o ouro ou a
prata. O dinheiro devém sujeito como instrumento da circulagao,
como meio de troca, e a matéria natural na qual se apresenta aparece
como um acidente! cuja importancia desaparece no préprio ato da
troca; porque nao € nessa matéria que a mercadoria trocada por
dinheiro deve finalmente ser realizada, mas na matéria de outra
mercadoria. Pois temos agora na circulacgao, aléem dos momentos em
que 1) o dinheiro realiza os precos, e 2) faz circular os titulos de
propriedade; ainda o momento 3) em que, mediado pela circulagao,
acontece o que nao poderia suceder diretamente, ou seja, que o valor
de troca da mercadoria é expresso em qualquer outra mercadoria. Se
1 vara de tecido custa 2 sh. e 1 libra de acticar, 1 sh., a vara de tecido,
mediada por 2 sh., é realizada em 2 libras de agticar, sendo o agucar,
por conseguinte, transformado na matéria de seu valor de troca, na
matéria em que seu valor de troca € realizado. Como simples meio
de circulagdo, em seu papel no processo de circulagdo como fluxo
continuo, o dinheiro nao é nem medida dos precos, pois enquanto
tal ja esta posto nos proprios precos, nem meio de realizagao dos
precos, pois enquanto tal existe em um dos momentos da circulacao,
mas desaparece na totalidade de seus momentos; ao contrario, €
mero representante do preco frente a todas as mercadorias, e serve



somente como meio para que mercadorias sejam trocadas pelo
mesmo preco. O dinheiro € trocado por uma mercadoria qualquer
porque € o representante universal de seu valor de troca e, enquanto
tal, € o representante de toda outra mercadoria de mesmo valor de
troca, € representante universal, e, nessa condicao, esta na propria
circulacgao. Ele representa o preco de uma mercadoria frente a todas
as outras mercadorias, ou o preco de todas as mercadorias frente a
uma mercadoria. Nessa relagao, ele € ndo somente representante do
preco das mercadorias, mas signo de si mesmo; i.e., no proprio ato de
circulagao, a sua matéria, ouro e prata, € indiferente. Ele é o preco; é
um determinado quantum de ouro ou de prata; porém, na medida
em que essa realidade do preco é aqui somente uma realidade fugaz,
uma realidade continuamente destinada a desaparecer, a ser abolida,
a nao valer como realizacao definitiva, mas permanecer unica e
constantemente uma realizacdo intermediaria, mediadora; na
medida em que aqui nado se trata em absoluto da realiza¢ao do prego,
mas da realiza¢ao do valor de troca de uma mercadoria particular no
material de uma outra mercadoria, o material proprio do dinheiro é
indiferente, € efémero como realizagao do preco, uma vez que esta
mesma desaparece; por isso, enquanto esta nesse constante
movimento, [0 dinheiro] s6 existe como representante do valor de
troca, o qual s6 devém efetivo a medida que o valor de troca efetivo
toma o lugar de seu representante de maneira continua, troca
constantemente de lugar com ele, constantemente se troca por ele.
Nesse processo, portanto, a sua realidade nao ¢ a de que ele é o
preco, mas de que ele o representa, € seu representante; representante
objetivamente presente do preco, logo, de si mesmo, e, enquanto tal,
do valor de troca das mercadorias. Como meio de troca, realiza os
precos das mercadorias unicamente para por o valor de troca de
uma mercadoria na outra como sua unidade, para realizar o seu
valor de troca na outra mercadoria, i.e., para por a outra mercadoria
como o material de seu valor de troca.

Somente na circulagao, por conseguinte, o dinheiro € tal signo
objetivo; retirado dela, € novamente preco realizado; mas no interior
do processo, como vimos, a quantidade, o niumero desses signos
objetivos da unidade monetdria, € essencialmente determinada.



Portanto, enquanto o dinheiro se encontra na circulagdao, onde
aparece como dinheiro existente perante as mercadorias, sua
substancia material, seu substrato como gquantum determinado de
ouro e de prata ¢ indiferente, ao passo que sua quantidade, pelo
contrario, € essencialmente determinada, porque nesse caso ele € so
um signo para determinada quantidade dessa unidade; contudo, em
sua determinacao como medida, em que o dinheiro s6 ¢ usado
idealmente, a sua substancia material € essencial, embora sua
quantidade e sua existéncia sejam absolutamente indiferentes.
Segue-se dai que o dinheiro, como ouro e prata, na condigao
exclusiva de meio de circulagdo, meio de troca, pode ser substituido
por qualquer outro signo que expresse um quantum determinado de
sua unidade e, dessa maneira, o dinheiro simbolico pode substituir o
dinheiro real, porque o proprio dinheiro material, como simples
meio de troca, € simbolico.

A partir dessas contraditorias determinac¢oes do dinheiro como
medida, como realizagao dos pregos e como simples meio de troca,
explica-se o fendmeno, de outro modo inexplicavel, de que o
dinheiro se deprecia e os pregos se elevam quando o dinheiro
metalico, ouro ou prata, € falsificado pela adi¢ao de metais inferiores;
porque, nesse caso, a medida dos pre¢os nao sao mais os custos de
produgao, digamos, da onga de ouro, mas da ong¢a misturada com 2/;
de cobre etc. (as falsificagdbes das moedas, na medida em que
consistem simplesmente da falsificagado ou modificagio dos nomes
das partes aliquotas de peso do metal precioso, que, p. ex., a oitava
parte de uma onga seja denominada 1 soberano!, deixam a medida
absolutamente a mesma e modificam somente seu nome. Se antes %4
da onga era denominado 1 soberanoi, e agora é l/g, 0 preco de 1
soberano! expressa nao mais do que 1/g onca de ouro; por
conseguinte, sdo necessérios ('cerca dei) 2 soberanosi para expressar
0 mesmo prego anteriormente expresso por 1 soberanol); ou ainda,
na mera falsificagdo do nome das partes aliquotas do metal precioso,
a medida permanece a mesma, mas a parte aliquota é expressa no
dobro de francost etc. do que antes; de outro lado, se o substrato do
dinheiro, ouro ou prata, € completamente suprimido e substituido



por papel com o signo de quanta determinados de dinheiro real na
quantidade requerida pela circulagao, o papel gira ao valor total do
ouro e da prata. No primeiro caso, porque o meio de circulagao € ao
mesmo tempo o material do dinheiro como medida e o material no
qual o preco se realiza em definitivo; no segundo caso, porque o
dinheiro [esta] unicamente em sua determinacao como meio de
circulacao.

Ilustracao do equivoco grosseiro a respeito das contraditdrias
determinagdes do dinheiro: “'O preco é exatamente determinado
pela quantidade de dinheiro que existe para se comprar com ele.
Todas as mercadorias do mundo nao podem valer mais do que todo
o dinheiro do mundo.” Em primeiro lugar, a determinagao de preco
nada tem a ver com a venda efetiva; nela, o dinheiro [existe] somente
como medida. Em segundo lugar, todas as mercadorias (que se
encontram em circulagdo) poderiam valer mil [vezes] mais do que o
dinheirol existente no mundoi se cada pegal de dinheiro circulasse

mil vezes' /.

Como a soma total dos pregos a ser realizados na circulagao varia
com 0s precos e com a massa das mercadorias lancadas na
circulagao; como, por outro lado, a velocidade do meio de circulacao
em curso € igualmente determinada por circunstancias dele mesmo
independentes, a quantidade dos meios de circulagao tem de poder
variar, se dilatar ou contrair — contracdo e expansdo da circulagdo.

Do dinheiro como simples meio de circulagao pode-se dizer que
deixa de ser mercadoria (mercadoria particular) na medida em que
seu material € indiferente e que satisfaz somente a necessidade da
propria circulagao, nenhuma outra necessidade imediata: ouro e
prata deixam de ser mercadorias tao logo circulam como dinheiro.
Por outro lado, pode ser dito do dinheiro que € somente mercadoria
(mercadoria universal), a mercadoria em sua forma pura, indiferente
a sua particularidade natural e, por isso, indiferente a todas
necessidades imediatas, sem relacao natural com determinada
necessidade enquanto tal. Os partidarios do sistema monetario e

mesmo, em parte, do sistema protecionista (ver, p. ex., Ferrier, p. 2)

138 . . . .
[138] se fixaram no primeiro aspecto, 0Ss economistas modernos, no



segundo; Say[l?’g], p. ex., que diz que o dinheiro deve ser tratado

como uma mercadoria “particular”, uma mercadoria como qualquer
outra. Como meio de troca, o dinheiro se manifesta como mediador
necessario entre produgao e consumo. No sistema de dinheiro
desenvolvido, se produz somente para trocar, ou se produz somente
a medida que se troca. Eliminado o dinheiro, ou se seria langado de
volta a um estadgio muito inferior de produgao (correspondente
aquele estagio em que a troca direta cumpria um papel acessorio),
ou se passaria a um estagio mais elevado, no qual o valor de troca
nao seria mais a primeira determinacdo da mercadoria porque o
trabalho wuniversal, do qual [é] representante, nao mais se
manifestaria somente enquanto trabalho privado mediado para a
coletividade.

Da mesma maneira, resolve-se facilmente se o dinheiro como

meio de circulagao é produtivo ou nao produtivo. De acordo com

140 . . .
[140] Porém, afirma Ferrier, p.

7 [141]

Adam Smith, o dinheiro é improdutivo

ex.: “Ele cria os valoresf porque estes ndo existiriam sem ele

Tem-se de “considerar ndao apenas seu wvalor como metal, mas

igualmente sua qualidade como dinheiro”!"*?, Smith tem razdo, na

medida em que o dinheiro nao é o instrumento de um ramo
particular qualquer de producao; Ferrier tem razao, porque um
momento da produgao universal fundada sobre o valor de troca é o
de pdr o produto e o agente de produgao na determinagao do
dinheiro, e porque essa determinacao subentende um dinheiro
diferente do produto; porque a propria relacao de dinheiro é uma
relacdo de producao quando a producao é considerada em sua
totalidade.

Na medida em que M-D-D-M é decomposta em seus dois
momentos, a despeito dos precos das mercadorias estarem
pressupostos (e isso faz grande diferenca), a circulacao se divide em
dois atos da troca direta imediata: M-D; o valor de troca da
mercadoria € expresso em outra mercadoria particular, no material
do dinheiro, assim como o valor de troca do dinheiro é expresso na
mercadoria; da mesma forma em D-M. A esse respeito, A. Smith tem



razao quando afirma que o dinheiro, como meio de troca, € somente

uma espécie mais complicada de escambo! (troca direta)[143]. Porém,
se € considerada a totalidade do processo, e nao os dois momentos
como atos indiferentes, em que a mercadoria € realizada no dinheiro
e o dinheiro na mercadoria, tém razao os adversarios de A. Smith
quando afirmam que ele interpretou mal a natureza do dinheiro e
que a circulacao de dinheiro expulsa o escambo; uma vez que o
dinheiro serve somente para saldar a “'divisdo aritmétical” que

iII

resulta da divisdo do trabalhol “*. Tais “'cifras aritméticasi” tém tdo
pouca necessidade de ser de ouro e prata quanto as medidas de

comprimento. (Ver Solly, p. 20.)!"*!

As mercadorias se convertem de mercadoriasf em génerosf
[denrées] e ingressam no consumo; nao o dinheiro, como meio de
circulagao; em nenhum ponto deixa de ser mercadoria, desde que
permaneca na determinacao de meio de circulacao.

Passamos agora a terceira determinacdo do dinheiro, que, de
inicio, resulta da segunda forma de circulagdo:

D-M-M-D, na qual o dinheiro nao se manifesta somente como
meio, tampouco apenas como medida, mas como fim-em-si-mesmo e,
por isso, sai da circulagao exatamente como a mercadoria particular
que por ora conclui seu movimento circular, e de mercadoriaf devém
génerof [dennrée].

Antes, é preciso observar ainda que, pressuposta a determinacao
do dinheiro como uma relacdo imanente da producao universal
fundada sobre o valor de troca, sua funcao como instrumento de
producao pode ser demonstrada em alguns casos singulares. “A
utilidade do ouro e da prata baseia-se no fato de que substituem

trabalho”. (Lauderdale, p. 11.)[146] Sem dinheiro, é necessaria uma
série de permutasf antes que o objeto desejado seja obtido na troca.
Além disso, em cada troca particular seria necessario realizar uma
investigacao sobre o valor relativo das mercadorias. A primeira
tarefa poupa o dinheiro como instrumento de troca (instrumento do
comeércio); a segunda, como medida do valor e representante de

todas as mercadorias. (Idem, 1. c.)[147] A afirmacgao oposta, de acordo



com a qual o dinheiro ndo é produtivo, diz apenas que é improdutivo
fora da determinabilidade na qual € produtivo, como medida,
instrumento de circulacdo e representante dos valores, que sua
quantidade somente € produtiva a medida que é requerida para
satisfazer tais determinagdes. O fato de que devém nao somente
improdutivo, mas 'gastos gerais de producdof, tao logo é utilizado em
quantidade maior do que a necessaria a essa sua determinagao
produtiva, ¢ uma verdade que vale para qualquer outro instrumento
de produgao e de troca; tanto para a maquina como para o meio de
transporte. Mas caso se pretenda dizer com isso que o dinheiro troca
apenas riqueza real existente, entao é falso, pois o dinheiro também é
trocado e compra trabalho, a prdpria atividade produtiva, riqueza
potencial.

A terceira determinacdio do dinheiro, em seu desenvolvimento
completo, pressupdOe as duas primeiras determinagdes e € a sua
unidade. O dinheiro tem, portanto, uma existéncia autonoma fora da
circulagao; saiu da circulagao. Como mercadoria particular, pode ser
transformado de sua forma dinheiro em objetos de luxo, joias de
ouro e prata (enquanto o trabalho artesanal é muito simples, como,

p. ex., no periodo inglés mais antigo, [é] constante a transformacgao

de moedas de prata em pratarial e vice-versa. Ver Taylormg]); ou,

como dinheiro, pode ser acumulado e, assim, constituir um tesouro.
Na medida em que provém da circulagdo em sua existéncia
autonoma, o dinheiro se manifesta nessa mesma existéncia como
resultado da circulagao; ele se fecha sobre si mesmo pela circulagao.
Nessa determinabilidade ja esta contida de maneira latente sua
determinagio como capital. E negado apenas como meio de troca. No
entanto, dado que historicamente pode ser posto como medida antes
de se manifestar como meio de troca, e pode manifestar-se como
meio de troca antes de ser posto como medida — neste ultimo caso,
existiria somente como mercadoria privilegiada —, entao pode também
o dinheiro manifestar-se historicamente na terceira determinacao
antes de ser posto nas duas anteriores. Mas o ouro e a prata, como
dinheiro, s6 podem ser acumulados se ja existirem em uma das duas
determinagdes, e o dinheiro somente pode se manifestar



desenvolvido na terceira determinacao se estd desenvolvido nas
duas anteriores. Do contrario, sua acumulagao ¢ apenas acumulacao
de ouro e prata, nao de dinheiro.

(Tratar em detalhe, como um exemplo particularmente
interessante, a acumulagio de dinheiro de cobre nos periodos mais
antigos da Republica romana.)

Na medida em que o dinheiro, como representante material
universal da riqueza, proveém da circulacao e, enquanto tal, é ele mesmo
produto da circulagdo, circulagao que é ao mesmo tempo troca em uma
poténcia mais elevada e uma forma particular da troca, o dinheiro
nessa terceira determinacao também estd em relacago com a
circulacao; confronta a circulacdo de maneira autbnoma, mas essa
sua autonomia € apenas o proprio processo da circulagao. O dinheiro
provém da circulacdo do mesmo modo pelo qual novamente nela
ingressa. Fora de toda relagdo com a circulagao, nao seria dinheiro,
mas um simples objeto natural, ouro e prata. Nessa determinacao, ¢
igualmente pressuposto e resultado da circulagao. A sua prdpria
autonomia nado € a supressao de sua relagao com a circulagdo, mas
relagao negativa a ela. Isso esta contido nessa autonomia enquanto
resultado de D-M-M-D. No préprio dinheiro, enquanto capital, esta
posto que 1) € igualmente pressuposto e resultado da circulagao; 2)
sua propria autonomia, por essa razao, ¢ somente relacao negativa,
mas ainda assim relacdo com a circulagao; 3) ele proprio é posto
como instrumento de produgio, na medida em que a circulagdo nao
mais se manifesta em sua simplicidade primeira, como troca
quantitativa, mas como processo de produgao, como metabolismo
real. Desse modo, o préprio dinheiro € determinado como momento
particular desse processo de producao. Na producao, nao se trata
apenas de uma simples determinagao de preco, i.e.,, de traduzir os
valores de troca das mercadorias em uma unidade comum, mas da
criacao dos valores de troca e, por conseguinte, também da criagao
da determinabilidade dos precos. Nao se trata apenas do simples poOr
da forma, mas do conteudo. Se, em virtude disso, na circulacao
simples o dinheiro em geral se manifesta como produtivo, na
medida em que a prdpria circulagao é em geral um momento do
sistema de producao, tal determinacao é somente para nds, ainda nao



esta posta no dinheiro. 4) Por isso, o dinheiro, enquanto capital, se
manifesta igualmente posto como relagao consigo mesmo mediado
pela circulagao — na relagio dos juros e do capital. No entanto, aqui nao
temos ainda de tratar dessas determinagbes, mas simplesmente
considerar o dinheiro tal como emergiu em sua terceira
determinagao, como dinheiro auténomo em face da circulagao, como
emergiu efetivamente de suas duas determinagoes anteriores.

(“Um aumento do dinheiro [é] somente aumento dos meios de

149 . : L
conta.”"*" Isso é correto somente na medida em que o dinheiro é

determinado como simples meio de troca. Na outra propriedade, é
igualmente aumento dos meios de pagamento.)

“O comércio separou a sombra do corpo e introduziu a

possibilidade de possui-los separadamente.”[150] O dinheiro € agora,

portanto, o valor de troca autonomizado (enquanto tal, manifesta-se
como meio de troca sempre evanescente) em sua forma universal.
Possui, sem duvida, uma corporalidade ou substancia particular,
ouro e prata, e é justamente essa que lhe confere sua autonomia, pois
aquilo que existe somente em outro como determinacao ou relagao
nao é autdénomo. Por outro lado, nessa corporalidade auténoma,
como ouro e prata, o dinheiro representa nao apenas o valor de troca
de uma mercadoria em relacao as outras, mas o valor de troca em
relacdo a todas as mercadorias, e, nao obstante ele préprio possua
uma substancia, manifesta-se simultaneamente, em sua existéncia
particular como ouro e prata, como o valor de troca universal das
outras mercadorias. De um lado, é possuido enquanto valor de troca
das mercadorias; de outro, as mercadorias figuram umas tantas
substancias particulares do valor de troca, que pode, desse modo,
transformar-se igualmente em qualquer uma dessas mercadorias por
meio da troca, uma vez que é indiferente e superior a sua
determinabilidade e particularidade. As mercadorias sao, por

conseguinte, apenas existéncias contingentes. Ele [0 dinheiro] é o
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epitome de todas as coisas”"”" no qual se apaga o seu carater

particular; a riqueza universal como conciso compéndio perante a
sua extensao e fragmentacao no mundo das mercadorias. Como a
riqueza aparece na mercadoria particular como um momento de si



mesma, ou a mercadoria como um momento particular da riqueza,
no ouro e na prata a propria riqueza universal aparece concentrada
em uma matéria particular. Toda mercadoria particular, na medida
em que € valor de troca, que tem preco, expressa ela mesma tao
somente um determinado quantum de dinheiro em uma forma
incompleta, porque deve primeiro ser lancada na circulagao para ser
realizada, mas, devido a sua particularidade, permanece contingente
o fato de que seja realizada ou nao. No entanto, na medida em que
figura ndo como preco, mas em sua determinabilidade natural, a
mercadoria € apenas momento da riqueza por sua relagado com uma
necessidade particular que satisfaz, e expressa nessa relagao 1)
apenas a riqueza de uso, 2) apenas um aspecto muito particular
dessa riqueza. O dinheiro, ao contrario, abstraindo de sua particular
utilidade como mercadoria valiosa, € 1) o preco realizado; 2) satisfaz
qualquer necessidade, uma vez que pode ser trocado pelo objeto de
qualquer necessidade, pode ser trocado de modo totalmente
indiferente por qualquer particularidade. A mercadoria possui essa
propriedade unicamente mediada pelo dinheiro. O dinheiro a possui
diretamente frente a todas as mercadorias e, por isso, frente ao
inteiro mundo da riqueza, a riqueza enquanto tal. No dinheiro, a
riqueza universal é¢ nao apenas uma forma, mas simultaneamente o
proprio conteudo. O conceito de riqueza esta, por assim dizer,
realizado, individualizado, em um objeto particular. Na mercadoria

particular, na medida em que é prego[152], a riqueza € posta somente
como forma ideal que ainda nao esta realizada; na medida em que é
um valor de uso determinado, representa apenas um aspecto
completamente isolado da riqueza. No dinheiro, ao contrario, o
preco esta realizado e a sua substancia € a propria riqueza, tanto na
abstracao de seus modos de existéncia particulares como em sua
totalidade. O valor de troca forma a substancia do dinheiro, e o valor
de troca € a riqueza. Por isso, o dinheiro é também, por outro lado, a
forma corporificada da riqueza ante todas as substancias particulares
das quais consiste a riqueza. Portanto, se, de um lado, forma e
conteudo da riqueza sao idénticos no dinheiro, na medida em que
ele seja considerado em si mesmo, de outro, o dinheiro ¢, em



oposicao a todas as outras mercadorias, a forma universal da riqueza
perante as mercadorias, enquanto a totalidade dessas
particularidades forma a sua substancia. Se o dinheiro, de acordo
com a primeira determinagao, € a propria riqueza, de acordo com a
segunda, € o representante material universal da riqueza. Tal totalidade
existe no proprio dinheiro como quintesséncia imagindria das
mercadorias. Portanto, a riqueza (valor de troca como totalidade e
como abstragao) existe enquanto tal individualizada, com a exclusao
de todas as outras mercadorias, no ouro e na prata, como um objeto
tangivel singular. O dinheiro, por isso, ¢ o deus entre as
mercadorias.

Em razao disso, o dinheiro, como objeto tangivel singularizado,
pode ser acidentalmente buscado, achado, roubado, descoberto, e a
riqueza universal pode ser tangivelmente incorporada as posses de
um individuo singular. De sua figura de servo, na qual se manifesta
como simples meio de circulagao, converte-se repentinamente em
senhor e deus no mundo das mercadorias. Representa a existéncia
celeste das mercadorias, enquanto as mercadorias representam sua
existéncia mundana. Cada forma da riqueza natural, antes de ser
deslocada pelo valor de troca, presume uma relagao essencial do
individuo com o objeto, de modo que o proprio individuo, de um
lado, se objetiva na coisa e, de outro, sua posse da coisa se manifesta
como um desenvolvimento determinado de sua individualidade; a
riqueza em ovelhas, o desenvolvimento do individuo como pastor, a
riqueza como cereal, seu desenvolvimento como agricultor, etc. O
dinheiro, pelo contrario, como o individuo da riqueza universal, como
proveniente ele mesmo da circulagio e representando
exclusivamente o universal, como resultado unicamente social, nao
pressupOe absolutamente qualquer relagao individual com seu
possuidor; sua posse nao € o desenvolvimento de qualquer um dos
aspectos essenciais de sua individualidade, mas, ao contrdrio, posse
do desprovido de individualidade, uma vez que essa [relagao] social
existe a0 mesmo tempo como objeto sensivel, exterior, do qual se
pode apoderar mecanicamente e que da mesma forma pode ser
perdido. Logo, sua relagao ao individuo manifesta-se como
puramente contingente; ao passo que, ao mesmo tempo, essa relacao



a uma coisa sem absolutamente nenhuma relagdo com sua
individualidade lhe confere, pelo carater dessa coisa, o poder
universal sobre a sociedade, sobre o inteiro mundo dos prazeres, dos
trabalhos etc. Seria, p. ex., como se o achar de uma pedra me
proporcionasse, independentemente de minha individualidade, a
possessao de todas as ciéncias. A possessao do dinheiro me coloca
em relacdo com a riqueza (social) exatamente na mesma relagao que
a pedra filosofal me colocaria com as ciéncias.

Por essa razao, o dinheiro ndo é apenas um objeto da mania de

enriquecimento, mas sim o seu objeto. A mania de enriquecimento €

A : [153] : . .
por esséncia auri sacra fames ~ . A mania de enriquecimento

enquanto tal, como uma forma particular de pulsao, i.e., diferente da
obsessao por riqueza particular, p. ex., por roupas, armas, joias,
mulheres, vinho etc.,, s0 € possivel quando a riqueza universal, a
riqueza enquanto tal, esta individualizada em uma coisa particular,
i.e.,, quando o dinheiro esta posto em sua terceira determinacao. O
dinheiro, portanto, nao é apenas o objeto, mas, ao mesmo tempo, a
fonte da mania de enriquecimento. A ganancia também ¢é possivel
sem dinheiro; a mania de enriquecimento é o produto de um
determinado desenvolvimento social, desenvolvimento que nao €
natural, por oposicao ao historico. Dai a lamentagao dos antigos sobre
o dinheiro como a fonte de todos os males. A mania por prazer em
sua forma universal e a avareza sao as duas formas particulares da
avidez por dinheiro. A mania abstrata por prazer pressupde um
objeto que contenha a possibilidade de todos os prazeres. A mania
abstrata por prazer efetiva o dinheiro na determinacao em que ele é
o representante material da riqueza; e efetiva a avareza, na medida em
que o dinheiro é somente a forma universal da riqueza diante das
mercadorias como suas substancias particulares. Para reter o
dinheiro enquanto tal, a avareza tem de sacrificar e renunciar a toda
relacdo com os objetos das necessidades particulares, de modo a
satisfazer a necessidade da avidez por dinheiro enquanto tal. A
avidez por dinheiro e a mania de enriquecimento sao
necessariamente o ocaso das antigas comunidades. Dai a oposicao ao
dinheiro. O proprio dinheiro € a comunidade, e nao pode tolerar



nenhuma outra superior a ele. Mas isso pressupoe o pleno
desenvolvimento dos valores de troca e, por conseguinte, uma

organizagao da sociedade [correspondente] a tal desenvolvimento.

. ~ [154] ,
Entre os antigos, o valor de troca nao era o nexus rerum =~ ; sO se

manifesta assim entre os povos comerciantes, que, no entanto,
tinham apenas 'comércio itinerantei e n3ao produziam para si
mesmos. Ao menos era coisa secundaria entre os fenicios,
cartagineses etc. Eles podiam viver tao bem nos intersticios do
mundo antigo quanto os judeus na Polonia ou na Idade Média. Mais
precisamente, esse mesmo mundo era o pressuposto de tais povos
comerciantes. Eles pereceram toda vez que entraram em sério
conflito com as comunidades antigas. Entre os romanos, gregos etc.,
o dinheiro se manifesta, de inicio, de modo ingénuo em suas duas
primeiras determinag¢des, medida e meio de circulagao, mas pouco
desenvolvido em ambas. Entretanto, tao logo se desenvolve seu
comércio etc., ou, como entre os romanos, tao logo a conquista lhes
traz dinheiro em grande quantidade — em sintese, de maneira
repentina, em uma certa etapa de seu desenvolvimento econdomico o
dinheiro = manifesta-se = necessariamente em sua terceira
determinacao, e quanto mais se desenvolve naquela determinagao,
maior o declinio de sua comunidade. Para atuar produtivamente,
como vimos, o dinheiro em sua terceira determinacao deve ser nao
apenas pressuposto, mas, igualmente, resultado da circulagao, e,
como pressuposto dela mesma, ser um momento seu, algo posto por
ela. Esse nao era o caso entre os romanos, p. ex., que o estavam
roubando do mundo inteiro. E intrinseco & determinacio simples do
proprio dinheiro que ele sO0 pode existir como momento
desenvolvido da producao ali onde existe o trabalho assalariado; que
ali, igualmente, longe de dissolver a forma de sociedade, o dinheiro
€ muito mais uma condicao de seu desenvolvimento e um motor do
desenvolvimento de todas as forcas produtivas, materiais e
espirituais. Mesmo hoje em dia, um individuo singular pode ganhar
dinheiro por acaso, e, assim, sua posse pode ter sobre ele um efeito
igualmente dissolvente, tal como teve sobre a antiga comunidade.
Mas a prépria dissolugao desse individuo na sociedade moderna é



apenas o enriquecimento da parte produtiva da prdpria sociedade. O
possuidor do dinheiro, no sentido antigo, € dissolvido pelo processo
industrial ao qual serve a despeito de seu saber e querer. A
dissolugao afeta apenas sua pessoa. Como representante material da
riqueza universal, como o valor de troca individualizado, o dinheiro deve
ser imediatamente objeto, fim e produto do trabalho universal, do
trabalho de todos os singulares. O trabalho tem de produzir
imediatamente o valor de troca, i.e., dinheiro. Por essa razao, tem de
ser trabalho assalariado. A mania de enriquecimento, como pulsao de
todos, porquanto cada um quer produzir dinheiro, cria a riqueza
universal. 56 desse modo a mania de enriquecimento universal pode
devir a fonte da riqueza universal que se reproduz de maneira
continua. Quando o trabalho é trabalho assalariado, e sua finalidade
¢ imediatamente dinheiro, a riqueza universal é posta como sua
finalidade e seu objeto. (A esse respeito, comentar sobre o contexto do
sistema militar antigo, tdo logo se converteu em sistema mercendrio.) O
dinheiro como finalidade devém aqui meio da laboriosidade
universal. A riqueza universal é produzida para se apoderar de seu
representante. Assim sao abertas as fontes efetivas da riqueza. Como
a finalidade do trabalho nao é um produto particular que esta em
uma relagao particular com as necessidades particulares do
individuo, mas dinheiro, a riqueza em sua forma universal, entao,
em primeiro lugar, a laboriosidade do individuo nao tem nenhum
limite; € indiferente em relacdo a sua particularidade e assume
qualquer forma que serve a finalidade; é engenhosa no criar novos
objetos para a necessidade social etc. E claro, portanto, que, sobre a
base do trabalho assalariado, o dinheiro nao tem efeito dissolvente,
mas produtivo; enquanto a comunidade antiga ja em si mesma esta
em contradicao com o trabalho assalariado como fundamento
universal. A industria universal somente € possivel ali onde cada
trabalho produz a riqueza geral, e ndo uma forma sua determinada;
onde, portanto, também o salario do individuo é dinheiro. Caso
contrario, sao possiveis apenas formas particulares de laboriosidade.
O valor de troca como produto imediato do trabalho € dinheiro
como produto imediato do trabalho. O trabalho imediato que
produz o valor de troca enquanto tal é, por isso, trabalho



assalariado. Onde o proprio dinheiro nao ¢ a comunidade, tem de
dissolver a comunidade. O homem da Antiguidade podia comprar
trabalho imediato, um escravo; mas o escravo nao podia comprar
dinheiro com o seu trabalho. O aumento do dinheiro podia tornar os
escravos mais caros, mas nao tornava seu trabalho mais produtivo.
A escraviddo de negros — uma escravidao puramente industrial —, que,
em todo caso, desaparece com o desenvolvimento da sociedade
burguesa e € com ela incompativel, pressupoe o trabalho assalariado, e
se outros Estados livres, com trabalho assalariado, nao existissem ao
lado de tal escravidao, mas a isolassem, imediatamente todas as
condic¢oes sociais nos Estados escravistas se converteriam em formas
pré-civilizadas.

O dinheiro como valor de troca individualizado e, por isso, como
riqueza encarnada, foi buscado na alquimia: figura nessa
determinacao no sistema monetario (mercantil). A época que
precede o desenvolvimento da moderna sociedade industrial é
inaugurada com a avidez universal pelo dinheiro, tanto dos
individuos como dos Estados. O desenvolvimento efetivo das fontes
de riqueza ocorre, por assim dizer, a sua revelia, como meio de se
apoderar do representante da riqueza. Ali onde o dinheiro ndo tem
origem na circulagdto — como na Espanha —, mas ¢ encontrado
diretamente, empobrece a nacao, enquanto as nagoes que tém de
trabalhar para retira-lo dos espanhois desenvolvem as fontes da
riqueza e efetivamente se enriquecem. Por isso, a busca e a
descoberta de ouro em novas partes do mundo, em novos paises,
desempenham um papel tdo importante na histéria da revolugao,
pois nesse caso a colonizagao € improvisada, avanca de maneira
artificial. A caca ao ouro em todos o0s paises conduz ao seu
descobrimento; a formacao de novos Estados; antes de tudo, a
ampliacao das mercadorias ingressando na circulagao, [induzindo]
novas necessidades, e atraindo distantes regioes do mundo para o
processo de troca e de metabolismo. Por conseguinte, sob esse
aspecto, como representante universal da riqueza, como valor de
troca individualizado, o dinheiro foi igualmente um duplo meio
para ampliar a riqueza a universalidade e para estender as
dimensoes da troca a todo o mundo; para criar, pela primeira vez,



quanto a matéria e ao espago, a efetiva universalidade do valor de
troca. No entanto, € inerente a determinacao aqui desenvolvida que
a ilusao sobre a sua natureza, ie., a fixacao de uma de suas
determinagOes em sua abstracdo e com a cegueira diante das
contradigoes nela propria contidas, confere-lhe esse significado
efetivamente magico a revelia dos individuos. Na verdade, em
virtude dessa determinagao em si mesma contraditoria e, por isso,
ilusoria, o dinheiro devém um instrumento tao extraordinario no

desenvolvimento efetivo das forgas produtivas sociais' .

O pressuposto elementar da sociedade burguesa € que o trabalho
produz imediatamente valor de troca, por conseguinte, dinheiro; e
entao, igualmente, que o dinheiro compra imediatamente o trabalho
e, por isso, o trabalhador tao somente na medida em que ele proprio
aliena sua atividade na troca. Portanto, trabalho assalariado, por um
lado, e capital, por outro, sao apenas outras formas do valor de troca
desenvolvido e do dinheiro enquanto sua encarnagao. Com isso, o
dinheiro ¢, a0 mesmo tempo, imediatamente a comunidade real, uma
vez que € a substancia universal da existéncia para todos e o produto
coletivo de todos. No entanto, a comunidade no dinheiro, como ja
vimos, € pura abstracdo, pura coisa exterior e contingente para o
singular e, simultaneamente, puro meio de sua satisfagio como
singular isolado. A comunidade antiga pressupdoe uma relacao
completamente distinta do individuo para si. Portanto, o
desenvolvimento do dinheiro em sua terceira determina¢ao rompe
tal relacao. Toda producao ¢ uma objetivacao do individuo. Porém,
no dinheiro (valor de troca), a objetivacao do individuo nao € a sua
objetivacao em sua determinabilidade natural, mas sua objetivagao
como posto em uma determinacao (relacao) social que
simultaneamente lhe € exterior.

O dinheiro posto na forma de meio de circulacdo é moeda. Como
moeda, perde seu prdprio valor de uso; seu valor de uso coincide
com sua determinagao como meio de circulacao. Tem de ser primeiro
refundido para, p. ex., poder funcionar como dinheiro enquanto tal.
Tem de ser desmonetizado. Por essa razao, na moeda, o dinheiro é



também apenas um signo e € indiferente ao seu material. Como
moeda, no entanto, perde também o seu carater universal, adota um
carater nacional, local. Decompoe-se em moedas de varios tipos, de
acordo com o material de que consiste, ouro, cobre, prata etc. Recebe
um titulo politico e fala, por assim dizer, uma lingua diferente nos
diferentes paises. Finalmente, em seu proprio pais recebe distintas
denominacoes etc. Por isso, o dinheiro, em sua terceira determinacao
como dinheiro autonomamente saido da e contraposto a circulagao,
nega ainda seu carater como moeda. Reapresenta-se como ouro ou
prata, seja refundido, seja apenas avaliado de acordo com seu peso
de ouro ou prata. Também perde novamente o seu carater nacional e
funciona como meio de troca entre as nagdes, como meio de troca
universal, ndo mais como signo, mas como um determinado quantum
de ouro e prata. Por essa razao, no sistema de troca internacional
mais desenvolvido o ouro e a prata reaparecem na mesma forma
com a qual cumpriram um papel nos escambos originarios. Como ja
assinalado, o ouro e a prata, assim como a propria troca, aparecem
originariamente nao no interior do circulo de uma comunidade
social, mas sim ali onde tal comunidade termina, em sua fronteira;
nos escassos pontos de contato com comunidades estrangeiras. O
ouro [ou prata] aparece agora posto como a mercadoria enquanto tal,
a mercadoria universal que conserva em todos os lugares o seu
carater de mercadoria. Em virtude dessa determinacgao formal, vale
uniformemente em todos os lugares. Somente assim € o
representante material da riqueza umniversal. Por isso, no sistema
mercantilista, o ouro e a prata figuram como medida do poder das
distintas comunidades. “Tao logo os 'metais preciososi devém
'objetos do comércio, um equivalente universal de todas as coisasl,
eles devém igualmente 'medida de poder entre as nacdesi. Dai o
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sistema mercantilista.” (Steuart.)[ I Por mais que os modernos
economistas se pretendam superiores ao sistema mercantilista, em

periodos de crises gerais o ouro e a prata se apresentam

precisamente nessa determinacao, tanto em 1857 como em 16007,

Nesse carater, ouro e prata [desempenham] papel importante na
criagao do mercado mundial. Assim, a circula¢ao da prata americana



do oeste para o leste; por um lado, o vinculo metalico entre América
e Europa e, por outro, com a Asia desde o inicio da época moderna.
Entre as comunidades originarias, esse comércio com ouro e prata,
assim como a totalidade da troca, eram assessorios, relacionados ao
supérfluo. No comércio desenvolvido, entretanto, € posto como um
momento que esta essencialmente ligado a producgao etc. como um
todo. O dinheiro aparece nao mais como a troca do excedente, mas
como saldo do excedente no processo global da troca internacional
de mercadorias. Agora, ¢ moeda tao somente como moeda mundial.
Porém, enquanto tal, € essencialmente indiferente a sua
determinacao formal como meio de circulagao, enquanto sua matéria
¢ tudo. Como forma, o ouro e a prata, nessa determinacao,
permanecem como a mercadoria de acessibilidade geral, a mercadoria
enquanto tal.

(Nessa primeira se¢ao, em que sao considerados valor de troca,

dinheiro, preco, as mercadorias sempre aparecem como dadas'”". A
determinacao formal € simples. Sabemos que elas exprimem
determinagdes da producao social, mas a propria producgao social €
pressuposta. Mas elas ndo sao postas nessa determinagao. Dessa
maneira, a primeira troca aparece, na verdade, como troca
exclusivamente do supérfluo, que nao submete nem determina a
totalidade da producio. E o excedente existente de uma producio
global, que se situa fora do mundo dos valores de troca. Da mesma
forma, também na sociedade desenvolvida as coisas se apresentam
na superficie como mundo de mercadorias imediatamente existente.
Mas essa propria superficie aponta para além de si mesma, para as
relagoes economicas que sao postas como relacoes de produgio. Por
isso, a articulagdo interna da producao constitui a segunda secao;
sua sintese no Estado, a terceira; a relagao internacional, a quarta; o
mercado mundial, a conclusao, em que a produgao é posta como
totalidade, assim como cada um de seus momentos; na qual, porém,
todas as contradicOes simultaneamente entram em processo. O
mercado mundial, portanto, constitui ao mesmo tempo o
pressuposto e o portador da totalidade. As crises sao, nesse caso, a



indicagdao universal para além do pressuposto e o impulso para a
adogao de uma nova configuracao historica.)

“!A quantidade de bens e a quantidade de dinheiro podem
permanecer as mesmas e, a despeito disso, o preco pode aumentar
ou diminuirl” (a saber, pelo maior gastol, p. ex., dos 'capitalistas
endinheiradosi, rentistas fundidrios, funciondrios publicos etc.

Malthus, X, 43)!"7).

Como vimos, o dinheiro, como algo autonomo, destaca-se da
circulacao e com ela se confronta, ¢ a negagao (unidade negativa) de
sua determinacao como meio de circulacado e medida. Ja
desenvolvemos:

{Na medida em que o dinheiro ¢ meio de circulagdo, “a
quantidade de dinheiro que circula nunca pode ser utilizada

individualmente; ela sempre deve circular”"®’!. O individuo
somente pode usar o dinheiro a medida que se desfaz do seu, que o
pOe, em sua determinacao social, como ser para outro. Essa é uma
razao, como assinala corretamente Storch, pela qual a matéria do
dinheiro “nao pode ser imprescindivel para a existéncia do ser

humano”[161], como, p. ex., peles, sal etc,, que entre certos povos
servem como dinheiro. Pois a quantidade do mesmo que se encontra
em circulagao estd perdida para o consumo. Por isso, em primeiro
lugar, os metais [desfrutam] em geral a preferéncia como dinheiro
em relagao as outras mercadorias e, em segundo lugar, os metais
preciosos sao preferiveis aos metais utilizaveis como instrumentos
de producdo. E caracteristica dos economistas a maneira como

Storch o expressa: a matéria do dinheiro deveria “ter valor direto,

: e [162 -
mas com base em uma 'necessidade artzﬁczalf”[ l. O economista

denomina 'necessidade artificialf, primeiro, as necessidadesf que tém
origem na existéncia social do individuo; segundo, aquelas que nao
fluem de sua crua existéncia como objeto natural. Isso mostra a
pobreza intrinsecamente desesperada que constitui o fundamento da
riqueza burguesa e de sua ciéncia.}

Primeiro: o dinheiro € a negacao do meio de circulacao enquanto
tal, da wmoeda. Mas simultaneamente a contém como sua



determinagao, negativamente, na medida em que pode ser
reconvertido em moeda de maneira continua; positivamente, como
moeda mundial; mas, enquanto tal, é indiferente a determinacao
formal e € essencialmente mercadoria enquanto tal, mercadoria
onipresente, ndo determinada pelo lugar. Essa indiferenca se
expressa duplamente: primeiro, no fato de que agora € dinheiro
somente como ouro e prata, nao como signo, nao com a forma de
moeda. Por essa razdo, a feiciof que o Estado d4 ao dinheiro na
moeda nao tem qualquer valor, mas somente seu conteido metalico.
Mesmo no comeércio domeéstico o dinheiro tem um valor apenas
temporario, local, “porque nao é mais util aquele que o possui do

. : s 163 -
que aquele que possui mercadorias a venda”!"”!. Quanto mais o

comércio doméstico € condicionado por todos os lados pelo
comércio exterior, tanto mais desvanece também o valor dessa fei¢iof:
nao existe na troca privada, mas aparece somente como imposto.
Logo: na qualidade de tal mercadoria universal, como moeda mundial,
o retorno do ouro e da prata ao ponto de partida, enfim, a circulagao
enquanto tal ndo é necessaria. Exemplo: Asia e Europa. Dai as
lamentagOes dos partidarios do sistema monetario de que o dinheiro

desaparece entre os pagaos, nao reflui. (Ver Misselden a[bout] 1600.
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[ ]) Quanto mais a circulacao exterior é condicionada e envolvida

pela domestica, tanto mais o dinheiro mundial enquanto tal entra em
circulagao (rotacao). Esse estagio ainda nao nos concerne aqui e
ainda nao entra na relacao simples que aqui consideramos.

Sequndo: o dinheiro ¢ a negacao de si mesmo como mera
realizagao dos precos das mercadorias, na qual a mercadoria
particular sempre permanece sendo o essencial. O dinheiro devém,
ao contrario, o preco realizado em si mesmo e, enquanto tal, o
representante material da riqueza, tanto como a forma universal da
riqueza perante todas as mercadorias quanto perante substancias
particulares da riqueza; mas

Terceiro: o dinheiro também € negado na determinacao na qual é
apenas a medida dos valores de troca. Como forma universal da
riqueza e como seu representante material, ele nao é mais medida
ideal de outra coisa, de valores de troca. Porque ele mesmo € a



realidade adequada do valor de troca, e 0 é em sua existéncia
metalica. A determinacdo de medida deve ser posta aqui nele
mesmo. O dinheiro € sua propria unidade e a medida de seu valor, a
sua medida como riqueza, como valor de troca, ¢ a quantidade que
ele representa de si mesmo. A quantidade de um quantum de si
mesmo que serve de unidade. Como medida, sua quantidade era
indiferente;, como meio de «circulacdao, era indiferente a sua
materialidade, a matéria da unidade; como dinheiro, nessa terceira
determinacao, a quantidade de si mesmo como um gquantum material
determinado € essencial. Pressuposta sua qualidade como riqueza
universal, ndao ha nele qualquer diferenca além da quantitativa.
Representa mais ou menos da riqueza universal conforme &
possuido a cada momento como determinado quantum daquela
riqueza, em maior ou menor quantidade. Se o dinheiro € a riqueza
universal, é-se tanto mais rico quanto mais dele se possua, e o tinico
processo importante € o acumular dinheiro, tanto para o individuo
singular como para as nagoes. De acordo com sua determinacao, [0
dinheiro] apresentava-se antes como se originando da circulagao.
Agora, esse seu retirar da circulagao e seu estocar aparecem como o
objeto essencial da pulsao de enriquecimento e como o processo
essencial do enriquecer. No ouro e prata possuo a riqueza universal
em sua forma pura, e quanto mais os acumulo, tanto mais me
aproprio da riqueza universal. Se ouro e prata representam a riqueza
universal, como quantidades determinadas a representam somente
em determinado grau, suscetivel de ser expandido indefinidamente.
Essa acumulagdo de ouro e prata, que se apresenta como sua
repetida retirada da circulagdo, € ao mesmo tempo o pOr-em-
segurancga da riqueza universal frente a circulagao, na qual a riqueza
continuamente se perde na troca por uma riqueza particular que, por
fim, desaparece no consumo.

Entre todos os povos antigos, o acumular de ouro e prata aparece
originalmente como privilégio sacerdotal e real, posto que o deus e
rei das mercadorias cabe apenas a deuses e reis. SO eles merecem
possuir a riqueza enquanto tal. Nesse caso, tal acumulagao serve, por
um lado, somente para a ostentacao da abundancia, i.e., da riqueza
como uma coisa extraordindria, festiva; como presente para templos



e seus deuses; para objetos de arte publicos; finalmente, como meio
de garantia para o caso de necessidade extraordinaria, para aquisigao
de armas etc. Mais tarde, a acumulagao devém politica entre os
antigos. O tesouro do Estado, como fundos de reserva, e os templos
sdao os bancos originarios nos quais € conservado esse Santissimo. O
acumular e estocar atingem seu maximo desenvolvimento nos
bancos modernos; nesse caso, entretanto, com determinacao
ulteriormente desenvolvida. Por outro lado, no ambito privado, o
estocar apresenta-se como pOr-em-seguranca da riqueza em sua
forma pura ante as vicissitudes do mundo exterior, forma na qual ela
pode ser enterrada etc., em sintese, em uma relagao inteiramente
secreta com o individuo. Isso em escala histérica ainda maior na Asia.
Repete-se em todos os panicos, guerras etc. na sociedade burguesa,
que, nesse caso, retrocede ao estado barbaro. Da mesma forma, o
acumular de ouro etc. como adorno e ostentacao entre os semi-
barbaros. Mas uma parte muito grande e crescente do ouro é

retirada da circulagdo como objeto de luxo na sociedade burguesa

mais desenvolvida. (Ver Jacob etc.[165]) Como representante da

riqueza universal, € precisamente o seu conservar, sem abandona-lo
a circulagdo e sem utilizd-lo para necessidades particulares, que
constitui a prova da riqueza do individuo; e, na mesma medida em
que o dinheiro se desenvolve em suas diferentes determinacoes, i.e.,
em que a riqueza enquanto tal devém a medida universal do valor
do individuo, desenvolve-se o impulso a sua ostentagao, logo, a
exibi¢ao! de ouro e prata como representantes da riqueza universal,
precisamente como o sr. Rothschild, que exp0ds, como brasoes dignos
dele, duas notas bancarias de £ 100.000, cada qual guarnecida por
uma moldura. A ostentacao barbara de ouro etc. ¢ somente uma
forma mais ingénua do que essa moderna, pois se da com menor
relacdo ao ouro como dinheiro. No primeiro caso, ainda se tratava
do simples esplendor do ouro. No segundo, trata-se de ironia
refletida. A ironia reside no fato de que o ouro nio é usado como
dinheiro; o importante aqui € a forma antitética a circulagao.

A acumulacao de todas as outras mercadorias € originariamente
menor do que a de ouro e prata; 1) por causa de sua perecibilidade.



Os metais representam em si o durdavel perante as outras
mercadorias; sao também preferencialmente acumulados [em razao
de] sua maior raridade e seu excepcional carater como instrumentos

de producao par excellence'?. Os metais preciosos, por nao estarem
sujeitos a oxidagao pelo ar etc., sao, por sua vez, menos pereciveis do
que os metais nao preciosos. O que perece nas outras mercadorias €
justamente sua forma; mas essa forma lhes confere justamente o
valor de troca, enquanto o seu valor de uso consiste na supressao
dessa forma, no consumo. No dinheiro, ao contrario, € sua
substancia, sua materialidade, a propria forma na qual ele representa
a riqueza. Se o dinheiro, segundo sua determinacao espacial, se
manifesta como a mercadoria universal em todos os lugares, o
mesmo também sucede de acordo com sua determinagao temporal.

Conserva-se como riqueza em todas as épocas. Duragao especifica da

. , [166]
riqueza. E o tesouro que nem as tragas nem a ferrugem devoram' .

Todas as mercadorias sao somente dinheiro perecivel; o dinheiro € a
mercadoria imperecivel. O dinheiro é a mercadoria onipresente; a
mercadoria, somente dinheiro local. Mas a acumulacao é um
processo que se desenrola no tempo. Nesse sentido, diz Petty:

O efeito maior e final do comércio nao é a riqueza enquanto tal, mas sobretudo a
abundancia de prata, ouro e joias, que nao sao pereciveis nem tao transformdveis como
outras mercadorias, mas riqueza em todos os tempos e lugares. Abundancia de vinho,

) ) . . [167]
cereal, aves, carne e assim por diante, sdo riquezas, mas hic et nunc [...] Por

conseguinte, a producao de tais mercadorias e os efeitos de tal comércio que prové um
168])

pais de ouro e prata sao mais vantajosos do que outros. (p. 3l
Se, mediante o imposto, o dinheiro é tomado daquele que o come e bebe, e [é] dado
aquele que o utiliza no melhoramento da terra, na pesca, na exploracao de minas, em
manufaturas ou mesmo em roupas, ha sempre um beneficio para a comunidade; pois
mesmo roupas nao sao tao pereciveis como refeicoes; se € usado para o equipamento de
casas, o beneficio é um pouco maior; na construcdo de casas, ainda maior; no
melhoramento de terras, exploracdo de minas, pesca, mais ainda; o beneficio maximo,
sobretudo, se investido para conseguir ouro e prata para o pais, porque essas sao as
Unicas coisas que ndo sao pereciveis, mas sao consideradas riqueza em todos os tempos e

lugares. (p. 5[]69])

Assim escrevia um autor do século XVII. Vé-se como a
acumulacao de ouro e prata recebia o verdadeiro stimulus de sua
concepgao como representante material e forma wuniversal da



riqueza. O culto ao dinheiro tem seu ascetismo, sua rentincia, seu
autossacrificio — a parcimonia e frugalidade, o desprezo dos prazeres
mundanos, temporais e efémeros; a busca do tesouro eterno. Dai a
conexao entre o puritanismo inglés ou também do protestantismo
holandés com o ganhar dinheiro. No inicio do século XVII, um
escritor (Misselden) expressou a coisa de modo bastante ingénuo: “A
matéria natural do comércio é a mercadoria, a artificial, o dinheiro.
Muito embora o dinheiro, na natureza e no tempo, venha depois da
mercadoria, tal como € usado hoje, se converteu no principal.” Ele
compara isso com os dois filhos do velho Jacob, que pousou a mao

direita sobre o mais novo e a esquerda sobre o mais velho. (p. 24.
(1701

Nés consumimos uma abundancia tao grande de vinho da Espanha, da Franga, do
Reno, do Levante, das Ilhas: as passas da Espanha, os corintos do Levante, as cambraias
de Hainaut e da Holanda, as sedas da Italia, o acticar e o tabaco das Indias Ocidentais,
as especiarias das Indias Orientais; tudo isso ndo é necessario para nods e, no entanto, é
comprado com dinheiro vivo [...] Se fossem vendidos menos produtos estrangeiros e

mais nacionais, o excedente teria de afluir para nés na forma de ouro e prata, como

tesouro.” (l. le])

Os modernos economistas ridicularizam naturalmente semelhante
argumento na secgao geral dos tratados de economia. Porém, quando
€ considerada, em particular, a ansiedade na doutrina do dinheiro e
o temor febril com que, nos tempos de crise, a entrada e a saida de
ouro e prata sao vigiadas na pratica, fica patente que o dinheiro, na
determinagao na qual o concebiam com ingénua unilateralidade os
partidarios dos sistemas monetarista e mercantilista, ainda continua
sendo perfeitamente valido, ndo apenas na imagina¢ao, mas como
categoria econOmica real.

A atitude oposta, que representa as necessidades efetivas da
producao contra essa supremacia do dinheiro, [aparece] de modo

mais contundente em Boisguillebert. (Ver as passagens convincentes
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em meu caderno.! ])

2) A acumulacao de outras mercadorias, abstraindo sua
perecibilidade, é, sob dois aspectos, essencialmente diferente da
acumulacao de ouro e prata, que sao aqui idénticos ao dinheiro. De
um lado, a acumulacdao de outras mercadorias nao tem a



caracteristica da acumulacdo de riqueza enquanto tal, mas de
riqueza particular, sendo ela propria, por isso, um ato particular de
producao que nao se resume ao simples acumular. Armazenar
cereais requer instalagoes particulares etc. Acumular ovelhas nao faz
de ninguém pastor; acumular escravos ou terra torna necessarias
relagoes de dominagao e servidao etc. Tudo isso requer, portanto,
determinadas relacdes e atos distintos da acumulagdao simples, da
multiplicagdo da riqueza enquanto tal. De outro lado, para depois
realizar a mercadoria acumulada como riqueza universal, para me
apropriar da riqueza em todas as suas formas particulares, devo
praticar o comércio com a mercadoria particular que acumulei,
comerciante de cereais, comerciante de gado etc. Disso me desobriga
o dinheiro como representante universal da riqueza.

A acumulacdao de ouro e prata, de dinheiro, é a primeira
manifestacdo historica do acumulo de capital e o primeiro grande
meio para tanto; porém, enquanto tal, ainda nao é acumulacao de
capital. Para isso, o reingresso do acumulado na propria circulagao
deveria ser posto como momento e meio do acumular.

O dinheiro, em sua determinacao ultima, acabada, manifesta-se
pois, sob todos os aspectos, como uma contradi¢ao que se resolve a
si mesma; que tende a sua propria resolugao. Como forma universal
da riqueza, se lhe confronta o inteiro mundo das riquezas reais. E a
pura abstragao dessas riquezas — por isso, retido dessa maneira, €
pura ilusdao. Ali onde a riqueza parece existir enquanto tal em forma
absolutamente material, tangivel, o dinheiro tem sua existéncia

apenas em minha cabeca, € uma pura quimera. Midas'' ", Por outro
lado, como representante material da riqueza universal, é realizado
somente a medida que é langado novamente na circulagao, que
desaparece ante os distintos modos particulares da riqueza. Na
circulagao, o dinheiro permanece como meio de circulagao; mas para
o individuo que acumula, esta perdido, e essa desapari¢ao € o tinico
modo possivel de afirma-lo como riqueza. A dissolugao do
acumulado em prazeres singulares € a sua realizacao. O dinheiro
pode agora ser acumulado por outros singulares, mas entao o
mesmo processo recomega. Eu s6 posso pOr efetivamente o seu ser



para mim a medida que o abandono como mero ser para outro. Se
desejo reté-lo, entdao ele evapora da mao em um mero fantasma da
riqueza efetiva. Ademais: o seu multiplicar por meio da acumulacao,
sendo sua propria quantidade a medida de seu valor, revela-se falso.
Se as outras riquezas nao se acumulam, ele proprio perde seu valor a
medida mesmo que seja acumulado. O que se manifesta como sua
multiplicagao €, de fato, sua diminui¢ao. A sua autonomia é pura
aparéncia; sua independéncia da circulagao so existe referida a ela,
como dependéncia dela. Pretende ser mercadoria universal, por
causa de sua particularidade natural, [mas] é, por sua vez, uma
mercadoria particular, cujo valor depende tanto da demanda e da
oferta como também varia com seus custos de producao especificos.
E como ele proprio se encarna no ouro e na prata, devém unilateral
em cada forma efetiva; de modo que, se um aparece como dinheiro,
o outro aparece como mercadoria particular e vice-versa, e, assim,
ambos aparecem em ambas as determinagdoes. Como o
absolutamente seguro, riqueza inteiramente independente de minha
individualidade, o dinheiro é, ao mesmo tempo, como aquilo que me
¢ inteiramente exterior, o inseguro-absoluto que pode ser separado
de mim por qualquer acaso. O mesmo sucede com as determinagoes
inteiramente contraditdorias do dinheiro como medida, meio de
circulagao e dinheiro enquanto tal. Finalmente, [ele] se contradiz
ainda na ultima determinacdo, porque deve representar a riqueza
enquanto tal; mas, de fato, representa somente um gquantum idéntico
de valor variavel. Por isso, se cancela como valor de troca consumado.

Como simples medida, [0 dinheiro] ja € negado em si como meio
de circulagao; como meio de circulacao e medida, é negado em si
como dinheiro. A sua negacdo na ultima determinacgao €, portanto,
simultaneamente a negacao nas duas primeiras. Negado como mera
forma universal da riqueza, o dinheiro tem assim de se realizar nas
substancias particulares da riqueza real: porém, na medida em que,
desse modo, se afirma efetivamente como representante material da
totalidade da riqueza, o dinheiro tem de se manter ao mesmo tempo
como a forma universal. O seu ingresso na circulagao deve ser ele
mesmo um momento de seu manter-se-em-si-mesmo
[Bleisichbleiben], e seu manter-se-em-si-mesmo deve ser um ingresso



na circulagao. O que significa que, como valor de troca realizado, o
dinheiro deve ser posto ao mesmo tempo como processo no qual o
valor de troca se realiza. E simultaneamente a negacao de si como
uma forma puramente coisal, forma da riqueza exterior e
contingente frente aos individuos. Deve aparecer, ao contrario, como
a producao da riqueza, e a riqueza, como resultado das relagoes
mutuas dos individuos na producdo. Por conseguinte, o valor de
troca é determinado agora como processo, nao mais como simples
coisa para a qual a circulagao é apenas um movimento externo, ou
que existe como individuo em wuma matéria particular: [é
determinado] como relagao consigo mesmo mediante o processo de
circulacao. Por outro lado, a propria circulacio nao € mais
[determinada] unicamente como simples processo de troca de
mercadorias por dinheiro e de dinheiro por mercadorias, ndao mais
apenas como o movimento mediador para realizar os precos das
distintas mercadorias, para equiparar reciprocamente as
mercadorias como valores de troca, processo no qual ambos
aparecem fora da circulagao: por um lado, o valor de troca
pressuposto, a retirada definitiva da mercadoria no consumo e,
portanto, a destruicao do valor de troca; por outro, a retirada do
dinheiro, sua autonomizacdo perante a sua substancia, que ¢é
também uma outra forma de sua destrui¢ao. O proprio valor de
troca, e agora nao mais o valor de troca em geral, mas o valor de
troca medido, deve manifestar-se como pressuposto, ele mesmo
posto pela circulacdo, e, como posto pela circulagao, deve
manifestar-se como seu pressuposto. Do mesmo modo, o processo
de circulagdao deve manifestar-se como processo de producao dos
valores de troca. Portanto, por um lado, € o retorno do valor de troca
ao trabalho e, por outro, o retorno do dinheiro ao valor de troca; que,
no entanto, esta posto agora em uma determinacao aprofundada. Na
circulagao, o prego determinado esta pressuposto, e ela o pdoe como
dinheiro apenas formalmente. A propria determinabilidade do valor
de troca, ou a medida dos precos, deve agora ela mesma manifestar-
se como ato da circulagao. Posto desse modo, o valor de troca é o
capital, e a circulagdo € simultaneamente posta como ato da
producao.



Para retomar: na circulacao, tal como ela se manifesta como
circulacao de dinheiro, € pressuposta a simultaneidade de ambos os
polos da troca. No entanto, pode ocorrer diferenga temporal entre a
existéncia das mercadorias a trocar. Pode decorrer da natureza dos
servigos reciprocos que a prestacao seja efetuada hoje, mas que a
contraprestagao so possa ser efetuada apds um ano etc. “Na maioria
dos contratos”, diz Senior, “apenas uma das partes contratantes tem
a coisa disponivel e a empresta; e se a troca deve ter lugar, deve-se
cedé-la de imediato sob a condig¢ao de receber o equivalente somente
em um periodo posterior. Uma vez que o valor de todas as coisas
varia em um determinado periodo, adota-se como meio de
pagamento a coisa cujo valor menos varia, que por um periodo mais
longo mantém uma dada capacidade média de comprar coisas.

Assim o dinheiro devém expressio ou representante do valor”""* De
acordo com essa passagem, a ultima determinacao do dinheiro nada
tem a ver com suas determinacdes anteriores. Mas ela é falsa. E
somente quando o dinheiro é posto como representante autonomo
do valor que os contratos, p. ex., nao sao mais avaliados em quanta
de cereais ou em servigos a efetuar. (O ultimo, p. ex., universalmente
vigente no feudalismo.) E uma reflexaoi do sr. Senior que o dinheiro
possui uma “capacidade média mais prolongada” de garantir seu

valor. 'O fatoi é que, como material universal dos contratos

. . . . 17 . . ’
(mercadoria universal dos contratos, diz Balley[ 5]), o dinheiro é

considerado como mercadoria universal, representante da riqueza

universal (diz Storch[l%]), valor de troca autonomizado. O dinheiro ja
deve estar muito desenvolvido em suas duas primeiras
determinagOes para se apresentar universalmente em tal papel na
terceira. No entanto, verifica-se de fato que, nao obstante a
quantidade de dinheiro se mantenha uniformemente a mesma, o seu
valor varia; que, afinal, como quantum determinado, [0 dinheiro] esta
sujeito a variabilidade de todos os valores. Nesse caso, a sua
natureza como mercadoria particular impoe-se sobre sua
determinacao universal. Como medida, a variacao lhe ¢ indiferente,
pois “em um meio varidvel sempre podem ser expressas duas
relacoes diferentes ao proprio meio, precisamente como em um meio
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constante”!"””). Como meio de circulagcao, a variacao também lhe é

indiferente, ja que a sua quantidade como meio de circulagao € posta
pela medida. Porém, como dinheiro, tal como aparece nos contratos, €
essencial, afinal, nessa determinacao se evidenciam suas
contradicoes.

A retomar em sec¢Oes particulares: 1) Dinheiro como moeda. Nesse
caso, muito sumariamente sobre o sistema de moedas. 2)
Historicamente, as fontes de ouro e prata. Suas descobertas etc. A
historia de sua producao. 3) Causas das variagdesi no valor dos
metais preciosos e, consequentemente, do dinheiro de metal; efeitos
dessas variacOoes sobre a industria e as diferentes classes. 4)
Sobretudo: quantidade' da circulacao com referéncia ao aumento e a
reducao dos precos. (Século XVI, século XIX.) Nesse caso, a ser visto
como o dinheiro, como medida, € afetado pela quantidadei crescente
etc. 5) Sobre a circulacao: velocidade, gquantum necessario, efeito da
circulacao; mais, menos desenvolvida etc. 6) Efeitos dissolventes do
dinheiro.

(Retomar isso.) (Aqui, as investigacoes especificamente
econOmicas.)

(O peso especifico do ouro e da prata, muito peso contido em
volume relativamente pequeno, quando comparado com outros
metais, repete-se no mundo dos valores, de modo que contém
grande valor (tempo de trabalho) em volume relativamente
pequeno. O tempo de trabalho nela realizado, valor de troca, é o
peso especifico da mercadoria. Isso torna os metais preciosos
particularmente apropriados a funcao na circulagao (ja que se pode
levar no bolso uma porgao significativa de valor) e na acumulagao, ja
que se pode guardar em seguranca e acumular grande valor em
pequeno espago. O ouro [nao] se transforma durante a acumulacao,
como o ferro, o chumbo etc. Permanece o que €.)

“Se a Espanha nunca tivesse possuido as minas do México e do
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Peru, jamais teria necessitado o cereal da Polénia”!"?!,

llli unum consilium habent et virtutem et potestatem suam bestiae

tradunt. Et ne quis possit emere aut vendere, nisi qui habet characterem aut

[179]

nomen bestiae, aut numerum nominis ejus “As quantidades



correspondentes de mercadorias cedidas umas pelas outras

[180

constituem o preco da mercadoria” e preco é o 'o grau do

valor permutévelf”[181].

Como vimos, na circulagao simples enquanto tal (no valor de
troca em seu movimento), a agdo reciproca dos individuos é, quanto
ao conteudo, somente satisfacado mutua e interessada de suas
necessidades e, quanto a forma, trocar, pdr como igual
(equivalentes), de modo que a propriedade também ¢é posta aqui
somente como apropriacao do produto do trabalho mediante o
trabalho e o produto do trabalho alheio mediante o trabalho proprio,
na medida em que o produto do proprio trabalho é comprado
mediante o trabalho alheio. A propriedade do trabalho alheio ¢
mediada pelo equivalente do trabalho proéprio. Essa forma da
propriedade — assim como a igualdade e a liberdade — esta posta
nessa relacdo simples. Isso se modificard no ulterior
desenvolvimento do valor de troca e revelard, enfim, que a
propriedade privada do produto do proprio trabalho € idéntica a
separacao entre trabalho e propriedade; de modo que trabalho =
criara propriedade alheia e propriedade = comandara trabalho
alheio.

[a] O “Capitulo do dinheiro” compreende o Caderno I e as sete primeiras paginas do
Caderno II. O Caderno I é de outubro de 1857, mas nao foi datado por Marx. (N. E.)

[1]Os algarismos entre parénteses referem-se a paginagao do livro de Alfred Darimon, De la
réforme des banques (Paris, Guillaumin, 1856).

[b] Todo o mal resulta do predominio da obstinagao em conservar os metais preciosos na
circulagao e nas trocas. (N. T.)

[2] Leia-se “108”. Marx tomou o numero 101 de Darimon. O mesmo erro de calculo se
repete mais adiante.

[3] No manuscrito, seis meses.

[4]Deveria constar “diminui”. Esse erro, que também se repete adiante, nao interfere de
maneira relevante nas conclusoes extraidas por Marx das tabelas estatisticas de Darimon.



[5] Deveria constar “a diminuicao”.

[6] Deveria constar “71.329.817”.

[7] Deveria constar “21.810.382".

[8] Deveria constar “76.990.349”.

[9] Alfred Darimon, De la réforme des banques, cit., p. 8-9.
[10] Ibidem, p. 2.

[11] Ibidem, p. 3.

[12] Alusao ironica as palavras de Egmont, personagem de J. W. V. Goethe em Egmont:
tragédia em cinco atos, ato 5: “Prisao. Didlogo com Ferdinand” (Sao Paulo, Melhoramentos,
1949).

[13] Alfred Darimon, De la réforme des banques, cit., p. 3-4. Trata-se da Exposigao Universal
da Industria, que ocorreu em Paris de maio a novembro de 1855.

[14] A fonte usada por Marx nao foi descoberta.

[15] Frédéric Bastiat e Pierre-Joseph Proudhon, Gratuité du crédit. Discussion entre M. Fr.
Bastiat et M. Proudhon (Paris, Guillaumin, 1850).

[16] Assim reza a tese principal da obra de Proudhon, Qu'est-ce que la propriété? (Paris,
Prévot, 1841) [ed. bras.: O que é a propriedade?, Sao Paulo, Martins Fontes, 1988].

[17]Alfred Darimon, De la réforme des banques, cit., p. 4.

[18]No livro de Darimon, esse terceiro capitulo se intitula “Petite histoire des banques de
circulation” [Breve historia dos bancos de circulagao] (De la réforme des banques, cit., p. 20-7).

[19] Ibidem, p. 22.

[20] David Ricardo, The high price of bullion, a proof of the depreciation of bank notes (Londres, J.
Murray, 1810).

[21] Pierre-Joseph Proudhon, Systeme des contradictions économiques ou Philosophie de la misere
(Paris, Guillaumin, 1846, tomo 1), p. 68-70 [ed. bras.: Sistema das contradicdes econdomicas ou
Filosofia da miséria, Sao Paulo, Icone, 2003].

[22] As porcentagens sao obviamente incorretas. O exemplo deveria ser algo como: “O
quarter de cereais aumenta de 50 para 100 shillings, logo em 50 sh., mas os tecidos de
algodaol caem de 100 para 20 sh. Em relacdo ao cereal, a prata caiu somente 50%, e os
tecidos de algodao cairam (em consequéncia da demanda paralisada etc.) 80% em relacao a
prata”.

[c] Moeda de ouro inglesa, que valia 1 libra esterlina. (N. T.)

[23] Potencialmente. Aristdteles usa esse termo com frequéncia, em especial na Metafisica,
livros VII e VIII.

[24] Wilhelm Weitling, Garantien der Harmonie und Freiheit (Vivis, Verlage des Verfassers,
1842), p. 153-75.

[25] Georg Wilhelm Friedrich Hegel, “Wissenschaft der Logik”, em Gesammelte Werke
(Hamburgo, F. Meiner, 1984, livro 2, segao 1, capitulo 2).



[26] Karl Marx, Miseére de la philosophie, réponse a la Philosophie de la misere de M. Proudhon
(Paris, A. Franck, 1847), p. 37-62 [ed. bras.: Miséria da filosofia: resposta a Filosofia da miséria
do sr. Proudhon, Sao Paulo, Expressao Popular, 2009].

[27] Ver p. 86-7.

[28] Sobre as barras! (originalmente eram barras de ferro), Marx leu diferentes autores, entre
eles: William Jacob, An historical inquiry into production and consumption of the precious metals
(Londres, J. Murray, 1831, v. 2), p. 326-7; e David Urquhart, Familiar words as affecting
England and the English (Londres, Triibner & Co., 1856), p. 112.

[29] J& em seu caderno de extratos “Das vollendete Geldsystem” (Londres, 1851),
sintetizado e comentado, resultado de um segundo grau de elaboragao do material, Marx
formulou, na pagina 19, em conexao com duas passagens de Petty (mencionadas em outro
texto — ver p. 174-5): “O dinheiro é a mercadoria imortal; todas as mercadorias sao
unicamente dinheiro perecivel”.

[30]“Trade of 1856: Decrease of Consumption”, The Economist (Londres), n. 700, 24/1/1857,
p- 86.

[31] “Foreign Correspondence — France, Paris, Feb. 10”7, The Morning Star (Londres), n. 286,
12/2/1857.

[32] Adendo de Marx.

[33] “The double standard in France”, em suplemento de The Economist (Londres), n. 700,
24/1/1857, p. 24.

[34] Alusao a uma frase de Proudhon, criticada por Marx em Miséria da filosofia, cit.: “As
teorias econdmicas, entretanto, tém sua sucessio [6gica e sua série no entendimento” (Pierre-
Joseph Proudhon, Systéme des contradictions économiques, cit., tomo 1, p. 146).

1"

[35] No sentido do francés “se manifeste” (Proudhon fala da “‘manifestacdo das fases ou
categorias econdmicast” [ibidem, p. 145. Esta afirmacao de Proudhon é citada por Marx em
Miséria da Filosofia, cit.).

[36] Uma expressao favorita de John Gray em seu livro Lectures on the nature and use of
money (Edimburgo, A. & C. Black, 1848), p. 67, 108, 123, 125, 142-8 e outras.

[37] Marx resume aqui as observagoes de John Locke no texto “Further considerations
concerning raising the value of money” (1695), em The works of John Locke (7. ed., Londres,
H. Woodfall, 1768, v. 2), p. 92.

[d] Em inglés, no original: book accounts. (N. T.)

[38] Adam Smith, An inquiry into the nature and causes of the wealth of nations. With a
commentary, by the author of England and America [Edward Gibbon Wakefield] (Londres, C.
Knight, 1835-9, v. 1), p. 130.

[39] Guerra de todos contra todos. Thomas Hobbes, “De Cive”, em Opera philosophica
(Amstelodami, apud J. Blaeu, 1668), p. 7; Thomas Hobbes, “Leviatan, sive de materia,
forma, et potestate civitatis ecclesiasticae et civilis”, em Opera philosophica, cit., p. 64-6, 72 e
83.

[40] Essa indicagao refere-se a um manuscrito desconhecido de Marx.



[41] Essas “Observagoes” nao foram preservadas.

[42] Alusao, de um lado, a John Bellers, Essays about the poor, manufactures, trade, plantations,
and immorality (1. ed., Londres, T. Sowle, 1699), p. 13 (“'O dinheiro (...) ¢ um penhor para o
que é dado por elel.”); e, por outro, a Aristoteles, Etica a Nicémaco (2. ed., Bauru, Edipro,
2007, v. 8), 1133b 11-12: 16 véuopo. otov ¢yyuntig 00’ fulv (i.e., “o dinheiro é, de certo
modo, a nossa garantia”). A passagem de Beller ¢ citada posteriormente (1867) no primeiro
livro de O capital (8. ed., Sao Paulo, Difel, 1982, p. 92, nota 71). Com respeito aos Grundrisse
de Marx, Caderno de Extratos I, p. 22, a passagem de Aristételes é referida no “Indice aos
sete Cadernos”, p. 33 (ver MEGA 1I/2, p. 13 e 27-8). Marx tomou a expressao “penhor
mobilidrio da sociedade” do livro de Johann Georg Biisch, Abhandlung von dem Geldumlauf
in anhaltender Riicksicht auf die Staatswirtschaft und Handlung (2. ed., Hamburgo e Kiel, C. E.
Bohn, 1800, parte I), p. 298-9, onde se 1é: “[...] o dinheiro [...] como um penhor mobilidrio
universal, nao simplesmente entre os membros de uma sociedade burguesa, mas entre
varias sociedades burguesas”. Em seu caderno de extratos “O sistema monetario completo”
(p. 34), Marx formula a tese de Biisch com as seguintes palavras: “Dinheiro penhor mobilidrio
universal da sociedade burguesa”. Biisch remete ao livro de Theodor Schmalz, Encyclopidie
der Cameralwissenschaften (Konnigsberg, F. Nicolovius, 1797), § 50, onde o dinheiro é
caracterizado como “o penhor universalmente mais solicitado”. Ja a férmula “dinheiro
como um penhor” acha-se também no trabalho de John Locke, “Some considerations...
(1691)”, em The works of John Locke (7. ed., Londres, H. Woodfall, 1768, vol. 2), p. 15. Essa
passagem esta extratada no Caderno de Extratos VI, de cerca de janeiro/fevereiro de 1851

(p. 21).
[43] William Shakespeare, Timon de Atenas (Rio de Janeiro, Lacerda, 2003), ato IV, cena 3.

[44] A maldita fome por ouro. Virgilio, Eneida (Rio de Janeiro, Martins, 2004), canto III,
verso 57.

[45] Por exceléncia, na forma mais pura, em grau maximo.
[46] Ver p. 92, nota 28.

[47] Adam Smith, Recherches sur la nature et les causes de la richesse des nations (trad. G.
Garnier, Paris, H. Agasse, 1802, tomo 1), p. 60 [ed. bras.: Uma investigacio sobre a natureza e as
causas da riqueza das nagoes, Sao Paulo, Hemus, 2008]: “'0 trabalho foi o primeiro prego, a
moeda paga na compra primitiva de todas as coisasf.” Em seus excertos dessa obra,
anotados em Paris em 1844, Marx sublinhou essa frase (pagina 6 do primeiro dos dois
cadernos com extratos da obra de Smith). Ver MEGA 1V/2, p. 339.

[48] Ibidem, p. 47: “'[...] todo homem previdente [...] teve naturalmente de se empenhar em
administrar seus negdcios, de modo a possuir sempre consigo, além do produto particular de
sua industria, uma certa quantidade de uma mercadoria ou outra que, em sua opiniao, poucas
pessoas recusariam em troca dos produtos de sua industriaf.” Em seus excertos dessa obra,
anotados em Paris, em 1844, Marx sublinhou as palavras em italico (pagina 6 do primeiro
dos dois cadernos com extratos da obra de Smith). Ver MEGA 1V/2, p. 338.

[49] James Steuart, An inquiry into the principles of political economy (Dublin, James Williams e
Richard Moncrieffe, 1770, v. 1), p. 88: “'a diferenga entre a agricultura exercida como um
negocio e como um meio direto de subsisténcial.” Em seu Caderno de Extratos VIII, escrito



em 1851, Marx reproduziu essa passagem como se segue: “para distinguir entre 'agricultura
como um negociot e 'agricultura como um meio direto de subsisténcial”.

[50] Marx menciona as duas passagens da obra de William Petty, Several essays in political
arithmetick: the titles of which follow in the ensuing pages (Londres, Peacock & Phoenix, 1699),
em um texto seguinte do “Capitulo do dinheiro” (ver p. 174-5).

[51] “A terra nao s6 dispde daquilo que ano apds ano floresce e amadurece, mas também
possui bens duraveis. Pois ha nela pedra em profusao etc. (a saber, o marmore) [...] Mas ha
também campos que cultivados nada produzem, mas quando minerados alimentam muitas
vezes mais pessoas do que se fossem semeados com cereal.” Xenofonte, De vectigalibus, 1, 4.

[52] Ver p. 116, nota 48.
[e] Apos o fato. (N. T.)

[53] “As pessoas também se distinguem por sua beleza e grande estatura; elas sao simples e
nao tém indole comercial, pois ndo costumam usar moedas nem conhecem niimeros acima
de cem, realizando suas trocas em espécie. [...] “Elas tampouco sabem lidar com medidas e
pesos precisos.” Estrabao, Geographica, livro XI, capitulo 4, § 4.

[54] Por exceléncia, na forma mais pura, em grau maximo.

[55] A fonte dessa citacdo em inglés ndo foi encontrada. Marx cita a mesma passagem, entre
aspas, em seu esquema do texto “Para a critica da economia politica” (ver Caderno B’, p.
14). Ali, consta “'este ndo é o caso comi” em lugar de “o que nio vale, p. ex., para”.

[f] Ouro. (N. T.)
[g] Antiga unidade de peso para medicamentos e metais preciosos. (N. T.)

[56] As aspas ndo foram fechadas no manuscrito. A fonte usada por Marx nao pode ser
encontrada.

[h] Prata. (N. T.)

[57] Joseph Beete Jukes, Lectures on gold for the instruction of emigrants about to proceed to
Australia. Delivered at the Museum of Practical Geology (Londres, D. Bogue, 1852), p.
172.Enfases de Marx.

[i] Destaque de Marx. (N. T.)

[58] Ibidem, p.171-2. A primeira frase foi enfatizada por Marx. No livro citado, ela esta
formulada da seguinte maneira: “'Uma consideragao superficial das circunstancias sob as
quais o ouro é encontrado explicara suficientemente a sua descoberta muito cedo pelo
homemi.” As aspas nao foram fechadas no manuscrito.

[59] Ibidem, p. 8.

[60] Ibidem, p. 10 e 12.

[61] Ibidem, p. 93-5. Enfase de Marx.
[62] Enfase de Marx.

[63] Ibidem, p. 95-7.

[64] Ibidem, p. 97.



[65] Ibidem, p. 98.

[66] Ibidem, p. 72.

[67] Ibidem, p. 72-3.

[j] Cobre e ouro, respectivamente. (N. T.)

[68] Jacob Grimm, Geschichte der deutschen Sprache (2. ed., Leipzig, Weidmannsche, 1853,
tomo 1), p.7e09.

[69] Dureau de La Malle, Economie politique des Romains (Paris, L. Hachette, 1840, tomo 1), p.
48-9.

[70] Marx remete ao seu Caderno de Extratos XIV, que foi elaborado em Londres,
aproximadamente em agosto/setembro de 1851. As primeiras dezessete paginas desse
caderno contém extratos do livro de Dureau de La Malle. A passagem citada nao se
encontra na pagina 2, mas na pagina 1.

[71] Dureau de La Malle, Economie politique des Romains, cit., p. 56.
[72] Ibidem, p. 57. Enfase de Marx.

[73] Antoine-Jean Letronne, Considérations générales sur I'évaluation des monnaies grecques et
romaines, et sur la valeur de 'or et de I'argent avant la découverte de I’ Amérique (Paris, Firmin-
Didot, 1817); August Bockh, Die Staatshaushaltung der Athener (Berlin,
Realschulbuchhandlung, 1817); William Jacob, An historical inquiry into production and
consumption of the precious metals (Londres, J. Murray, 1831).

[74] Dureau de La Malle, Economie politique des Romains, cit., p. 63-4.
[75] Ibidem, p. 52.

[76] Deserto arenoso abundante em ouro.

[77] Ibidem, p. 54.

[78] Ibidem, p. 54-5.

[79] Ibidem, p. 55.

[80] Deveria constar “(1840)”, ano em que o livro de Dureau de La Malle foi publicado.
[81] Ibidem, p. 55-6.

[82] Ibidem, p. 56.

[83] Ibidem, p. 57.

[84] Idem.

[85] Ibidem, p. 57: “Eles trabalhavam com (ferramentas de) bronze; ainda nao havia ferro
enegrecido”. Hesiodo, Os trabalhos e os dias (Sao Paulo, Iluminuras, 1991), verso 151. Marx
cita de acordo com Dureau de La Malle, Economie politiqgue des Romains, cit., p. 57.

[86] “O uso do bronze era conhecido antes do que o do ferro.” Lucrécio, Da natureza das
coisas (Sao Paulo, Cultura, 1941), livro V, 1286. Marx cita de acordo com Dureau de La
Malle, Economie politiqgue des Romains, cit., p. 57.

[87] Ibidem, p. 58: “'M. Jacob menciona antigas minas de cobre na Nubia e na Sibériaf.”
Referéncia ao livro de William Jacob, An historical inquiry into production and consumption of



the precious metals, cit., v. 1, p. 35 e 42.

[88] Dureau de La Malle, Economie politique des Romains, cit., p. 58.
[89] Ibidem, p. 64.

[90] Idem.

[91] “'Isto é interditado de acordo com uma antiga decisao do Senado que ordenava a
preservacao da Italia (i.e., de suas minas de prata)f..” Ibidem, p. 65-6. A citacao de Plinio é
de Dureau de La Malle, acrescida de uma nota de rodapé: “Plin., Hist. nat., 111, 24”, i.e.,
Plinius [Plinio], Historia naturalis [Historia natural], livro III, se¢do 24 (de acordo com a
numeracao atual, livro III, capitulo 20, § 138).

[92] Dureau de La Malle, Economie politique des Romains, cit., p. 65.

[93] Germain Garnier, Historie de la monnaie, depuis les temps de la plus haute antiquité, jusqu’au
regne de Charlemagne (Paris, Agasse, 1819, tomo I), p. 7. A observacao “(ver Caderno III, p.
22)” refere-se ao Caderno de Extratos III.

[94] Johann Friedrich Reitemeier, Geschichte des Bergbaues und Hiittenwesens bey den alten
Vilkern (Gottingen, Bey Johann Christian Dieterich, 1785), p. 14-6. No Caderno de Extratos
III indicado por Marx faltam essas passagens do livro de Reitmeier.

[95] Ibidem, p. 32. No Caderno de Extratos, essa citagao se encontra na pagina 33, nao na 34.

[96] William Jacob, An historical inquiry into production and consumption of the precious metals,
cit,, v. 1, p. 142. Marx se refere ao Caderno de Extratos IV ( p. 3).

[97] Dureau de La Malle, Economie politique des Romains, cit., p. 62-3.

[98]Gustav von Giilich, Geschichtliche Darstellung des Handels, der Gewerbe und des Ackerbaus
der bedeutendsten handeltreibenden Staaten unsrer Zeit (Jena, F. Frommann, 1845, v. 5), p. 110-1.

[99] Ibidem, p. 111.
[100] Ibidem, p. 131.

[101] Dureau de La Malle, Economie politiqgue des Romains, cit., p. 66-7. A expressao aes rude
significa “dinheiro de bronze nao cunhado”.

[102] Ibidem, p. 68.
[103] Ibidem, p. 72-3.
[104] Ibidem, p. 76.
[105] Ibidem, p. 77.
[106] Ibidem, p. 81-2.
[107] Ibidem, p. 85-6.
[108] Ibidem, p. 87.
[109] Ibidem, p. 88-9.
[k] Erario. (N. T.)
[110] Ibidem, p. 90-1.
[111] Ibidem, p. 95.



[112] Ibidem, p. 96.

[113] Ibidem, p. 65 e 69. As letras “u.c.” significam “urbis conditae”, i.e., “a contar da
construcao da cidade” (Roma, no caso).

[114] Ibidem, p. 86.

[115] Ibidem, p. 84.

[116]Ibidem, p. 96.

[1] Frase incompleta no original. (N. E.)

[117] Germain Garnier, Histoire de la monnaie, cit., p. 253.

[118] Adam Smith denomina o dinheiro “'a grande roda da circulagéoi” (Adam Smith, An
inquiry into the nature and causes of the wealth of nations, cit., v. 2, p. 272, 276 e 284).

[119] Nassau William Senior, Three lectures on the cost of obtaining money and on some effects of
private and government paper money (Londres, J. Murray, 1830), p. 14-5 e 13-4.

[m] Antigas moedas francesas. (N. T.)

[120] Germain Garnier, Histoire de la monnaie, cit., p. 72-3 e 77-8. Marx reproduziu essa
citacdo de acordo com o seu Caderno de Extratos III, de 1850.

[n] A primeira vista. (N. T.)

[121] Thomas Tooke, An inquiry into the currency principle: the connection of the currency with
prices, and the expediency of a separation of issue from banking (2. ed., Londres, Longman,
Brown, Green, and Longmans, 1844), p. 136. Marx reproduz a versao sintetizada dessa
passagem, de acordo com o seu Caderno de Extratos de 1854-1855, onde ele organizou
citagOes sobre os temas “Sistema monetario, sistema de crédito, crises”, com uma referéncia
a pagina 40 de seu Caderno de Extratos VII (de 1851), onde a passagem do livro de Tooke é
reproduzida em detalhe.

[122] Heinrich Storch, Cours d’économie politiqgue, ou Exposition des principes qui déterminent la
prospérité des nations, avec des notes explicatives et critiques par |.-B. Say (Paris, J. P. Aillaud,
1823, tomo 1), p. 81-4 e 87-8. Retirado do caderno de extratos “O sistema monetario
completo” (p. 7).

[123] Marx oferece aqui uma sintese das explica¢des de Jean-Charles Sismondi no tomo 2 de
seus Etudes sur I'économie politique (Bruxelas, Societé Typographique Belge, Londres, Dulau
et Comp., 1838, tomo 2), p. 264-8. Retirado do caderno de extratos “O sistema monetario
completo” (p. 10-1). Nesse caderno, sintetizado e comentado, a frase “Medidas de peso e
medidas de valor os mesmos nomes”, sublinhada no texto do “Capitulo do dinheiro”, é
formulada da seguinte maneira: “Medidas de peso e medidas de valor sdo as mesmas a
partir do momento em que os seres humanos tornaram sua subsisténcia dependente da
troca, em que tornaram o valor de troca (ele préprio, por sua vez, determinado pelo tempo de
trabalho) a avaliacao de todas as mercadorias”.

[124] William Jacob, An historical inquiry into production and consumption of the precious metals
(Londres, J. Murray, 1831, v. 1), p. 109.

[125] Ibidem, p. 351.



[126] James Steuart, An inquiry into the principles of political economy, cit., p. 395-6. Marx cita
essas passagens de acordo com o seu caderno de extratos condensado “Sistema monetario,
sistema de crédito, crises”, de 1854-5 (p. 21), onde remete as paginas 25-8 de seu Caderno de
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Capa do Caderno VIl do manuscrito “Elementos fundamentais para a critica da
economia politica”.



[III. CaPiTULO DO CAPITAL][l]

[Primeira secdo: o processo de producdo do capital]
Capitulo do dinheiro como capital”

[Transformacao de dinheiro em capital]

O que torna especialmente dificil a compreensao do dinheiro em sua
determinabilidade plena como dinheiro — dificuldade da qual a
Economia Politica procura se esquivar esquecendo ora uma, ora
outra de suas determinagdes, e apelando a uma quando ¢é
confrontada pela outra — é que, aqui, uma relacao social, uma
determinada relacdo dos individuos entre si, aparece como um
metal, uma pedra, uma coisa puramente corpdrea fora deles, coisa
que, enquanto tal, é encontrada na natureza e na qual também nao
subsiste mais nenhuma determinacao formal para distingui-la de sua
existéncia natural. Ouro e prata em si e por si mesmos nao sao
dinheiro. A natureza nao produz nenhum dinheiro, da mesma
maneira que nao produz taxa de cambio ou banqueirost. No Peru e
no México, ouro e prata nao serviam como dinheiro, ainda que
existissem como ornamento e houvesse ali um sistema de producao
desenvolvido. Ser dinheiro ndao é uma qualidade natural do ouro e
da prata e, por isso, é completamente desconhecida enquanto tal
para o fisico, o quimico etc. Mas dinheiro é imediatamente ouro e
prata. Considerado como medida, o dinheiro ainda é predominante
como determinacao formal; mais ainda como moeda, onde isso
aparece também externamente em sua cunhagem; mas na terceira
determinacao, i.e., em sua completude, em que ser medida e moeda
aparecem somente como fung¢des do dinheiro, toda a determinacao
formal desaparece ou coincide imediatamente com seu ser metalico.



Nele, nao aparece em absoluto que a determinagao de ser dinheiro ¢é
simples resultado do processo social; ele é dinheiro. E isso é tanto
mais dificil compreender porque seu valor de uso imediato para o
individuo nao tem qualquer relagao com tal fungao, e porque nele,
como encarnagao do valor de troca puro, ja esta de fato
completamente apagada a memoria do valor de uso em contraste
com o valor de troca. Por essa razao, aqui se apresenta em toda a sua
pureza a contradicao fundamental contida no valor de troca e no
modo de produgao da sociedade que lhe corresponde. Ja foram
criticadas acima as tentativas de superar essa contradicao em que se
retira a forma metdlica do dinheiro, e ele também € posto
externamente como algo posto pela sociedade, como expressao de
uma relagdo social, tentativas das quais a ultima forma seria a do
dinheiro-trabalho. Deve estar inteiramente claro agora que isso é
uma inépcia enquanto for mantida a base do valor de troca e, além
disso, que a ilusao de que o dinheiro metalico falsearia a troca
resulta de um total desconhecimento de sua natureza. Por outro
lado, € igualmente claro que, na medida em que aumenta a oposigao
as relagoes de producao dominantes e que essas proprias relagoes
pressionam de maneira mais violenta para a mudanga da antiga
pele, a polémica se dirige contra o dinheiro metalico ou contra o
dinheiro em geral como a manifestagio mais evidente, mais
contraditéria e mais dificil em que o sistema se manifesta
tangivelmente. Contradicoes, das quais o dinheiro € simples e 0bvia
manifestacdo, devem entao ser superadas por meio de todo tipo de
artificio com o dinheiro. E igualmente claro que muitas operacdes
revolucionarias poderiam ser realizadas com o dinheiro, desde que
um ataque a ele pareca deixar tudo como antes e sirva unicamente
para retificar. Desse modo, bate-se no alforje visando o burro.
Porém, enquanto o burro nao sente o golpe no alforje, acerta-se de
fato somente o alforje, e ndo o burro. Tao logo o sinta, bate-se no
burro, e nao no alforje. Enquanto as operagoes sao dirigidas contra o
dinheiro enquanto tal, trata-se de um simples ataque as
consequéncias, cujas causas continuam existindo; portanto,
perturbagao do processo produtivo, que possui a base solida e, em
consequéncia, também a forga para po-las como simples perturbagoes



tempordrias e para domina-las por meio de uma reagao mais ou
menos violenta.

Por outro lado, na determinacao da relacao monetaria, tal como
desenvolvida até aqui em sua pureza e sem referéncia a relagoes de
producao mais desenvolvidas, esta implicito que todas as antiteses
imanentes da sociedade burguesa parecem apagadas nas relacoes
monetarias concebidas de modo simples, e, sob esse aspecto, refugia-
se sempre no dinheiro para fazer a apologia das relagcdes econdmicas
existentes, pela democracia burguesa mais ainda do que pelos
economistas burgueses (que ao menos sao consequentes o suficiente
para remontar a determinagao ainda mais simples do valor de troca
e da troca). De fato, como a mercadoria ou o trabalho estao
determinados tao somente como valor de troca e a relagao pela qual
as diferentes mercadorias se relacionam entre si [se apresenta] como
troca desses valores de troca, como sua equiparagao, os individuos,
0s sujeitos, entre os quais esse processo transcorre, sao determinados
simplesmente como trocadores. Entre eles nao existe absolutamente
nenhuma diferenca, considerada a determinacao formal, e essa
determinacao é econdmica, a determinacao em que se encontram
reciprocamente na relagdo de intercambio; o indicador’ de sua
funcao social ou de sua relagao social mutua. Cada um dos sujeitos é
um trocador, i.e., cada um tem a mesma relacao social com o outro
que o outro tem com ele. A sua relagdo como trocadores &, por isso, a
relacao da igualdade. E impossivel detectar qualquer diferenca ou
mesmo antagonismo entre eles, nem sequer uma dissimilaridade.
Além disso, as mercadorias que trocam sao, como valores de troca,
equivalentes ou ao menos valem enquanto tais (poderia ocorrer
apenas um erro subjetivo na avaliagdo reciproca, e caso um
individuo lograsse o outro, isso se daria ndo pela natureza da funcdo
social na qual se confrontam, pois esta € a mesma; nela, os dois sao
iguais; mas somente devido a astticia natural, a arte da persuasao
etc., em suma, unicamente devido a pura superioridade de um
individuo sobre o outro. A diferenca seria uma diferenca natural,
que nao diria respeito a natureza da relagao enquanto tal e que,
como pode ser dito tendo em vista desenvolvimento ulterior, é até



mesmo atenuada pela concorréncia etc. e privada de sua forga
original). Na medida em que € considerada a forma pura, o lado
econdmico da relagao — o conteudo fora dessa forma esta de fato
ainda completamente fora do ambito da economia, ou é posto como
contetido natural diferente do econdmico, do qual se pode dizer que
esta totalmente separado da relagdo economica porque ainda
coincide imediatamente com ela —, destacam-se entdao apenas trés
momentos que sao formalmente distintos: os sujeitos da relagao, os
trocadores, postos na mesma determinacao; os objetos de sua troca,
valores de troca, equivalentes, que nao apenas sao iguais, mas devem
ser expressamente iguais e sao postos como iguais; e finalmente o
proprio ato da troca, a mediagao pela qual os sujeitos sao postos
precisamente como trocadores, como iguais, e seus objetos postos
como equivalentes, como iguais. Os equivalentes sdao a objetivagao
de um sujeito para o outro; i.e., eles proprios sao de mesmo valor e se
confirmam no ato da troca como valendo igual e, a0 mesmo tempo,
como reciprocamente indiferentes. Na troca, os sujeitos sao sujeitos
uns para os outros exclusivamente pelos equivalentes, como sujeitos
de igual valor, e se afirmam enquanto tais pela permuta da
objetividade em que um é para o outro. Uma vez que so sao assim,
um para o outro, como sujeitos de igual valor, como possuidores de
equivalentes e como sujeitos que atestam essa equivaléncia na troca,
como sujeitos de igual valor sao ao mesmo tempo indiferentes uns
aos outros; suas outras diferencas individuais nao lhes interessam;
sao indiferentes a todas as suas outras peculiaridades individuais.
No que se refere agora ao contetido exterior ao ato de troca, que ¢
tanto por como comprovacgao dos valores de troca como dos sujeitos
como trocadores, tal contetdo, que se encontra fora da determinagao
econOmica, sO pode ser: 1) a particularidade natural da mercadoria
que € trocada; 2) a necessidade natural particular dos trocadores; ou
ambas combinadas, o valor de uso diferente das mercadorias a
serem trocadas. Esse conteudo da troca, que esta totalmente fora de
sua determinagao econdmica, longe de ameagar a igualdade social
dos individuos, faz de sua diferenca natural o fundamento de sua
igualdade social. Se o individuo A tivesse a mesma necessidade que
o individuo B e tivesse realizado seu trabalho no mesmo objeto que o



individuo B, nao existiria nenhuma relacao entre eles; considerados
do ponto de vista de sua produgao, nao seriam individuos
diferentes. Ambos tém a necessidade de respirar; para ambos o ar
existe como atmosfera; isso nao os coloca em nenhuma relagao
social; como individuos que respiram, relacionam-se entre si apenas
como corpos naturais, ndao como pessoas. A diversidade de sua
necessidade e de sua producao fornece unicamente a oportunidade
para a troca e para sua igualagao social na mesma; por conseguinte,
essa diversidade natural é o pressuposto de sua igualdade social no
ato da troca e dessa conexao em que se relacionam como agentes
produtivos. Considerado desde o ponto de vista dessa diversidade
natural, o individuo [A] existe como possuidor de um valor de uso
para B e B, como possuidor de um valor de uso para A. Sob esse
aspecto, a diversidade natural os coloca reciprocamente de novo na
relagdo da igualdade. Consequentemente, nao sao indiferentes um
ao outro, mas se completam, necessitam um do outro, de modo que
o individuo B, enquanto objetivado na mercadoria, é uma
necessidade para o individuo A e vice-versa; de modo que nao sé
estao em uma relacao de igualdade entre si, mas também em relacao
social reciproca. Mas isso nao € tudo. Que a necessidade de um pode
ser satisfeita pelo produto do outro, e vice-versa, que um é capaz de
produzir o objeto da necessidade do outro e que cada um se enfrenta
com o outro como proprietario do objeto da necessidade do outro,
prova que cada um, como ser humano, vai além de sua propria
necessidade particular etc. e se comporta um em relacao ao outro
como ser humano; que sua esséncia genérica comum ¢ conhecida
por todos. De mais a mais, nao acontece de elefantes produzirem
para tigres, ou animais para outros animais. Por exemplo. Um
enxame de abelhas consiste, 'na verdadef, de apenas uma abelha, e

todas produzem a mesma coisa. Além disso”. Na medida em que
agora essa diversidade natural dos individuos e das proprias
mercadorias (produtos, trabalho etc. ainda nao sao aqui
completamente diferentes; mas existem na forma de mercadorias ou,
como o quer o senhor Bastiat seguindo Say, de servicos; Bastiat,
porque reduz a determinacao econdmica do valor de troca ao seu



conteido natural, mercadoria ou servigo, e, por conseguinte, €
incapaz de captar a relagao econdmica do valor de troca enquanto
tal, imagina ter feito um grande progresso em relagdo aos
economistas classicos da escola inglesa, que sao capazes de captar as
relagoes de producdao em sua determinabilidade enquanto tal, em

sua forma pura[?’]) constitui o motivo para a integracao desses
individuos, para a sua relacao social como trocadores, relacao em
que sao pressupostos e se afirmam como iguais, a determinacao da
igualdade soma-se a da liberdade. Ainda que o individuo A sinta
necessidade da mercadoria do individuo B, ndo se apodera dela pela
forca, nem vice-versa, mas reconhecem-se mutuamente como
proprietarios, como pessoas cuja vontade impregna suas
mercadorias. Em decorréncia, aqui entra de imediato o momento
juridico da pessoa e da liberdade, na medida em que esta contida na
primeira. Nenhum deles se apodera da propriedade do outro pela
forca. Cada um a cede voluntariamente. Mas isso nao é tudo: o
individuo A serve a necessidade do individuo B por meio da
mercadoria 2 somente na medida em que, e porque, o individuo B
serve a necessidade do individuo A por meio da mercadoria b, e
vice-versa. Cada um serve ao outro para servir a si mesmo; cada um
se serve reciprocamente do outro como seu meio. Ambos os aspectos
estdo agora presentes na consciéncia dos dois individuos: 1) que
cada um so alcanga seu objetivo a medida que serve como meio para
o outro; 2) que cada um s6 devém meio para o outro (ser para outro)
como fim em si mesmo (ser para si); 3) que a reciprocidade, segundo
a qual cada um € ao mesmo tempo meio e fim, e de fato so alcanca
seu fim a medida que devém meio, e sO devém meio a medida que
se pOe como fim em si mesmo; que, portanto, cada um se poe como
ser para outro a medida que ¢é ser para si, e que o outro se pde como
ser para ele quando € ser para si mesmo — que essa reciprocidade é
um fatol necessario, pressuposto como condicao natural da troca,
mas que ¢, enquanto tal, indiferente para cada um dos dois
trocadores, e essa reciprocidade tem interesse para o individuo
apenas na medida em que satisfaz seu interesse, como interesse que
exclui o interesse do outro, sem ligacao com ele. O que significa



dizer que o interesse comum, que aparece como motivo do ato como
um todo, é certamente reconhecido como fato! por ambas as partes,
mas nao € motivo enquanto tal, ao contrario, atua, por assim dizer,
por detras dos interesses particulares refletidos em si mesmos, do
interesse singular contraposto ao do outro. Sob esse ultimo aspecto,
o individuo pode ter no maximo a consciéncia reconfortante de que
a satisfacdo de seu interesse singular contraditdrio € justamente a
realizagao da contradi¢do superada, do interesse social universal.
Pelo proprio ato da troca, o individuo, cada um dos individuos, esta
refletido em si mesmo como sujeito exclusivo e dominante
(determinante) do ato da troca. Com isso, portanto, esta posta a
completa liberdade do individuo: transacao voluntaria; nenhuma
violéncia de parte a parte; posicao de si como meio, ou a servigo,
unicamente como meio de se por como fim em si, como o dominante
e o prevalecente; enfim, o interesse egoista, que nao realiza nenhum
interesse superior; o outro também é reconhecido e conhecido como
sujeito que realiza seu interesse egoista exatamente da mesma
maneira, de modo que ambos sabem que o interesse comum consiste
precisamente na troca do interesse egoista em sua bilateralidade,
multilateralidade e autonomizacao. O interesse universal ¢é
justamente a universalidade dos interesses egoistas. Se, portanto, a
forma econdmica, a troca, poe a igualdade dos sujeitos em todos os
sentidos, o conteuido, a matéria, tanto individual como objetiva, que
impele a troca, poe a Iliberdade. Igualdade e liberdade, por
conseguinte, ndo apenas sao respeitadas na troca baseada em valores
de troca, mas a troca de valores de troca ¢ a base produtiva, real, de
toda igualdade e liberdade. Como ideias puras, sao simples expressoes
idealizadas dessa base; quando desenvolvidas em relagoes juridicas,
politicas e sociais, sao apenas essa base em uma outra poténcia. E
isso também se verifica historicamente. A igualdade e a liberdade
nessa extensao sao exatamente o oposto da liberdade e igualdade
antigas, que nao tém justamente o valor de troca desenvolvido como
fundamento, mas se extinguem com seu desenvolvimento. Elas
pressupoem relagoes de producao que ainda ndao haviam se
realizado no mundo antigo nem tampouco na Idade Média. O



trabalho compulsorio direto é o fundamento do mundo antigo; a
comunidade repousa sobre ele como suporte real; na Idade Média,
prevalece como fundamento o préprio trabalho como privilégio,
ainda em sua particularizagdo, nao como trabalho produzindo
universalmente valor de troca. O trabalho nao ¢ nem compulsério
nem, como no segundo caso, tem lugar em respeito a uma entidade
comunal como algo superior (corporagoes).

Ora, é certamente verdadeiro que a [relagao] dos trocadores sob o
ponto de vista dos motivos, i.e., dos motivos naturais que estao fora
do processo econdmico, também se baseia em uma certa compulsao;
mas essa propria compulsao €, de um lado, so a indiferenga do outro
ante minha necessidade enquanto tal, perante minha
individualidade natural, portanto, sua igualdade comigo e sua
liberdade, que, no entanto, € igualmente o pressuposto da minha; de
outro lado, na medida em que sou determinado, for¢cado por minhas
necessidades, € somente minha propria natureza, que € um todo de
necessidades e impulsos, que me violenta, e nao algo estranho (ou
meu interesse posto em forma universal, refletida). Mas também é
precisamente o modo pelo qual constranjo o outro, que o forgo para
o sistema de troca.

Por isso, no direito romano o servus € corretamente determinado
como aquele que ndao pode adquirir nada para si pela troca (ver

Institut)[4]. Por essa razao, € igualmente claro que esse direito, embora
corresponda a uma situacao social na qual a troca nao estava de
modo algum desenvolvida, pdde, entretanto, na medida em que
estava desenvolvido em determinado circulo, desenvolver as
determinacoes da pessoa juridica, precisamente as do individuo da troca, e
antecipar, assim, o direito da sociedade industrial (em suas
determinagoes fundamentais); mas, sobretudo, teve de se impor
como o direito da sociedade burguesa nascente perante a Idade
Média. Mas seu proprio desenvolvimento coincide completamente
com a dissolucao da comunidade romana.

Como o dinheiro é unicamente a realizacao do valor de troca, e
como o sistema de valores de troca sé se realizou no sistema
monetario desenvolvido ou inversamente, o sistema monetario so



pode ser de fato a realizagao desse sistema da liberdade e igualdade.
Como medida, o dinheiro s6 da ao equivalente a expressao
determinada, faz dele equivalente também de acordo com a forma.
De fato, na circulagdo ainda emerge uma diferenca na forma: os dois
trocadores aparecem nas determinacoes diferentes de comprador e
de vendedor; o valor de troca aparece uma vez como valor universal
na forma do dinheiro, depois, como valor particular na mercadoria
natural que tem um preco; mas, em primeiro lugar, essas
determinagOes variam; a propria circulagao nao é uma desigualagao,
mas sO uma igualagdo, uma supressao da diferenca meramente
imaginada. A desigualdade é puramente formal. Enfim, no proprio
dinheiro como dinheiro circulante, dinheiro que ora aparece em uma
mao, ora em outra, e que € indiferente frente a essa manifestagao, a
igualdade se poOe inclusive de maneira objetiva. Considerado o
processo de troca, cada qual aparece ante o outro como possuidor de
dinheiro, até mesmo como dinheiro. Por isso, a indiferenca e a
equivaléncia estao explicitamente presentes na forma da coisa. A
diversidade natural particular que existia na mercadoria esta
apagada e ¢ constantemente apagada pela circulagio. Um
trabalhador que compra uma mercadoria por 3 shillings aparece ao
vendedor na mesma fun¢ao, na mesma igualdade — na forma de 3
shillings —, em que apareceria o rei que fizesse o mesmo. Toda
diferenca entre eles € apagada. O vendedor enquanto tal aparece
apenas como possuidor de uma mercadoria com o preco de 3
shillings, de maneira que ambos sao completamente idénticos; s6 que
os 3 shillings existem uma vez em prata, outra em agticar etc. Na
terceira forma do dinheiro, poderia parecer que surge uma
determinacgao diferente entre os sujeitos do processo. Mas como o
dinheiro aparece aqui como material, como mercadoria universal
dos contratos, toda diferenca entre os contratantes €, ao contrario,
apagada. Se o dinheiro devém objeto da acumulagao, o sujeito
parece sO retirar dinheiro da circulagao, i.e.,, a forma universal da
riqueza, desde que nao retire dela mercadorias do mesmo preco.
Logo, se um dos individuos acumula e o outro nao, nenhum deles o
faz as custas do outro. Um deles usufrui a riqueza real, o outro se
apossa da forma universal da riqueza. Se um deles empobrece e o



outro enriquece, esse € seu livre-arbitrio e ndao tem origem na propria
relagdo economica, no proprio vinculo econdomico em que estdao
postos um em relacdo ao outro. A prdpria herancga e outras relagoes
juridicas similares que perpetuam as desigualdades assim surgidas
em nada afetam essa liberdade e essa igualdade naturais. Se a
relacdo original do individuo A ndo estd em contradicao com esse
sistema, essa contradi¢ao certamente nao podera se produzir porque
o individuo B assume o lugar do individuo A, perpetuando-o. Trata-
se, ao contrario, de uma vigéncia da determinagao social para além
do limite natural da vida: uma consolidacdao dessa determinacao em
face da acao contingente da natureza, cujo efeito enquanto tal seria
muito mais a supressao da liberdade do individuo. Ademais, como o
individuo nessa relacaio nada mais é do que a individuacao do
dinheiro, ele é enquanto tal tdo imortal quanto o dinheiro, sendo sua
representacao por herdeiros, ao contrario, a efetivagao dessa
determinacao.

Se essa interpretagdao nao € sublinhada em seu significado
historico, mas € apresentada como refutacdo das relagoes
econOmicas mais desenvolvidas, nas quais os individuos nao se
apresentam mais simplesmente como trocadores ou compradores e
vendedores, mas aparecem em relagoes determinadas entre si,
relacoes em que todos ndao sao mais postos na mesma
determinabilidade; isso seria o [mesmo] que pretender afirmar que
nao existe nenhuma diferenca e, menos ainda, oposicao e
contradigao, entre os corpos naturais, porque na determinagao do
peso, p. ex., todos tém peso e, por isso, sao iguais; ou sao iguais
porque todos ocupam um espacgo de trés dimensoes. O proprio valor
de troca € igualmente mantido aqui em sua determinabilidade
simples, em oposicio as suas formas contraditdrias mais
desenvolvidas. Consideradas no processo da ciéncia, essas
determinagOes abstratas aparecem justamente como as primeiras e as
mais pobres; tal como em parte ocorrem também historicamente, o
mais desenvolvido como o mais tardio. No conjunto da sociedade
burguesa existente, esse por como precos e sua circulagao etc.
aparece como o processo superficial sob o qual, no entanto, na
profundidade, sucedem processos inteiramente diferentes, nos quais



desaparece essa aparente igualdade e liberdade dos individuos. Por
um lado, se esquece que, desde logo, o pressuposto do valor de troca,
como o fundamento objetivo da totalidade do sistema de producao,
ja encerra em si a coagao sobre o individuo de que seu produto
imediato nao é um produto para ele, mas sO devém para ele no
processo social e tem de assumir essa forma universal e, todavia,
exterior; que o individuo so tem existéncia social como produtor de
valor de troca e que, portanto, ja esta envolvida a negacao total de
sua existéncia natural; que, por conseguinte, esta totalmente
determinado pela sociedade; que isso pressupoe, ademais, a divisao
do trabalho etc., na qual o individuo ja € posto em outras relagoes
distintas daquelas de simples trocador etc. Que, portanto, o
pressuposto nao s6 de maneira alguma resulta da vontade e da
natureza imediata do individuo, como é um pressuposto historico e
poe desde logo o individuo como determinado pela sociedade. Por
outro lado, se esquece que as formas superiores nas quais [aparece]
agora a troca, ou as relagoes de producao que nela se realizam, de
forma alguma permanecem nessa determinabilidade simples, na
qual a maior diferenca a que se chega € uma diferenca formal e, por
isso, indiferente. Finalmente, nao se vé que na determinagao simples
do valor de troca e do dinheiro ja esta contida de forma latente a
oposicao entre salario e capital etc. Toda essa sabedoria, portanto,
em nada mais consiste do que parar nas relagdes econdmicas mais
simples, as quais, tomadas autonomamente, sao puras abstragoes;
abstracoes que na realidade sdao mediadas pelas mais profundas
antiteses e sO mostram um lado, aquele em que a expressao das
antiteses esta apagada.

Por outro lado, evidencia-se igualmente a tolice dos socialistas
(notadamente dos franceses, que querem provar que o socialismo € a
realizacao das ideias da sociedade burguesa expressas pela Revolugao
Francesa), que demonstram que a troca, o valor de troca etc. sao
originalmente (no tempo) ou de acordo com o seu conceito (em sua
forma adequada) um sistema da liberdade e igualdade de todos, mas
que tém sido deturpados pelo dinheiro, pelo capital etc. Ou ainda,
que a historia s6 fez até o momento tentativas malsucedidas de
realiza-las de um modo correspondente a sua verdade, e agora os



socialistas, como Proudhon, por exemplo, descobriram o verdadeiro
Jacob, com o que deve ser providenciada a genuina histdria dessas
relagoes, em lugar de sua falsa historia. Cabe responder-lhes: o valor
de troca ou, mais precisamente, o sistema monetdrio é de fato o
sistema da igualdade e liberdade, e as perturbagoes que enfrentam
no desenvolvimento ulterior do sistema sdao perturbacoes a ele
imanentes, justamente a efetivagao da liberdade e igualdade, que se
patenteiam como desigualdade e auséncia de liberdade. E tdo
piedoso quanto tolo desejar que o valor de troca nao se desenvolva
em capital, ou que o trabalho produtor de valor de troca nao se
desenvolva em trabalho assalariado. O que distingue esses senhores
dos apologistas burgueses é, de um lado, a sensibilidade das
contradicdes que o sistema encerra; de outro, o utopismo, nao
compreender a diferenga necessaria entre a figura real e a ideal da
sociedade burguesa e, consequentemente, pretender assumir o inutil
empreendimento de querer realizar novamente a prdpria expressao
ideal, expressao que de fato nada mais é do que a fotografia dessa
realidade.

Agora, a demonstracao insipida, tal como ocorre contra esses
socialistas por parte da decadente Economia mais recente (cujo
representante classico, no que [se refere] a insipidez, a afetacao de
dialética, a sincera arrogancia, a platitude tola e autocomplacente, e a
total incapacidade de compreender processos historicos, pode ser
considerado Frédéric Bastiat, pois o norte-americano Carey ao menos
insiste nas determinagoes peculiares norte-americanas em face das
europeias), que prova que as relacoes econdmicas sempre expressam
as mesmas determinagOes simples e, por isso, expressam sempre a
igualdade e a liberdade da troca de valores de troca simplesmente
determinada, reduz-se a uma abstracao inteiramente pueril. A
relagdo entre capital e juro, por exemplo, € reduzida a troca de
valores de troca. Assim, depois que € aceito da empiria que o valor
de troca nao existe apenas nessa determinabilidade simples, mas
existe também na determinabilidade essencialmente diferente do
capital, o capital é novamente reduzido ao conceito simples do valor
de troca, e o juro, que expressa uma relacao determinada do capital
enquanto tal, também arrancado da determinabilidade, € posto igual



ao valor de troca; [¢] abstraido da relacao como um todo em sua
determinabilidade especifica e restituido a relagao nao desenvolvida
da troca de mercadoria por mercadoria. Se abstraio de um concreto
aquilo que o distingue de seu abstrato, ele € naturalmente o abstrato
e de modo algum se distingue dele. De acordo com isso, todas as
categorias econdmicas sdo apenas outros e outros nomes para a mesma
relagdo de sempre, e essa tosca incapacidade de capturar as diferencas reais

pretende entdo representar o puro 'senso  comums enquanto tal. As

. A . . I5] .
“harmonias econdmicas” do senhor Bastiat"’ significam 'no fundof que

existe uma unica relacdo economica que recebe diversos nomes, ou que tem
lugar uma diversidade exclusivamente nominal. A redugao nem mesmo ¢
uma reducgao pelo menos formalmente cientifica, que reduziria tudo
a uma relacao econdmica efetiva ao deixar de lado a diferenca que o
desenvolvimento comporta, mas ora € deixado de lado esse aspecto,
ora aquele, para descobrir a identidade ora nesse aspecto, ora
naquele. Por exemplo, o saldrio é pagamento por servico que um
individuo presta a outro. (A forma econdmica enquanto tal é aqui
omitida, como ja foi observado acima.) O lucro também é pagamento
por servico que um individuo presta a outro. Saldrio e lucro,
portanto, sao idénticos, e é verdadeiramente uma aberracao da
linguagem chamar um pagamento de salario e o outro de lucro.
Agora, no entanto, lucro e juro. No lucro, o pagamento do servigo
esta sujeito ao acaso; no juro, € fixado. Portanto, dado que no salario,
'relativamente falandof, o pagamento é fixo, enquanto no lucro, em
contraste com o trabalho, esta sujeito ao acaso, a relagao entre juro e
lucro é a mesma que a relagao entre salario e lucro, a qual, como

vimos, é uma troca de equivalentes entre si. Os adversarios'® levam
entdo a sério esses disparatesf (que emergem porque vao das
relagdes econOmicas em que a oposi¢ao € manifesta de volta as
relacoes em que ela ainda estd apenas latente e encoberta) e mostram
que, por exemplo, no caso do capital e do juro, ndao ha uma troca
simples, uma vez que o capital ndao € substituido por um
equivalente, mas que o proprietario, apos ter consumido 20 vezes o
equivalente sob a forma de juro, ainda o preserva na forma de
capital e pode troca-lo novamente por 20 novos equivalentes. Dai o



fastidioso debate no qual um assegura que nao existe diferenca entre
o valor de troca desenvolvido e o nao desenvolvido, enquanto o
outro assegura que infelizmente existe diferenga, mas que, por uma
questao de justi¢a, nao deveria existir.

<4

O dinheiro como capital é uma determinacao do dinheiro que vai além
de sua determinacao simples como dinheiro. Pode ser considerado
como realizacao superior, do mesmo modo que pode ser dito que o
macaco se desenvolve no ser humano. Mas, nesse caso, a forma
inferior € posta como o sujeito predominante sobre a forma superior.
De qualquer modo, o dinheiro como capital é diferente do dinheiro como
dinheiro. A determinacao nova tem de ser desenvolvida. Por outro
lado, o capital enquanto dinheiro parece a regressao do capital a uma
forma inferior. Mas é somente o seu pdr em uma particularidade que
ja existia antes dele como nao capital e constitui um de seus
pressupostos. O dinheiro reaparece novamente em todas as relagoes
posteriores; mas ai ja nao funciona mais como simples dinheiro. Se,
como aqui, o importante €, antes de tudo, segui-lo até sua totalidade
como mercado monetdario, o desenvolvimento restante é pressuposto
e deve ser incluido quando for o caso. Desse modo, trata-se aqui da
determinacao universal do capital, antes de passarmos a sua
particularidade como dinheiro.

Se digo, como Saym, por exemplo, que o capital é uma soma de
valores, nao digo nada além de que o capital = valor de troca. Toda
soma de valores é um valor de troca, e todo valor de troca é uma
soma de valores. Por simples adicao nao posso ir do valor de troca
ao capital. Na simples acumulacao de dinheiro ainda nao esta posta,
como vimos, a relacao de capitalizagao.

No assim chamado comércio a varejo, no intercambio cotidiano
da vida burguesa, como se da diretamente entre produtores e
consumidores, no pequeno comeércio, no qual a finalidade é, de um
lado, a troca de mercadoria por dinheiro e, de outro, a troca de
dinheiro por mercadoria para a satisfacdo de necessidades



individuais — € somente nesse movimento, que transcorre na
superficie do mundo burgués, que o movimento dos valores de
troca, sua circulacao, se realiza de maneira pura. Um trabalhador
que compra um pao e um miliondrio que faz o mesmo aparecem
nesse ato s6 como simples compradores, do mesmo modo que o
comerciante aparece frente a eles apenas como vendedor. Todas as
outras determinagdOes estdo aqui canceladas. O conteiido de suas
compras, bem como o seu volume, aparece completamente
indiferente diante de essa determinacao formal.

Se na teoria o conceito de valor precede o de capital, mas, por
outro lado, subentende um modo de produgao fundado no capital
para seu desenvolvimento puro, o mesmo sucede na pratica. Dai
porque os economistas consideram necessariamente o capital ora
como criador, fonte dos valores, ora, por outro lado, pressupoem
valores para a formacgao do capital e apresentam ele proprio s6 como
uma soma de valores em uma fun¢ao determinada. A existéncia do
valor em sua pureza e universalidade pressupoe um modo de
producao em que o produto singular em geral deixou de ser produto
enquanto tal para o produtor e mais ainda para o trabalhador
individual, e nao é nada sem a realizacdo pela circulagao. Para
aquele que criou uma parte infinitesimal de uma vara de chita, o fato
de que ela é valor, valor de troca, ndo é nenhuma determinacao
formal. Se nao tivesse criado um valor de troca, dinheiro, nao teria
criado absolutamente nada. Essa propria determinagao de valor tem
como seu pressuposto, portanto, um estagio histdrico dado do modo
de producao social, sendo ela propria uma relagao dada com o modo
de producao, logo, uma relagao historica.

Por outro lado, momentos singulares da determinacao de valor
desenvolvem-se em estagios anteriores do processo de produgao
historico da sociedade e aparecem como resultado deles.

Por isso, no interior do sistema da sociedade burguesa, o capital
vem imediatamente depois do valor. Na histéria, ocorrem outros
sistemas que constituem o fundamento material do desenvolvimento
incompleto do valor. Como o valor de troca desempenha aqui
apenas um papel acessorio ao lado do valor de uso, aparece como
sua base real nao o capital, mas a relacao da propriedade fundidria.



A propriedade fundiaria moderna, por comparagao, nao pode de
modo algum ser compreendida sem o pressuposto do capital,
porque nao pode existir sem ele e aparece historicamente de fato
como uma forma engendrada pelo capital, posta como forma
adequada a ele, da configuragao historica precedente da propriedade
fundiaria. Por essa razao, é precisamente no desenvolvimento da
propriedade fundiaria que podem ser estudadas a vitdria e a
formacao progressivas do capital, razao pela qual Ricardo, o
economista da €poca moderna, considerou com grande senso
historico as relagOes entre capital, trabalho assalariado e renda da
terra dentro dos limites da propriedade fundiaria, para determina-
las em sua forma especifica. A relagao do capitalista industrial com o
proprietario fundidrio aparece como uma relacido situada fora do
ambito da propriedade fundidria. No entanto, como relacao do
fazendeirol moderno com o rentista fundiario, ela aparece como
relagdo imanente a prdpria propriedade fundiaria, e a outra, como
tendo sua existéncia posta exclusivamente em sua relacdo com o
capital. A histéria da propriedade fundidria que mostrasse a
transformacao progressiva do senhori feudal em rentista fundiario,
do arrendatdrio vitalicio por heranca, semitributario e
frequentemente privado de liberdade no moderno fazendeiroi, e dos
servos da gleba e do camponés sujeito a prestacao de servigos no
assalariado rural, seria de fato a historia da formacao do capital
moderno. Compreenderia a relacdo com o capital urbano, o comércio
etc. Porém, aqui tratamos da sociedade burguesa consumada, que se
move sobre sua propria base.

O capital provém inicialmente da circulagao, na verdade, do
dinheiro como seu ponto de partida. Vimos que o dinheiro que entra
na circulagao e ao mesmo tempo dela retorna a si € a tltima forma
em que o dinheiro supera a si mesmo. E a0 mesmo tempo o primeiro
conceito do capital e a sua primeira forma fenoménica. O dinheiro
nega-se ao simplesmente se dissolver na circulagao; mas nega-se da
mesma forma ao confrontar autonomamente a circulagdo. Essa
negacao, sintetizada em suas determinag¢des positivas, contém os
primeiros elementos do capital. O dinheiro € a primeira forma em



que aparece o capital enquanto tal. D-M-M-D; quer dizer, o dinheiro
¢ trocado por mercadoria e a mercadoria por dinheiro; esse
movimento do comprar para vender, que constitui a determinacdo formal do
comércio, o capital como capital comercial, verifica-se nas condi¢Oes mais
incipientes do desenvolvimento econdmico; é o primeiro movimento
em que o valor de troca enquanto tal forma o contetdo, em que nao
€ apenas forma, mas seu proprio conteiddo. O movimento pode
ocorrer no interior de povos e entre povos para os quais o valor de
troca ainda nao deveio de forma alguma o pressuposto da producao.
O movimento afeta apenas o excedente de sua produgao destinada
ao uso imediato e tem lugar apenas em suas fronteiras. Da mesma
maneira que os judeus na sociedade polonesa antiga ou a sociedade
medieval de maneira geral, povos comerciantes inteiros, como na
Antiguidade e, mais tarde, os lombardos, podem ocupar essa
posicao entre povos cujo modo de produgao ainda nao estava
condicionado pelo valor de troca como pressuposto fundamental. O
capital comercial é simplesmente capital circulante, e o capital
circulante é a primeira forma do capital; forma na qual o capital
ainda ndo deveio de forma alguma o fundamento da produgio. Uma forma
mais desenvolvida € o capital dinheiro e o juro do dinheiro, a usura,
cuja aparicao autonoma pertence igualmente a uma fase anterior.
Finalmente, a forma M-D-D-M, na qual o dinheiro e a circulagao em
geral aparecem como simples meio para a mercadoria circulante, que,
por sua vez, sai novamente da circulagao e satisfaz diretamente a
necessidade, essa propria circulagio € o pressuposto desse
aparecimento origindrio do capital comercial. Os pressupostos
aparecem distribuidos por diversos povos, ou, no interior da
sociedade, o capital comercial enquanto tal esta condicionado apenas
por essa circulagdao orientada exclusivamente para o consumo. Por
outro lado, a mercadoria circulante, a mercadoria que s se realiza
pelo fato de que assume a forma de outra mercadoria que sai da
circulacao e satisfaz necessidades imediatas, aparece da mesma
maneira como primeira forma do capital, que € essencialmente
capital mercadoria.

Por outro lado, € igualmente claro que o movimento simples dos
valores de troca, tal como existe na circulagdo pura, jamais pode



realizar capital. Pode levar a retirada e ao acimulo de dinheiro, mas
tao logo o dinheiro retorna a circulagao, dissolve-se em uma série de
processos de troca com mercadorias que sao consumidas; por isso,
desaparece, tao logo se esgota o seu poder de compra. Da mesma
maneira, a mercadoria que se trocou por mercadoria por meio do
dinheiro sai da circulagao para ser consumida, destruida. Mas se a
mercadoria se autonomiza no dinheiro ante a circulagao, ela
representa nada mais do que a forma universal, insubstancial da
riqueza. Como sao trocados equivalentes por equivalentes, a forma
da riqueza fixada como dinheiro desaparece tao logo é trocada por
mercadoria, assim como desaparece o valor de uso presente na
mercadoria tao logo € trocado por dinheiro. Pelo simples ato da troca
cada um so pode se perder em sua determinagao perante o outro, tao
logo nele se realize. Nenhum dos dois equivalentes pode conservar-
se em sua determinacao ao converter-se no outro. Contra os sofismas
dos economistas burgueses, que embelezam o capital ao
pretenderem reduzi-lo a pura troca, € por isso formulada a exigéncia
oposta, igualmente sofistica, nao obstante legitima no que diz
respeito a eles, de reduzir efetivamente o capital a pura troca, com o

que o capital desapareceria como poder e seria destruido seja na

. . . . [b
forma de mercadoria, seja na de dinheiro"”.

A repeticao do processo a partir de ambos os pontos, dinheiro e
mercadoria, ndo esta posta nas condi¢des do proprio intercambio. O
ato s0 pode ser repetido até ter sido consumado, i.e., até que o
montante do valor de troca esteja trocado. Nao pode reacender por si
mesmo. E por isso que a circulacio ndo traz consigo mesma o principio
da autorrenovagio. Os seus proprios momentos lhe sdo pressupostos, nao
sao postos por ela mesma. As mercadorias tém de ser lancadas
continuamente na circulacao desde o exterior, como combustivel no
fogo. Do contrario, a circulagao se extingue na indiferenca. Ela se
extinguiria no dinheiro como resultado indiferente, que, nao estando
mais relacionado a mercadorias, pregos, circulacao, teria deixado de
ser dinheiro, de expressar uma relacao de produgao; dele restaria tao
somente sua existéncia metalica, mas sua existéncia econOmica
estaria destruida. A circulagao, que aparece, portanto, na superficie



da sociedade burguesa como o imediatamente dado, existe somente
a medida que € incessantemente mediada. Considerada em si
mesma, a circulagao é a mediacdao de extremos pressupostos. Mas
nao poe esses extremos. Por conseguinte, ela propria tem de ser
mediada nao s6 em cada um de seus momentos, mas como
totalidade da mediagdo, como processo total. E por isso que seu ser
imediato € pura aparéncia. A circulagio é o fendmeno de um processo
transcorrendo por trds dela. Ela € negada agora em cada um de seus
momentos — como mercadoria — como dinheiro — e como relacao de
ambos, como troca simples e circulacio de ambos. Se o ato da
producao social aparecia originalmente como o por de valores de
troca e este, em seu desenvolvimento ulterior, como circulacao -
como movimento plenamente desenvolvido dos valores de troca
entre si —, agora, a propria circulagao retorna a atividade que poe ou
produz valor de troca. Retorna ela como ao seu fundamento. O que
lhe é pressuposto sao mercadorias (seja na forma particular, seja na
forma universal de dinheiro), que sdo a efetivacao de um certo
tempo de trabalho e, enquanto tais, sdao valores; logo, seu
pressuposto € tanto a producao de mercadorias pelo trabalho quanto
sua produgao como valores de troca. Esse € o seu ponto de partida, e
por seu proprio movimento ela retorna a produgao criadora de
valores de troca como seu resultado. Portanto, chegamos novamente
ao ponto de partida, na producio que pOe, cria valores de troca, mas
dessa vez de modo tal que a produgio pressupde a circulagio como
momento desenvolvido e aparece como processo continuo que poe a
circulacao e dela retorna continuamente a si mesmo para po-la
novamente. O movimento que poe valores de troca aparece agora,
portanto, em forma muito mais complicada, uma vez que ja nao é
mais somente o movimento dos valores de troca pressupostos ou
que os poOe formalmente como pregos, mas movimento que ao
mesmo tempo 0s cria, 0s gera como pressupostos. A prdpria
producao nao mais existe aqui antes de seus resultados, i.e., ndo é
mais pressuposta; ela propria aparece como produzindo ao mesmo
tempo esses resultados; no entanto, nao mais os produz, COmo no
primeiro estagio, como resultados que simplesmente conduzem a
circulagdo, mas que ao mesmo tempo supdem a circulagdo, a



circulagao desenvolvida, em seu processo. (A circulagao, 'no fundof,
consiste somente no processo formal de pdr o valor de troca uma vez
na determinacao da mercadoria, outra vez na determinacao do
dinheiro.)

Esse movimento apresenta-se sob diversas configuragdes, tanto
como movimento que historicamente conduz ao trabalho produtor
de valor, como igualmente no interior do prdprio sistema da
producao burguesa, i.e., da producao que poe valor de troca. Entre
povos semi ou totalmente barbaros se interpdem inicialmente os
povos comerciantes, ou as tribos, cuja producao € diferente por
natureza, entram em contato e trocam seu excedente. O primeiro
caso ¢ a forma mais classica. Fiquemos nele, portanto. A troca do
excedente ¢ um intercambio que poe a troca e o valor de troca. Mas
afeta apenas a troca [do excedente] e transcorre a margem da propria
producao. Porém, se o aparecimento de povos comerciantes que
buscam a troca se repete (os lombardos, os normandos etc.
desempenham esse papel com quase todos os povos europeus) e
desenvolve-se um comércio regular no qual o povo produtor pratica
tdo somente o assim chamado comércio passivo, porquanto o
impulso a atividade que pde o valor de troca provém do exterior e
nao da configuracao interna da producao, nesse caso o excedente da
producao tem de ser ndo apenas fortuito, ocasionalmente disponivel,
mas um excedente renovado continuamente, e dessa maneira a
propria producao interna adquire uma tendéncia direcionada a
circulagao, ao por valores de troca. De inicio, o efeito € mais material.
O circulo das necessidades ¢ ampliado; o objetivo € a satisfagao das
novas necessidades e, em consequéncia, maior regularidade e
aumento da produgao. A organizacao da prdopria produgao interna ja
esta modificada pela circulacao e pelo valor de troca; mas ainda nao
foi por ela capturada nem em toda sua extensao nem em toda sua
profundidade. E isso que se denomina efeito civilizador do comércio
exterior. Nesse caso, a extensao com que o movimento que poe valor
de troca afeta a totalidade da producao depende em parte da
intensidade desse efeito desde o exterior, em parte do grau ja
alcancado pelo desenvolvimento dos elementos da producao interna



— divisao do trabalho etc. Na Inglaterra, p. ex., no século XVI e inicio
do século XVII, a importagao de mercadorias holandesas tornou
basicamente decisivo o excedente de la que o pais tinha de dar em
troca. Para produzir mais 1a, a terra cultivavel foi transformada em

pastagem para ovelhas, o sistema de pequenos arrendamentos foi

desmantelado etc., teve lugar o clearing of estates'”) etc. Por

conseguinte, a agricultura perdeu o carater de trabalho visando a
producao de valor de uso, e a troca de seu excedente perdeu o
carater indiferente em relacao a sua estrutura interna. Em certos
pontos, a propria agricultura € inteiramente determinada pela
circulagao, é convertida em produgao que poe o valor de troca. Com
isso, nao s0 o modo de producao foi modificado, mas foram
dissolvidas todas as antigas relacoes de populagao e de producao e
as relacOes econdomicas a ele correspondentes. Assim, nesse caso
estava pressuposta a circulagdo uma producao que criava valores de
troca s0 como excedente; mas ela deu lugar a uma produgao que sé
tinha lugar relacionada a circulagao, uma produgao pondo valores
de troca como seu conteudo exclusivo.

Por sua vez, na produ¢ao moderna, em que sao pressupostos o
valor de troca e a circulacao desenvolvida, por um lado, os precos
determinam a producao; por outro, a producao determina os precos.

Quando se afirma que o capital “é trabalho acumulado
(realizado) (na verdade, trabalho objetivado) que serve de meio para

um novo trabalho (produgéo)”[S], sO é considerada a simples matéria
do capital, abstraida da determinagao formal sem a qual nao é
capital. Isso nada mais significa que capital é instrumento de
producao, uma vez que, em sentido mais amplo, todo objeto, mesmo
aquele inteiramente fornecido pela natureza, como pedras, por
exemplo, tem de ser primeiro apropriado por uma atividade
qualquer antes de poder servir como instrumento, como meio de
producdo. Sob essa dtica, o capital teria existido em todas as formas
da sociedade, ¢ algo completamente a-historico. Dessa maneira, todo
membro do corpo humano é capital, pois cada um deles nao sé tem
de ser desenvolvido, mas nutrido e reproduzido pela atividade, pelo
trabalho, para poder funcionar como drgao. O brago e, sobretudo, a



mao, sao assim capital. Capital seria somente um novo nome para
uma coisa tao antiga quanto a humanidade, visto que todo tipo de
trabalho, inclusive o menos desenvolvido, a caga, a pesca etc.,
pressupoOe que o produto do trabalho passado € utilizado como meio
para o trabalho vivo, imediato. A outra determinacdo contida na
defini¢do acima abstrai completamente da substancia material dos
produtos, e o proprio trabalho passado € considerado como seu
unico conteudo (substancia); da mesma forma que € abstraida
também a finalidade determinada, especifica, para cuja produgao
esse produto deve, por sua vez, servir como meio, sendo posta como
finalidade, ao contrdario, unicamente uma producao - tudo isso
pareceria apenas obra da abstracao, que € igualmente verdadeira em
todas as condigOes sociais e que tao somente da seguimento a analise
e a formula de maneira mais abstrata (mais universal) do que de
resto costuma acontecer. Se a forma determinada do capital € assim
abstraida e € enfatizado so o conteiido, que, enquanto tal, € um momento
necessdrio de todo trabalho, naturalmente nada é mais facil do que
demonstrar que o capital é uma condigdo necessdria de toda producdo
humana. A demonstracao € feita justamente pela abstracao das
determinagOes especificas que fazem do capital um momento de
uma fase histérica particularmente desenvolvida da producao
humana. A ironia é que se todo capital € trabalho objetivado que
serve de meio para uma nova produgao, nem todo trabalho
objetivado que serve de meio para uma nova produgao € capital. O
capital é concebido como coisa, nio como relagaio.

Se, por outro lado, é dito que o capital € uma soma de valores
aplicada para a produgao de valores, isso significa que: o capital é o
valor de troca que reproduz a si mesmo. Mas, formalmente, o valor
de troca se reproduz também na circulagdo simples. E verdade que
nessa explicacao € retida a forma pela qual o valor de troca € o ponto
de partida, mas é deixada de lado a relagao com o contetido (que, no
capital, ao contrario do valor de troca simples, ndo é indiferente). Se é
dito que o capital é valor de troca que produz um lucro, ou que ao
menos € utilizado com o proposito de produzir um lucro, o capital ja
esta pressuposto em sua propria explicagao, pois lucro é a relagao
determinada do capital consigo mesmo. O capital nao € uma relagao



simples, mas um processo, nos diferentes momentos do qual € sempre
capital. Por isso, é preciso desenvolver esse processo. No trabalho
acumulado ha também algo de sub-repticio, pois na determinagao
conceitual o capital deve ser somente trabalho objetivado, no qual esta
certamente acumulado um quantum determinado de trabalho.
Porém, o trabalho acumulado ja compreende um quantum daqueles

objetos em que o trabalho esta realizado.
No comeco, cada um se bastava a si mesmo, 'a troca se baseava somente em objetos sem
valor para cada trocador; nao se lhe dava importancia, e cada um estava satisfeito em
receber uma coisa util em troca de uma coisa sem utilidadef. Mas quando a divisao do
trabalho fez de cada qual um comerciante e da sociedade uma sociedade mercantil,

'ninguém queria entregar seus produtos, exceto em troca de seu equivalente; para
determinar esse equivalente, portanto, foi necessario conhecer o walor daquilo que se

recebiaf. (Ganilh, 12, b)"”!

Isso significa dizer, em outras palavras, que a troca ndo se deteve
no por formal de valores de troca, mas necessariamente partiu dai
para submeter a propria produgao ao valor de troca.

1) A circulacao e o valor de troca proveniente
da circulacao, o pressuposto do capital

Para desenvolver o conceito de capital, € necessario partir nao do
trabalho, mas do valor e, de fato, do valor de troca ja desenvolvido
no movimento da circulacdo. E tao impossivel passar diretamente do
trabalho ao capital quanto passar diretamente das diversas racas
humanas ao banqueiro, ou da natureza a maquina a vapor. Vimos
que, no dinheiro enquanto tal, o valor de troca ja contém uma forma
autbnoma em relacao a circulacdo, mas uma forma somente
negativa, fugaz ou ilusoria, quando fixado. Ele s6 existe em relacao a
circulagao e como possibilidade de nela ingressar; mas perde essa
determinacao tao logo se realiza e recai em suas duas determinagoes
anteriores de medida dos valores de troca e de meio de troca. Tao
logo o dinheiro é posto como valor de troca que nao sé se
autonomiza em relacao a circulacao, mas nela se conserva, nao €
mais dinheiro, ja que o dinheiro enquanto tal ndo vai além da
determinacao negativa, mas € capital. Que o dinheiro € a primeira



forma em que o valor de troca continua até a determinacdo do
capital, e que, por isso, a primeira forma fenomeénica do capital é
confundida com o préprio capital ou € considerada como a sua tnica
forma adequada, é um fato! historico que, longe de contradizer nosso
desenvolvimento, antes o confirma. A primeira determinacdao do
capital €, portanto: que o valor de troca procedente da circulagao e
que, por isso, a pressupOe se conserva nela e por meio dela; que nao
se perde ao ingressar nela; que a circulacao nao ¢ o movimento de
seu desaparecimento, mas antes o movimento de seu efetivo autopor
como valor de troca, a sua autorrealizacao como valor de troca. Nao
pode ser dito que o valor de troca enquanto tal é realizado na
circulacao simples. Ele é realizado tdao somente no momento de seu
desaparecimento. Se a mercadoria € trocada por mercadoria por
meio do dinheiro, sua determinacdo de valor desaparece no
momento em que ela se realiza, e ela sai da relagao, devém
indiferente em relacdo a ela e unicamente objeto direto da
necessidade. Se o dinheiro é trocado por mercadoria, estd posto
inclusive o desaparecimento da forma da troca como simples
mediacao formal para tomar posse do material natural da
mercadoria. Se a mercadoria é trocada por dinheiro, a forma do
valor de troca, do valor de troca posto como valor de troca, o
dinheiro, subsiste s enquanto se mantém fora da troca, se esquiva
dela, e, por conseguinte, € efetivacdo puramente formal, puramente
ideal nessa forma em que a autonomia do valor de troca existe de
maneira palpavel. Finalmente, se o dinheiro € trocado por dinheiro —
a quarta forma na qual a circulagdo pode ser analisada, mas que 'no
fundof é apenas a terceira forma expressa na forma da troca [-], nao
aparece mais sequer uma diferenca formal entre os diferentes;
'distingdo sem uma diferencal; desaparece nao s6 o valor de troca,
mas o movimento formal de seu desaparecimento. 'Na verdadef,
essas quatro determinacoes formais da circulacdo simples sao
redutiveis a duas, que, todavia, coincidem entre si; a diferenca
consiste em qual das duas é posta a énfase, qual das duas é
acentuada; qual dos dois momentos — dinheiro e mercadoria —
constitui o ponto de partida. A saber, dinheiro por mercadoria, i.e., 0



valor de troca da mercadoria desaparece diante de seu contetdo
material; ou mercadoria por dinheiro, i.e., seu contetdo desaparece
diante de sua forma como valor de troca. No primeiro caso, é
suprimida a forma do valor de troca, no segundo, sua substancia;
nos dois casos, portanto, sua realizacao ¢é evanescente. E somente no
capital que o valor de troca € posto como valor de troca, pelo fato de
que se conserva na circulacao, i.e., nem devém insubstancial, mas se
efetiva sempre em outras substancias, em uma totalidade delas; nem
perde sua determinacdo formal, mas conserva em cada uma das
diferentes substancias sua identidade consigo mesmo. Portanto,
permanece sempre dinheiro e sempre mercadoria. Ele ¢, em cada
momento, ambos os momentos que, na circulagao, desaparecem um
no outro. Mas o € apenas porque ele proprio € um circuito de trocas
que se renova continuamente. Sob esse aspecto, sua circulagao é
diferente da circulagao simples do valor de troca enquanto tal. A
circulagao simples s6 € circulagao, na verdade, desde o ponto de
vista do observador ou em si, ndo € posta enquanto tal. Nao € o
mesmo valor de troca — justamente porque sua substancia ¢ uma
mercadoria determinada — que primeiro devém dinheiro e, em
seguida, novamente mercadoria; mas sdao sempre outros valores de
troca, outras mercadorias, que aparecem diante do dinheiro. A
circulagao, o circuito, consiste meramente na simples repeticao ou
alternancia da determinacao de mercadoria e dinheiro, e nao no fato
de que o ponto de partida efetivo € também o ponto de retorno. Por
isso a circulagao simples, na medida em que € considerada enquanto
tal e sO o dinheiro € o momento persistente, foi descrita como
simples circulagio de dinheiro, como simples curso do dinheiro.

“!'Os valores capitais se perpetuamf.” (Say, 21.)[1()] “O capital -
valor permanente” (“que se multiplica” ainda nao cabe aqui) “que
nao mais pereceu; esse valor se desprende da mercadoria que o tinha
criado; como uma qualidade metafisica, insubstancial, ficou sempre
de posse do mesmo lavradort” (aqui é indiferente: digamos,
proprietdrio) “para o qual se revestiu de diferentes formas”. (Sism.,

v



A imortalidade a que o dinheiro aspirava quando se pOs
negativamente perante a circulacao, quando se retirou dela, o capital
consegue porque se conserva precisamente pelo fato de que se expoe
a circulacdo. O capital, como valor de troca pressuposto a circulagao,
ou pressupondo a circulacdo e nela se conservando, nao sé é
idealmente, em cada momento, cada um de ambos os momentos
contidos na circulagao simples, como também assume de maneira
alternada a forma de um e do outro, porém, nao mais como na
circulacao simples, em que simplesmente passava de um momento
ao outro, mas € ao mesmo tempo, em cada uma das determinacoes,
relacdo com a determinagao oposta, i.e., a contém idealmente em si.
O capital devém alternadamente mercadoria e dinheiro; mas 1) ele
proprio é a alternincia dessas duas determinagoes; 2) ele devém
mercadoria; nao essa ou aquela mercadoria, mas uma totalidade de
mercadorias. Ele nao € indiferente a substancia, mas a forma
determinada; sob esse aspecto, aparece como uma metamorfose
incessante dessa substancia; portanto, na medida em que [o capital]
€ posto como contetido particular do valor de troca, essa propria
particularidade é uma totalidade de particularidades; por isso, é
indiferente nao a particularidade enquanto tal, mas a particularidade
singular ou singularizada. A identidade, a forma da universalidade
que ele conserva, € a de ser valor de troca e, enquanto tal, dinheiro.
Por isso, [0 capital] é posto ainda como dinheiro, se troca 'de fato!
como mercadoria por dinheiro. Mas posto como dinheiro, i.e., como
essa forma contraditoria da universalidade do valor de troca, esta
simultaneamente posto nele que nao deve perder a universalidade,
como na circulagdo simples, mas sua determinagao antitética, ou so
deve assumi-la de maneira evanescente; logo, trocando-se
novamente por mercadoria, mas como mercadoria que, mesmo em
sua particularidade, expressa a universalidade do valor de troca e,
em consequeéncia, muda incessantemente sua forma determinada.

Quando falamos aqui de capital, ainda se trata apenas de um
nome. A Unica determinabilidade em que o capital é posto, a
diferenca do valor de troca imediato e do dinheiro, é a
determinabilidade do valor de troca que se conserva e se perpetua na



circulagio e pela circulagio. Consideramos até aqui apenas um aspecto,
a autoconservagao na e pela circulagdao. O outro aspecto igualmente
importante € o de que o valor de troca é pressuposto nao mais como
simples valor de troca, tal como existe como determinagao
simplesmente ideal da mercadoria antes de ela entrar na circulagao,
ou como, mais precisamente, determinacao somente pensada, uma
vez que ela s6 devém valor de troca evanescente na circulagao; nem
tampouco como o valor de troca tal como existe como um momento
na circulagao, como dinheiro; ele existe aqui como dinheiro, como
valor de troca objetivado, mas de tal maneira que nele esta posta a
relagao antes descrita. O que distingue a segunda determinacao da
primeira € que ele 1) existe na forma da objetividade; 2) provém da
circulagao, portanto, a pressupde, mas a0 mesmo tempo parte de si
mesmo como pressuposto em relacao a circulagao.

O resultado da circulagao simples pode ser expresso por dois
aspectos:

O simplesmente negativo: as mercadorias langadas na circulagao
alcancaram seu objetivo; sao trocadas umas pelas outras; cada uma
devém objeto da necessidade e ¢ consumida. Com isso, portanto, a
circulacao esta terminada. Nada mais resta além do dinheiro como
simples residuo. Enquanto tal residuo, entretanto, deixa de ser
dinheiro, perde sua determinacao formal. Colapsa em sua matéria,
que sobra como cinza inorganica de todo o processo.

O positivamente negativo: o dinheiro € negado nao como valor de
troca objetivado, [existente] para si — ndo apenas evanescente na

circulagao; mas € negada a autonomia contraditdria, a universalidade

simplesmente abstrata na qual ele se fixou; mas, !

em terceiro lugar: o valor de troca, como o pressuposto e ao
mesmo tempo o resultado da circulacao, do mesmo modo que se
supOs que emergiu da circulagao, tem de emergir dela novamente.
Se isso acontecesse sO de maneira formal, o valor de troca se tornaria
de novo simplesmente dinheiro; se ele saisse como mercadoria
efetiva, tal como ocorre na circulagao simples, se tornaria mero
objeto da necessidade, seria consumido enquanto tal, e do mesmo
modo perderia sua determinacao formal. Para que a saida se torne



efetiva, [0 valor de troca] tem de devir igualmente objeto da
necessidade e ser consumido enquanto tal, mas tem de ser
consumido pelo trabalho e, desse modo, se reproduzir novamente.

Expresso de outra maneira: o valor de troca era originariamente,
de acordo com seu contetido, quantum objetivado de trabalho ou de
tempo de trabalho; enquanto tal, ele continuou em sua objetivacao
por meio da circulagdo até a sua existéncia como dinheiro, dinheiro
tangivel. Agora, ele proprio tem de por novamente o ponto de
partida da circulacdo, o qual se situa fora dela, que lhe era
pressuposto e para o qual ela propria aparecia como um movimento
que se apodera do valor de troca a partir do exterior e o transforma
no interior dela mesma, a saber, o trabalho; agora, contudo, ndo mais
como simples equivalente ou simples objetivacao do trabalho, mas
como o valor de troca objetivado e autonomizado que so se entrega
ao trabalho, s6 devém seu material, para renovar-se a si mesmo e
para comegar a circulagao a partir de si mesmo. Com isso, também
nao se trata mais da simples equiparacao, da preservacao de sua
identidade, como na circulagao; mas de multiplicacio de si mesmo. O
valor de troca s0 se poe como valor de troca a medida que se
valoriza, que, portanto, aumenta o seu valor. Como capital, o dinheiro
(que, da circulagao, regressa a si mesmo) perdeu sua rigidez e, de coisa
tangivel, deveio um processo. De outro lado, porém, o trabalho
modificou sua relagao com a sua objetividade: ele também retornou
a si mesmo. O retorno, entretanto, € o retorno em que o trabalho
objetivado no valor de troca poe o trabalho vivo como um meio de
sua reproducao, enquanto originalmente o valor de troca aparecia
apenas como um produto do trabalho.

2) O valor de troca emergindo da circulagao,
pressupondo-se
a circulacao, conservando-se e multiplicando-se
nela pela mediacao do trabalho



{I. 1) Conceito universal do capital. — 2) Particularidade do capital:
'capital circulantef, 'capital fixof. (Capital como meio de subsisténcia,
matéria-prima, instrumento de trabalho.) 3) O capital como dinheiro.
II. 1) Quantidade do capital. Acumulacdo. 2) O capital medido em si
mesmo. Lucro. Juro. Valor do capital, i.e., o capital em contraste consigo
como juro e lucro. 3) A circulagio dos capitais. a) Troca do capital por
capital. Troca de capital por renda. Capital e precos. b) Concorréncia
dos capitais. g) Concentragdo dos capitais. III. O capital como crédito. IV.
O capital como capital por agoes. V. O capital como mercado monetario.
VI. O capital como fonte da riqueza. O capitalista. Depois do capital,
teria de ser tratada a propriedade fundiaria. Depois desta, o trabalho
assalariado. Todos os trés pressupostos, o movimento dos precos, como
circulacao agora determinada em sua totalidade interna. De outro
lado, as trés classes, como presume a producao em suas trés formas
basicas e pressupostos da circulagao. Em seguida, o Estado. (Estado e
sociedade burguesa. — O imposto, ou a existéncia das classes
improdutivas. — A divida publica. — A populacao. — O Estado em
suas relacOoes exteriores: colonias. Comeércio exterior. Taxa de
cambio. Dinheiro como moeda internacional. — Finalmente, o
mercado mundial. Propagacao da sociedade burguesa sobre o
Estado. As crises. Dissolu¢gao do modo de produgao e da forma de
sociedade fundados sobre o valor de troca. O por real do trabalho
individual como trabalho social, e vice-versa.)}

(Nada é mais falso do que o modo pelo qual a sociedade é
considerada tanto por economistas como por socialistas em relagao
as condi¢oes econdmicas. Proudhon, por exemplo, afirma contra

Bastiat (XVI, 29)[12]): “'Para a sociedade, a diferenga entre capital e
produto nao existe. Essa diferenca € inteiramente subjetiva aos
individuost”. Portanto, chama justamente o social de subjetivo; e
chama a sociedade de abstracao subjetiva. A diferenca entre produto
e capital é precisamente a de que, como capital, o produto exprime
uma relacdo particular, pertencente a uma forma histérica de
sociedade. A assim chamada consideragao sob o ponto de vista da
sociedade nada mais significa do que perder de vista as diferencas,
justamente as diferengas que expressam a relagio social (relagao da



sociedade burguesa). A sociedade nao consiste de individuos, mas
expressa a soma de vinculos, relagdes em que se encontram esses
individuos uns com os outros. E como se alguém quisesse dizer: do
ponto de vista da sociedade, ndo existem escravos e cidadaost:
ambos sao seres humanos. Pelo contrario, sao seres humanos fora da
sociedade. Ser escravo e ser cidadaol sao determinacdes, relagdes
sociais dos seres humanos A e B. O ser humano A enquanto tal nao é
escravo. E escravo na e pela sociedade. O que o senhor Proudhon diz
aqui do capital e do produto equivale a dizer que, para ele, do ponto
de vista da sociedade, nao existe nenhuma diferenca entre
capitalistas e trabalhadores, uma diferenca que sé existe
precisamente do ponto de vista da sociedade.)

(No escrito polémico de Proudhon contra Bastiat, Gratuité du
Crédit [Crédito gratuito], tudo se resume ao fato de que ele quer
reduzir a troca entre capital e trabalho a troca simples de
mercadorias como valores de troca, aos momentos da circulagao
simples, i.e., que abstrai justamente da diferenca especifica da qual
tudo depende. Ele diz: “'todo produto, em um dado momento,

devém capitalf, porque tudo o que é consumido em um dado

[1

1 3 7. .
momento 'se consome reprodutivamentef” | Isso é inteiramente

falso, 'mas ndo importal.
'O que faz com que a nogao de produto se transforme de repente na de capital? E a ideia
de valor. Isso significa que o produto, para devir capital, deve ter passado por uma
avaliacdo auténtica, deve ter sido comprado ou vendido, seu preco discutido e fixado
por uma espécie de convencao legalf. P.ex., o couro 'saindo do matadouro é o produto

do magarefe. Esse couro foi comprado pelo curtidor? No mesmo instante este tltimo o

leva ou leva o valor ao seu fundo de exploracao. Gragas ao trabalho do curtidor, esse

capital devém novamente produto etc.t!"

Cada capital é aqui “'um valor feitof”. O dinheiro é o “'o valor mais
perfeitof”, o valor feitof na maxima poténcia. Isso significa, portanto:
1) o produto devém capital pelo fato de que devém valor. Ou o
capital nada mais é do que valor simples. Nao existe nenhuma
diferenca entre eles. Por isso, ele fala alternadamente ora de
mercadoria (cujo aspecto natural é expresso como produto), ora de
valor, ou, melhor dizendo, de preco, uma vez que pressupoe o ato de
compra e venda. 2) Dado que o dinheiro aparece como a forma



consumada do valor, como o ¢ na circulagao simples, o dinheiro
também &, por essa razao, o verdadeiro 'valor feitof.)

A transicao do simples valor de troca e de sua circulagdo no
capital também pode ser expressa da seguinte maneira: na
circulacdo, o valor de troca aparece duplamente, ora como
mercadoria, ora como dinheiro. Quando esta em uma determinacao,
nao esta na outra. Isso vale para cada mercadoria particular. Mas a
totalidade da circulagao considerada em si mesma consiste em que o
mesmo valor de troca, o valor de troca como sujeito, poe-se uma vez
como mercadoria, outra vez como dinheiro, e é justamente esse
movimento de se por nessa dupla determinacdo e de se conservar
em cada uma delas como seu contrario, como dinheiro na
mercadoria e como mercadoria no dinheiro. No entanto, isso que,
em si, estd presente na circulagao simples, nao esta posto nela. O
valor de troca posto como unidade de mercadoria e dinheiro é o
capital, e esse proprio pOr aparece como a circulacdao do capital.
(Circulagao que, contudo, € uma espiral, uma curva que se amplia,
nao um simples circulo.)

Analisemos primeiro as determinagOes simples contidas na
relagdo entre capital e trabalho, de modo a descobrir a conexao
interna - tanto dessas determinagdes quanto de seus
desenvolvimentos ulteriores — com o antecedente.

O primeiro pressuposto € que de um lado esta o capital e do
outro o trabalho, ambos como figuras autonomas entre si; por
conseguinte, ambos sdao também estranhos entre si. O trabalho que
se confronta com o capital é trabalho alheio [fremde], e o capital que se
confronta com o trabalho € capital alheio [fremdes]. Os extremos que
se confrontam sao especificamente diferentes. No primeiro por
[Setzung] do valor de troca simples, o trabalho era determinado de
tal maneira que o produto nado era valor de uso imediato para o
trabalhador, nao era meio de subsisténcia direto. Essa era a condicao
geral da criagao de um valor de troca e da troca em geral. Caso
contrario, o trabalhador teria produzido somente um produto — um
valor de uso imediato para si mesmo —, mas nenhum valor de troca.
Esse valor de troca, todavia, estava materializado em um produto



que, enquanto tal, tinha valor de uso para outros e, nessa condigao,
era objeto de suas necessidades. O valor de uso que o trabalhador
tem para oferecer ao capitalista, portanto, que em geral ele tem para
oferecer a outros, nao esta materializado em um produto, ndo existe
de qualquer maneira fora dele, logo, nao existe realmente, mas so
potencialmente, como sua capacidade. SO devém efetividade quando
¢ solicitado pelo capital, quando é posto em movimento, pois
atividade sem objeto nao € nada, ou é no maximo atividade
intelectual, da qual nao se trata aqui. Tao logo recebe o movimento
do capital, esse valor de uso existe como a atividade determinada,
produtiva do trabalhador; € sua propria vivacidade dirigida a um
objetivo determinado e, por isso, manifesta em uma forma
determinada.

Na relagao de capital e trabalho, o valor de troca e o valor de uso

estdo postos em uma relacao reciproca; um lado (o capital) é

primeiro posto diante do outro como wvalor de troca[e], e o outro (o

trabalho) é posto diante do capital como valor de uso. Na circulagao
simples, cada uma das mercadorias pode ser considerada
alternadamente em uma ou outra determinacao. Em ambos os casos,
quando considerada como mercadoria enquanto tal, ela sai da
circulagao como objeto da necessidade e fica completamente fora da
relacao econdmica. Na medida em que ¢é fixada como valor de troca —
dinheiro —, a mercadoria tende ao mesmo amorfismo, mas
permanece no interior da relacao econdmica. De qualquer modo, na
relacdo de troca (circulagao simples), as mercadorias so tém interesse
na medida em que tém valor de troca; por outro lado, seu valor de
troca s6 tem um interesse tempordrio, uma vez que supera a
unilateralidade — da utilidade, do valor de uso referido apenas ao
individuo determinado e, por isso, imediatamente existente para ele —,
mas nao o proprio valor de uso; pelo contrario, o poe e medeia;
como valor de uso para outros etc. Entretanto, a medida que o valor
de troca é fixado no dinheiro, o valor de uso se confronta com ele tao
somente como caos abstrato; e precisamente pela separacao de sua
substancia, colapsa em si mesmo e afasta-se da esfera do valor de
troca simples, cujo movimento supremo € a circulagao simples e cuja



consumagao suprema € o dinheiro. No entanto, no interior da
propria esfera a diferenca existe 'de fatol somente como uma
diferenca superficial, como distin¢do puramente formal. O préprio
dinheiro, em sua maxima fixidez, é ele mesmo de novo mercadoria e
so se distingue das outras mercadorias pelo fato de que expressa o
valor de troca de modo mais perfeito, mas justamente por isso perde,
como moeda, seu valor de troca como determinacao imanente e
devém simples valor de uso, ainda que seja valor de uso para a
fixagdo de preco etc. das mercadorias. As determinagdes ainda
coincidem imediatamente e, da mesma forma, imediatamente
divergem. Onde se comportam de forma autobnoma uma em relagao
a outra, positivamente, como na mercadoria que devém objeto do
consumo, que deixa de ser momento do processo econdmico;
quando negativamente, como no dinheiro, ela devém loucura; a
loucura, entretanto, como um momento da economia e determinante
da vida pratica dos povos.

Vimos antes!”! que nao se pode afirmar que o valor de troca se
realiza na circulagao simples. Mas isso acontece porque o valor de
uso nao se confronta com ele enquanto tal, enquanto determinado
por ele proprio como um valor de uso; ao passo que, inversamente, o
valor de uso enquanto tal nao esta em relacao com o valor de troca,
mas sO devém valor de troca determinado pelo fato de que o atributo
comum dos valores de uso — ser tempo de trabalho — é-lhes aplicado
como padrao externo. A sua unidade se desagrega imediatamente, e
sua diferenca se agrega imediatamente em unidade. O que tem de
ser posto agora € que o valor de uso devém valor de uso por meio do
valor de troca, e que o valor de troca medeia a si mesmo por meio do
valor de uso. Na circulagdo do dinheiro, tinhamos apenas duas
formas diferentes do valor de troca (preco da mercadoria — dinheiro)
ou somente valores de uso diferentes (M-M), para os quais o
dinheiro, o valor de troca, € simples mediacao evanescente. Nao
havia nenhuma relacao efetiva entre valor de troca e valor de uso.
Por essa razao, a mercadoria enquanto tal — sua particularidade — é
também um contetido indiferente, apenas fortuito e 'em geralf
imaginado, que se situa fora da relagao formal econdmica; ou a



relacdo formal econdmica ¢ apenas uma forma superficial,
determinacao formal, fora do ambito no qual se encontra a
substancia efetiva e que nao se vincula a substancia enquanto tal; por
isso, caso essa determinacao formal enquanto tal seja conservada no
dinheiro, ela se transforma as escondidas em um produto natural
indiferente, um metal, do qual esta apagado o ultimo vestigio de
relagdo, seja ao individuo, seja ao intercambio dos individuos. O
metal enquanto tal nao expressa naturalmente nenhuma relacao
social; a forma da moeda também esta nele extinta; o ultimo sinal de
vida de seu significado social.

Posto como parte da relacao, o valor de troca, contraposto ao
proprio valor de uso, se defronta com ele como dinheiro, mas o
dinheiro que lhe esta contraposto dessa maneira nao € mais dinheiro
em sua determinacao de dinheiro enquanto tal, mas como capital. O
valor de uso ou mercadoria que se contrapoe ao capital ou ao valor de
troca posto nao € mais a mercadoria tal como aparecia perante o
dinheiro, cuja determinabilidade formal era tao indiferente quanto
seu contetado, e que sO se apresentava como uma substancia
absolutamente qualquer. 1) Em primeiro lugar, como valor de uso
para o capital, i.e., como um objeto pela troca com o qual o capital
nao perde sua determinacao de valor, como ocorre com o dinheiro,
p. ex., ao ser trocado por uma determinada mercadoria. A tnica
utilidade que um objeto pode ter em geral para o capital so poder ser
a de conserva-lo e de aumenta-lo. Ja vimos, no dinheiro, como o
valor autonomizado enquanto tal — ou a forma universal da riqueza
— nao € capaz de nenhum outro movimento que nao seja o

quantitativo; o de se multiplicar[16]. De acordo com seu conceito, ele
€ a quintesséncia de todos os valores de uso; mas como sempre €
somente um determinado quantum de dinheiro (aqui, capital), seu
limite quantitativo estd em contradicao com sua qualidade. Por essa
razao, € de sua natureza ser constantemente impelido para além de
seu proprio limite. (Por isso, como riqueza desfrutavel, como na
época do Império Romano, p. ex., aparece como dissipagao ilimitada,
dissipacao que procura igualmente elevar a fruicdo a imaginaria
ilimitabilidade devorando saladas de pérolas etc.) Ja por essa razao,



para o valor que se mantém em si como valor, o aumentar coincide
com o autoconservar, e ele sO se conserva precisamente pelo fato de
que tende continuamente para além de seu limite quantitativo, limite
que contradiz sua determinagao formal, sua universalidade
intrinseca. O enriquecimento €, assim, uma finalidade em si. A
atividade determinante da finalidade do capital s6 pode ser o
enriquecimento, ie.,, a expansao, o aumento de si mesmo. Uma
determinada soma de dinheiro (e o dinheiro sempre existe para o
seu dono somente em uma quantidade determinada; esta sempre
presente como determinada soma de dinheiro) (isso tem de ser
desenvolvido ja no capitulo do dinheiro) pode satisfazer
inteiramente um consumo determinado, no qual deixa justamente de
ser dinheiro. Mas nao pode satisfazer como representante da riqueza
universal. Como soma quantitativamente determinada, soma
limitada, o dinheiro é tao somente representante limitado da riqueza
universal, ou representante de uma riqueza limitada, que nao vai
além do seu valor de troca; é exatamente medido nele. Por isso, ele
nao tem de forma alguma a capacidade, que deveria ter em
conformidade com seu conceito universal, de comprar todos os

prazeres, todas as mercadorias, a totalidade das substancias
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materiais da riqueza; ndo é um “'epitome de todas as coisast”!"”! etc.

Fixado como riqueza, como forma universal da riqueza, como valor
que vale como valor, o dinheiro ¢, portanto, o impulso permanente
de continuar para além de seu limite quantitativo: processo sem fim.
A sua proépria vitalidade consiste exclusivamente em que: sO se
conserva como valor de troca diferindo do valor de uso e valendo por
si a medida que se multiplica continuamente. (Para os senhores
economistas € terrivelmente dificil avancar teoricamente da
autoconservacao do valor no capital a sua multiplicagao: isto €, a sua
multiplicacdo em sua determinagao fundamental, ndao s6 como
acidente ou como resultado. Ver, p. ex., como Storch introduz essa
determinacao fundamental por  meio do advérbio

: 18 : : :
”proprlamente”[ | Decerto que 0s economistas procuram incluir tal
aspecto na determinacao do capital como algo essencial, mas quando
isso nao se da na forma brutal de acordo com a qual o capital é



determinado como aquilo que produz lucro, onde o proprio
aumento do capital ja esta posto no lucro como forma econdmica
particular, s6 se realiza de maneira sub-repticia e muito débil, como
sera mostrado mais tarde em uma breve sinopse de tudo o que os
economistas ensinaram sobre a determinagao conceitual do capital.
A verborragia de que ninguém aplicaria seu capital sem disso extrair
algum ganho reduz-se seja a tolice de que os bravos capitalistas
permaneceriam capitalistas mesmo sem aplicar seu capital; seja [a
ideia de] que, dito de forma muito comezinha, a aplicagao com
ganho é inerente a definicdo de capital. Bem!. Nesse caso, seria
preciso justamente demonstra-lo.) — O dinheiro, como soma de
dinheiro, é medido por sua quantidade. Esse ser medido contradiz
sua determinacdo, que tem de ser orientada a desmedida. Tudo o
que € dito aqui do dinheiro vale ainda mais para o capital, em que o
dinheiro realmente se desenvolve pela primeira vez em sua
determinagao consumada. Como valor de uso, i.e., como algo util, so
pode se contrapor ao capital enquanto tal aquilo que o aumenta, o
multiplica e, por isso, 0 conserva como capital.

2) Em conformidade com seu conceito, o capital é dinheiro, mas
dinheiro que ndo existe mais na forma simples de ouro e prata, nem
tampouco como dinheiro em oposicao a circulagao, mas dinheiro na
forma de todas as substancias — mercadorias. Nesse particular,
portanto, como capital nao esta em oposicao ao valor de uso, mas
existe, além do dinheiro, justamente nos valores de uso. Por
conseguinte, essas suas proprias substancias sao agora transitorias e
nao teriam valor de troca se nao tivessem valor de uso; mas [sao
substancias] que, como valores de uso, perdem seu valor, sao
dissolvidas pelo simples metabolismo da natureza se nao sao
efetivamente usadas; e desaparecem em definitivo quando sao
efetivamente usadas. Sob tal aspecto, o contrario do capital nao pode
ser de novo uma mercadoria particular; porque, enquanto tal, ela
nao constitui uma oposi¢ao ao capital, pois a substancia do préprio
capital € valor de uso; nao € essa ou aquela mercadoria, mas é
qualquer mercadoria. A substancia comum a todas as mercadorias,
i.e., sua substancia dessa vez nao como seu substrato material,



determinacao fisica, portanto, mas sua substancia em comum como
mercadorias e, por isso, valores de troca, é a de que sao trabalho
objetivado. {Mas so se pode falar dessa substancia econdmica (social)
dos valores de uso, i.e., da sua determinacao econdémica como
conteuido em contraste com sua forma (mas essa forma ¢é wvalor
porque € determinado quantum desse trabalho), quando se busca sua
antitese. No que se refere as suas diferencas naturais, nenhuma delas
impede o capital de tomar o seu lugar e fazé-la seu proprio corpo,
uma vez que nenhuma exclui a determinagao do valor de troca e da
mercadoria.} A tnica coisa distinta do trabalho objetivado é o trabalho
nao objetivado, mas ainda se objetivando, o trabalho como
subjetividade. Ou ainda, o trabalho objetivado, i.e., como trabalho
presente no espaco, pode ser contraposto, como trabalho passado, ao
trabalho presente no tempo. Como deve existir como trabalho no
tempo, vivo, s6 pode existir como sujeito vivo, no qual existe como
capacidade, como possibilidade; logo, como trabalhador. Por isso, o
unico valor de uso que pode constituir uma antitese ao capital é o
trabalho {mais precisamente, trabalho criador de wvalor, i.e., trabalho
produtivo. Esse comentario incidental esta antecipado; tem de ser
primeiramente desenvolvido, 'a seu tempol. O trabalho, como mera
prestacao de servico destinada a satisfacdo de necessidades
imediatas, nao tem absolutamente nada a ver com o capital, uma vez
que o capital nao procura tal satisfagao. Quando um capitalista
manda cortar lenha para assar seu carneiroi, nao s6 o lenhador se
relaciona com o capitalista na relagao da troca simples, mas também
o capitalista se relaciona com o lenhador na mesma relagao. O
lenhador lhe da seu servigo, um valor de uso que nao aumenta o
capital, mas no qual ele se consome, e o capitalista lhe da em troca
uma outra mercadoria sob a forma de dinheiro. O mesmo acontece
com todas as prestagoes de servico que os trabalhadores trocam
diretamente pelo dinheiro de outras pessoas e que sao consumidas
por essas pessoas. Isso ¢ consumo de renda, que, enquanto tal,
sempre pertence a circulagdo simples, ndao a do capital. Se um dos
contratantes nao se contrapde ao outro como capitalista, tal
prestacao de servigo nao pode entrar na categoria de trabalho



produtivo. Da puta ao papa, ha uma multiddo dessa ralé. Mas
também faz parte dela o lumpemproletariado honesto e
“trabalhador”; p. ex., grandes bandos de servigais etc. que prestam
servigo nas cidades portudrias etc. O que representa o dinheiro so
quer o servigo em virtude de seu valor de uso, que desaparece
imediatamente para ele; mas o servigal exige o dinheiro, e dado que
ao que fornece o dinheiro interessa a mercadoria, e ao que fornece a
mercadoria, o dinheiro, eles representam, um perante o outro,
somente os dois lados da circulagao simples; é claro que o servigal,
como aquele a quem interessa o dinheiro, ou seja, imediatamente a
forma universal da riqueza, procura enriquecer a custa de seu
improvisado amigo, o que deixa este ltimo, um 'frio calculistal, tao
mais profundamente angustiado, porque tal prestagao de servico de
que agora necessita € imputavel exclusivamente a sua universal
fraqueza humana, mas de forma alguma [¢] desejada por ele em sua
qualidade de capitalista. A. Smith estava fundamentalmente certo com
seu trabalho produtivo e improdutivo, certo do ponto de vista da
economia burguesa. O que os outros economistas alegam contra isso
ou € um monte de tolices ('p. ex.i, Storch, e Senior ainda mais
piolhento etc.), a saber, que toda acao tem algum efeito, por
conseguinte, confusao de produto em seus sentidos natural e
econdmico; nesse sentido, um patife ¢ também um trabalhador
produtivo, uma vez que ele produz indiretamente livros sobre
direito criminal; (esse raciocinio ¢ ao menos tao correto quanto o de
chamar um juiz de trabalhador produtivo porque protege contra o
roubo). Ou entao, os economistas modernos se converteram em tais
sicofantas do burgués que pretendem convencé-lo de que € um
trabalho produtivo quando alguém lhe cata piolhos na cabega ou lhe
esfrega o cacete, porque o ultimo movimento talvez deixe sua cabeca
dura — estapidal — mais disposta para o trabalho no escritériof no dia
seguinte. Por isso, é absolutamente justo — mas, ao mesmo tempo,
igualmente caracteristico — que, para os economistas consequentes,
os trabalhadores empregados em lojas de luxo, p. ex., sejam
trabalhadores produtivos, embora os sujeitos que consomem tais
objetos sejam explicitamente fustigados como perdularios



improdutivos. O fato! é que esses trabalhadores sao efetivamente!
produtivos 'a medida que aumentam o capital de seu patrdo; sdo
improdutivos com respeito ao resultado material de seu trabalho. Na
verdadei, esse trabalhador “produtivo” esta tao interessado na
merda que tem de fazer quanto o proprio capitalista que o emprega
e que nao da a minima para a porcaria. Considerado com mais
precisao, entretanto, descobre-se que a defini¢do verdadeira de um
trabalhador produtivo consiste no seguinte: um ser humano que nao
necessita nem exige mais do que o estritamente necessario para
capacita-lo a conseguir o maior proveito possivel para o seu
capitalista. 'Tudo isso é nonsensei. Digressdo. Mas examinar mais de
perto o produtivo e improdutivo.}

[Troca entre capital e trabalho]

O valor de uso que confronta o capital como o valor de troca posto € o
trabalho. O capital se troca ou estd nessa determinabilidade s6 em
relacdo com o nao capital, a negacao do capital, e sO é capital
relativamente a esta ultima; o nao capital efetivo € o trabalho.

Quando consideramos a troca entre capital e trabalho,
descobrimos que ela se decompde em dois processos nao apenas
formal, mas qualitativamente diferentes, e até mesmo opostos:

1) O trabalhador troca sua mercadoria, o trabalho, o valor de uso
que, como mercadoria, também tem um preco, como todas as outras
mercadorias, por uma determinada soma de valores de troca,
determinada soma de dinheiro que o capital lhe cede.

2) O capitalista recebe em troca o proprio trabalho, o trabalho
como atividade que poe valor, como trabalho produtivo; i.e., recebe a
forca produtiva que conserva e multiplica o capital e que, com isso,
devém forca produtiva e forca reprodutiva do capital, uma forca
pertencente ao proprio capital.

A separacao desses dois processos € tao evidente que eles podem
dissociar-se no tempo e nao tém absolutamente de coincidir. O
primeiro processo pode estar concluido, e na maioria das vezes o
estd em certo grau, antes de comecar o segundo. A consumacao do



segundo ato presume a finalizagdao do produto. O pagamento do
salario nao pode esperar que isso acontega. Veremos que o proprio
fato de nao esperar a finalizacdo do produto ¢ uma determinagao
essencial da relagao.

Na troca simples, na circulagao, esse duplo processo nao tem
lugar. Se a mercadoria a é trocada pelo dinheiro b e este, em seguida,
pela mercadoria ¢ destinada ao consumo — o objeto original da troca
para a —, a utilizagao da mercadoria ¢, seu consumo, se da totalmente
fora da circulacao; nao diz respeito a forma da relagao; esta situada
fora da propria circulagao, e € um interesse puramente material que
sO expressa uma relacao do individuo A, em sua naturalidade, com
um objeto de sua necessidade singular. O que ele faz com a
mercadoria ¢ ¢ uma questdao que esta fora da relacao econdmica.
Aqui, inversamente, o valor de uso do que ¢ trocado por dinheiro aparece
como relagdo econdmica particular, e a utilizacio determinada do que é
trocado por dinheiro constitui a finalidade ultima de ambos os processos.
Por conseguinte, isso ja diferencia formalmente a troca entre capital e
trabalho da troca simples — dois processos distintos.

Se, além disso, perguntamos agora como a troca entre capital e
trabalho é diferente da troca simples (circulagao) do ponto de vista
do conteudo, descobrimos que essa diferenca nao emerge por meio
de uma relagao ou comparacao externa, mas que, na totalidade do
ultimo processo, a segunda forma mesma se diferencia da primeira,
que essa propria comparacao esta incluida. A diferenga do segundo
ato em relagao ao primeiro — mais precisamente, o segundo ato € o
processo particular de apropriacao do trabalho pelo capital — é
exatamente! a diferenca entre a troca de capital e trabalho e a troca
de mercadorias mediada pelo dinheiro. Na troca entre capital e
trabalho, o primeiro ato é uma troca, pertence inteiramente a circulagio
ordindria; o sequndo é um processo qualitativamente diferente da troca, e é
apenas impropriamentei que poderia ser qualificado de troca, nao
importa o tipo. Se opoe diretamente a troca; fundamentalmente, [€]
outra categoria.

{Capital. 1. Universalidade: 1) a) Devir do capital a partir do
dinheiro. b) Capital e trabalho (mediando-se pelo trabalho alheio). c)



Os elementos do capital decompostos de acordo com sua relagao
com o trabalho. (Produto. Matéria-prima. Instrumento de trabalho.)
2) Particularizacdo do capital: a) Capital circulantef, capital fixof. Circuito
do capital. 3) A singularidade do capital: capital e lucro. Capital e juro.
O capital como valor, diferente de si mesmo como juro e lucro.

I1. Particularidade: 1) Acumulacao dos capitais. 2) Concorréncia
dos capitais. 3) Concentragao dos capitais (diferenca quantitativa do
capital como diferenca simultaneamente qualitativa, como medida de
sua magnitude e de sua eficacia).

1. Singularidade: 1) O capital como crédito. 2) O capital como
capital por agoes. 3) O capital como mercado de dinheiro. No
mercado de dinheiro, o capital € posto em sua totalidade; nele, o
capital determina os pregos, dd trabalho, regula a produgdo, em uma
palavra, é fonte de producdo; o capital, entretanto, ndo s6 enquanto se
produzindo a si mesmo (materialmente, pela industria etc., pondo
precos, desenvolvendo as forcas produtivas), mas ao mesmo tempo
como criador de valores, tem de por um valor ou forma de riqueza
especificamente diferente do capital. Esse valor € a renda da terra. Ela
€ a Unica criagao de valor do capital como valor diferente de si
mesmo, diferente de sua propria producao. Tanto por sua natureza
quanto historicamente, o capital € o criador da moderna propriedade
fundidria, da renda da terra; por isso, sua agao aparece igualmente
como dissoluc¢ao da forma antiga de propriedade fundiaria. A nova
forma emerge da acao do capital sobre a antiga. O capital € isso — sob
um aspecto — como criador da agricultura moderna. Nas relacoes
econOmicas da propriedade fundidria moderna, que aparece como
um processo: renda da terra-capital-trabalho assalariado (a forma do
silogismo pode também ser concebida de outra maneira: como
trabalho assalariado-capital-renda da terra; mas o capital tem
sempre de aparecer como o termo médio ativo), esta posta, por isto,
a construgao interna da sociedade moderna, ou o capital na
totalidade de suas relagdoes. Pergunta-se agora: como se da a
passagem da propriedade fundidria ao trabalho assalariado? (A
passagem do trabalho assalariado ao capital se da por si mesma;
uma vez que, nesse caso, o capital regressou ao seu fundamento



ativo.) Historicamente, a passagem ¢ indiscutivel. Ja esta contida no
fato de que a propriedade fundiaria € produto do capital. Por essa
razao, observamos sempre que ali onde a propriedade fundiaria,
pela agao retroativa do capital sobre as formas mais antigas da
propriedade fundidria, se transforma em renda monetdria (0 mesmo
ocorre, de outra maneira, ali onde € criado o camponés moderno) e,
por isso, a agricultura, como agricultura explorada pelo capital, se
transforma simultaneamente em agronomia industrial, ali, os

cottiers'), servos da gleba, camponeses sujeitos a prestagao de
servicos, enfiteutas, colonos etc. necessariamente devém diaristas,
trabalhadores assalariados; por conseguinte, o trabalho assalariado em
sua totalidade € inicialmente criado pela acao do capital sobre a
propriedade fundiaria e, posteriormente, tdo logo esta esta
desenvolvida como forma, pela acao do proprio proprietdrio
fundiario. O proprio proprietario entdao limpai a terra de suas bocas
supérfluas, como diz Steuart, arranca os filhos da terra do seio no
qual cresceram e transforma, assim, o proprio trabalho na terra, de
trabalho que, segundo sua natureza, aparece como fonte imediata de

subsisténcia, em trabalho como fonte de subsisténcia mediada,

inteiramente dependente de relacoes sociais' . (A dependéncia

reciproca tem de ser elaborada de inicio em sua pureza, antes que
uma comunidade social efetiva possa ser pensada. Todas as relagoes
como relagdes postas pela sociedade, nao como relacOes
determinadas pela natureza.) SO assim € possivel a aplicagao da
ciéncia e o pleno desenvolvimento da forca produtiva. Nao pode
haver qualquer davida, portanto, de que o trabalho assalariado em sua

forma cldssica, quando impregnando[zo] a sociedade em toda a sua
extensao e, no lugar da terra, fazendo-se em solo sobre o qual a
sociedade se erige, é criado de inicio pela moderna propriedade
fundidria, i.e., pela propriedade fundidria como valor criado pelo
proprio capital. Por isso a propriedade fundiaria leva de volta ao
trabalho assalariado. Visto sob um aspecto, nao se trata senao da
transferéncia do trabalho assalariado das cidades para o campo,
logo, do trabalho assalariado disseminado por toda a superficie da
sociedade. O antigo proprietario fundidrio, se € rico, nao precisa de



nenhum capitalista para devir um moderno proprietario fundiario.
Precisa tao somente transformar seus trabalhadores em
trabalhadores assalariados e produzir para obter lucro, em lugar de
rendaf. Em sua pessoa estdo pressupostos entdo o moderno
arrendatario e o moderno proprietario da terra. Todavia, ndo se trata
de uma diferenca formal o fato de que se modifica a forma pela qual
ele recebe sua renda, ou a forma pela qual o trabalhador é pago, mas
pressupOe uma reconfiguragio total do proprio modo de producio (da
agricultura); por isso, tem pressupostos baseados em determinado
grau de desenvolvimento da industria, do comércio e da ciéncia, em
sintese, das forcas produtivas. Da mesma maneira que, em geral, a
producao baseada no capital e no trabalho assalariado nao é so
formalmente diferente de outros modos de producao, mas
pressupOe também uma revolu¢ao e um desenvolvimento total da
producao material. Embora o capital como capital comercial possa se
desenvolver de forma plena (mas nao tanto quantitativamente) sem
a reconfiguracao da propriedade fundidria, como capital industrial
nao pode fazé-lo. O proprio desenvolvimento da manufatura
pressupoe uma dissolugao inicial das antigas relacdes econdmicas da
propriedade fundidria. Por outro lado, a partir dessa dissolugao
pontual, a nova forma s devém em sua totalidade e extensao
quando a indastria moderna alcanga um alto grau de
desenvolvimento, desenvolvimento que, todavia, sempre avanca
mais rapido quanto mais se tenham desenvolvido a agricultura
moderna e suas correspondentes formas de propriedade e relagoes
econdmicas. Por isso a Inglaterra ¢, nesse sentido, o pais modelo
para os outros paises continentais. Do mesmo modo: se a primeira
forma da industria, a grande manufatura, ja pressupoe a dissolugao
da propriedade fundidria, tal dissolu¢do, por sua vez, ¢é
condicionada pelo desenvolvimento subordinado do capital em suas
proprias formas ainda nao desenvolvidas (medievais), ocorrido nas
cidades, e, a0 mesmo tempo, pela influéncia da manufatura que
florescia com o comeércio em outros paises (a Holanda exerce tal
efeito sobre a Inglaterra no decorrer do século XVI e na primeira
metade do século XVII). Nesses paises, o processo ja havia se



consumado, a agricultura ja havia sido sacrificada a criacao de gado
e 0s cereais eram importados de paises atrasados, como a Poldnia
etc. (Holanda novamentei). E preciso considerar que as novas forcas
produtivas e relagdes de producgao nao se desenvolvem do nada, nem
do ar nem do ventre da ideia que se poe a si mesma; mas o fazem no
interior do desenvolvimento da producao existente e das relagoes de
producgao tradicionais herdadas, e em contradigao com elas. Se no
sistema burgués acabado cada relagao econdmica pressupoe a outra
sob a forma econdmico-burguesa e, desse modo, cada elemento
posto € a0 mesmo tempo pressuposto, 0 mesmo sucede em todo
sistema organico. Como totalidade, esse proprio sistema organico
tem seus pressupostos, e seu desenvolvimento na totalidade consiste
precisamente em subordinar a si todos os elementos da sociedade,
ou em extrair dela os 6rgaos que ainda lhe faltam. E assim que
devém uma totalidade historicamente. O vir a ser tal totalidade
constitui um momento de seu processo, de seu desenvolvimento. —
Por outro lado, quando, no interior de uma sociedade, as relagoes de
producao modernas, ie., o capital estd desenvolvido em sua
totalidade e essa sociedade se apodera de um novo territério, como
as colonias, p.ex., ela descobre, mais especificamente, seu
representante, o capitalista, [descobre] que seu capital deixa de ser
capital sem trabalho assalariado, e que um dos seus pressupostos
nao € s0 a propriedade fundiaria em geral, mas a propriedade
fundidria moderna; propriedade fundidria que, como renda da terra
capitalizada, € cara, e, enquanto tal, exclui a utilizacao imediata da
terra pelos individuos. Por essa razao a teoria das colonias de
Wiakefield é seguida na pratica pelo governo inglés na Australia. A
propriedade da terra € aqui encarecida artificialmente para
transformar os trabalhadores em trabalhadores assalariados, para
fazer o capital atuar como capital e, desse modo, tornar a nova
colonia produtiva; para nela desenvolver a riqueza, em lugar de
utiliza-la, como na América, para o provimento momentaneo dos
trabalhadores assalariados. A teoria de Wakefield é imensamente
importante para a compreensdao correta da moderna propriedade
fundidria. — O capital como criador da renda da terra retorna,



portanto, a producgao do trabalho assalariado como seu fundamento
criativo universal. O capital tem origem na circulacdo e pde o
trabalho como trabalho assalariado; forma-se dessa maneira e,
desenvolvido como totalidade, poe a propriedade da terra tanto
como sua condi¢ao quanto como sua antitese. Mas isso evidencia
que assim ele apenas criou o trabalho assalariado como seu
pressuposto universal. Por isso, € preciso examinar este ultimo por si
mesmo. Por outro lado, a propriedade fundiaria moderna aparece

ela mesma com extremo poder no processo do clearing of estates'® e

na transformacao dos trabalhadores rurais em trabalhadores
assalariados. Logo, dupla passagem ao trabalho assalariado. Isso
quanto ao aspecto positivo. Negativamente, apds o capital ter posto
a propriedade da terra e, com isso, ter alcangado seu duplo objetivo
[-] 1) agricultura industrial e, dessa maneira, o desenvolvimento da
forca produtiva da terra; 2) trabalho assalariado, por conseguinte,
dominagao generalizada do capital sobre o campo [-], o capital
considera a propria existéncia da propriedade da terra como um
desenvolvimento simplesmente transitdrio, necessario como agao do
capital sobre as antigas relacbes de propriedade fundiaria e um
produto de sua decomposicio; mas que, enquanto tal, uma vez
alcangado esse objetivo, é simples limitacao do lucro, nao sendo uma
necessidade para a produgao. O capital procura, portanto, dissolver
a propriedade fundidria como propriedade privada e transferi-la ao
Estado. Esse é o aspecto negativo. Para assim transformar toda a
sociedade interna em capitalistas e trabalhadores assalariados.
Quando o capital atinge esse estagio, o trabalho assalariado também
chega a tal ponto que, por um lado, procura eliminar o proprietario
de terra como superfluidade, de modo a simplificar a relagao, aliviar
os impostos etc., da mesma forma como o faz o burguésf; por outro
lado, exige a destruicao da grande propriedade fundidria para
escapar do trabalho assalariado e devir produtor autonomo — para
uso imediato. A propriedade da terra ¢, assim, negada de dois lados;
a negacao por parte do capital € somente modificacao da forma para
seu dominio exclusivo. (A renda da terra como a renda (imposto)
estatal universal, de modo que a sociedade burguesa reproduz de



outra maneira o sistema medieval, mas como a sua negacao
completa.) A negacdo por parte do trabalho assalariado é somente
negacao velada do capital e, portanto, também sua prdpria negacgao.
Por conseguinte, é preciso considerar agora o trabalho assalariado
como autdonomo em relacao ao capital. Nesse caso, a transigao €
dupla: 1) transigio positiva da propriedade fundidria moderna, ou do
capital mediado pela propriedade fundidria moderna [ao] trabalho
assalariado universal; 2) transicio negativa: negacao da propriedade
fundiaria pelo capital, i.e.,, negacao, portanto, do valor auténomo
pelo capital, i.e., precisamente negacao do capital por si mesmo. Mas
a sua negacao € o trabalho assalariado. Logo, negacao da propriedade
fundiaria e, por meio dela, negacao do capital por parte do trabalho
assalariado. Le., o trabalho assalariado que pretende podr-se como
independente.}

{O mercado, que, no principio, aparece na Economia como
determinacgao abstrata, assume configuragoes totais. De inicio, o
mercado de dinheiro. Este engloba o mercado de cambio; o mercado de
empréstimos em geral;, logo, comércio de dinheiro, mercado de
metais preciosos. Como mercado de empréstimos de dinheiro, aparece
tanto nos bancos, 'p.ex., no desconto que efetuam: 'mercado de
empréstimos, corretores de empréstimosi etc.; mas, além disso,
também como mercado de todos os titulos portadores de juros: fundost
do Estado e 'mercado de agdesi. Os tltimos se dividem em grupos
maiores. Em primeiro lugar, as agdest dos proprios institutos
monetdrios; 'acoes de bancosi; 'acdes de bancos de capital aberto;
acdes' dos meios de comunicacio (‘estradas de ferroi como as mais
importantes; 'acdes de canaisi; 'acdes de navegacgdo a vapori, 'acdes
de telégrafosi, 'acdes de dnibusi); 'agdes de empresas industriais em
gerall (‘acdes de empresas de mineragiol, as principais). Em seguida,
para o suprimento de elementos gerais (agOes! de gds, agles! de
companhias de abastecimento de agua). Variedadel aos milhares. Para
a estocagem das mercadorias ('agdes de docast etc.). Variedadel tendendo
ao infinito, como as empresas! industriais por agdes ou companhias
comerciais. Finalmente, como garantia do todo, 'acdes de sequrol de
todos os tipos. Assim como o mercado, em linhas gerais, se



decompde em 'mercado internoi e 'mercado externoi, da mesma
maneira o préprio mercado interno se decompde em 'mercado de
acoes nacionaisi, 'fundos nacionaisi etc., e mercado de 'fundos
estrangeirosi, 'acdes estrangeiras! etc. Mas esse desenvolvimento faz
parte, realmente, do mercado mundial, que nao ¢ s6 o mercado
interno na relacao com todos os 'mercados estrangeirosi existentes
fora dele, mas é simultaneamente o [mercado] interno de todos os
'mercados estrangeirost como partes integrantes, por sua vez, do
'mercado nacionali. A concentracio do mercado de dinheiro em um
centro principal no interior de um pais, enquanto os demais
mercados se distribuem em conformidade com a divisdo do
trabalho; muito embora haja, nesse caso, grande concentracao na
capital, quando essa ¢ ao mesmo tempo um porto de exportacao. —
Os mercados distintos do mercado de dinheiro sao, em primeiro
lugar, tao diferentes quanto sao os diferentes produtos e ramos de
producao, e constituem igualmente outros tantos mercados distintos.
Os mercados principais desses diferentes produtos se constituem em
centros que sao mercados principais, seja em relagdo a importacgao,
seja a exportacao, seja porque sao eles proprios centros de uma
determinada producgao, seja porque sao os locais de abastecimento
direto de tais centros. Mas esses mercados vao da simples
diversidade a uma divisao mais ou menos organica em grandes
grupos que necessariamente se decompoem de acordo com os
elementos fundamentais do capital em: mercado de produtos e
mercado de matérias-primas. O instrumento de producao enquanto
tal ndo constitui nenhum mercado particular; ele existe enquanto tal
principalmente, em primeiro lugar, nas proprias matérias-primas
que sao vendidas como meios de producao; depois, no entanto,
particularmente nos metais, uma vez que estes excluem qualquer
ideia de consumo imediato, e depois em produtos como carvao,
0leo, substancias quimicas, que estdao destinados a desaparecer como
meios acessoOrios da producao. Da mesma forma, tintas, madeira,
drogas' etc. De acordo com isso:

I. Produtos. 1) Mercado de cereais com suas diversas subdivisoes. P.
ex.: mercado de sementel: arroz, sagu, batata etc. Muito importante



economicamente; mercado ao mesmo tempo para a produgao e para
o consumo imediato. 2) 'Mercado de produtos coloniaisi. Café, cha,
cacau, acgucar; tabaco; especiarias (pimenta-do-reino, 'pimenta,
canela, canela-da-china, cravo, gengibre, macis, noz-moscadai etc.).
3) Frutas. 'Améndoas, passas, figos, ameixas, ameixas secas, uvas,
laranjas, limoes! etc. Melago! (para a producado etc.). 4) 'Artigos de
CONSUMoL. 'Manteiga; queijo, toucinho, presuntos, banha de porco,
carne de porco, carne bovina (defumada), peixes! etc. 5) 'Bebidas
alcodlicas. Vinho, rum, cervejai etc. II. Produtos Brutos. 1) As matérias-
primas da industria mecdnica. Linho; cAnhamo; algodao; seda; 13; peles;
couros; guta-percha etc. 2) Matérias-primas da industria quimica.
Potassa, salitre, terebintina, 'nitrato de sddio! etc. IIL. Matérias-primas
que sdo ao mesmo tempo instrumentos de produgio: metais (cobre, ferro,
estanho, zinco, chumbo, aco etc.). Madeira. 'Madeira. Madeira para
construcaol. Madeiras corantes. Madeira para construc¢ao naval etc.
Meios de producio e matérias-primas assessorios. 'Drogas e tinturast
(cochonilha, indigo etc). Alcatrao. Sebo. Oleos. Carvdo etc.
Naturalmente, cada produto tem de ingressar no mercado;
entretanto, diferentemente do comércio a varejo, sé os grandes
produtos de consumo formam um mercado grande de fato:
importantes economicamente, apenas o mercado de cereais, de cha,
de acucar, de café (o mercado de vinho em certa medida, e o
mercado de bebidas alcodlicas de modo geral), ou aqueles que
constituem as matérias-primas da industria (mercados da 13, de
sedas, de madeira, de metais etc.). Vai ser visto em que lugar tem de
entrar a categoria abstrata de mercado.}

A troca do trabalhador com o capitalista é uma troca simples;
cada um obtém um equivalente; um, um dinheiro, outro, uma
mercadoria cujo preco é exatamente igual ao dinheiro pago por ela; o
que o capitalista obtém nessa troca simples ¢ um valor de uso:
disposicao sobre trabalho alheio. Do lado do trabalhador — e essa € a
troca na qual ele aparece como vendedor —, é evidente que o uso que
faz o comprador da mercadoria por ele cedida, a determinacao
formal da relagao, lhe interessa tao pouco quanto ao vendedor de
qualquer outra mercadoria, de um valor de uso. O que ele vende é a



disposicao sobre o seu trabalho, que ¢ um trabalho determinado,
habilidade determinada etc.

E completamente indiferente o que o capitalista faz com o seu
trabalho, nao obstante sé possa utiliza-lo, naturalmente, de acordo
com a sua determinabilidade, e sua propria disposicao sobre o
trabalho se limite apenas a um trabalho determinado e a um comando
sobre ele temporalmente determinado (tanto ou quanto de tempo de
trabalho). O sistema de pagamento do trabalho por peca da
certamente a aparéncia de que o trabalhador recebe uma parte
determinada do produto. Entretanto, trata-se apenas de uma outra
forma de medir o tem