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Feminismo e pés-modernismo:
uma alianca complicada

Seyla Benhabib

I. A alianca feminista com o pés-modernismo

Dez anos atrds, uma questio assombrava as teéricas feminis-
tas que haviam participado das experiéncias da Nova Esquerda
e que haviam chegado ao feminismo depois de um engajamento
inicial com variedades da teoria marxista do século XX: mar-
xismo e feminismo eram concilidveis ou aquela alianga acabaria
sem nenhuma ddvida em um “casamento infeliz"? (Sargent,
1981).Hoje em dia, com a teoria marxista em retirada no mun-
do todo, as feministas nio mais se preocupam em salvar sua
infeliz unido, Agora é uma nova uniio, ou desuniao — dependen—
do da perspectiva de cada um —, que provou ser mais sedutora.

Vistos de dentro da cultura académica e intelectual das
democracias capitalistas ocidentais, feminismo e pds-moder-
_r_l_i_sir}g emergiram como duas correntes principais de nosso
tempo. Elas descobriram suas afinidades durante a luta contra
as grandes parrativas do Iluminismo ocidental e da modernida-
de. Assim, feminismo e pés—modernismo sio frequentemente

mencionados como se sua unido de hoje fosse uma conclusio
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natural; no entanto, algumas caracterizagdes do pés-modernis-
mo deveriam, na verdade, nos fazer perguntar “feminismo ou
pos-modernismo?”. E claro que nio estio em questdo apenas
detalhes terminolégicos. Tanto o feminismo quanto o pds-
-modernismo nio sio apenas categorias descritivas: sio termos
constitutivos e avaliativos, informando e ajudando a definir as
proprias praticas que tentam descrever. Enquanto categorias
do presente, elas projetam meios de pensar sobre o futuro e
avaliar o passado. Comecemos entio por considerar uma das
caracterizagdes recentes mais amplas do “momento pés-mo-
derno” oferecido por uma tedrica feminista.

Em seu recente livro Thinking Fragments: Psychoanalysis, Ferminism

and Postmodernism in the Contemporary West, Jane Flax caracteriza a

: [d Z - ~ b
p051gao pos—moderna como uma SU]DSCII(_;&O as teses da_]_‘l:gOl'E(’.

do Homem, da Histéria e da Metaffsica (Flax, 1990},

— A morte do Homem. Ela escreve:

Pés-modernistas querem destruir todas as concepges essen-
cialistas do ser humano ou da natureza... Na verdade, o Homem ¢
um :_u'ti_f.ﬁ_'.io social, histérico ou linguistico, nio um Ser numenal
outranscendental.. O Homem estd para sempre enredado na teia
do significado ficticio, em cadeias de significagdo, nas quais o

sujeito ¢ apenas outra posigio na linguagem. (Ibid., p.32)

— A morte da Histéria.

A ideia de que a Histéria existe para ele ou é seu Ser significa
mais do que apenas outra precondigio e justificativa para a fic-
§3o do Homemn. Essa tdeia também suporta e embasa o conceito

de Progresso, que € em st uma parte tao importante da histdria

36

Diehates feministas
do Homem... Tal ideia de Homem e Histéria privilegia e pressu-
pde o valor de unidade, homogeneidade, totalidade, finalizagZo

eddencidade. (Ibid., p.33)

— A morte da Metafisica. De acordo com os pés-modemistas,

A metafisica ocidental temn estado sob o encanto da “metalisica
da presenga” pelo menos desde Platio... Para os pés-modernistas,
essa busca pelo Real encobre o desejo de quase todos os filésofos
ocidentais, que é o de finalmente controlar o mundo ao encerri-
-lo dentro de um sistema ilusério mas absoluto que acreditam re-
presentar ou corresponder a um Ser unitdrio além da histdria, da
particularidade e da mudanga... Asstm como o Real ¢ a base da Ver-
dade, também aﬂfilp‘qufia enquanto representante privilegiado do
Real e questionador do que se considera verdade deve ter um papel

de “fundagio” em todo o “conhecimento positivo", (Ibid., p.34)

Essa caracterizagio clara e convincente da posigio pds-mo-
dernista nos permite ver por que as feministas encontram nessa
critica dos ideais do racionalismo ocidental e do Tluminismo
mais do que um aliado conveniente. Versoes feministas dessas
trés teses sobre 2 morte do Homem, da Histéria e da Metafi-
sica podem ser articuladas.

— O contraponto feminista ao tema pés—modernista da
“morte do Homem” pode ser chamado de “desmistificagio
do sujeito masculino da razdo”, Enquanto os p6s-modernistas
situam o “Homem”, ou o sujeito soberano da razio teérica e
pratica da tradigdo, em agdes sociais, linguisticas discursivas
contingentes, historicamente mutdveis € culturalmente varii-
veis, as feministas afirmam que “género” — ¢ as vdrias priticas
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que contribuem para a sua constituigio — é um dos contextos
mais cruciais em que se situa o aparctlrement-;:wrhlzlag;:; uni-
versal sujeito da razio (Irigaray, 1985; Lloyd, 1984; Harding;
Hintikka, 1983). A tradigio filoséfica ocidental articula as
profundas estruturas das experiéncias e consciéncias de um
“eu” que ela afirma ser representativa dos humanos como tal.
- Mas, em suas categorias mais profundas, a filosofia ocidental
'i elimina as diferengas de género enquanto estas formatam e es-

. f truturama experiéncia e a subjetividade do eu. A razio ociden-

'| tal se coloca como o discurso do sujéito idéntico, impedindo

-avisao e, de fato, deslegitimando a presenga do outro e da di-

’ ferenga que niio se encaixam em suas categorias, Desde Platio,

passando por Descartes até Kant e Hegel, a filosofia ocidental
tematiza a histéria do sujeiro masculino da razo.

— O contraponto feminista 3 ”moﬁrgg_dgj:ljsléria" seria a

' “criagio da narrativa histérica”. Se o sujeito da tradigio inte-

- lectual ocidental tem sido normalmente o chefe da casa — mas-

culino, branco, propnetarlo e cristio —, entdo a H15t0r1a como
registrada até agora é a “sua histéria”. Ademais, as vdrias fila-
sotias da histéria dominantes desde o Iluminismo forcaram a
narrativa histérica a uma uniio, homogeneidade e linearidade
que tém como consequéncia a obliteragio da fragmentacio, da
heterogeneidade e, sobrerudo, do ritmo variado de temporali-
dades diferentes experimentadas por grupos diferentes (Gadol,
1084, p.1-19; 19-51). Nio precisamos mais do que lembrar
do gracejo de Hegel sobre a Africa nio ter histéria.' Até havia

Iz“ ” : AL = ; :

’ Neste momento deixamos a Africa e nfo a mencionaremos mais.

- Pois nio ¢ uma parte histérica do mundo: nio exibe movimento
ou desenvolvimento. Seus movimentos histéricos — na parte norte
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muito pouco tempo, as ‘mulheres também nio tinham sua pré-
pria histéria, sua prépria narrativa com dlferentes categorias
de p’_engdlzggqo e com dlﬂ_ar_ep_t_eﬂ:_s___rﬂgggﬂl.‘a_&r_;«c‘{gdes estruturais.

— O contraponto feminista 3 “morte da Metafisica” seria

o “ceticismo feminista em relagio  asser¢do da razdo trans-

_cendental”. Se o sujeito da razio ndo € ser supra-histérico e

contextualmente transcendente, e se as criagdes e atividades
priticas e tedricas desse sujeito exibem em cada exemplo as
marcas do contexto de onde emergiram, entao o sujeito da fi-
losofia estd inevitavelmente enredado com interesses governa-
dos pelo conhecimento que marcam e dirigem suas atividades.
Para a teoria feminista, o mais importante “interesse governa-
do pelo conhecimento”, nos termos de Habermas, ou matriz
disciplinadora de_l_g_‘r@agi_gevp_gder, nos termos de Foucault, sfo
as relag(“)es_ de géneroea _constituigio social, econdmica, politi—
ca e simbdlica das diferengas de género entre seres humanos.”

Apesar dessa “afinidade seletiva” entre feminismo e pds-
_modernismo, no entanco, cada uma das trés teses enumeradas
pode ser interpretada de modo a permitir estratégias tedricas
radicalmente diferentes, ainda que nio contraditérias. Quanto
is feministas, o conjunto de assercdes tedricas que elas ado-
tam ndo pode ser considerado com indiferenca. Como recen-
temente observou Linda Alcoff, a teoria feminista atravessa

neste Momento uma profunda crise de identidade {Di Stefa-

— pertencem a0 mundo asidtico ou europeu... O que propriamente
entendemos por Africa é o espirito a- -histérico, nio deseavaelvido,
ainda envolvidos nas condicdes da simples natureza..” {Hegel,
1956, p.99).

2 Para uma utilizagio provocativa da moldura foucaultiana da andlise
de género, conferir Butler (1990},
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no, 1990, p.63-83)." A posicio (ou posigdes) pés-modernis-
ta(s). se levadas s suas conclusdes, podem eliminar nio apenas
a2 especificidade da teoria feminista, mas por igualmente em
questdo os préprios ideats emancipatérios do movimeml:-o das

mulheres como um todo.

I1. Ceticismo feminista em relagio
ao pés-modernismo

Comecemos por considerar a tese da “morte do Homem”
para uma compreensio mais minuciosa da opgio (ou opgdes)
permitida(s) pela posicio (ou posigbes) pds-modernista(s). A
verso fraca dessa tese situaria o SUJeito NO CONLexto de virias
préticas socials, linguisticas e discursivas. Essa visdo, no entan-
to, ndo questionaria o desejo e a necessidade teérica de articular
uma visdo de subjetividade mats adequada, menos equivocada e
menos mistificada. Os atributos tradicionais do sujeito filosé-
fico do Ocidente, como autorreflexio, capacidade de atuar por
principios, responsabilidade racional por seus atos e habilidade
de projetar um plano de vida para o futuro, ou seja, alguma for-
ma de autonomia e racionalidade, poderiam entio ser reformula-

dos para levar em consideragio a situabilidade radical do sujeiro.

A versio forte da tese da “morte do Homem” talvez seja
mais bem capturada na prépria frase de Flax: “O Homem estd
sempre preso na tefa do significado ticticio, em correntes de
significagio, nas quais o sujeito ¢ meramente wma outra posigio na

. 1" - - -
lmguagcm . Desse 1'110(310, Q SLI](’.IIO se C]ISSO]VC nas correntes

3 Linda Alcoff, "Poststructuralism and Cultural Feminism”, Signs,

v.13,n.3, p.4-36, 1988,

40

Debates feministas

de significagdes das quais se esperava que fosse o iniciador.
Junto a essa dissolugio do sujeito em “uma outra posigio na
linggagem", é c;l;_lro que d_esaparecem conceitos de intenciona-
11_:19.;15_,_ggspgpsa}:g“il}dgcie_‘",m a__utorreﬂex'io e autonomia O sujeito
que nada mais ¢ do que uma outra posigio na lringuagem nio
pode mais controlar e criar aquela distincia entre ele mesmo
e a corrente de significagf)es nas quais estd imerso, de modo a
conseguir refletir sobre elas e alterd-las com criatividade.

A versio forte da tese da “morte do Sujeito” ndo € compa-
tivel com os objetivos dp feminismo (Nagl—Docekal, 1994,
p.108-123).* Certamente, uma subjetividade nio estruturada
pela linguagem, pela narrativa e pelas simbologias existentes
erp__L_n_;_}]@____cg_lgg)r_a__éﬁipgpep_se’;yg‘l_. Contamos sobre quem somos,
sobre o “eu” que somos, por meio da narrativa. “Nasci em tal
data, filha de tal e tal...” etc. Essas narrativas sio totalmen-
te influenciadas e estruturadas pelos cédigos de biografias e

identidades esperadas e compreensivels em nossas culturas.

Podemos admitir isso tudo, mas, ainda assim, argumentar que

pio somos apenas extensdes de nossas histérias, que, frente
a nossas proprias histérias, estamos a0 mesmo tempo 1 po-
si¢io de autor e personagem. O sujeito situado e de género
verificado ¢ determinado de maneira heteronémica, mas ainda
assim procura a autonomia. Eu perguntaria, na verdade, como
o préprio projeto de emancipagdo feminina seria remotamente
possivel sem um tal principio regulador de agéncia, autonomia

¢ individualidade?

4 Herta Nagl—Docekal, “Antigones trauer und der Todd es subjekts",
Palestra proferida na "Phi]()sophinnen-Ringvorlesung no Instituto
de Eilosofia”, Freie Universitat Berlim, em 25 de maio de 1990.
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Assim, apropriagdes feministas de Nietzsche sobre essa
questdo s6 podem levar & autoincoeréncia. ]udlth Butler por
exemplo, quer estender os limites da reﬂemblhdade no pensa-
mento sobre o eu além da dicotomia de “sexo” e “género”. "O
género”, escreve ela,

nao esta paraa cultura como o sexo estd para a natureza; género
também é o meio discursivo/cultural pelo qual a "natureza se-
xuada” ou um “sexo nacural” é produzido e estabelecido como
“pré-discursivo”, anterior i cultura, uma superticie politicamente

neutra schre a qual age a cultura. (Butler, 1990, P-7)

Poderiamos dizer que, para Butler, o mito do corpo ji se-
xuado é o equivalente eptstemoldgico do mito do dado: assim
como o dado 56 pode ser identificado dentro de uma moldura
dl_ic_urﬂva, sdo também os cédigos Lulturdlmente dmpomvels
de género que “sexualizam” um corpo e constroem a direcio-
?alldadc do deselo daque]e corpo.

Butler também afirma que, para pensar além da univocidade

e de dualismos das categorias de género, devemos dar adeus ao

I3 . . 5 ..
praticante além da pritica”, ao eu enquanto sujeito de uma
narrativa de vida, '

Numa aplicagio que o préprio Nietzsche nio teria antecipado ou
acettado, podemos afirmar como um corol4rio: n3o hi identidade de
género por tras das expressdes de género; aqucla 1dentldadé>‘ewct;m—
tituida de maneira performativa pelas préprias “expressdes” que se

acedita serem seu resultado. (Ibid, p.25)

Se essa visao do eu for adotada, existe alguma possibilida-

“ — -
de de mudar essas expressdes” que nos constituem? Se nio

42

Drebates feministas

somos mais do que a soma total das expressdes de género que
interpretamos, existe alguma chance de interromper a perfor-
mance por um momento, de fechar as cortinas e s6 permitir
que se abram de novo quando pudermos opinar na produgio
da propria pega? Nio é exatamente essa a batalha sobre género?
Decerto podemos criticar a supremacia das pressuposigdes da
politica identitdria e desafiar a supremacia das posigdes hete-
rossexistas e dualistas no movimento das mulheres. Contudo,
esse desafio s6 seria imagindvel por meio de um total desmas-
caramento de quaisquer conceitos de individualidade, agéncia
e autonomia? A sequéncia dessa posigio nietzschiana ¢ uma
visio do individuo como um intérprere mascarado, com a res-
salva de que agora somos levados a acreditar que nio hd indi-

viduo atrds da méscara. Tendo em vista quio frigil e ténue ¢,

em muitos casos, o senso de individualidade das mulheres e

quio fortuitas sa0 suas lutas POF élthOIlOIIliil. €553 l‘CLjIllgEle da

n . L. 7 - ”
B;gEI‘lCIEl femmma a uma Pratlca s5€m O Pratlcante me parece,

na melhor das hipéteses, fazer da necessidade uma vircude.”

5 Rosi Braidotti diz muito apropriadamente: “Parece-me que discus-
sdes filoséficas contemporineas sobre a morte do sujeito conhecido,
dispersio, multiplicidade etc. etc. tém o efeito imediato de escon-

der e minar as tentativas das mulheres de acharern uma voz tedrica

prépria. Descartar a nogao de Su]€1t0 justamente no momento his-

ter acesso a ela, enquanto ao

térico no qual as mulheres comegam
mesmo tempo defender o a’evemrﬂmmr (como faz Guactari, S. B.) )
do préprio discurso filoséfice, pode no minimo ser descrito como
um paradoxo... A verdade é: nio se pode dessexualizar a sex ualidade
que nunca se teve; para desconstruir o sujeito, é preciso primeiro
que_se tenha conseguido o dircito de falar como um sujeito; antes
de subverter os signos, as mulheres devem aprender a usa-los; para
desmustificar o metadiscurso, ¢ necessdrio primeiro ter acesso a
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Considere agora a tese da “morte da Histéria”. De todas
as posigBes normalmente associadas ao pés-modernismo, essa
em especial me parece a menos problq@auca Desilusio com
os ideats de progresso, consciéncia das atrocidades cometidas
neste século em nome do progresso tecnoldgico e econdmico,
faléncia politica e moral das ciéncias naturais que se pdem a
servigo das forgas de destruicio humana e planetdrias — esses
sdo os sentimentos partilhados do nosso século. Intelectuais e
tilésofos do século XX devem ser diferenciados uns dos outros
menos por ser amigos ou opositores da crenga no progresso e
mats em relagio ao seguinte: se 0 adeus is “metanarrativas do
Iluminismo” pode ser exercido nos termos de uma crenga con-
tinuada no poder da reflexio racional ou se o adeus jd é visto
como um prelidio ao abandone de tal reflexio.

Interpretada como uma teoria fraca, a morte da Histéria
pode significar duas coisas: teoricamente, poderia ser com-
preendida como um chamado ao fim da pritica das “grandes
narrativas” que sdo essencialistas ¢ monocausals: Politica-
mente, o fim dessas grandes narrativas significaria rejeitar as

asser¢Bes hegemdnicas de qualquer grupo ou organizagio que

queira “representar” as forgas da histdria, mover tais forcas ou

atuar em seu nome. A critica dos vdrios movimentos totaliti-

_rios ¢ totalizantes de nosso século, do nacional socialismo e do

fascismo ao marxismo ortodoxo e outras formas de naciona-
lismo ¢ certamente uma das experiéncias polfticas mais forma-

tivas de intelectuais pds-modernistas como Lyotard, Foucault

um lugar de enunciagio. I/ faut, au moins, um sujet. In: “Patterns of
Dissonance: Women and/in Phllosophy (Nagl-Docekal, 1994,
p-119-120).
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e Derrida (Descombes, 1980). E também o que faz a tese da
morte da histdria interpretada como o fim das “grandes nar-
rativas” tdo atraente para as tedricas feministas. Nancy Fraser

s £ i

e Linda Nicholson escrevem, por exemplo.

. a pritica de politica feminista na década de 1980 gerou um

novo grupo de pressdes que trabalhou contra metanarrativas. Em

anos recentes, mulheres Pobres e da cIasse trab lhadora, mulheres ‘

de cor e lésbicas finalmente ganharam mais espago para cologar

suas objegBes a teorias feministas que nio conseguem ilustrar

suas vidas e abordar seus problemas, Elas expuseram as quase

metanarrativas anteriores, com suas presungdes de dependéncia

ferninina universal e confinamento 3 esfera doméstica, coma ex-
trapolagdes falsas a partir da experiéncia de mulheres brancas, de
classe média e heterossexuais que dominavam o inicio da segunda
onda... Assim, com a alteragio das consciéncias de classe, sexual,

racial e étnica do movimento, também a concepgio preferida da

teoria mudou. Tornou-se claro que quase metanarrativas sio
mais entraves do que promotoras da irmandade feminina, jd que
elas suprimem as diferengas entre mulheres e entre as formas de

sexismo As quais mulheres diferentes sio distintamente sujeitas. ¢

A versio forte da tese da “morte da Histéria” implicaria,

no entanto, uma rejeigio inicial de qualquer narrativa histérica

6 ‘Nancy Fraser ¢ Linda J. Nicholson, “Social Criticism without Phi-
losophy: an Encounter between Feminism and Postmodernism”
(Nicholson, 1989, p.33). Iris Young desenvolve a mesma ideia em
seu “The Ideal of Community and the Politics of Difference”, no
niesmo volume (p.300-30T1).
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que se preocupe com a longue durée e que foque as praticas ma-
cro e nio microssociais. Nicholson e Fraser também advertem
contra essa tendéncia “nominalista” no trabalho de Lyotard
(Ibid., p.34). Concordo com elas que seria um erro interpretar
a morte das “grandes narrativas” como uma ratificagdo de que
no futuro as histérias locais se sobreponham as histérias glo-
bais. A pergunta mais dificil sugerida pela tese forte da “mor-
te da histéria” me parece ser bem diferente: mesmo enquanto
a relagdo entre Polltlca e memdria h:ston-ca’ E Posstvel para
grupos em luta nio mterpretarem a histéria a luz de um impe-
rativo moral- polmco, sendo este imperativo o interesse futu-
Io na emancipagio? Pense por um momento no modo com o
qual as historiadoras feministas nas dltimas duas décadas nio
sé descobriram as mulheres e suas até ent3o invisiveis vidas ¢
trabalho, mas na maneira com que elas também revalorizaram
e nos ensinaram a ver com olhos diferentes arividades tradi-
cionalmente femininas e outrora denegridas como a fofoca e
a costura, e até formas femininas tfpicas de doencas como as
dores de cabega, a histeria e o recolhimento ao quarto durante
a menstruagio.” Nesse processa de “reavaliacio feminista de
valores”, nosso atual interesse nas estratégias de sobrévlvencla

e resisténcia hlstorxca da% mulheres Ievou -nos a 1mbu1r essas

mgrt__l‘y_ldades_?» que“erar‘}q‘”_t(_)_t_;_ll_mgnte _desmteressantes do ponto 7

de vista do historiador tradicional, com novos significado e

importincia.

7 A antologia pioneira em diferentes ll’nguas estd em Bridenthal,

Koonz ¢ Stuard (19871,

46

Debates feministas

Ainda que nio seja maits possfvel ou desejével que se pro-
duzam ° grandes narrativas da histéria”, a tese da “morte da

histéria” obstrui o interesse eplstemologmo na historla e na

narrativa histérica que acompanha as asp1ragoea de todos os
atores histéricos em luta. Quando esse “interesse” em recupe-
rar as vidas e lutas daqueles perdedores e "vitimas’~ da histo-
ria estiver perdido, poderemos produzir uma teoria feminista
engajada? Ainda tenho ddvidas que um chamado a uma “teo-
ria feminista pés—moderna" que seja pragmatica e falibilistica,
que “levasse seu método e suas categorias para a missio atual
especifica, usando maltiplas categorias quando apropriado e
renunciando a0 conforto metafisico de um tnico mérodo ou
epistemologia feminista” (Ibid., p.35), também fosse uma
convocagio em direcio a uma apropriagio emancipatéria de
narrativas passadas. O que distinguiria esse tipo de pragmdti-
: ca falibilistica da teoria feminista da autocompreensio usual
da ciéncia social empirica e livre de valores? A teoria feminista

_pode ser pés-modernista e, ainda assim, manter um interesse

na emanapagao'?

Finalmente, gostaria de articular versdes fortes ¢ fracas da
g
teoria da “morte da metaffsica”. Nesse ponto, serta importan-

te notar desde o infcio que muito da critica p(’)s-modernista

8 Para um debate interessante, ainda que virulento, sobre a questdo
de agéncia na histéria e como visGes diferentes podem influenciar
pesqmsas sociais ¢ histéricas, ver a resenha de Joan W. Scott sobre

“Heroes of their Own Lives: the Politics and H';;E&:)Trj?f‘amlly
Violence”, de Lmdjl__Ggr_é_O_n a resenha de Linda Gordon sobre

“Gender and the Politics of History ", de Joan Scott, e suas Répli-
cas, em Yigns, v.15, n.4, p.848-860, 1090.
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da prépria metafisica ocidental caminha sob o feitico de uma
metanarrativa, ou seja, a narrativa primetramente articulada por
Heidegger e, em seguida, desenvolvida por Derrida, segundo
a qual a "metafisica ocidental estd sob o feitigo da ‘metafisica
da presenga’ pelo menos desde Platio...”. Essa caracteriza¢io da
tradi¢io filosética dd aos pés-modernistas a vantagem retdri-
ca de apresentar aquilo a que se opSem em suas versdes mais
simplistas e menos defensdveis. Ouga mais uma vez as pala—
vras de Flax: “Para os pés-modernistas, esta busca pelo Real
esconde o desejo dos filésofos, que é o de entender o mundo”
ou “Assim como o Real ¢ a base da Verdade, também a filoso-
fia enquanto representante do privilégio do Real...” etc. Mas
é a tradigio filoséfica tio monolitica e tio essencialista como
os pés-modernistas gostariam de considerd-la? Serd que nem
mesmo Hobbes estremeceria frente 3 sugestdo de que o “Real é
a base da Verdade”? © que diria Kant quando confrontado com
a afirmagdo de que a “filosofia é a representagio privilegiada
do Real”? Serd que Hegel ndo consideraria a ideia de que con-
ceito e linguagem s3o uma esfera e que o “Real” é outra, nada
mais do que a versio de uma ingénua correspondéncia com a
teoria da verdade que o capitulo sobre “Certeza sensivel” em
Fenommologia do espirito eloquentemente descarta? Em sua ver-
sio forte, a tese da “morte da metafisica’ nio apenas concorda
com uma metanarrativa grandiosa, mas, de maneira mais signi-
ficativa, essa metanarrativa grandiosa achata a histéria da fllo-

sofia moderna ¢ 0s esquemas conceituais rivais nela contldos

a ponto de f1carem irreconheciveis. B quando essa histéria se
torna irreconhecivel que os problemas conceituais e filoséticos
envolvidos nessa proclamagio da “morte da metafisica” podem

ser negligenciados.
gitg
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A versio da tese da “morte da metafisica”, que hoje é mais
influente do que a invengio de Heidegger e Derrida sobre a
“metafisica da presenga”, é aquela de Richard Rorty. Em Philo-
sophy and the Mirror of Nature, Rorty mostrou de maneira sutil e
convincente que tanto projetos empiricistas quanto raciona-
listas no perl’odo moderno pressupunham que a filosofia, em
contraposigio as ciéncias naturais que se desenvolviam naquele
momento, podiam articular as bases de validagio do conheci-

eglstemo gggm {Rory, 1979), Essaéaideiadequea hlosoﬁa
¢ um metadiscurso de legitimagdo, articulando os critérios de
validagio pressupostos por todos os outros discursos. Ao dei-
xar de ser um discurso de justificagdo, a filosofia perde a sua
raison d’étre. Esse &, na verdade, o ponto crucial da questdo. No
momento em que destranscendentalizamos, contextualizamos,
historiamos ¢ determinamos género ao sujeito do conhecimen-

to, ao contexto da pesquisa e até acs métodos de justificagio,

0 que subra da filosofia?® A filosofia ndo se torna uma forma

de critica dos regimes de discurso e poder que se sucedem em
interminivel monotonia histdrica? Ou talvez a filosofia se
transforme em uma forma de densa narrativa cultural do tipo
que, até aqui, apenas os poetas nos forneceram? Qu talvez tudo

o que resta da filosofia seja uma forma de sociologia do conhe-

__cimento que, em vez de examinar as condicdes de validagio do

conhecimento e da acio, investiga as condigdes empiricas sob

9 Para ucphcagoes precisas sobre os virios problemas e questdes en-
volvidas nessa “sublagio” [sublanonje ‘transformacio” da filosolia,
ver Baynes, Bohman e McCarthy (1987).
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as quais comunidades de interpretagio geram tais reivindica-
¢Bes de validagio?

Por que essa questio sobre a identidade e o futuro e talvez
sobre a possibilidade da filosotia é do interesse das teminis-
tas? A teoria feminista nio pode florescer sem se emaranhar
nos debates arcanos sobre o fim ou as transformagdes da filo-
sofia? A inclinagio da maioria das tedricas feministas atuais é
argumentar que podemos evitar essa questio; mesmo se nio
quisermos ignord-la, ndo devemos nos obrigar a respondé-la
de uma maneira ou de outra. Fraser e Nicholson perguntam:
“Como podemos conceber uma versio da critica sem filosofia
que seja suficientemente robusta para lidar com a dificil tare-
fa de anahsar o sexismo em todas as suas mfmltas variedades

_e mondtona similaridade?”*® Respondo que nio podemos, ¢ é

1550 que me fHZ duv1dar que, enquanto femlmstas possamos

i adotar o p6s-modernismo como um aliado tedrico. A critica

social sem filosofia nio CPOGSIVCI e, sem critica 50c1al o pro-

__Jeto de uma teoria femlmsta lgualmente comprometlda com

-0 conhec1mento £ COmM OS Interesses emanc1pat0r105 das mu-

lheres, € inconcebivel. Sabina Lovibond articulou muito bem

esse dilema dos pés-modernistas:

Acredito que hd razio para sermos cautelosas, nio somente
com a desqualiﬂcada visio nierzschiana de um fim da legitima-
¢do, mas também com a sugestdo de que seria de alguma manei-

43 » s [ ~ - .
ra 11‘1(’.”101' Se eXercicios d? Iegmmagao fOSSL’.ITl I'C&l[ZQClOS num

10 Nancy Fraser e Linda Nicholson, “Social Criticism wichour Phi-
losophy: an Encounter between Feminism and Postmodernism”,
(Nicholson, 1989, p.34).
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espitito conscientemnente paroquial. Pois se o feminismo aspira
ser algo mais que um movimqnto reformista, deverd mais cedo
ou mais tarde questionar os limites da paréquia.

Assim, ¢ pés-modernismo parecer enfrentar um dilema: pode
aceitar a necessidade, em termos dos objetivos do feminismo, de
“virar 0 mundo de ponta cabega” do modo sugerido — abrindo,
assim, mais uma porta 2 ideia iluminista de uma reconstrugio
total da sociedade em linhas racionais; ou pode reafirmar dogma-
ticamente os argumentos Jd reunidos contra aquela ideta — admi-
tindo, assim, o pensamento cinico que aqui, como em qualquer
lugar, “"quem fard o que a quem sob o novo pluralismo ¢ depri-

mentemente previsfvel."“

Frente a essa objegio, a resposta dos pés—modemistas com-
prometidos tanto com o projeto de critica social quanto com
a tese da morte da filosotia enquanto metanarrativa de legiti-
magio serd que as “narrativas locais”, les petits récits, que consti-
tuem nossas priticas sociais cotidianas ou jogos de linguagem,

sdo elas Préprias suﬁcientemente reﬂexivas e autocriticas para

julgar a si mesmas. A ﬁcgao iluminista do reflexo filoséfico,

da episteme justaposta a prdtica acritica da doxa cotidiana, € exa-
tamente isso, uma ficgio de legitimagio que ignora que préti-
cas e tradigdes didrias também t&m seus proprios critérios de

legitimagio e critica. A questdo entdo seria se, entre 0s crité-

rios colocados 4 nossa disposicdo por virias priticas, jogos de

11 Sabina Lovibond, “Feminism and Pastmodernism”, New Left Review,

n.178, p.5-28, nov./dez. 1989,
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linguagem e tradigdes culturais, nio poderfamos achar alguns

_que servissem s femlmstas em sua missdo de crftica soc1.11 e
_transformagio sc soc1a1 radlcal 1 Segumdo M1chael Walzer esses
pés-modernistas talvez queiram insistir que o ponto de vista
do critico social nunca € “de lugar algum”, mas sempre de al-
ou tradlgao (VValzer 1987, p 8 ISJ

Agora, gostaria de considerar essa objegio.

IT1. Feminismo como critica situada

A resposta 6bvia para qualquer defensor da ideia da “criti-

ca situada” é que as culturas, sociedades e tradigdes nio sio
campos de significado monoliticos, univocos e homogéneos.
Como quer que se caracterize o contexto relevante ao qual se
faz referéncia — por exemplo, a “tradigdo liberal anglo-amer:-
cana de pensamento”, “a tradigio de jurisprudéncia progres-
sista e intervencionista’, a “tradigdo judaico-crista”, a “cultura
do Ocidente”, o “legado das sufragistas”, a “tradi¢io do amor

cortés”, as “visoes de justiga do Velho Testamento”, a “cultura

12 Ver aobservagio de Lyorard, “narrativas... assim definem o que tem
o direito de ser dito e feito na cultura em questio, ¢ como sdo elas
préprias uma parte da cultura, acabam legitimadas pelo simples fato
de que fazem o que fazem” {Bennington; Massumi, 1984, p-23).
Em sua intervengio neste debate, Rorty ficou ao lado de Lyotard
€ contra H.-lbt_rm.n afirmando que este altimo coga onde nio
hi coceira”. Conferir Richard Rorty, “Habermas and Lyotard on
Postmadernity”, Praxis International, v.4, n.1, p.34, abr. 1984. Ana-
lisei as dificuldades dessa virada para a critica sactal imanente em
“Epistemologies of Postmodernism: a Rejoinder to Jean-Frangois
Lyomrd", reimpresso em: Nicholson {1989, p-107-130).
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politica dos Estados democriticos do bem-estar social” etc. —
todas essas caracterizages sio elas préprias “tipos ideais” em

algum sentido weberiano. Sio construfdas a partir de uma ta-

pegaria de significado e interpretacio que constitut o horizonte

de nosso mundo da vida social. O eritico social nio acha cri-

térios de legitimagdo e autocritica a serem afixados a culcura
como se achartam, por exemplo, magis numa drvore ou peixi—
nhos dourados em um aquirio; nio menos do que qualquer

ator social, ele estd em posigio de constantemente interpretar,

apropriar, reconstruir e constituir normas, principtos e valo-

res que sio um aspecto do mundo da vida. Nunca hd apenas

um tnico grupo de critérios constitutivos ao qua] apelar na

hora de caracterizar préticas sociais complexas. Priticas sociais

complexas, como tradigdes constitucionais, visdes politicas e
éricas, crencas religiosas, instituigdes cientificas, no sio como
jogos de xadrez. O critico social nio pode ter certeza que, ao
tentar uma caracterizagio e uma andlise imanentes dessas pri-
ticas, achard um dnico grupo de critérios sobre o qual haverd
tal consenso universal que o simples fato de justapor esses cri-
térios a prética real terd concluido o trabalho de critica social

imanente. Assim, o primeiro defeito da critica situada ¢ uma

espécie de “monismo hermenéutico do significado”, especiﬂ-

camente a crenga de que R§ narratlvas de nossa Cul[u[‘d $30 tio

mequlvocas ¢ Incontroversas que, 10 fﬂZEI‘ uso dElab, hC"l—St

isento da rarefa de reconstrugio tipo ideal e avaliativa.™ A cri-

13 Ver a discussio de Georgia Warnke sobre a posigio de Michael Walzer
para um relato alternativo mais favordvel do que o meu possibili-
dade da critica social imanente, “Social Interpretation and Political
Theory: Walzer and his Critics”, The Philosophical Forum, v XXI, n.[-
2, p.204 e ss., 1989-1990.
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tica social precisa da filosofia justamente porque as narrativas
de nossas culturas sio tio conflituosas e irreconcilidveis que,

mesmo quando utilizadas, uma certa ordenacio das priorida-

des normativas e uma elucidagio dos principios em nome dos

quais se [fala sdo inevitdveis.

O segundo defm

O da C[’ltlca su:uada e assumlr CLU& as

normas CODStltuth&S de determmada cultura soc1edade e tra-

dlgao serao SUflClCIl‘L'CS para PC"I'ITMEII' qUC a critica SCIH exerada

em nome de um futuro descjado. Certamente, pode haver mo-
mentos nos quais uma cultura, sociedade ou tradicio esteja tio
paralisada, dominada por forgas brutais, e o debate ¢ a conver-
sagdo tdo rarefeitos ou simplesmente impossiveis, que o criti-
co social se torna um exilado social. Nio sé os criticos sociais
da modernidade, de Thoreau i Escola de Frankfurt, de Albert
Camus aos dissidentes da Europa do Leste, exemplificaram
esse gesto. Tanto a Antiguidade quanto a Idade Média tiveram
filésofos exilados, seitas quiliastas, irmandades misticas e pro-
fetas que abandonaram suas cidades. E evidente que o critico
social ndo precisa ser um exilado social; no entanto, tendo em

vista que a critica pressupde um distanciamento necessirio das

préprias certezas cotidianas, 3s quais se pode voltar eventual-

mente para reafirmé-las em nivel superior de anilise e jus-
tificativa, a vocagio do critico social se assemelha mais, nesse
sentido, & vocagio do exilado social e do expatriado do que a da-
quele que nunca }Sartiu, que nunca teve de botar i prova a certe-
za de seu préprio modo de vida. E partir nio é acabar em lugar

algum; égggpar uImn espago fora dos muros da cidade, nurm pais

anfitrido, numa realidade social diferente. ‘Essanio ¢, de fato,

a condigio pds-moderna fundamental no século XX? Talves
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a nostalgia pela critica situada seja ela mesma uma nostalgia

do lar, das certezas da prépria cultura e da sociedade em um

mundo no qual nenhuma tradigdo, cultura e sociedade pode

existir sem interacio e colaboracio, confronto e troca. Quando

culturas e sociedades se batem, onde nos colocamos enquanto

feministas, criticas sociais e ativistas politicas?

Estaremos mais préximas de resolver a questio posta ao
final da segdo anterior sobre a possibilidade de existir critica
social feminista sem filosofia? Ao considerar a tese dos pds-
-modernistas sobre a “morte da metafisica”, sugeri que a versio
fraca dessa tese vinha de uma construgio retérica da histéria da
filosofia como “uma metafisica da presenga”, enquanto argu-
mentava que a versio forte da tese eliminaria ndo apenas meta-
narrativas de legitimagio, mas também a pratica da legitimagio

e da critica como um todo. O pés-modernista pode responder

que 1550 nio prccisa acontecer ¢ que existirtam critérios inter- ¢

nos de legitimagio e critica em nossa cultura que poderiam ser
acessados pelo critico social, de modo que a crftica social sem

filosofia fosse possfvel. Sustento que a pritica da critica social

imanente ou a critica social siruada t8m dois defeitos: primei-

o, 0 uso dL critérios imanentes ou internos de leg‘lmmagao

parece deso rigar da tarefa de Ju5t1f1éagao ﬁlosoﬁca _apenas.

porque os pés- modcrmstas assumem, inter alm que existe um_
conjunto Sbvio de critérios a ser usado Mas se culturas e tra-
di¢Bes s3o mais como conjuntos competitivos de narrativas e
tapegarias incoerentes de significado, entdo o critico social deve
construir a partir dessas narrativas conflituosas e incoerentes
o conjunto de critérios em nome do qual se fala. O "monismo

hermenéutico do significado” nio isenta da responsabilidade

da ]ustlﬁcagao normativa.

P PN —— L T s
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{ Em segundo lugar, argumenter que a vocagio da critica social

pode requerer o exilio social, pela perspectiva de haver momen-

| t0s nos quais normas e valores imanentes de uma cultura es-
tio tdo paralisados, mortos ou petrificados que mais ninguém

pode falar em seu nome. Q critico social em exilio nio adota o

ponto de vista de “lugar algum”, mas a “visio de fara dos muros

da cidade”, onde quer que estejam esses muros ¢ essas frontei-
ras. Talvez nio seja coincidéncia que de Hipiétia a Diotima, de
Olympe de Gouges a Rosa Luxemburgo, a vocacio da pensa-

dora feminista e critica a fez deixar o lar e os muros da cidade.

IV. O feminismo e a retirada pés-modemista
da utopia

Nas se¢des anteriores deste ensato, discordei da posigio de

algumas teéricas feministas que consideram feminismo e pés-

-modernismo aliados conceituais e Rolfticos. Urmna certa ver-

sio do pés-modernismo nio sé é incompativel como também

pode enfraquecer a prépria possibilidade do feminismo como
articulagio tedrica das aspiragdes emancipatérias das mulheres.

Esse enfraquecimento ocorre porque, em sua versio forte, o

. . : A
pOS-ﬂlOdCl’I’llSmO esta comprometldo com tres teses: a morte

do homem, compreendida como a morte do sujeito autbnomo,
autorreflexivo, capaz de agir por principio; a morte da histéria,

compreendida como o rompimento do interesse epistémico na

histéria por grupos marginalizados que constroem suas nar-

rativas passadas; a morte da metafisica, compreendida como a

igalppggjvlg’ilié'ac!e de criticar ou legitimar institui¢des, prticas

e tradigbes por outros modos além do uso imanente da auto-

legitimidade das “pequenas narrativas’. Interpretado assim, o
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pés-modernismo mina o compromisso feminista com a agén-

cia e a individualidade das mulheres, com a reapropriagio da

histéria prépria das mulheres em nome de um futuro eman-

cipado ¢ com o exercicio da critica social radical que revela o

género "em todas as suas infindévejs“yg‘giedades e mondtona

similaridade”,
Quso sugerir nestas consideragdes finais que o pés-moder-

nismo produziu uma “retirada da utopia” dentro do feminis-_

mo. Por “utopia” ndo me refiro i compreensio modernista do
termo como reconstrugdo integral de nosso universo social e
politico de acordo com um plano racionalmente torjado. Es-
sas utopias do Iluminismo ndo apenas deixaram de convencer,
como também, com a perda de prestigio das “utopias socia-
listas”, uma das maiores utopias racionalistas da humanida-
de, aquela da economia racionalmente planej;]cla que levaria i
emancipagio humana, chegou ao fim. O desfecho dessas visaes
racionalistas da engenharia social nio pode secar as fontes da

utopia na humanidade. Quanto ao desejo pelo “totalmente

outro” (das ganz Andere), por aquilo que ainda ndo ¢, tal pensa-

mento utdpico é um imperativo pritico e moral. Sem um tal
principio regulador da esperanga, ndo s6 a moralidade, mas

também a transformacio radical é impensdvel. O que assusta

os openentes da utopia, como Lyotard, por exemplo, € que,
em nome de tais utopias futuras, o presente em suas multiplas
ambiguidades, pluralidades e contradigdes serd reduzido a uma
grande narrativa plana. Partilho a preocupagio de Lyotard a
medida que o pensamento utépico se torna uma desculpa tan-
to para o mais grosseiro instrumentalismo do presente —o fim
justifica 0s meios — quanto para a ideia de que a utopia futura

isenta de critica as pra’ticas nio democriticas e autoritirias do
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presente. Ainda assim, nio podemos lidar com essas preocu- mente. Pois nds, enquanto mulheres, temos muito a perder ao
. . » . L. _ _ — ’ T ; o
pagdes politicas rejeitando o impulso ético da utopia, e sim desistir da esperanga utdpica no outro integral.
articulando os principios normativos da ago e da organizagio

democriticas no presente. Os pés-modernistas se juntario a

nds nessa tarefa ou se contentarao em repetir O canto dO cisne

dO pensamento normativo em geral?

Aretirada da utopia dentro da teorta feminista na dlrima dé-
cada levou a acusages de serem essencialistas quaisquer tenra-
tivas de formular uma ética feminista, uma politica feminista,

um conceito feminista de autonomia e até mesmo uma escética

ar—————,

feminista. O fato de que as ideias de Gilligan, ou Chodorow, ou
Sarah Ruddick (ou até mesmo Kristeva) articulam apenas as

sensibilidades de mulheres brancas, de classe média, afluentes,

do Primeiro Mundo e heterossexuais pode ser verdade (mesmo

eu tendo davidas empiricas sobre iss0). Ainda assim, o que te-

mos a oferecer em seu lugar? Enquanto projel:o de uma ética

que d6ve noes guiar no futuro, SOmaos capazes de PI‘OPOI uma

visio melhor do que a sintese do pensamento da justiga auté-

noma e da atengio empitica? Enquanto visio da personalida-
de auténoma que aspiramos para o futuro, podemos articular
uma ideia melhor do individuo do que 0 modelo de individua-
lidade auténoma com limites de ego fluidos e ndo ameagados
pela alteridade? (Benjamin, I 988). Enquanto visio de polftica
feminista, somos capazes de articular um modelo melhor para
o tuturo do que um sistema de governo radicalmente demo- I4 Para uma posigio feminista que procura manter esse elemento ucopi-

cratico que também promova os valores da ecologia, do nio co, mesma enquanto ratifica a filosofia pés-modernista, ver Drucilla
Cornell, “Post-Strucruralism, the Echical Relacion, and the Law”,
Cardozo Law Review, v.9, n.6, p.1587-1628, ago. 1988; e “From the
Lighthouse: the Promise of Redemption and the Possibility of Legal

militarismo e da solidariedade dos povos? O pés-modernismo

¢ capaz de nos mostrar as armadilhas tedricas e politicas pelas

quais as utopias e o pensamento fundacional podem dar erra- Incerpretation”, Cardozo Law Review, v.11, 1n.5-6, p.1687-1714, jul/
do, mas pao deveria nos fazer abandonar as utopias completa- ago. 1990.
58 59




