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126. CONCEITO DE OBRIGACAO

e'bem que nux:nerosissimas as definigdes de obrigagdo, a bem
. dizer cada escritor apresentando a sua, ndo ¢ dificil formular-lhe
o concelto.
O ordenamento social € referto de deveres: do cidaddo para com a sua
Patria, na Orbita politica; do individuo para com o grupo, na ordem social;
de um para com 0s outros, dentro do organismo familiar; de uma pessoa
para com outra pessoa, na vida civil. Ndo importa onde esteja, 0 homem
acha-se rodeado de experiéncias, das quais lhe resultam situagdes que tra-
duzem imposicdes, deveres ou obrigagdes. Algumas ndo chegam mesmo a
penetrar 08 limites do juridico, permanecendo, como deveres morais, espi-
rituais ou de cortesia; outras adentram na Orbita do direito € assumem ora
o sentido positivo de compromisso de natureza patrimonial, ora negativa
de respeito aos bens juridicos alheios, atinentes a sua integridade fisica,
moral ou econdmica. Falando de tais deveres, ndo destoariamos da boa
linguagem por apelida-los de obrigagdes.! Mas ndo é nesta acepgdo que
aqui pretendemos fixar um conceito. A palavra obrigagdo tem para nos,
agora, um sentido técnico e restrito, que se cultiva desde as origens da es-
pecializacdo juridica, guardado nos tratados e conservado nas legislagdes.

Nio alude o Codigo a deveres outros, ainda que juridicamente exigiveis.
Tem em vista uma ocupacdo propria e especifica, devendo o hermeneuta
reportar-se, mais do que em 0utros setores. ao Direito Romano. Quan-
do, pois, cogitamos de definir aqui obrigagdo, é este 0 propdsito que nos
anima. E ao desenvolvermos a sua dogmatica nao nos podemos esquecer
daquela observagdo de Saleilles, a propésito desta parte do projeto de Co-
digo Civil alemdo, e que sempre calha bem em qualquer obra sobre 0 as-
sunto: de todo o Direito Civil sdo as obrigagoes que maior cunho guardam
de elaboracio cientifica, e maior expressao ideal da logica juridica apre-
sentam no direito moderno, prestando maior fidelidade ao Direito romano,
pois foi o direito obrigacional, em decorréncia de seu caréter especulativo,
a obra-prima da legislacao romana.” _ ‘

O recurso 4 etimologia ¢ bom subsidio: obrigagdo, do latim 0b * liga-
tio, contém uma ideia de vinculag@o, de liame® de cerceamento da liberdade

———

]  Ruggiero e Maroi, Istituzioni, 11, § 125-
2 Saleilles, Obligations, n™ 1 e 2.
3 Giorgi, Obbligazioni, [.n°19.
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de agdo, em beneticio de pessoa determinada ou (ijCllCl‘lnilliil\*’.L‘L Sem CORtar
por enquanto, de sua fonte ou de sua causa ._l_.f(-:’ﬂlll'l.l'. tradicionalmen, Vis

lumbramos na obrigagdo uma norma de submissdo, que tanto pode g au
todeterminada, quando ¢ o proprio agente que escolhe dada condury. Como
pode provir de uma heterodeterminagio, quanfiu O agente a sofre em copge

quéncia ou como efeito de uma norma que a dita. Num ou noutro caso, .,
pessoa denominada sSujeito passivo ou devedor esta adstrita a uma prestacio
positiva ou negativa em favor de outra pessoa que se diz sweito ativo o,

credor, a qual adquire a faculdade de exigir o seu cumprimento.

A nogdo fundamental de obrigagio ai reside, mais OU Menos a mesma
nos diversos sistemas juridicos, e em variadas épocas. I certo que fatores
diferentes tém atuado na sua etiologia, sem contudo alterar-lhe a csoor
cla. Se focalizarmos o excessivo rigor individualista do Direito romano. o
notorio pendor espiritualista medieval, ou a influéncia socialista marcarn.
te do direito moderno, ¢ analisarmos, as respectivas luzes, a estruturacio
dogmatica da obriga¢do, ndo encontramos diversidade essencial Podem
variar os efeitos ou a intensidade do vinculo. a sua pessoalidade ou a sua
projecio econdmica. Mas as caracteristicas fundamentais nio passaram
por metamorfose radical. E por isso que Carvalho de Mendonca, civilista,
prelecionou que a definigdo romana, suficientemente modificada, contém
0 concetto moderno do instituto.* e aqui e alhures os especialistas sempre
assinalam na sua conceituacio hodierna a predomindncia da nogio dada

pelo codificador do século VI, que sua na verdade ndo era,
do de compilagio fragmentaria.*

k= certo que alguns se Insurg

porem, resulta-

€m contra o /a¢o ou o vinculo, ali referi-
do, preferindo substituir-1he “relagdo ou situagdo juridica”.® Inevitavel re-

torno faz, entretanto, sentir na obrigagdo a ideia de vinculagio, acentuad:
nas Institutas: “Obligatio est iuris Vinculum quo necessitate adstringimu’

4 M. L Carvalho de Mendonga, Dowutring ¢ Pratica das Obrigacoes, 1, n° 4, pag. 70

3 Mazeaud er Mazeaud, Legons, 11, pag. 1* Gioroi S , 14: Planiol
ipert et Boulanger, I, 2. ‘. .P 8. 15 Giorgi, Obbligazioni, 1, pag.

O Demogue Obligations, 1. n® 7B . . _Lacan-
. . : i » Bonneca soaupléemen Yeiil | udry-L4a
tinerie, V, n° 48, ecase, Suplément au Traité de Ba

7 Institutas, Livro 11, tit. 14.



Cremos mesmo que as tentativas de substitui-lo pela ideia de relacdo nﬁc;
passam_de anfibologia, ja que na propria relacdo obrigacional ele revive.
Por mais que o civilista pretenda evita-lo, jamais lograra afastar a insinu-
acdo de que em toda obrigagdo h4 um liame, um laco entre os sujeitos,
vinculo que o Prof. Serpa Lopes assinala ndo ser de subordinacéo, porém
de coordenacdo, porque respeita a esséncia da liberdade humana,'! e que
no entanto sempre encadeia as partes em fungdo do solutio que se espera.
Despreocupado de dar uma defini¢@o, o jurisconsulto Paulo cuidou antes
de salientar a sua auséncia e assim se exprimiu: “Obligationum substan-
tia non neo consistit, ut aliqguod corpus nostrum, aut servitutem nostram
faciat; sed ut alium nobis obstringat ad dandum aliquid, vel faciendum
vel praestandum ;"> consiste a substancia da obriga¢ao nao em sujeitar a
propria pessoa do devedor ou fazé-lo servo do credor; mas em constrange-

lo a uma prestacdo abrangente de um dar ou de um fazer.
Na contemporaneidade, contudo, é fundamental observar que parte

da doutrina tem focado a obrigagdo sob um vies dinadmico (e ndo estatico),
representativa de uma relagio juridica obrigacional composta por um con-

v - - A 13
junto de direitos, faculdades, poderes, Onus © deveres das partes.
Ha, assim, a considerag@o da obrigagao como ur processo em que o

credor também tem dever de cooperar pard fins do_ adimpleglento_baseado
no principio da boa-fé objetiva, sem que por 6bvio nao scja obrigado ao
cumprimento da prestagao principal.”

5k £ | , ;
8  Clévis Bevilaqua, Comentario a0 art. 863 do Codlg;}VI Cmaluille (} b9 lcf;;.\’:’;s:mgton e
Barros Monteiro, Curso, vol. IV, pag. 9: Mazeaud er Mazeaud, 0. &%

9  Orosimbo Nonato, Curso de Obrigagoes; I, n° 3.
10 Mazeaud et Mazeaud, ob. cit., g *
Il Serpa Lopes, Curso, pag. 6.

12 Digesto, Livro 44, tit. 7, 7 o

13 Antunes Varela, Obrigagoes. pag. 64.

: & g. 120.
14 Clévis Couto e Silva. A obrigagdo co

mo processo; pa

111111
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(pois que ISt0 importaria - e _
solados, que seriam considerados como restricdo a sua personalidade
sujeicdo @ nossa vontade.™" | |

Mais sucinto ¢ Vittorio Polacco, quando diz da obrigacdo: “Relaca,
juridica patrimonial em virtude da qual o devedor € vinculado a uma pres.
tacdo de indole positiva ou negativa para com o credor.”"

Mais analitico € Giorgi: “Um vinculo juridico entre duas ou ma
pessoas determinadas, em virtude do qual uma ou mais delas (devedor oy
devedores) sdo sujeitas a outra ou as outras (credor ou credores) a fazer ou
ndo fazer qualquer coisa.™"’

__ Muito extenso, Clovis Bevilaqua define: “Relacio transitoria de di-
- que nos constrange a dar, fazer ou ndo fazer alguma coisa, em regr
cconomicamente apreciavel, em proveito de alguém que, por ato nosso
o de 'IM mmjlmdlcammte relacionado, ou em virtude da le.
2dquiriu o direito de exigir de nés esta agdo ou omissio.”"

| {
Alis
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¥ X1, ainda quando se afasta da formula ou da 1 "

| Ha ou da linguagem do codificador

do século V1. . dor
Também nos, procurando um meio

e s sucinto, definimo-la, sem pre-
enso de originalidade, sem - p

| | | talvez elegincia do estilo e sem ficarmos a
cavaleiro das critwag: r'megangu ¢ 0 vinculo juridico em virtude do qual
Nma‘PﬁSSU“ i-’("d‘* exigir de outra prestagéo economicamente apreciavel.
E, diante da visiio conFemporﬁnca, tal vinculo deve se basear na obedi-
éncia aos valores e principios constitucionais, inclusive a dignidade da
pessoa humana ¢ a solidariedade social. Assinalamos, ainda, a indispen-
sabilidade de configurar a obrigagfio cada vez mais como uma relaciio de
cooperagdo, ndo podendo, atualmente, o Direito das Obrigacdes ser con-

siderado o estatuto do credor, e sim informado pelos valores e principios

constitucionais.” Trata-se de adotar a perspectiva dindmica e funcional

das obrigac¢des.

A nossa defini¢do nfo repete, ¢ 6bvio, a nogdo justinianeia, nem podia
fazé-lo, pois que atende as emendas sugeridas pelos doutos. Nela, contudo,
salienta-se o classico iuris vinculum, de que ndo pode fugir nenhum escri-
tor que disserta das obrigagdes, ainda quando se encaminha para a rela¢ao
de direito. Nela estiio os seus elementos subjetivos, o credor e o devedor,
0 sujeito ativo e o sujeito passivo, a pessoa que pode exigir: € aque deve
cumprir a prestagio. Nela esta caracterizado requisito objetivo, a pres-
tagdio, que a nosso ver ha de ser dotada de patrimonialidade. E nel‘a'amda
¢ de vislumbrar-se a dualidade de aspectos, O débito e a respons.al:.nlndade,
que na concepedo moderna lhe sdo peculiares. Todos estis requ}SItosa que
lhe siio elementares, hdo de receber o devido exame no n 128, infra.

127. EvOLUCAO HISTORICA DA OBRIGACAO

ingier 1S4 anea da
Como bem ressalta Pietro Perlingieri, nuind visdo contempor

‘ | correm
relagdo obrigacional, ha uma diversificagio dos interesses que de

_ , : nstrucdo da
‘ ; X 3 al. o que eX1£C€ a reco
dela, inclusive de indole ndo patrimonial, © 4 incipios cons-

: lores € prl
nogao de obrigacao, doravante orientada Pelgs :1/2 individiaQﬁo e concre-
titucionais, exemplificando com & necessidade

ot > diligéncia,
tizagdo das cléusulas gerais da boa-f¢ objetiva, de lealdade, de GIIE

h"""'-—u—._______.

s utsengd IS0
2 Pietro Perlingieri, Perfis do Direiio Civil, pags:
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129 OBRIGACAO CIVIL E OBRIGACAO NATURAL

da obrigagdo (n” 128, supra), NOs SEUS trés
ridico. Normalmente, estao todos
da de seus fatores fundamentais,
eito passivo, de-
ieitos, ao

Procedemos a analise
elementos — sujeito, objeto € vinculo ju

presentes. E a obrigagao, assim integra ‘
classifica-se de civil: um sujeito ativo, credor, € um suj

vedor; objeto, a prestacao; € estabelecendo o lhame e{ltre 0s suje
mesmo tempo que contém o tegumento de garantia, o vinculo juridico, gue
faculta ao reus credendi mobilizar o aparelho do Estado, para perseguir a
prestagdo, com projecio no patriménio de reus debendi. .

Os juristas de todos os tempos tém sido atenazados pela indagacao:
quid iuris se faltar este poder de garantia? Que acontecera se houver duplo
sujeito, se houver objeto, mas faltar a responsabilidade do devedor?

Para responder a questdo, foi engendrada uma categoria especial de
obrigacdo, que tradicionalmente se denomina obrigag¢ao natural (obli-
gatio naturalis), e mais modernamente na técnica dos escritores alemaes
obrigac¢do imperfeita, e foi construida a sua teoria. A imaginagao romana
criou uma dogmatica que pode penetrar o direito moderno sem perder as
suas linhas estruturais, embora restrita na sua extensao, € no numero das
hipéteses que abrange.

A obrigagdo sem garantia, ou a obriga¢do sem san¢do, sem ag¢do para
se fazer exigivel, existe. E existe no campo do direito. Na vida em socieda-
de, o individuo esta vinculado por obrigagdes perfeitas, por cujo cumpri-
mento responde com seus bens, e sdo as obrigacdes civis. A todo momento
as assume, por ato voluntario, ou a elas se vé jungido por imposicio legal.
Acha-se, igualmente, determinado por numerosos deveres, que nao che-
gam a tomar corpo de obrigagdes juridicamente consideraveis, desde as
que cons:lstﬂen:l em mera modelagido de conduta, até as que se infiltram no
seu patnm?mo, embora desacompanhadas de um teor de exigibilidade,
como se da com aqueles deveres que a solidariedade humana institui, e

que, sem perderem o senso de economicidade. permanecem no terreno
moral, sem o poder de conversio em figura juridica.

A obriga¢do natural é um tertium genus, entidade
0 mero dever de consciéncia e a obrigacdo juridicam
1SS0 mesmo plantam-na alguns (Planiol. Ripert e Boul
nho entre a moral e o direito. E mais do que um dever moral, e menos do

que uma obrigacio civil. Ostenta elementos externos subjetivos e obieti
vos desta, e tem as vezes uma aparencia do iuris vi J

Intermediaria entre

anger) a meio cami-
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até, & materialidade formal de um titulo ou mstrumento. Mas falta-lhe o
conteudo, o elemento intrinseco; falta-lhe o poder de exigibilidade, o que
lhe esmaece o vinculo, desvirtuando-o de sua qualidade essencial, que ¢ o
poder de garantia.” O Cédigo Civil de 2002 preferiu nominar tal espécie

como nb::ignc;lo Judicialmente inexigivel, acolhendo, assim, a posi¢lio que
ji era defendida nessas Instituicoes.

No ;Direim romano ja ocupava a naturalis obligatio esta posigho
intermeédia. E ali encontrava razdes explicativas muito mais logicas do
que no Direito moderno, porque o romano focalizava em primeiro plano
A actio, e por via de consequéncia o ius. Indagava da agllo, para definir
o direito, Quando encaravam, entdo, a obligatio naturalis, tinha a maior
facilidade de compreendé-la, porque partia da inexisténcia da actio, como
elemento que a distinguia da obrigagio civil. E tdo relevante era este fa-
tor, que de todo o intrincado conceitual da naruralis obligatio no Direito
romano, Serpa Lopes frisa que o assunto ainda permanece confuso, dele
podendo extrair-se, entretanto, que de seguro ha apenas conceitud-la como
uma obrigaglio nllo protegida pela acrio.”" Seria, portanto, uma obligatio
revestida de todas as caracteristicas da obrigagiio perfeita, menos uma, a
aclio. O credor seria credor; o devedor, devedor; existiria o objeto; mas fal-
tava a agllo, e por isto o sujeito ativo ndo tinha o poder de tornar efetiva a
prestaglio. Negava-se-lhe a faculdade de proceder diretamente, mas ndo se
lhe recusava um meio indireto, pois que, na auséncia da actio, instituia-se
a exceptio, téenica de defesa, com que 0 reus credendi daquela obrigagdo
paralisava uma agio contrdria, a ele movida pelo reus debendi, ou obtinha
o reconhecimento da eficacia do pagamento efetuado espontaneamente por
este. O devedor, reus promittendi, ndo podia ser compelido ao pagamento.
~ Mas se o realizava espontaneamente, o credor, reus stipulandi, tinha em
seu beneficio a soluti retentio, que Ihe assegurava a conservagdo da coisa
ecebida. como se se tratasse da prestagdo normal de uma obrigagdo civil.
O trago de distingdo mais caracteristico entre a civilis obligatio e a obligw
tio naturalis era a actio, presente na primeira € ausente na segunda, e isto
lhe retirava a qualidade de vinculo juridico, deslmgnda-a para um plano
em que somente uma inspiragio da equidade a mantinha: solo vinculo ae-

quitatis sustinetur.

70 Sobre a noglio de obrigagio natural: Ruggiero e Marot, I.-m‘m:ium“ AL § 125; Aubry e
Rau, Cours, 1V, § 297, Georges Ripert, La Régle Morale, n™ 186 ¢ segs.

71 Serpa Lopes, Curso, 11, n° 15.
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. da obrigagdo natural no Direito Romap, Seja
discussdes sem fim, 0S8 romanistas Procurgy,
uma t _ zacdo dos casos considerados nas fontes, DI

est r uma classificagdo. Dizem, consequentemep,

- titul |
ndo assim recons | - : -
= fioura da obligatio naturalis abrangia aquelas que nasciam perfeitag
a . : .
= e gm a7do de uma causa superveniente, ARSI & povder o it
€ quc,

convertendo-se de civil em natur:al, e neste caso, era uhma_Obl‘ igacﬁ_o C1vil
degenerada. De outro lado, havia Oufras quc I']erCa _av1am surgido no
mundo do direito como dotadas de agao, € que ja nasilam com a caracte-
ristica que as enquadrava nesta classe. kram as que nao podiam atingir
carater de obrigacdes civis, por faltar um elemento habil a gerar, desde ¢
seu nascimento, a agao.

Cumpre, desde ja, notar que a mesma 1deia sobrevive no direito mo-
derno, repartindo-se as obriga¢des naturais em dois grupos: o das que sem-
pre existiram como obrigagdes naturais € o das obrigagdes civis degenera-
das, por terem perdido sua for¢a cogente.’?

Sua principal fonte geradora, em Direito Romano, era a capitis demi-
nutio, sob diversos aspectos. Assim, dizia-se que o escravo, em razio de
fal‘tar-lhe O Status libertatis, ndo podia obrigar-se nem para com o seu do-
VIS iem para com um terceiro; mas, se o fazia, embora despida de agéo,
a obligatio Ol'lglna‘v.a-se., naturalis tantum. Assim, também, o empréstimo




No¢AO GERAL DE OBRIGACAO

to € cal}sa.extintiva € nao geradora de obrigacdes, negam-lhe consistén-
cia, rac1001r§ando quUE nascem com o pagamento. H4, contudo, um desvio
de perspectiva neste parecer. Se a obrigacio imperfeita nascesse com 0
Pagamento, nunca se teria formado, e mais se assemelhava a um ato de
liberdade. Ela ha de preexistir, sob pena de se caracterizar o maior ilogis-

mo..O debito esta contraido (Schuld), apenas o credor ndo tem o poder de
efetivar a responsabilidade do devedor (Haftung), mas se o sujeito passivo

solve espontaneamente, o outro € protegido pela soluti retentio, que nio
da origem a obrigagdo, porém consolida o seu efeito. Observando esta
consequencia, ndo falta quem lhe reconheca um vinculo menos intenso € a
caracterize por ndo poder o credor forcar o devedor a executa-la.”

Nao ha, por outro lado, confundir a obrigacio natural com o dever de
consciéncia. Quem da uma esmola, e da mesma forma o que solve divida
prescrita, assim procede porque quer. Mas o fundamento difere, ja que a
caridade assenta num impulso de solidariedade humana enquanto a solu-
¢do de uma divida prescrita pressupde a existéncia anterior de um deébito,
que ndo podia ser exigido pelo credor, mas que nem por isso deixava de
ter corpo. Forgoso €, pois, reconhecer a impropriedade de expressao, na
doutrina e na jurisprudéncia, em referéncia a casos tipicos de dever de
consciéncia, como se fosse obrigacdo natural. A sua confusdo com o dever
moral ¢ antiga, pois ja ressaltava do pensamento de Pothier, e ainda sub-
siste até hoje.”

Dentro da sistematica brasileira, o problema da obrigac¢io natural tem
sido tratado em termos objetivos. Dedicando-lhe um dispositivo, o Codigo
de 1916 autorizava, entretanto, admiti-lo como uma tomada de posicao, €
reconhecimento do efeito retentor do pagamento.” Compreendendo que
tanto em Direito Romano quanto em Direito Civil debate-se a equiparacao
da divida prescrita a obrigagdo natural, o inciso as destacou, embora as
envolva no reconhecimento do mesmo efeito (soluti retentio). Trata-se,
contudo, de uma figura inconfundivel com o dever moral, € que as suas

73 Planiol, Ripert e Boulanger, Traite Elémentaire, 11, n° .1 137. ‘
74 Georges Ripert, La Regle Morale, n® 194 e segs.; Planiol, Ripert € Boulanger, ob. cit.,
n° 1.334; Colin!e Capitant, Droif Francais, 11, n° 467, Josserand, Cours de Droit Civil

Positif Frangais, 11, n° 717; Raymundo Salvat, Derecho Civil Argentino, Obligacio-
nes, I, n° 274.

0 iy ydi ivil de 1916 era daqueles
Cite . ++ 970. Ver n° 170, infra. O Codigo Civi | ‘
75 Cédigo Civil de 1916, a o natural, mas ndo apresentava sua defini¢do, diversa-

: ancia a obrigaca TR 3
SINURRRge tnolA S . o a ocorrer com o Codigo Civil portugues de 1966.

mente do que posteriormente Vel

s s
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. . 14oicas andlogas a configuragdo das obrigagdes imp edhna" da
linhas etIOIngCé ma obrigagdo sem sangdo ¢ sem p cfder - a1RiDilida g,
técnica alen}ﬁ- l{.;jito apenas despido de execugdo forgada,’ |
um verdadeiro ;re cio; as hipoteses de obrigagdo natural, permiyjp, g, as.

| Néo mmt:ri ?‘11; aponte 0§ CAs0s reconhecidos como tais. () mais fre.
sim que a dOlll mbrado ¢ a divida de jogo, que ndo obriga a paga,,
.;luen.tementf:ioeeste ndio pode o solvente recobrar 0 que volunwriamcmt
rr:;ags; :f:;;ljo . ;u se o perdente for menor ou interdito. A divida s, ¢

acompanhada do poder de garantia, mas dela toma Sonhec‘imtimo alei, ta
somente para proteger o credor contra a repetigdo de pagamento, assegu
rando-lhe a soluti retentio (reten¢do do pagamento). Outro Caso, previstg
no art. 1.262 do Cédigo Civil de 1916, era o de pagamento de juros 3,
convencionados. De acordo com o antigo diploma, 0s juros de emprést;.-
mos de dinheiro ou de coisas fungiveis ndo eram devidos se nio fosse,
expressamente fixados; mas se 0 mutuario pagasse os ndo estipulados. ers
impedido de reavé-los ou imputa-los no capital; a obrigacio pelos inte-
resses era inexigivel, mas o cumprimento era protegido pela retencio de
pagamento. Atente-se para a circunstancia de que para a irrepetibilidade
do pagamento feito em razio de obrigagdo judicialmente inexigivel nio
ha relevancia acerca do estado animico daquele que efetua o pagamento.
motivo pelo qual o erro ndo alterars a situagdo de fato verificada apos o
pagamento. A equidade e a moral social devem ser consideradas quando
do inadimplemento da obrigacdo judicialmente inexi givel.”’
Conforme disp6.e 0 art. 591 do Cédigo Civil de 2002. quaisquer con-

a fins econémicos presumem-se onerosos. fi-

ff, Obligge .
Obligaciones, Vol 1L, t. 1, pag. 12; Von Tuhr, Obligacione:
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A - 78 . .
tentico. ‘Sé 0 pagarpentp for parcial, continuara qualificada a obrigagdo
como judicialmente inexigivel em relacio ao restante.”

O nOSS0 AnteprOJet_o de Codigo de Obrigacdes, inspirado em razdes
de ordem pratica, preferiu néo aludir a obligatio naturalis. Quando reco-

nhece validade ao pagamento espontineo, negando repeti¢do ao solvens

nos casos em que falta o ligamento protetor, alude a obrigagdes judicial-
mente inexigiveis (art. 907).

E o Projeto revisto pela Comissio, e encaminhado ao Congresso Na-
cional de 1965, aceitou a nossa orientacio (Projeto, art. 894), conforme
salientamos no Relatorio, que € a sua Exposi¢cdo de Motivos. O de 1975

seguiu a nossa orientacdo (Projeto 634-B). O Cédigo Civil de 2002, por
fim, consagrou esta posicao no art. 882.

130. FONTES DA OBRIGACAO

A variedade de tratamento desta matéria nos diversos sistemas legis-
lativos reflete as multiplas concepgdes doutrinarias. Na verdade, a classi-
ficacdo das fontes geradoras de obrigagdes (tomado o vocabulo fonte nao
no sentido de tifulo, como algumas vezes € usado, porem, no de elemento
gerador ou causa, tal qual faziam os romanos, ou no de fato que lhe da
nascimento, como preferem Mazeaud ef Mazeaud) encontra entre 0s auto-
res a maior divergéncia. Alguns, e aqui ficamos somente com 0s nacionais,
indicam seis (Clovis Bevilaqua), enquanto outros as reduzam a uma unica
(Tito Fulgéncio). Ndo obstante campear controvérsia, o assunto deve ser
tratado em termos da maior singeleza. Uma ligeira incursao pelo Direito
romano auxilia o entendimento. Depois que se aceitou o poder jurigeno da

vontade, os textos mencionam que a obrigacao vel ex contractu nascitur,
vel ex delicto.® significando a dualidade de origens: ou deriva do acordo

de vontade ou do ato ilicito. ) il |
Este esquema, se traz o mérito da simplicidade, ndo dilucida anali-

ticamente todos os seus aspectos, especialmente se s levar em conta que

78 Georges Ripert, loc. cit., discute as hipoteses € reproduz o debate, lembrando a contra-
dicdo fundamental na ideia de um negdcio juridico invalido, por iliceidade de objeto

ou defeito de forma a gerar uma obrigagao.
719 Gustavo Tepedino, Obrfgacﬁes,.pag. ZQ. :
80 Gaio, Institutiones, Commentarius Tertius, n° 88.
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