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' Art. 85, Nas declaracdes de vontade se aten-
der4 mais 4 sua intencdo que ao sentido literal da lin-
guagem,

1 — Interpretagdo. A vontade, como elemento consti'tu-
tivo do negécio juridico, muitas vezes precisa ser escla‘remda
por meio da interpretaglo, para que se possa fixar, .GIS que
surja a divida, o que quis o declarante e qual o verdadeiro con-
tetdo da declaracio e do negécio juridico. O poder interpre-
tativo do juiz estd circunscrito & obrigacéo de procurar escla-
recer o contetdo do negécio juridico, tendo sempre pres‘_ente
qﬁe a vontade deve ser pesquisada e esclarecida em relacdo ao
fim juridico do ato, no qual € obejtivada. _

O juiz ndo s6 do ato deve deduzir a matéria de sug i\nda—
gacdo, mas de todo outro fato que a éle direta e necessaria-
mente seja conexo: assim, &le pode reconstruir todo o pro-
cesso volitivo juridico, ainda af observados os principais tér-
mos que ao seu poder foram impostos pela declaragdo, em xa-
780 da responsabilidade que prevalece sbbre o simples querer.

Assim, o juiz reconstruindo a vontade em relacdo & inten-
¢do, e ndo a criando, pode corrigir a manifestacio que falpare.c’e
errada; secundando-a & razio econdmica, pode Vplté-la. ou guia~
la aquele fim juridico YJue a declaragdo visava, mas por meios
inidéneos 2 tal fim (p. exemplo operando a converséo do ne-
géeio juridico) : porque na declaragdo existem, como fato ju-
ridico, os térmos que sdo necessarios a tal processo, pelc qual
o direito, ¢ o juiz que déle é 6rgdo, auxiliam o desenvolver ou
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o desdobrar do escopo econdmico do ato (CHIRONI e ABELLO,
obr. cit., pag. 403). ’ s

2 — Regras de interpretacio dos negdécios juridicos. A
redacdo do art. 85 nio deixa duvida de que o legislador man-
da tomar em consideracio nfo s6 a vontade, como também as
palavras que a traduzem. Eis a prova: o Cédigo manda aten~
der mais & intenclo, pressupondo, por conseguinte, que se
atenda também, embora menos, 4s palavras com que ela foi
declarada. .

O Cédigo brasileiro ficou assim no meio t&rmo entre as
duas teorias: a que quer que predomine a vontade real e a
que deseja o predominic da vontade que se tornou conhecida
com a declaracéo. :

No sistema do nosso Cédigo, a vontade real prevalece até
que surja culpa do declarante, o que se verifica quando hi um
desacdrdo entre a intengfo e a declaracéo.

Ensina EsPINOLA que pouco imperta que o declarante,
tenha manifestado a sua vontade sob reserva mental ou re-
ticéncio; nio ficard menos ligado aos efeitos juridicos decor-
rentes da declaragdo. )

S&o precisamente o respeito & bda fé e & confianca dos
interessados, prossegue o ilustre jurisconsulto, e a consequente
responsabilidade do autor que, no caso de interpretacio judi-
cial no ato juridico, mandar atender, em regra, d wntenglio con-
substanciada no declorago, ao invés de procurar o pensamentoe
intimo do declarante {(Obr. cit., pag. 186).

Vedando a interpretacdo literal com prejuizo do verda-
deiro sentido da vontade manifestada, claro estd que o Cédigo
héo quer que prevalecam os erros, os lapses, os descuidos, as
palavras impropriamente empregadas.

Por outro lado, em se tratando da interpretacéio dos con-
tratos, é preciso cuidado em distinguir; a) os elementos que
sfo de sua esséncia, sem os guais ndo existem, seja obstando
a sua formacéo, seja formando um contrato diferente daquele
que as partes quiseram fazer; como, por exemplo, na venda,
& coisa, o preco e o consentimento das partes sbbre os ele- .
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mentos; b) os elementos mnaturais a um contrato, que déle

fazem parte do negécio, se ndo expressamente estipulados, mas

que podem ser excluidos, por clausula expressa, sem que pre-
judique a existéncia do mesmo; ¢) os elementos puramente aci-
dentais, que néo sdo essenciais ao contrato, mas que podem
ser ajuntados por convencio ou ajuste entre as partes, s.ex.n
que ‘modifiquem ou possam modificar os elementos essenciais
. dos contratos, aos quais sfo anexados.

Sendo certo que os contratantes s6 poderdo ajustar clau-~
sulas que sejam toleradas por lei, nunca lhes sendo licito pac~
tuar o que a lei nfio permite, para considerar tal condicio
essencial ao contrato.

Justifica-se o conselho de levar em conta as distingfes
acima recomendadas, por isso que, no conceito da melhor dou-
trina, para o intérprete determinar a matureza dum contrato,

nio se deve ater & qualificacdo dada pelas partes, sendo ne- ’

cessario consultar a natureza e a substdncia da convencdo.

Para isso aclarar pode o intérprete lancar mao dos atos
que precederam, acompanharam ou seguiram aquéle que s¢
trata de interpretar, podendo mesmo, se éles tEm uma relaglo
direta com a convengdo, se sérvir déles para a pesqulsa da
intencio comum dos contratantes (Cfr. 1.ABORI, cit., v.0 Con~
trat, n. 17). '

Casos h4, entretanto, em que a misséo do intérprete, ou
seja a do juiz, perde téda a sua importdncia, porque nio lhe
& licito fugir aos térmos do contrato. E’ quando &ste ndo estd
claramente redigido, ndo havendo prova de que a letra da con-
vencdo nio traduza a verdadeira intencdo das partes.

Nem se poderia admitir que contra a letra do-contrato,
elara e expressamente redigido, pudesse prevalecer qualguer
prova testemunhal, atribuindo as partes intencfio diversa da
que consta do instrumento.

E’ que a prova testemunhal no pode prevalecer sbbre a

. resultante do escrito. Pode apenas ser utilizada para inter-
pretacdo déste, mas nfo para adulterar-lhe o sentido, atri-

buinde-The outro, que claramente é repudiado pelo teor do do-

cumento.

i
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A regra é esta: nfio deve o intérprete se afastar da signi--
ficacdo prépria dos térmos do ato, a nfo ser que haja razdes
convincentes ou justas razdes de crer que as palavras foéram.
empregadas em outro sentido que néo o natural. Porque ai o
dever do intérprete é atender mais a intencfo, como manda o
texto déste artigo.

O juiz ndo pode, também, modificar, para tornar valido,
um contrato que é nulo, como, por exemplo, se & ilicito por si
mesmo, deixando de interpretar os térmos do contrato de acor--
do com a vontade das partes. Assim, se o juiz declara ilicite:
o contrato pelo qual a uma parte se interdita de maneira abso-
luta o exercicio de uma indistria, éste juiz nfo pode modificar-
tal contrato, por sua prépria autoridade, decidindo que a in-
terdicdo dessa indidstria é restrita a um lugar determinade
(Cfr. Darvroz, cit., 69, 1, 277).

Além da regra que se contém neste artigo 85 outras mui-

‘tas sfo lembradas pelos escritores, destacando-se as seguintes:

1 — Quando uma cldusula é susceptivel de dois sentidos,.
deve entender-se naguele em que ela pode ter efeito, e nfo
naquele em que ndo teria efeito algum. Por exemplo: em uma.
escritura de partilha se dizia — foi ajustado mais entre Pedro:
e Paulo que Paulo poderia servir-se das fazendas da herancas
ainda que estas palavras — fazendas da heranca, tanto se:
podem entender das que ficaram a Paulo, como das gque to-
caram a Pedro, ndo se pode duvidar que se entendem das de
Pedro, pois de outra forma aquela clausula nfo teria efeito,.
porque Paulo ndo tinha necessidade de estipular que poderia.
passar pelas suas fazendas (POTHIER, obr. cit., n. 92).

2 — Quando em um contrato os térmos sio susceptiveis
de dois sentidos, devem entender-se no sentido que mais cori-
vém & natureza do contrato. Por exemplo: se em um instru-

mento se dissesse que eu vos alugava por nove ancs certo pré-
dio pela soma de 3003000: estas palavras trezentos mil réis
néo se entendem de uma soma de 3008000 pagos de umsa s6
vez; mas sim de uma soma anual de 300$000 por cada um
dos nove anes; porque é da natureza do contrato do arrenda-
mento que o pre¢co consista em uma renda anual. De outra
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sorte seria, se fOsse evidente que a soma dos 300$000 é o
valor da renda dos nove anos v.g. porgue nos arrendamentos
antecedentes aquéle prédio costumava andar arrendado por
308000 ou 40$000 (POTHIER, obr. cit., n. 93).

- 8 — Aquilo que em um contrato & ambiguo, interpreta-
se conforme o uso local. Segundo esta regra, se eu dei de em-
preitada a um trabathador a cultura dag minhas vinhas néste
anos, por certa soma, sem declararmos quantas cavas éle ha-
via de dar-lhes; entende-se térmos ajustado de as cavar as
vézes que se usam no local (Cfr. POTHIER, obr. cit., n. 94).

4 — O uso é de tamanha autoridade na interpretagéo dos
contratos, que se subentendem as clausulas do uso, ainda que
nfo se exprimissem (POTHIER, obr. cit., n. 95).

5 — Uma clausula deve ser interpretada de acdrdo
com as outras, quer as precedentes, quer as que Se Seguem
{POTHIER, obr. cit., n. 96).

6 — Na duvida, as clausulas devem ser interpretadas con-
tra quem estipulou e a favor de quem contraiu a obrigagdo.
Por exemplo: se em um arrendamento se disse que o colono
entregaria ao locador em certe tempo determinada quantidade
de trigo de renda anual, sem que se dissesse onde a entrega
seria feita; a clausula deve entender-se que 0 colono deverd
fazer a entrega em sua casa, a quem lhe vier pedir o trigo da
parte do locador; porque &éste sentido é o que mais desonera o
coldno da obrigacdo que contraiu. Quando o locador quer que
o trigo lhe seja entregue no seu celeiro, deve explicd-lo no ar-
rendamento (POTHIER, obr. cit., n. 97).

7 __ Por muito genéricos que sejam os térmos, em que
foi concebida uma convencdo, ela s6 compreende as coisas, sb-
bre as quais parece que os contraentes se propuseram tratar,
e nio as coisas em que &les nfo pensaram. Segundo esta re-
gra, se nés transigimos sdbre tddas as nossas respectivas pre-
tensdes, e nOS cCOmMpUSEmOS em uma soma que vOs vos obri-
gastes a pagar-me, com a qual nos damos por guites de tudo
de parte a parte; esta transagio néo prejudica aos direitos que
eu tinha centra vés, dos quais nfo podia ter tido conhecimento
no tempo da transacdo (POTHIER, obr. cit., n. 98).
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% — Quando o objeto da convenclo é uma universalidade
de coisas, compreende tddas as coisas particulares que com-
pdem aquela universalidade, ainda aquelas de que as partes

30 tivessem conhecimento. Exemplo: quando eu fago con-

voseco uma convencio, pela qual vos cedo, mediante certa im-
portdncia, a minha parte numa heranca, quer tenhamos conhe-
cimento dela ou nfo, a convencio abrange tddas as coisas da
heranca porque a nossa intencdo foi tratar de tudo que a com-
punha. Eu n#o poderia, pois, insurgir-me contra a convencao
sob o pretextc de que descobri posteriormente muitas coisas
dependentes da sucesséio, das quais eu néo tinha conhecimento.

‘Se, entretanto, ossas coisas féram encobedtas pelo meu co-her-

deiro, com qguem eu contratei, tendo &le conhecimento delas,
outra sera a solucdio, porque, neste caso, o dolo da parte déle

me d3 lugar a eu impugnar a convencio (POTHIER, obr. cit.,

n. 99).

9 — Quando, num contrato, se enuneciou um caso, para
explicar que também a &le se estende a obrigacdo, nfo se
julga, por isso, ter havido a infencéo de se lhe restringir o con-
teado nos outros casos nio expressos, porém gue, por direito,
se compreendem na mesma obrigacdo (POoTHIER, obr. cit.,
n. 100).

10 —— Nos atos juridicos, a clausula concebida no plural
se distribui muitas vezes por varias cldusulas singulares. Por
exemplo: se na doacdo que eu fiz a Pedro e Paulo, meus cria-
dos, de certo prédio, declarar: com condigdo que morrendo &les
sem filhos, o restituirdo a &le doador, ou a seus herdeiros —,
esta clausula concebida no plural se divide nestas ‘duas clau-
sulas singulares: com a condicdo de Pedro se morrer sem fi-
Thos restituir a 8le doador ou a seus herdeiros a parte do pré-
dio que lhe é dada; e igualmente Paulo, se morrer sem filhos
restituira, ete. (POTHIER, obr. cit., n. 101).

11 — O que estd no fim de uma frase ordiniriamente
se refere a toda ela e nfo simplesmente ao que a precede, con-
tanto que concorde em género e ndmero com a frase tbda.

‘Exemplo: no contrato de venda de uma propriedade agricola

se declars ser ela vendida com os trigos, gréos, miudos, fru-

— 19
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tos e vinhos colhidos no #ltimo ano, estas Gltimas palavras re-
ferem-se a tdda a frase e ndg aos vinhos sdomente. Se se ti-
vesse dito, entretanto, e o vinko colhido no wltimo ano, a res-
trigdo dizia respeito apenas aos vinhos, de sorte que entra-
riam na venda os trigos, frutos, ete., ndo s6 da uliima, como
das demais colheitas anteriores, que se encontrassem no pré-
dio (POTHIER, obr. cit., n. 102).

EspfNOLA ainda refere mais as seguintes regras:

12 — Quando o juiz verificar que certas palavras, como
as que se usam nas artes, no comércio, etc., foram emprega-
das mno sentido téenico, diferente do sentido ordinério, deve.
reconstruir o contrato de acdérdo com aquéle.

13 —-A méa redacBo e 3 ma gramética, em regra, nio
viciam o ato juridico; cumpre reconstruir gramaticalmenie o
ato e procurar a vontade que quiseram as partes declarar. O
mesmo se di quanto 4 falta de pontuacio. ,

14 — E’ regra geralmente aceita que, havende. divergén-
cia entre um ponto escrito no contrato e uma representacio
feita por sinais outros que nio letras, a construcio deve ser
feita de acbrdo com o «que estiver escrito.

15 — A assinatura lancada 4 lapis tem o mesmo valor

da que se lancar & tinta, salvo nos casos expressamente proi-

bidos por lei (EspiNoLa, Man., cit., n. 47).

3 — Quando se aplica a regra contida neste artige:
Sémente é aplicidvel nos casos em que nio haja lei coativa, que
o declarante é obrigado a respeitar, e nio existam igualmente
regras supletivas da vontade.

Em havendo lei supletiva, o intérprete aplica-a, desde logo,

sendo supérfluo pesquisar a vontade do declarante (Cfr. AL-

VES MOREIRA, obr. cit., n. 188; EspiNOLA, obr. cit., n. 46).

4 — Aplicacio pratica da regra deste artigo. POTHIER
formula um exemplo que esclarece perfeitamente o sentido des-
‘ta regra hoje com o cardter de norma obrigatéria: hid muito

F — arrendava um quarto de minha casa, ocupando eu o resto.
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da casa. O contrato do novo arrendamento esti assim redi-
gido: dei de aluguel a F. a minha casa por tantos anos e
pelo preco do arrendamento antecedenté., NZo é possivel que
o locatario pretenda ter alugado tdda a casa, porque, ainda
que as palavras — a minha casa —, no sentido gramatical sig-
nifiquem a casa inteira, ¢ nfo um quarto, é visivel que o in-
tuito foi renovar o arrendamento do quarto e esta intencéio deve

prevalecer as palavras do escrito (POTHIER, obr. cit., nt-

’

mero 91).



