Prélogo
O conhecimento como questso

Este mundo ndo é uma entidade esldtica povoadu

por formigas pensantes que, rastejando por toda a
parte, descobrem aos poucos as suas caracleristicas
sem chegarem a afetd-las de qualquer forma. £
uma entidade dindmica e multifacetada, que afeta
e reflete a atividade dos seus exploradores. Foi

em tempos um mundo cheio de deuses; tornou-se
depois um mundo material e espera-se que mude
ainda, transformando-se num mundo pacifico em
que a matéria e a vida, os pensamentos e os senti-
mentos, a inovagdo e a tradi¢do colaborem para o
beneficio de todos. ’

PAUL FEYERABEND. Adeus a razdo.

Um dos principais nomes da filosofia da ciéncia do século
XX, o austriaco Paul Feyerabend (1924-1994) defende o anar-
quismo no campo da ciéncia em todas as dimensdes - tedrica,
metodologica e politica. Seu artigo “O conhecimento e o papel
das teorias™ serve como uma excelente introdugéo as problemad-
ticas abordadas neste livro, particularmente & questao do conhe-
cimento — ou do conhecimento como questao — descrita ja sob o
ponto de vista deste autor, que é um dos expoentes do pensamen-
to pés-epistemoldgico®.

Feyerabend parte da nogdo de um mundo imenso e infini-
tamente variado. Embora tenha elaborado uma concepgdo de
infinitude espacial (um universo sem limites), a infinitude das

-_—

2. FEYERABEND, P. Adeus 4 razdo. Lisboa: Ed. 70, 1991, p. 127-152, As citagoes
S€guintes referem-se a esta pagimGﬁO-

3. O autor tem uma obra de citacdo obrigatoria no campo da filosofia dfl ~ciencm
contemporanea, Seu livro mais importante é Against method, de 1975, Edigdo bra-
sileira: Contra o método. Rio de Janeiro: Francisco Alves, 1989.
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1 ontologia da Modernidade s6 admite Comg Ver)
ais os objetos aptos a representacdo. Nest, Meg;

da. nio s6 ficam excluidas as diferengas qualitativas entre Objetys
a, :

pois ndo satisfazem facilmente a e?dgéncia dz Hm sistem.a de repre.
sentacdes claras e distintas (perfe}tamente i e1'1t1cas 51 Mesmy)
como, principalmente, fica excluido tl}dO aquilo que, no myyg
1o é da ordem do objeto e ndo ¢ passivel de representaciot
Um segundo pressuposto do autor diz respeito a relgtiyig,
de dos mundos: “nem todos vivem no mesmo mundo. Os aconte;.
mentos que rodeiam um guarda florestal diferem dos acontecimer.
tos que rodeiam um citadino perdido num bosque. Sio acont.
cimentos diferentes, ndo apenas aspectos diferentes dos mesmgg
acontecimentos” (p. 127). Os mundos da vida diferem em funcio
dos recursos interpretativos dos homens, em particular de seus
recursos linguisticos, e nio ha como escapar destas linguagens
na diregdo de uma lingua transparente e universal. Também aqui
constatamos uma outra ruptura com o projeto epistemoldgico da
Modernidade, ja que, veremos a seguir, a epistemologia moderna
acreflitava que era possivel construir e tinha como meta a cons-
trucao de um conhecimentg do mundo absolutamente universi
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versal que tivesse duas propriedades bésicas: a de ser utilizdvel
por todos os homens, independentemente (e quaisquer difee-
rengas que pudessem haver entre eleg; ¢ que estivesse exclusiva-
mente comprometida com a razio, com g logica argumcnt‘ i
(cf. cap. 2, item sobre os logicismos). Seri

guagem completamente apta

ativa
4, portanto, uma lin-

A0 exercicio de um conhecimento
universalmente vdlido e subjetivamente seguro. A epistemologia
>

veremos adiante, justifica(va)-se exatamente pela necessidade de
homogeneizacdo das crengas, bem como das normas e critérios
de agdo; também se sustenta(va) na crenca de um tnico mundo
constituido pelos sempre mesmos objetos que deveriam ser ditos
por todos da mesma maneira, ou seja, na mesma lingua e, se pos-
sivel, no mesmo idioma®,

O autor trabalha com uma no¢ao ampliada e totalmente
pragmatica de “conhecimento’: é conhecimento qualquer dispo-
sitivo apto a dar inteligibilidade aos fenémenos. Diz ele: “para vi-
ver num determinado mundo, um individuo precisa de conhe-
cimentos. Uma significativa parte do conhecimento reside na
capacidade de captar e interpretar fenomenos como as nuvens, 0
aspecto do horizonte numa viagem por oceano, 0s sons caracte-
risticos de um bosque, o comportamento de uma .peS.SOIa que
se presume estar doente [...]. A sobrevivéncm.dos 1nd1v1c}11uo.s,
tribos e civilizagdes inteiras depende deste ElpO de cont ezl(;
mento” (p. 129 — grifos nossos). Tal concepgao .abra:ilgen ehe-
conhecimento inclui uma dimensdo basica e OlflglnaAl (?aCO:ra .
cer, onipresente na vida cotidiana e de esp<fCI.a1 relevancia p
atividade dos psicologos: o conhecimenito tdcito.
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Proposta por Michael Polanyi ( 1891-1976)s , oo
‘0 ‘ |
I eCil]IICEtO tacito” alude aquele saber que reconhec emg %
nh

10 corpo e resistente a articulacdo no discursg, Re lmpreg\
nado :21 0 nio representacional ou pré-representacional \:e )
fl‘;l:pé conhecimento, ou jz’l nao é conheC{mento de um oij?;
nem reside em um sujeito; na ver da'de, € da,ngm plefno ant@rioré |
separacdo sujeito/objeto. O conheameilto tacito seria COnjuy
das habilidades perceptivas e de execucdo entranhadag p, Corpy,
que atuam em um nivel pré-reflexivo, ou seja, sem autocongciz,
cia. Uma bailarina, por exemplo, traz incorporada a habﬂidaded2
danga - seu corpo “sabe” bailar, ainda que ela nio consiga explicy
0 que € ou como se danca. Trata-se daquilo que no campo da psi.
cologia clinica chamarfamos de saber de oficio: um conhecimentg
estritamente pessoal, em grande medida intransferfvel e dificj.
mente comunicdvel. Em contraposi¢ao, o “conhecimento expli-

Cito” se organiza como um sistema de representacées (em gera,
uma teoria) que pretende descrever
aspecto da realidade. EJe

Possui carater reflexijve e,
e de transmissjo; sendo ¢

€ explicar objetivamente um
j& supde a diferenciacio sujeito/objeto,
nesta medida, é passivel de formalizacio
Ompartilhdvel, torna-se acessivel 4 criti-

ponto retornaremos

: “Consideragées finais™).

assinalar que Feyerabend pée radicalmente

4¢d0 entre conhecimento e realidade. Ele estd

7 P A primazia digso que Polanyi chama de conhecimen-

‘5‘“1(;132)(1:, 'l](‘)’”q'Uﬂ‘l a disl‘inqﬁo entre sujeito conhecedor e objei(’)
8¢ esmaccida, O “saber-olhar’, “saber-escutar’,

“M Xeque a gepgy.
realcando
to

" Gl poypy

l()()()' N"‘rtul(, ¥ I, M, I'(IM)HH/ /\'Ilﬂlt‘/(?dq(r, Illinois: Universit)’ ot Ch:cago Press,

duzjy, Impoy(g, |”l Viena ¢ Posteriormen(e racdicado na Hungria, M. Polanyi pro-
. i]cslr; . D . e sredar . -

losofi, da Ciéneijy thalhos Na drea (e tisico-quimica antes de enveredar pely £
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“saber-falar’, “saber-lembrar” e os diversos niveis do “saber-fa.
zer” no sdo “propriedades” de um sujeito na sua “relacio” com
objetos, como se sujeitos e objetos ji existissem com total inde-
pendéncia uns dos outros ¢ s entdo fossem postos em relacio,
Este saber é a base original da constituigdo de sujeitos ¢ objelos.

Feyerabend vai além ¢ afirma que mesmo os conhecimentos
disponiveis como sistemas e recursos representacionais e, por-
tanto, aparentemente mais descolados da acédo, exercem fungées
constitutivas, estabelecendo com os seus objetos uma relacio
mais complexa do que a de mera reproducio: “as praticas e as
ideias de grande alcance tém sido sustentadas por uma ‘realidade’
que foi primeiramente moldada por elas” (p. 131). Em suma, as
teorias ajudam a moldar seus objetos.

Ele também examina as consequéncias do advento da escri-
ta, seja para a concepgdo de “conhecimento’, seja para a concep-
cio de aprendizagem. Com a escrita o conhecimento explicito
ou representacional ganha um suporte que lhe confere uma es-
tabilidade e uma autonomia tanto em relagdo a suas condigdes
de origem como a suas condi¢des de uso; em outras palavras, o
conhecimento adquire uma fisionomia impessoal e objetiva. Fe-
yerabend sugere, contudo, que hoje assistimos a uma revaloriza-
cdo dos aspectos mais personalizados tanto dos conhecimentos
como dos processos de aprendizagem. Trata-se, segundo ele, de
um certo retorno as tradigéeslorais, com tudo o que isso implica
em formas de transmissao pessoais, artesanais e contextualizadas.
Em contraposi¢io ao ensino como aquisi¢do de enunciados logi-
camente consistentes, estaria havendo uma valorizagao das mo-
dalidades de ensino interativo, histérico e experiencial-dialogico.

Como Feyerabend observa, “O conhecimento ordena os
acontecimentos, Diferentes formas de conhecimento ddo origem
a diferentes esquemas de ordenagdo” (p. 135). O que merece ser
aqui destacado ¢ a inclusdo no conceito de “conhecimento” de

formas que costumamos desqualificar ou, a0 menos, Ver como
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niveis imperfeitos de conh~ecimento, tais con?o; 28 lisy, @
os itens de um conjunto‘ sa(? x.neramente reglstxjadOS or Qg
tos), os esquemas classificatorios gem que-est’es’ ite
ser organizados de acordo com a~gum prmcq?lol - proxi ;
semelhanga de forma ou de funcio etc.), as hzs.to'nas (em gy 0;
fendmenos sio colocados num plano de sucessividade ey,

" Porg|
quase sempre a servigo de uma interpretacio oy explicacs

G0 ¢,
presente) e, finalmente, as narrativas dramdticgs (quandy g i
troduz na histéria uma dimensio conflitiva que desempenhal,éa

fun¢do de motor dos acontecimentos).

Todos estes formatos ou niveis de representacdo mantey,.
-S¢ muito proximos das experiéncias e, nesta medida, recolher
em si muito da diversidade e da abundancia destas experiéncia.
Poderfamos afirmar que tais modalidades de conhecer emergen,
com relativa facilidade dos conhecimentos tdcitos e a eles podem
retornar com igual facilidade, €nquanto que os sistemas repre-
sentacionais “tedricos” exigem muitas mediacGes para efetuar
estes transitos, se é que o conseguem (ao menos em certas dreas,

como a vida psiquica, cuja imensa complexidade ndo pode ser
reduzida sem graves consequéncias).

ma vitéria dag “realidades eternas” sobre as “irreali-

3, toda a tradicio metafisica do
dida como uma forma de conjuragdo do
~ que adiante veremog denominada de “me-
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figuras desta tradi¢do a que Heidegger também chamou de onto-
teologia (cf. cap. 13, 14 ¢ 15). & importante ol
temologia poderia desde entiio ser entendid
dissimulada da metafisica da presenca ¢

Servar que a epis-
a como a herdeira

y A0 Mesmo tempo, sua
promotora. No dizer de Feyerabend, ha muito q metafisica dej-

xou de ser popular, mas sua sombra epistemolégica permanece
conosco... (p. 149).

Desse modo, o nascimento da filosofia e do racionalismo
estaria associado a uma recusa da infinitude e da abundéncia.
Tal recusa traduz-se na crenca de que para além da variedade
haveria uma unidade e uma simplicidade a serem perseguidas,
de que para além do passageiro haveria uma eternidade a ser cap-
turada, de que para além das aparéncias haveria uma esséncia a
ser contemplada. Sio estas as cisoes a partir das quais se cons-
titui o territério da metafisica: nele, a tarefa de uma teoria do
conhecimento vélido seria a de dirigir a investigacio rumo a esta
realidade propriamente real - estavel, permanente, invariavel e
una. E neste contexto que se explica a emergéncia de tradicges
tedricas em contraposicdo as tradicdes histéricas/ empiricas, tdo
mais rentes a0 mundo das aparéncias e mais déceis ao tempo, aos
contextos e aos acontecimentos.

O autor remonta ao nascimento da metafisica ocidental (com
Parménides) para mostrar o momento da separagao entre os mun-
dos e das vias que lhes dio acesso: 0 mundo necessdrio objeto de
conhecimento verdadeiro - e o mundo contingente — objeto das
Opinides nascidas das experiéncias e hébitos. No primeiro caso,
alcancariamos algo supra-humano, totalmente “descontaminado”
da realidade humana; no segundo, por mais rigorosos que fossem
08 processos elaborativos, estarfamos inevitavelmente lidando com
produtos humanos, e com tudo que isso implica de incerto e limi-
tado. Feyerabend opde-se claramente a tal separagio, enfatizando
0 que ela tem de ficticia: as pretensdes de universalidade, objeti-
vidade, verdade (por correspondéncia), confiabilidade e certeza.
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1 Mais do que isso: se atentarmos n€1~o tanto para os ?iscursos tedri.
© €OS mas para os usos e interpretagoes que Qeles se alzen(;,. Veren}OS
- que nestes planos reaparecem com tod(? 0 v1gor aquelas 1n.1en30es
 recalcadas da experiéncia e que sdo mais facilmente recolhidag nag
! tradigoes historicas/empiricas. )

© Assim, vé-se que Feyerabend contrapde claramente ag tradi.
¢Oes tedricas, racionalistas e epistemoldgicas de urr'l lado’ e, de oy.
| tro, as tradi¢des empiricas e historicas. Dentre muitas dl.fe.rengas,
elas se opoem no modo de admitir e de lidar com a relatividade "

a pluralidade das experiéncias, dos conhecimentos e dos
de vida’.

Mundog

A partir da Idade Moderna, instaura-se o império das tra-
di¢bes tedricas - como demonstra O enorme e crescente pape|
desempenhado pelas tecnologias de base cientifica. Critico da
Modernidade, Feyerabend coloca-se frontalmente contra o do-

minio imperialista e excludente das tradicoes tedricas e episte-
moldgicas, reivindicando para as tradj

(como, p. ex., a da clinica m
fortaleca ante g tentativas de

¢oes historicas e empiricas
édica) um reconhecimento que as
desqualificacio.

ue se
. Ieacoes de defegg o contencio - aqui-
ue i
que Toulmin chamg de politicq 4, certeza: tentativas de reor-
—
7, Toda esgy questio [
- Atestao dametafigicq o al e
retomada pg Parte 1y, — g

a8 Cisdey por ela instauradas serd

8: TOULMIN, S. Cosmopolis — The
Sity Pregg, 1992

hidden agenda of Modernity, Chicago Univer-
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