CAPITALISMO E SOCIEDADE
RURAL NA ALEMANHA!

De todas as comunidades, a constituicdo social dos distritos ru-
rais é a mais individual e a que mantém relacdo mais intima com
determinados fatos histéricos. N&o seria razoavel falarmos coletiva-
mente das condic¢Bes rurais da Russia, Irlanda, Sicilia, Hungria e a
Faixa Negra.2 Mesmo que eu me limite aos distritos com culturas ca-
pitalistas desenvolvidas, nao sera possivel tratar o assunto de um ponto
de vista comum, pois ndo existe uma sociedade rural separada da co-
munidade urbana social, no presente, em grande parte do mundo ci-
vilizado. Ja néo existe na Inglaterra, exceto, talvez, na imaginacéo dos
sonhadores. O proprietario constante do solo, o dono da terra, ndo é
um agricultor, mas um arrendador; e o dono temporario de uma pro-
priedade, o arrendatario ou ocupante, € um empresario, um capitalista
como qualquer outro. Os trabalhadores séo parcialmente temporarios
e migrantes; o resto sé@o trabalhadores exatamente da mesma classe
dos outros proletarios; reinem-se durante algum tempo e em seguida
se dispersam novamente. Se ha um problema social rural especifico,
ele é apenas o seguinte: se, e como, a comunidade rural ou sociedade,
gue ja existe, pode surgir novamente de modo a ser forte e duradoura.

Nos Estados Unidos, pelo menos nas enormes areas produtoras
de cereais, 0 que poderia ser chamado de “sociedade rural” ndo existe
hoje. A velha cidade da Nova Inglaterra, a aldeia mexicana e a antiga
plantacdo escravista ndo mais determinam a fisionomia do interior.
As condic¢Bes peculiares dos primeiros aldeamentos nas florestas pri-
mevas, nos prados, desapareceram. O fazendeiro americano é um em-
presario como qualquer outro. Sem duvida, S&0 numerosos 0s seus

1 Adaptado de uma tradugdo (para o inglés) de C. W. Seidenadel. “The Relations of the
Rural Community to other Branches of Social Science”, Congress of Arts and Science,
Universal Exposition, St. Louis (Boston e Nova York, Houghton-Mifflin, 1906), vol. VII,
pp. 725-46.

2 O sul dos Estados Unidos. (N. do T.)
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problemas, principalmente os de carater técnico ou relacionados com
o transporte, que tiveram seu papel na politica e foram examinados,
de forma excelente, pelos estudiosos americanos. Mas nao existem ainda
na América problemas sociais rurais especificos, e na verdade néo exis-
tiu tal problema desde a aboli¢éo da escravidédo e a solucéo da questéo
de aproveitar e dispor de uma area imensa que estava nas maos da
Uni&o. Os presentes e dificeis problemas sociais do sul, também nos
distritos rurais, sdo essencialmente étnicos, e ndo econdmicos. N&o
podemos estabelecer uma teoria da comunidade rural como uma for-
magcao social caracteristica & base de questdes relacionadas com a ir-
rigacao, tarifas ferroviarias, leis sobre terras etc., por mais importantes
gue tais assuntos sejam. A situagdo pode modificar-se no futuro. Mas,
se h& alguma caracteristica das condigfes rurais dos grandes Estados
produtores de trigo da América, ela é — falando em termos gerais —
o individualismo econdmico absoluto do agricultor, a sua qualidade
como simples homem de negdcios.

Talvez seja proveitoso explicar, rapidamente, sob que aspectos e
por que razdes tudo isso é diferente no continente europeu. A diferenca
é provocada pelos efeitos especificos do capitalismo nos velhos paises
civilizados, com populagfes densas.

Se uma nacéo como a Alemanha mantém seus habitantes, cujo
nuamero é apenas um pouco menor do que a populacdo branca dos
Estados Unidos, num espaco territorial menor que o Estado do Texas;
se ela fundou e esta disposta a manter sua posic¢éo politica e a impor-
tancia de sua cultura para o mundo nessa base estreita, limitada —
entdo a forma pela qual a terra é distribuida torna-se de importancia
decisiva para a diferenciagdo da sociedade e para todas as condigdes
econdmicas e politicas do pais. Devido a maior aglomeracao dos habi-
tantes e menor valorizagao da forga de trabalho bruta, a possibilidade
de adquirir rapidamente propriedades que ndo foram herdadas é li-
mitada. Assim, a diferenciacéo social torna-se necessariamente fixa —
e desse destino os Estados Unidos estdo comecando a se aproximar.
Tal destino aumenta o poder da tradicdo histérica, que é naturalmente
grande na producéo agricola.

A importancia das revolucdes técnicas na producédo agricola é
reduzida pela chamada “lei da produtividade decrescente da terra”,
pelos limites e condi¢des naturais de producdo, que sdo mais fortes, e
pela limitacdo mais constante da qualidade e quantidade dos meios
de producdo. Apesar do progresso técnico, a producdo rural pode ser
revolucionada pela divisdo e combinagdo puramente racionais do tra-
balho, pela acelera¢do da movimentacdo do capital e pela colocacéo de
matérias-primas inorganicas e meios mecanicos de producédo em lugar
das matérias-primas organicas e da for¢a de trabalho. O poder da tra-
dicdo predomina, inevitavelmente, na agricultura; cria e mantém tipos
de populagdo rural no continente europeu que ja ndo existem num
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pais novo, como os Estados Unidos; a esses tipos pertence, em primeiro
lugar, o camponés europeu.

Ele é totalmente diferente do agricultor da Inglaterra ou da Amé-
rica. O primeiro é hoje, por vezes, um empresario e produtor notével
para o mercado; quase sempre alugou a sua propriedade. O fazendeiro
americano é um agricultor que habitualmente adquiriu, pela compra
ou por ser o primeiro colonizador, a terra como sua propriedade pessoal;
mas por vezes a aluga. Na América, o agricultor produz para o mercado.
O mercado é mais antigo do que ele na América. O camponés europeu
do tipo antigo era um homem que, na maioria dos casos, herdou a
terra e produzia principalmente para atender as suas proprias neces-
sidades. Na Europa, o mercado é mais novo do que o produtor. E claro
gue durante muitos anos o camponés vendeu seus produtos excedentes
e, embora tecesse e fiasse, ndo podia satisfazer suas necessidades com
0 seu proprio trabalho. Os Gltimos dois mil anos ndo treinaram o cam-
ponés para produzir visando ao lucro.

Até a época da Revolugdo Francesa, o0 camponés europeu era
considerado apenas 0 meio de manutengao de certas classes dominan-
tes. Seu primeiro dever era proporcionar, o mais barato possivel, ali-
mento a cidade vizinha. Na medida do possivel, a cidade proibia o
comércio rural e a exportagdo de cereais enquanto seus proprios cida-
daos nao estivessem abastecidos. A situacdo perdurou até fins do século
XVIII. A manutencéo artificial das cidades, a expensas do interior, foi
também um principio seguido pelos principes, que desejavam ter di-
nheiro em seus respectivos paises e grandes receitas de tributos. Além
disso, pelos seus servigos e pelo pagamento dos impostos, 0 camponés
estava condenado a manter o dono da terra, que possuia a propriedade
superior da terra e com freqUéncia também o direito de explorar o
corpo do camponés. Essa situacdo existiu até as revolucbes de 1789 e
1848. Os deveres dos camponeses incluiam o pagamento de tributos
sobre a propriedade ao senhor politico. O cavaleiro estava isento disso.
O camponés também tinha de abastecer os exércitos com recrutas, dos
quais as cidades estavam isentas. Essas condi¢des vigoraram até que
0s privilégios tributarios foram extintos e o servi¢o militar tornou-se
compulsério para todos, no século XIX. Finalmente, o camponés de-
pendia da comunidade produtiva em que a coloniza¢gdo semicomunista
0 havia colocado, dois mil anos antes. N&o podia fazer o que queria,
mas o0 que a primitiva rotacdo das colheitas determinava, condicbes
gue continuaram a existir até que esses lagos semicomunistas se dis-
solveram. Mesmo depois da aboli¢cdo de toda essa dependéncia legal,
0 camponés ndo se pdde tornar um pequeno agricultor que produzia
racionalmente, como ocorreu, por exemplo, com o seu colega americano.

Numerosas reliquias das antigas condi¢fes comunistas de flores-
tas, 4gua, pastos e até mesmo terra cultivavel, que uniram os campo-
neses e os prenderam as formas de administracéo que lhes foram trans-
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mitidas, sobreviveram a sua libertacdo. A aldeia, com os contrastes
caracteristicos com a colonizagao individual dos fazendeiros americanos,
também sobreviveu. A essas reliquias do passado, que a América jamais
conheceu, certos fatores foram acrescentados hoje. Os Estados Unidos
experimentardo também, algum dia, os efeitos de tais fatores — os
efeitos do capitalismo moderno sob as condi¢des dos velhos paises ci-
vilizados, completamente colonizados. Na Europa, o territorio limitado
provoca uma valorizacdo social especifica da propriedade da terra, e
a tendéncia a conserva-la, por legado, na familia. A superabundéancia
da forca de trabalho diminui o desejo de poupar a mé&o-de-obra com o
uso de maquinas. Em virtude da migragdo para as cidades e paises
estrangeiros, a for¢a de trabalho na Europa tornou-se limitada e cara.
Por outro lado, o alto pre¢o da terra, provocado pelas compras continuas
e pelas divisdes hereditarias, diminui o capital do comprador. Nao é
possivel ganhar, hoje, uma fortuna na agricultura, na Europa. E o
periodo em que isso vem sendo possivel nos Estados Unidos esta agora
se aproximando do seu término. N&o devemos esquecer que a fermen-
tacdo da cultura capitalista moderna esta ligada ao consumo incessante
dos recursos naturais, para os quais ndo ha substitutos. E dificil de-
terminar por quanto tempo durard o atual suprimento de carvao e
minério. A utilizacdo de novas terras agrarias tera atingido, sem de-
mora, um fim na América; na Europa, ja ndo existe. O agricultor nao
pode esperar ganhar mais do que um equivalente modesto de seu tra-
balho como administrador. Ele est4, na Europa e também em grande
parte neste pais, excluido da participacdo nas grandes oportunidades
abertas ao talento comercial especulativo.

O impeto da moderna competicdo capitalista choca-se com uma
corrente conservadora adversa na agricultura, sendo exatamente o ca-
pitalismo ascendente que aumenta essa contracorrente nos velhos pai-
ses civilizados. O uso da terra como investimento de capital, e a taxa
decrescente de juro, juntamente com a valorizacdo social tradicional
das terras rurais, elevam o seu preco a tal altura que ele é pago sempre
au fonds perdu, ou seja, como entrée, como um pagamento pelo ingresso
nessa camada social. Assim, aumentando o capital necesséario as ope-
racOes agricolas, o capitalismo provoca um aumento no numero de
arrendadores de terra que séo ociosos. Dessa forma, produzem-se efeitos
contrastantes peculiares ao capitalismo, que d&o ao interior da Europa
a aparéncia de uma “sociedade rural” a parte. Nas condi¢6es dos velhos
paises civilizados, as diferencas provocadas pelo capitalismo adquirem
o carater de uma luta cultural. Duas tendéncias sociais fundamentadas
em bases totalmente heterogéneas lutam uma com a outra.

A velha ordem econdmica indagava: como posso proporcionar,
nesse pedaco de terra, trabalho e manutencdo para o maior numero
possivel de homens? O capitalismo pergunta: desse pedaco de terra,
como posso produzir o0 maior nimero possivel de colheitas, com o menor
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numero de trabalhadores? Do ponto de vista técnico-econémico, 0s ve-
lhos aldeamentos rurais da regido sédo, portanto, considerados super-
povoados. O capitalismo arranca o produto de sua terra, das minas,
fundicles e industrias de maquinas. Os milhares de anos do passado
lutam contra a invasdo do espirito capitalista.

Essa luta assume, pelo menos em parte, a forma de um periodo
de transformagado pacifico. Em certos pontos de produg¢do agricola, o
pequeno camponés, se souber como libertar-se das cadeias de tradigao,
pode adaptar-se as novas condi¢es de administragdo. O aumento cons-
tante do arrendamento, nas vizinhancas das cidades, a elevagdo dos
precos da carne, laticinios, verduras, bem como o cuidado intensivo do
gado novo, possivel ao pequeno agricultor que trabalha por conta pro-
pria, e as despesas maiores com a contratacdo de homens — esses
fatores habitualmente constituem oportunidades muito favoraveis para
0 pequeno agricultor que trabalha sem auxiliares contratados préximo
dos centros industriais abastados. Isso ocorreu sempre que 0 processo
de producédo se desenvolveu na direcdo de uma crescente intensidade
do trabalho, e ndo do capital.

O antigo camponés é, assim, transformado num trabalhador que
é dono de seus proprios meios de produgdo, como podemos ver na
Franca e no sudoeste da Alemanha. Mantém sua independéncia devido
a intensidade e alta qualidade de seu trabalho, que é aumentado pelo
seu interesse privado nele e sua adaptabilidade as exigéncias do mer-
cado local. Esses fatores lhe dao uma superioridade econdmica, que
continua, mesmo quando a agricultura em grande escala poderia pre-
dominar tecnicamente.

O grande éxito da formacdo de cooperativas entre os pequenos
agricultores da Europa continental deve ser atribuido a essas vantagens
peculiares que, em certos ramos de producdo, o pequeno agricultor
responsavel possui em relagdo ao trabalhador contratado do grande
fazendeiro. Essas cooperativas revelaram-se como o meio mais influente
para educar o camponés na agricultura. Atraveés delas, criaram-se novas
comunidades agricolas, que unem os camponeses e dirigem seu racio-
cinio e seu sentimento econdmico numa dire¢do contraria a forma in-
dividualista que a luta econdbmica pela existéncia toma na industria,
sob a pressdo da concorréncia. E isso s6 € possivel devido a grande
importancia das condi¢es naturais de producdo na agricultura — o
fato de estar presa ao lugar, ao tempo e aos meios organicos de trabalho
— e a visibilidade social de todas as operagdes agricolas que enfra-
quecem a eficiéncia da concorréncia entre os agricultores.

Quando nao existem as condi¢des de superioridade econdmica
especifica da pequena agricultura, por ser a importancia qualitativa
do trabalho feito pelo préprio dono substituida pela importancia do
capital, o velho camponés luta pela sua existéncia como um assalariado
do capital. E a alta valorizacéo social do dono da terra que faz dele
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um sudito do capital e o prende psicologicamente a gleba. Devido a
diferenciac@o econdbmica e social mais forte de um pais antigo e civi-
lizado, a perda da propriedade significa degradacdo para o camponés.
A sua luta pela existéncia torna-se, com freqiiéncia, uma selecéo eco-
ndmica em favor do mais frugal, o que significa a escolha dos elementos
mais carentes em cultura. A pressao da concorréncia agricola ndo é
sentida pelos que usam seus produtos, no consumo pessoal, e ndo como
objetos de comércio; vendem apenas alguns de seus produtos e portanto
s6 podem comprar uns poucos produtos feitos por terceiros. Por vezes
ocorre um retrocesso parcial para uma agricultura de subsisténcia.
Somente com o “sistema de dois filhos” francés pode o camponés man-
ter-se durante geragdes como pequeno proprietario de terra herdada.
Os obstaculos que enfrenta o camponés que deseja tornar-se um agri-
cultor moderno levam a separacdo entre a propriedade e a adminis-
tracdo. O dono da terra pode manter seu capital em operagdo, ou re-
tird-lo. Em algumas areas, o governo procura criar um equilibrio entre
a propriedade e o arrendamento. Mas, devido a valorizacédo da terra,
0 camponés n&o pode permanecer como camponés nem tornar-se um
dono de terras capitalista.

Na&o é possivel falar de uma “luta” verdadeira entre o capitalismo
e o poder da influéncia historica, neste caso de conflito crescente entre
o capital e a propriedade da terra. Trata-se, em parte, de um processo
de selecdo e em parte de um processo de corrupgao. Predominam con-
dicbes muito diferentes ndo s6 onde uma multiddo néo-organizada de
camponeses se v& impotente nas cadeias das entidades financeiras das
cidades, mas também quando ha uma camada aristocratica acima dos
camponeses, que ndo luta apenas pela sua existéncia econémica, mas
também pela posicdo social que, durante séculos, Ihe foi concedida.
Isso acontece especialmente onde essa aristocracia ndo esta presa ao
pais por interesses exclusivamente financeiros, como o dono de terras
inglés, ou apenas pelos interesses recreativos e esportivos, mas quando
0s seus representantes estao envolvidos, como agricultores, no conflito
econdmico e tém ligacdo intima com o pais. Os efeitos dissolventes do
capitalismo sdo, com isso, aumentados. Como a propriedade da terra
da posicéo social, os precos das grandes propriedades superam o valor
de sua produtividade. Byron perguntava do senhor de terras: “Por que
Deus na sua ira o criou?”. A resposta é: “Rendas! Rendas! Rendas!”.
E na verdade as rendas sédo a base econdmica de todas as aristocracias
gue necessitam de uma renda ndo-proveniente do trabalho para a sua
existéncia. Mas precisamente porque o Junker prussiano despreza a
posse urbana do dinheiro, o capitalismo o transforma num devedor.
Uma tensdo cada vez maior entre a cidade e o campo resulta dessa
situacdo. O conflito entre o capitalismo e a tradicdo tem agora cono-
tacBes politicas, pois se 0 poder econdémico e politico passa definitiva-
mente para as maos do capitalista urbano surge a questdo de se os
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pequenos centros rurais de informacgéo politica, com sua cultura social
peculiar, entrardo em decadéncia, e as cidades, como as Unicas depo-
sitarias da cultura politica, social e estética, ocuparédo todo o campo
de batalha. Essa questdo é idéntica a questdo de se as pessoas que
foram capazes de viver para a politica e o Estado, como por exemplo
avelha aristocracia agraria econémica independente, seréo substituidas
pelo dominio exclusivo dos politicos profissionais que devem viver da
politica e do Estado.

Nos Estados Unidos esse problema foi resolvido, pelo menos no
presente, por uma das mais sangrentas guerras dos tempos modernos,
que terminou com a destruicdo dos centros aristocraticos, sociais e
politicos dos distritos rurais. Mesmo na América, com as suas tradicoes
democraticas vindas desde o puritanismo como um legado perene, a
vitdria sobre a aristocracia dos plantadores foi dificil e conquistada
com 0s maiores sacrificios sociais e politicos. Mas, em paises de civi-
lizagBes antigas, a questdo se complica muito mais, pois ali a luta
entre o poder das nocgfes historicas e a pressdo dos interesses capita-
listas convoca certas forcas sociais a batalha, como adverséarias do ca-
pitalismo burgués. Nos Estados Unidos, essas forcas eram parcialmente
desconhecidas, ou se colocavam em parte ao lado do norte. Devemos
fazer aqui algumas observacoes.

Nos paises de civilizacdo antiga e possibilidades limitadas de
expanséo econdmica, o interesse financeiro e seus representantes tém
um papel social consideravelmente menor do que num pais novo. A
importancia da camada dos funcionarios estatais é, e deve ser, muito
maior na Europa do que nos Estados Unidos. A organizacéo social
muito mais complicada torna indispensavel na Europa um grande nu-
mero de funcionarios especializados, de cargo vitalicio. Nos Estados
Unidos, haverd um ndmero muito menor deles, mesmo depois que os
movimentos de reforma do servigo publico tenham alcancado seus ob-
jetivos. O jurista e o funcionario administrativo na Alemanha, apesar
de sua educacdo mais rapida e mais intensiva, no preparo para a uni-
versidade, tem cerca de trinta e cinco anos quando seu periodo de
preparo e sua atividade ndo-remunerada é concluida e ele consegue
um cargo lucrativo. Portanto, sé pode sair dos circulos abastados; é
preparado para um servi¢o ndo-remunerado, ou mal remunerado, e s6
pode encontrar recompensa pelo seu trabalho na alta posicéo social
de sua vocacao. Adquire, com isso, um carater que esta longe dos
interesses financeiros e que o coloca ao lado dos adverséarios do
dominio desses interesses. Se em velhos paises civilizados, como a
Alemanha, surgir a necessidade de um exército forte para manter
a independéncia, isto significard, para as instituices politicas, o
apoio a uma dinastia hereditaria.

O adepto resoluto das instituices democraticas — como eu —
ndo pode desejar afastar a dinastia, quando ela foi preservada. Nos
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Estados militares, se ela ndo é a Unica forma historicamente endossada
pela qual o dominio cesarista dos arrivistas militares pode ser evitado,
ela ainda é a melhor forma. A Francga estd continuamente ameagada
por esse dominio; as dinastias tém interesse pessoal na preservagao
dos direitos e de um governo legal. A monarquia hereditaria — podemos
julga-la teoricamente, se desejarmos — assegura ao Estado, que é for-
¢ado a ser um Estado militar, a maior liberdade para os cidadaos —
tdo grande quanto seja possivel numa monarquia — e, enquanto a
dinastia ndo se degenera, terd o apoio da maioria politica do pais. O
parlamento inglés sabia muito bem por que oferecia a Cromwell a
coroa, e 0 exército deste sabia igualmente bem por que o impediu de
aceita-la. Essa dinastia hereditaria, privilegiada, tem uma afinidade
com os detentores dos outros privilégios sociais.

A Igreja pertence as forcas conservadoras nos paises europeus;
primeiro, a Igreja Catdlica Romana, que, na Europa, devido mesmo
ao seu grande namero de adeptos, é um poder de importancia e carater
muito diferentes do que possui nos paises anglo-saxdes; mas também
a Igreja Luterana. Ambas ap6iam o camponés, com seu modo de vida
conservador, contra o dominio da cultura urbana racionalista. O mo-
vimento cooperativo rural tem, em acentuadas proporcdes, a direcao
de clérigos, que sdo o0s Unicos capazes de lideranga nos distritos rurais.
Os pontos de vista eclesiastico, politico e econébmico estdo, no caso,
combinados entre si. Na Bélgica, as cooperativas rurais séo um meio
que o partido clerical tem na luta contra os socialistas, apoiados pelas
unides dos consumidores e pelos sindicatos. Na Italia, quase ninguém
tem crédito em certas cooperativas se ndo apresentar uma certidao de
religido. Da mesma forma, uma aristocracia agraria encontra grande
apoio da Igreja embora a Igreja Catdlica seja, nos aspectos sociais,
mais democrética hoje do que antigamente. A Igreja vé com satisfacao
as relagdes de trabalho patriarcais porque, ao contrario das relagdes
puramente comerciais criadas pelo capitalismo, elas tém um carater
pessoal humano. A Igreja acredita que as relages entre um senhor e
um servo, e ndo as simples condi¢bes comerciais criadas pelo mercado
de trabalho, podem ser desenvolvidas e dotadas de um elemento ético.
Os contrastes profundos e condicionados historicamente, que sempre
separaram o catolicismo e o luteranismo do calvinismo, fortalecem essa
atitude anticapitalista das igrejas européias.

Finalmente, num velho pais civilizado, a “aristocracia da educa-
¢ao”, como gosta de ser chamada, constitui uma camada definida da
populagdo, sem interesses pessoais na economia. V&, por isso, a pro-
cissao triunfal do capitalismo com mais ceticismo e a critica com mais
violéncia do que acontece, natural e justamente, em paises como os
Estados Unidos.

Quando a educacdo intelectual e estética se torna uma profisséo,
seus representantes ligam-se, através de uma afinidade intima, com
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todos os portadores da velha cultura social, porque para eles, como
para seus prototipos, sua profissdo néo pode e ndo deve ser uma fonte
de lucro imerecido. Véem com desconfianca a abolicdo das condigdes
tradicionais da comunidade e a aniquilacdo de todos 0s numerosos
valores éticos e estéticos que se apegam a essas tradi¢fes. Duvidam
que o dominio do capital possa dar garantias melhores e mais dura-
douras do que a aristocracia do passado a liberdade pessoal e ao de-
senvolvimento da cultura intelectual, estética e social que eles repre-
sentam. S6 desejam ser governados pelas pessoas cuja cultura social
consideram equivalente a sua; preferem, portanto, o dominio da aris-
tocracia economicamente independente ao governo do politico profis-
sional. Assim, ocorre hoje nos paises civilizados — fato sério, sob mais
de um aspecto, e peculiar — que 0s representantes dos mais altos
interesses da cultura voltam para trds o seu olhar e com profunda
antipatia se opdem & evolucéo inevitavel do capitalismo, recusam-se
a cooperar na criagdo da estrutura do futuro. Além disso, as massas
disciplinadas de trabalhadores, criadas pelo capitalismo, inclinam-se
naturalmente a unir-se num partido de classe, se ja nao houver novos
distritos para colonizacéo e se o trabalhador tiver consciéncia de ser
forcado a continuar inevitavelmente proletério, enquanto viver, o que
ocorrerd mais cedo ou mais tarde também neste pais, ou ja aconteceu.
O progresso do capitalismo nédo é retardado por isso; as possibilidades
gue o trabalhador tem de conseguir poder politico sdo insignificantes.
N&o obstante, elas enfraquecem o poder do burgués e fortalecem o
poder dos adversarios aristocraticos dos burgueses. A queda do libe-
ralismo burgués aleméo baseia-se na eficiéncia desses motivos conjuntos.

Assim, nos paises antigos, onde existe uma comunidade rural
aristocraticamente diferenciada, surge um complexo de problemas so-
ciais e politicos. O americano tem dificuldade em compreender a im-
portancia das questdes agrarias no continente europeu, especialmente
na Alemanha, e mesmo na politica alema. Chegara a conclusbes total-
mente erradas se ndo tiver presentes esses grandes complexos. Uma
combinacgéo peculiar de motivos se faz sentir nesses paises antigos e
explica o desvio entre as condicfes européias e americanas. Além da
necessidade de forte preparo militar, ha essencialmente dois fatores:
primeiro, algo que ndo existiu jamais na maior parte da América e
que pode ser designado como “atraso”, ou seja, a influéncia de uma
forma mais antiga de sociedade rural, que estad desaparecendo gra-
dualmente. O segundo grupo de circunstancias que ainda n&o se tor-
naram efetivas na América, mas as quais esse pais — tao entusiasmado
com cada milhdo de aumento em sua populagdo e com a ascensdo do
valor da terra — estara inevitavelmente exposto, exatamente como
ocorreu com a Europa, é a densidade da populacéo, o alto valor da
terra, a mais acentuada diferenciacdo de ocupacdes e as condigdes pe-
culiares que disso resultam. Em todas essas condi¢fes, a comunidade
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rural dos velhos paises civilizados enfrenta o capitalismo, juntamente
com a influéncia de grandes forgas politicas e sociais sé conhecidas
nos paises antigos. Ainda hoje, sob essas circunstancias, o capitalismo
produz na Europa efeitos que sé serdo provocados na América no futuro.

Em consequéncia de todas essas influéncias, o capitalismo euro-
peu, pelo menos no continente, teve um carater autoritario peculiar,
gue contrasta com a igualdade de direitos do cidadao e que é, habi-
tualmente, considerada de forma diferente pelos americanos. Essas
tendéncias autoritarias e os sentimentos anticapitalistas de todos os
elementos da sociedade continental, que mencionei, encontram apoio
social no conflito entre a aristocracia agraria e a burguesia urbana.
Sob a influéncia do capitalismo, a primeira sofre uma série de trans-
formacgdes internas, que lhe modificam totalmente o carater herdado
do passado. Gostaria de mostrar como isso ocorreu no passado e como
continua a ocorrer no presente, usando o exemplo da Alemanha.

Ha& contrastes acentuados na estrutura social rural da Alemanha
que nenhum viajante deixa de observar: no oeste e no sul, o aldeamento
rural torna-se mais denso, predominam os pequenos agricultores, e a
cultura torna-se mais dispersa e variada. Quanto mais para o leste
avancamos, especialmente para o nordeste, tanto mais extensos sé@o
0s campos de cereais, beterrabas e batatas, tanto mais predomina o
cultivo intensivo e tanto mais uma grande classe rural de trabalhadores
rurais sem propriedades se ople a aristocracia agraria. Essa diferenca
é de grande importéancia.

A classe dos proprietarios de terra na Alemanha, constituida prin-
cipalmente de nobres que residem na regido leste do Elba, é a contro-
ladora politica do principal Estado alem&o. A Camara dos Lordes prus-
siana representa esta classe, e o direito de elei¢do por classes também
Ihe da uma posi¢ao decisiva na Camara dos Deputados prussiana. Esses
Junkers transmitem seu carater ao corpo de oficiais, bem como aos
funcionarios prussianos e a diplomacia alema, que esta quase exclu-
sivamente nas méaos dos nobres. O estudante alem&o adota o estilo de
vida dessas classes, nas associa¢des estudantis das universidades. O
“oficial da reserva” civil — uma parte cada vez maior dos alemées
mais bem-educados pertence a essa categoria — também sofre a sua
influéncia. Suas simpatias e antipatias politicas explicam muitas das
pressuposi¢cfes mais importantes da politica externa alema. Seu obs-
trucionismo impede o progresso da classe trabalhadora; as industrias,
sozinhas, jamais serdo bastante fortes para se opor aos trabalhadores,
sob os direitos democraticos de eleger representantes para o Reichstag
alem&o. Os Junkers sdo os esteios de um protecionismo que a industria,
isolada, ndo poderia realizar. Apdiam a ortodoxia na Igreja oficial. O
estrangeiro vé apenas o lado exterior da Alemanha e ndo tem tempo
nem oportunidade de penetrar na esséncia da cultura alema. Os re-
manescentes das condi¢bes autoritarias que lhes causam surpresa e
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provocam opinides errdneas, no estrangeiro, sobre a Alemanha, resul-
tam direta ou indiretamente da influéncia dessas classes superiores.
Muitos dos mais importantes contrastes de nossa politica interna ba-
seiam-se nessa diferenca entre as estruturas sociais rurais do leste e
do oeste. Como essa diferenca nem sempre existiu, surge a pergunta:
como pode ser ela explicada historicamente?

Ha cinco séculos, os senhores de terras dominavam a estrutura
social dos distritos rurais. Por mais variadas que tivessem sido as
condicbes de dependéncia do camponés, provocadas por essa situa-
¢ao, e por mais complicada que fosse a estrutura da sociedade rural,
num aspecto predominou a harmonia nos séculos XIII e XIV: as
possessdes, habitualmente enormes, do senhor feudal n&o estiveram
associadas, nem mesmo no leste, a um amplo cultivo da terra. Em-
bora o senhor de terras cultivasse parte de sua propriedade, essa
parte era apenas um pouco maior do que os campos cultivados dos
camponeses. A maior parte da renda do senhor dependia dos tributos
sobre os camponeses. Uma das questfes mais importantes da histéria
social alema é como o acentuado contraste de hoje surgiu, partindo
dessa relativa uniformidade.

A propriedade exclusiva da terra foi revogada em principios do
século XIX, em parte devido a Revolugdo Francesa ou as idéias por
ela disseminadas, e em parte devido a Revolucdo de 1848. A divisédo
dos direitos de propriedade da terra entre nobres e camponeses foi
abolida, os tributos e taxas sobre os camponeses foram revogados. As
brilhantes investigacfes do professor G. F. Knapp e sua escola mos-
traram como foi decisiva, para o tipo de constitui¢do agraria que se
originou entdo e ainda existe, a pergunta: como foi dividida a proprie-
dade, entre os antigos senhores e 0s camponeses, depois de desaparecida
a comunidade senhorial? No oeste e sul, em sua maior parte a terra
passou as maos dos camponeses (ou continuou em suas maos). Mas,
no leste, uma parte muito grande caiu nas maos dos antigos senhores
dos camponeses, 0s senhores feudais, que estabeleceram o cultivo in-
tensivo com trabalhadores livres. Mas isto foi apenas a conseqiiéncia
do fato de que a uniformidade da sociedade agraria havia desaparecido
antes da emancipa¢do dos camponeses. A diferenca entre o oeste e 0
leste foi confirmada, mas néo criou tal processo. Em seus pontos prin-
cipais, a diferenca existiu desde o século XVI, tendo crescido constan-
temente a partir de entdo. A propriedade senhorial da terra sofrera
modificagles internas antes da dissolucdo da propriedade senhorial.

Em toda parte, no leste e oeste, o esforco dos senhores de terras
para aumentar suas rendas foi o fator motivante. Esse desejo surgira
da invasao do capitalismo, da crescente riqueza dos moradores da ci-
dade e da crescente oportunidade de vender produtos agricolas. Algu-
mas das transformagcdes realizadas no oeste e no sul datam do século
X111 e, no leste, do século XV. Os senhores de terras buscaram alcangar
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seus objetivos de modo caracteristico. No sul e oeste, continuaram como
senhores de terra (Grundherren), isto é, aumentaram as taxas de ar-
rendamento, juro e os tributos dos camponeses, mas ndo se dedicaram
ao cultivo. No leste tornaram-se senhores (Gutsherren) que cultivavam
suas terras; apropriaram-se de partes da terra dos camponeses (0s
enclaves) e, buscando assim maiores propriedades para si mesmos,
tornaram-se agricultores, usando os camponeses como servos para tra-
balhar no seu préprio solo. O cultivo intensivo existiu no leste — mas
em pequenas proporc¢des e com o trabalho dos servos — antes mesmo
da emancipacao dos camponeses; mas nao no oeste. Ora, 0 que provocou
essa diferenca?

Quando essa questao foi discutida, deu-se muita importancia a
conduta do poder politico; na verdade, esse poder foi muito aumentado
na formacéo da sociedade agraria. Como o cavaleiro estava isento dos
tributos o camponés era o Unico, no interior, que os pagava. Quando
se criaram o0s exércitos permanentes, os camponeses forneceram os
recrutas. Isso, juntamente com alguns pontos de vista do comercialismo,
induziu o Estado territorial a proibir os enclaves, por edito, ou seja,
a apropriacéo da terra dos camponeses pelos senhores, e, dai, a proteger
as propriedades camponesas existentes. Quanto mais forte era o go-
vernante do pais, tanto maior o seu éxito; quanto mais poderoso era
0 nobre, tanto menor o éxito do governante. Assim sendo, as diferengas
da estrutura agraria no leste baseavam-se, em grande parte, nessas
condic¢bes do poder. Mas no oeste e sul vemos que, apesar da maior
fraqueza de muitos Estados e da indubitavel possibilidade de apro-
priar-se da terra dos camponeses, 0 senhor nem mesmo tentou fazé-lo.
N&o revelou nenhuma tendéncia de privar o camponés de seus bens,
de cultivar a terra em grandes propor¢des e tornar-se agricultor também
ele. Também n&o constituiu raz&o decisiva a evolugdo dos direitos do
camponés ao solo. No leste, grande nimero de camponeses que, origi-
nalmente, tinham bons titulos de propriedade da terra, desapareceu;
no oeste, 0s que dispunham de titulos menos favoraveis foram preser-
vados, porgque os senhores de terras ndo desejavam afasté-los.

A questéo decisiva é, portanto: como foi que o dono de terras do
sul e oeste da Alemanha, embora tivesse ampla oportunidade de apro-
priar-se das terras dos camponeses, ndo o fez, enquanto os do leste
tomaram as terras dos camponeses, apesar da resisténcia do poder
estatal? Essa pergunta pode ser formulada de modo diverso. Quando
0 senhor agrario do oeste renunciou a tomada das terras dos campo-
neses, ndo renunciou a sua utilizacdo como fonte de renda. A diferenca
entre o leste e 0 oeste, quanto a isso, € simplesmente a de que o senhor
do oeste usou 0s camponeses como contribuintes, enquanto o do leste,
tornando-se agricultor, comegou a usa-los como forga de trabalho. Por-
tanto, devemos indagar: por que aconteceu uma coisa no leste e outra
no oeste?
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Tal como ocorreu com a maioria dos fatos histéricos é pouco pro-
vavel que possamos atribuir a uma Unica razéo a causa exclusiva dessa
conduta diferente dos senhores de terras, pois nesse caso a teriamos
encontrado em fontes documentadas. Entretanto, uma longa série de
fatores causais foi acrescentada como explicacéo, principalmente pelo
professor Von Below, numa investigacéo classica, em seu trabalho Ter-
ritorium und Stadt. A tarefa sé pode ser a de ampliacdo dos pontos
de vista, especialmente pelas consideragdes econdmicas. Vejamos em
gue pontos as condic¢des do senhor de terras do leste e do oeste diferiram
guando tentaram arrancar de seus camponeses mais do que os tributos
tradicionais.

O inicio de operagbes amplas foi facilitado, para os senhores do
leste, pelo fato de que sua condi¢do de senhoria agraria, bem como a
patrimonializacdo das autoridades publicas, cresceram no solo da velha
liberdade do povo. O leste, por outro lado, era um territério de colo-
nizagdo. A estrutura social patriarcal eslavonica fora invadida pelo
clero aleméo, em conseqiiéncia da sua educagao superior, pelos comer-
ciantes e artesdos alemées em consequiéncia de sua habilidade técnica
e comercial superior, pelos cavaleiros alemées em consequiéncia de seu
melhor conhecimento da agricultura. Além disso, a época da conquista
do leste, a estrutura social da Alemanha, com suas for¢as politicas,
havia sido completamente feudalizada. A estrutura social do leste foi,
desde o inicio, adaptada a preeminéncia social do cavaleiro, e a invaséo
alema pouco modificou essa situacdo. O camponés, mesmo nas mais
favoraveis condicdes de atividade, perdera o apoio que lhe fora dado
no periodo feudal pelas tradices firmes, a velha protecdo muatua, a
jurisdi¢do da comunidade no Weistimer! no oeste. O campesinato es-
lavonico, habitualmente mais numeroso, ndo conhecia tais tradicdes.
Além disso, no oeste os campos que constituiam as propriedades dos
senhores eram, habitualmente, intercalados, pois haviam surgido em
terra originalmente livre. Esses campos cruzavam os direitos patrimo-
niais dos pequenos senhores territoriais em toda parte, e assim, pela
sua variedade e conflitos mdtuos, asseguravam ao camponés a sua
trabalhosa existéncia. Muito freqientemente, o camponés estava poli-
tica, pessoal e economicamente sujeito a diferentes senhores. No leste,
a combinacéo da senhoria e direitos patrimoniais em toda uma aldeia
estava nas maos de um senhor; a formagédo de uma “propriedade se-
nhorial”, no sentido inglés, era facilitada regularmente porque, com
muito mais freqUéncia do que no oeste, e desde o inicio, somente uma
corte se fundava na aldeia, ou ja havia sido criada pela estrutura
social eslavonica. E finalmente ha um fator importante, que o professor
Von Below ressalta: as propriedades dos camponeses no leste, embora

1  Sentengas judiciais que serviam como precedentes no velho Direito alem&o.
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a principio de pequenas proporc¢des na totalidade do territério de uma
aldeia, ndo obstante eram muito maiores do que era costume no oeste.
Portanto, a ampliacdo da area cultivada de sua propriedade foi, para
0 senhor, muito mais facil do que no oeste e também constituiu uma
idéia muito menos remota. Assim, desde o inicio existiu, no método
de distribuicdo da terra, o primeiro elemento de diferenciacdo entre
leste e oeste. Mas a causa dessa diferenga nas propor¢des da proprie-
dade original do senhor agréario relacionava-se com diferengas entre
as condicOes econbmicas do leste e as do oeste. Até mesmo na ldade
Média, condic¢des de vida consideravelmente diferentes foram criadas
para as classes sociais dominantes.

O oeste era mais densamente povoado e, 0 que é decisivo em
nossa opinido, a comunicacéo local, a troca de bens dentro e entre as
menores comunidades locais foi indubitavelmente mais desenvolvida
do que no leste. Isso se evidenciou pelo fato de que o oeste contava
com numero muito maior de cidades. Baseava-se, em parte, no simples
fato histérico de que a cultura do oeste era, sob todos os aspectos,
mais velha e, em parte, numa diferenca geogréafica, menos evidente,
mas importante: a maior variedade da divisdo agricola do oeste em
comparagdo com o leste. De um ponto de vista puramente técnico, a
comunicacdo nas planicies amplas do leste alem&o deve ter encontrado
menores dificuldades do que no territério muito mais acidentado do
oeste. Nao obstante, essas possibilidades técnicas de comunica¢do ndo
determinam o volume do comércio. Pelo contréario, no oeste e no sul,
0s motivos econdbmicos do comércio e do desenvolvimento de uma co-
municagdo relativamente intensiva foram muito mais fortes do que
nas planicies do leste. Isso ocorreu devido ao fato de que no oeste e
no sul as terras baixas, os vales de rios, os planaltos, se intercalam
— as condigles climaticas e outras condi¢Ges naturais de producdo de
mercadorias sao perceptivelmente diferentes dentro de distritos peque-
nos. No leste, porém, as cidades vizinhas freqiientemente nada tém a
trocar entre si (mesmo hoje), porque, estando nha mesma situacéo geo-
grafica, produzem as mesmas coisas. As condicdes histdricas e naturais
de um comércio local intensivo eram (e ainda s&o), por essas razdes,
mais favoraveis no oeste.

Cabe ao professor Von Below o mérito de ter assinalado o fato
de que na ldade Média a instituicdo da cavalaria ndo se baseava ex-
clusivamente, nem mesmo predominantemente, na posse de terras.
Tributos, taxas sobre rios, rendas e impostos, que dependem de um
certo volume de trafico local, tiveram seu papel. Isso era, indubitavel-
mente, muito menos possivel no leste naquela época (bem como hoje).
Quem quisesse levar ali vida de cavaleiro tinha de basear sua existéncia
numa renda obtida com suas proéprias atividades agricolas. As grandes
organizacdes para a produg¢ao de mercadorias e para o comeércio exterior,
como as da “Ordem Alema”, séo apenas uma fase diferente desse mesmo
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fato. A homogeneidade da producéo oriental dirigia o transporte para
as regides mais distantes, e a economia monetéaria local continuava
sendo consideravelmente inferior a do oeste, segundo todos os indicios.
Se as Unicas estimativas possiveis, ainda bastante incertas, foram pelo
menos aproximadamente corretas, as condi¢des de vida do camponés
no leste e oeste devem ter sido muito diferentes. E muito pouco provavel
gue o senhor tivesse mergulhado nas operagdes agricolas, com o risco,
trabalho e o contato pouco cavalheiresco com 0 mundo mercantil, que
elas provocam, se pudesse ter vivido tdo bem no leste quanto no oeste,
com os tributos, arrendamentos, taxas etc., recolhidos aos camponeses.
Mas podemos perguntar por que ndo era a mesma coisa possivel no
leste e no oeste. Para que isso ocorresse, 0s camponeses teriam de ser
economicamente capazes de pagar tributos de volume consideravel,
suficientes para as necessidades do senhor de terras, e ndo héa indicios
de que eles tivessem condigdes para tanto. Isso pressup8e que o inte-
resse pessoal do camponés na produtividade de sua terra havia chegado
a um certo grau, que ele proprio havia alcangado certa margem de
educagao econdmica. Mas nada podia, nem pode, substituir a influéncia
educativa que a formacédo intensiva das comunidades urbanas exerce
sobre 0 camponés, com as comunicagdes locais bem desenvolvidas, com
a oportunidade e estimulo de vender produtos rurais nos mercados o
mais préximos possivel. Essa grande diferenga ainda pode ser vista
pela comparagdo do camponés da planicie da Badénia com o camponés
do leste.

N&o séo as diferencas naturais nas qualidades fisicas e quimicas
do solo, ou diferengas no talento econémico das ragas, mas o milieu
econdmico, estabelecido historicamente, que é o fator determinante na
diferenga nos resultados da agricultura camponesa.

Um certo numero de cidades, numa determinada area, era ne-
cessario para inspirar a massa de camponeses com, pelo menos, o grau
de interesse na produc¢do necessario para que o senhor pudesse tirar
deles os meios para a sua subsisténcia, ou uséa-los como “fundos de
interesse”. Quando estavam ausentes essas influéncias da cultura, que
ndo podem ser substituidas nem mesmo pelo melhor trabalho e a melhor
vontade, o camponés freqlientemente carecia da possibilidade, e sempre
do incentivo, de elevar a produgdo de sua terra além da medida tra-
dicional de suas proprias necessidades.

As cidades no leste eram muito menos numerosas, consideran-
do-se o tamanho das respectivas areas, do que no oeste e sul. E o
desenvolvimento da agricultura extensiva no leste data caracteristica-
mente de uma época na qual ndo a ascensdo mas o declinio das cidades,
e um declinio bastante perceptivel, ¢ observado. Devido ao seu exce-
dente de trigo, o leste teve entdo a sua evolugdo dirigida como um
territorio de exportacdo agricola, com todas as qualidades desses ter-
ritérios. Essa dire¢do chegou ao auge em nosso século, depois da abolicao
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das leis de cereais inglesas. Por outro lado, mesmo no término da
Idade Média, varias partes do oeste alemao necessitaram de grandes
importagdes de alimentos, principalmente carne. O contraste entre o
leste e 0 oeste talvez se torne mais evidente na diferenca de precos
de quase todos os seus produtos agricolas em favor do segundo. Essa
diferenga sé desapareceu recentemente devido aos prémios ocultos na
exportacdo de cereal, que h4 uma década vém sendo concedidos. Até
mesmo as estradas de ferro reduziram um pouco essa diferenca, que
apesar disso continuou, em meados do século passado, a ser muito
grande. A condi¢do incerta da histéria numisméatica alema, entre muitas
outras dificuldades técnicas, nos impede de obter uma quantidade su-
ficiente de dados fidedignos para a Idade Média, mas parece quase
impossivel que tenha sido diferente, em geral, durante aquele periodo,
apesar das grandes flutuag¢des em casos particulares.

Se, portanto, 0 dono de terras desejasse fazer um uso mais in-
tensivo dos camponeses no leste, teria encontrado dificuldades muito
maiores, devido a falta tradicional de desenvolvimento do camponés,
a fraqueza dos mercados locais para 0s produtos rurais e a comunicagdo
menos intensa. Eu gostaria de atribuir a essa circunstancia uma im-
portancia muito maior — é claro que apenas na forma de uma hipotese
ainda a ser comprovada pelas fontes — do que antes. Pelo que sei, 0
dono de terra no leste preferia explorar sua propriedade agricola ndo
porque a operacao em geral fosse tecnicamente mais racional — pois
isso também ocorria no oeste —, mas porque era, nas condigdes esta-
belecidas historicamente, o Uinico meio econdmico possivel de obter uma
renda maior. Tornou-se um dono de terra, e 0 camponés, cada vez
mais preso ao solo, tornou-se um servo com o dever de dar seus filhos
para o senhor, como servidores domésticos, ou fornecer seus cavalos e
carrogas para a agricultura, ou até mesmo sua forga de trabalho para
todas as formas de atividade, durante todo o ano, enquanto sua prépria
terra era considerada, cada vez mais, uma simples recompensa pelo
seu trabalho. Apesar da oposi¢cdo do Estado, o senhor expandia cons-
tantemente a terra que cultivava. Quando, mais tarde, ocorreu a eman-
cipacdo dos camponeses, ela ndo conseguiu, como o 4 de Agosto na
Franca, eliminar os senhores da estrutura agraria do leste alem&o.
Um Estado sem dinheiro, com uma industria ainda nédo desenvolvida,
ndo podia renunciar facilmente aos seus servigos gratuitos na admi-
nistracé@o e no exército. Acima de tudo, o decreto revogando os direitos
feudais, pelos quais 0 senhor e 0s camponeses se viram numa comu-
nidade de produg¢éo, ndo solucionou o ponto mais importante: o destino
da terra, que foi considerada posse do senhor, e ndo do camponés.
Declaréa-la simplesmente propriedade camponesa — como se fez mais
tarde na Polénia russa, por motivos politicos, a fim de arruinar a no-
breza polonesa — teria aniquilado cerca de vinte mil grandes proprie-
dades na Prussia, as Unicas que o pais entdo possuia. Nao teria eli-

136



WEBER

minado uma simples classe de arrendadores, como ocorreu na Franga.
Portanto, apenas uma parte das propriedades dos camponeses, as maio-
res, e somente uma parte de suas terras foram poupadas do fechamento
pelos senhores: o restante foi por eles apropriado.

O leste continuou sendo, e dai em diante cada vez mais, 0 centro
do capitalismo agrario, ao passo que o capitalismo industrial se localizou
principalmente no oeste. Tal processo sustou-se na fronteira russa,
que isolava o interior. Uma grande industria, que poderia ter surgido
no leste, desenvolveu-se entdo bem proxima da fronteira russo-polonesa
da Alemanha.

O senhor de terras prussiano do leste, que surgiu sob essas con-
dicbes, foi um produto social muito diverso do senhor inglés. Este é,
geralmente, um arrendador da terra, ndo um agricultor. Seus tribu-
tarios ndo sdo camponeses, como na ldade Média, mas empresas ca-
pitalistas para cultivo da terra. E um monopolizador da terra. A pro-
priedade em seu poder é mantida na familia gragas a recursos juridicos
artificiosos, que surgiram, como modernos monopolios capitalistas,
numa luta constante com a legislacdo; ele é mantido distante da co-
municagéo, obrigacdo e divisdo pela heran¢a. O dono da terra esté fora
da comunidade produtora rural. Ocasionalmente, ele ajuda o seu ar-
rendatario com empréstimos de capital, mas sua existéncia como ar-
rendador é intangivel. Como produto social, ele é filho legitimo do
capitalismo, crescido sob a pressédo dos efeitos contrastantes, mencio-
nados acima, que o capitalismo produz nos paises bem povoados, com
uma estrutura social aristocratica. O aristocrata agrario deseja viver
como um cavalheiro, no lazer. Normalmente, ele busca rendas, e ndo
lucros. O tamanho tecnicamente suficiente da propriedade e o tamanho
da propriedade necessario a sua manutengdo ndo se harmonizam de
forma alguma. Em algumas éareas da Alemanha, a operac¢do mais in-
tensiva, por exemplo, exige a diminuic@o da propriedade; ao passo que
0 luxo crescente da classe aristocratica exige sua ampliacéo especial-
mente quando os precos dos produtos caem. Toda compra, toda com-
pensacdo de co-herdeiros, onera a propriedade com enormes dividas,
enquanto sua operacdo se torna mais sensivel as flutuacbes de precos,
na medida em que é maior e mais intensiva. Somente numa estrutura
social agraria, como a inglesa, tal evolugdo foi abolida. Isso, com a
crescente densidade de populacéo e os crescentes valores da terra, €
0 que pde em risco em toda parte, hoje em dia, a existéncia de uma
grande agricultura racional, e ndo o monopélio da terra pelo Estado,
exigido por muitos reformadores. Na verdade, o extremo oposto foi o
que ocorreu: monopodlio privado da terra. Mas este produz, em certos
aspectos econdmicos, efeitos semelhantes aos do monopdlio estatal; re-
tira a terra do mercado e separa a administracdo da propriedade que
podem, agora, seguir cada qual seu caminho. Os interesses do fazen-
deiro capitalista, lutando pelos lucros empresariais, e 0s interesses do
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dono da terra em rendas e na preservacao de uma posi¢ao social, que
recebeu como heranga, correm lado a lado, sem estarem ligados entre
si, como ocorre com 0s proprietarios-operadores agricolas. A significacéo
préatica disso é que a flexibilidade da agricultura em face da crise
agricola aumenta de forma vigorosa. O choque recai sobre dois ombros
fortes: o monopolizador da terra e o dono de terra capitalista. A crise
resulta na diminuicdo da renda, provavelmente numa mudanca de ar-
rendatario, numa diminuigdo gradual do solo cultivado, mas nao na
subita destruicdo de muitas propriedades ou em qualquer degradacéo
social subita de muitas familias proprietarias de terras.

As condig¢des do Junker prussiano do leste sdo muito diferentes.
Ele é um empregador rural, um homem totalmente do tipo capitalista,
valorizado segundo as proporc¢des de sua propriedade e renda. Dificil-
mente possuira mais do que uma e meia a duas “se¢des” dos Estados
Unidos, mas por tradicdo mantém uma vida faustosa e pretensdes
aristocraticas. E habitualmente o dono livre do solo que cultiva, que
é vendido e hipotecado, avaliado para legados e adquirido, pela com-
pensac¢do, aos co-herdeiros; dai estar sempre onerado pelos interesses
correntes. Assim sendo, somente o proprietario esta exposto as flutua-
¢des dos pregos de mercado. O Junker esta envolvido em todos os con-
flitos sociais e econémicos, que ameagam diretamente a sua existéncia,
em todas as épocas. Enquanto a exportacao de cereais para a Inglaterra
floresceu, ele foi 0 mais forte defensor do livre-comércio, o0 mais ferrenho
adversario da jovem industria alema do oeste, que necessitava de pro-
tecdo; mas, quando a concorréncia das terras mais novas e mais baratas
0 expulsou do mercado e finalmente o atacou em sua prdépria patria,
ele se tornou o mais importante aliado daqueles industriais que, ao
contrario de outros ramos importantes da industria alema, exigiam
protecdo; uniu-se a eles numa luta comum contra as exigéncias da
forca de trabalho, pois nesse meio-tempo o capitalismo também se co-
locara contra o caréater social do Junker e seus trabalhadores. Na pri-
meira metade do ultimo século, o Junker era um patriarca rural. Seus
trabalhadores agricolas, o agricultor de cuja terra ele se havia apro-
priado, ndo eram de forma alguma proletarios. Em conseqiiéncia da
falta de fundos do Junker, eles ndo recebiam salarios, mas uma cabana,
terra e o direito de pastagem para suas vacas; na época da colheita,
uma certa parte do cereal Ihes era paga em trigo etc. Eram assim, em
pequena escala, agricultores com um interesse direto nas atividades
do senhor. Mas foram expropriados pela valorizacéo crescente da terra;
seu senhor retinha pastos e terra, guardava o cereal e, em vez dele,
dava-lhes salarios. Assim, a velha comunidade de interesses dissolveu-
se e 0s agricultores se transformaram em proletarios. A agricultura
tornou-se uma operagdo sazonal, limitada a alguns meses. O senhor
contratava trabalhadores migrantes, j& que a manutencdo de maos
ociosas durante todo o ano seria um 6nus demasiado pesado.
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Quanto mais a industria alema crescia no oeste, até atingir seu
volume presente, tanto mais a populacéo sofria uma enorme modifi-
cacdo; a emigracdo alcancou seu auge no leste alemao, onde apenas
senhores e servos existiam em distritos demasiado amplos e dos quais
os trabalhadores agricolas fugiam, buscando livrar-se do isolamento e
da dependéncia patriarcal, seja atravessando o0 oceano para os Estados
Unidos, seja para o ar fumarento e poeirento, mas socialmente mais
livre, das fabricas alemas. Por outro lado, os donos de terras importam
os trabalhadores que podem para realizar o trabalho: eslavos de além-
fronteira, que, como mao-de-obra barata, acabam afastando os alemaes.
Hoje, o dono de terras age como qualquer homem de negécios e tem
de agir como tal, mas suas tradic¢Ges aristocraticas contrastam com tal
acdo. Ele gostaria de ser um senhor feudal, e ndo obstante tem de se
tornar um empresario comercial e um capitalista. Outras forcas, além
do Junker, procuram roubar o papel do senhor de terras.

Os capitalistas industriais e comerciais come¢cam a absorver, cada
vez mais, a terra. Fabricantes e comerciantes, que enrigqueceram, com-
pram as propriedades dos cavaleiros, associam a sua posse a familia
pelo usufruto e usam a propriedade como meio de invadir a classe
aristocratica. O fideicomisso do parvenu ¢ um dos produtos caracteris-
ticos do capitalismo num pais antigo, com tradicfes aristocraticas e
uma monarquia militar. No leste alem&o ocorre agora 0 mesmo que
vem ocorrendo na Inglaterra ha séculos, até que se consolidaram ali
as condigdes hoje existentes.

A América também experimentara esse processo no futuro, em-
bora somente depois que toda a terra livre se tiver esgotado e a pulsagdo
econdmica do pais tiver diminuido. Seré exato dizer que, por algum
tempo, o peso da tradi¢do histérica ndo esmaga os Estados Unidos e
que os problemas originados do poder da tradigdo ndo existem aqui;
ndo obstante, os efeitos do poder do capitalismo sédo mais fortes e,
mais cedo ou mais tarde, estimularédo o desenvolvimento dos monop6lios
da terra. Quando o preco da terra se elevar o suficiente para garantir
uma certa renda; quando a acumulacdo das grandes fortunas alcancar
um ponto ainda mais alto que o de hoje, quando, ao mesmo tempo, a
possibilidade de ganhar lucros proporcionais pelos novos e constantes
investimentos no comércio e industria tiver baixado a ponto de os “ca-
pitdes de industria”, como ocorreu em toda parte no mundo, comecarem
a lutar pela preservacéo hereditaria de seus bens, ao invés de novos
investimentos que trazem tanto lucro como risco — entéo, na realidade,
o desejo das familias capitalistas de formar uma “nobreza” surgira,
provavelmente ndo na forma embora de fato. Os representantes do
capitalismo nao se contentardo mais com um jogo t&o inofensivo quanto
0s estudos de arvores genealdgicas e 0s numerosos aspectos de exclu-
sividade social, tdo surpreendentes para o estrangeiro. Somente quando
o capital chegar a essa posicdo e comegar a monopolizar a terra em
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grandes proporgdes surgira nos Estados Unidos uma grande questéo
social rural, que ndo podera ser solucionada com a espada, como a
guestédo dos escravos. Os monopdlios e trustes industriais sao institui-
¢des de duracdo limitada; as condic¢des de produgao sofrem modificagoes,
e 0 mercado ndo conhece avalia¢fes duradouras. Seu poder também
nao dispbe do carater autoritario e da marca politica das aristocracias.
Mas os monopélios da terra criam sempre uma aristocracia politica.

No que se relaciona com a Alemanha, no leste ja se observa, em
consequéncia de certas tendéncias, uma aproximacdo das condicdes
inglesas; o sudoeste, porém, evidencia semelhancas com a Franca, em
sua estrutura social rural. Mas em geral a criagdo intensiva de gado,
gue se observa na Inglaterra, é impossivel no leste alemao, devido ao
clima. Portanto, o capital absorve apenas a terra mais favoravel para
a agricultura. Mas enquanto os distritos inferiores na Inglaterra per-
manecem sem cultivo, como pastos para ovelhas, no leste da Alemanha
sdo colonizados pelos pequenos agricultores. Esse processo tem uma
caracteristica peculiar, enquanto duas nagdes, germanos e eslavos, lu-
tam entre si, economicamente. Os camponeses poloneses, que tém me-
nos necessidades do que os alemaes, parecem estar vencendo.

Sob a pressao dos ciclos econdémicos o pequeno fazendeiro eslavo,
que é frugal, ganha terra do alem&o. O avanco do cultivo na direcdo
do leste, durante a ldade Média, baseado na superioridade do cultivo
mais antigo e superior, foi modificado sob o principio capitalista da
“mao-de-obra” mais barata. Se os Estados Unidos também enfrentaré&o
problemas semelhantes no futuro, ninguém pode dizer. A diminuigao
das operacles agricolas nos Estados produtores de trigo resulta, no
momento, da crescente intensidade da operacgdo e da divisédo do tra-
balho. Também o numero de fazendas de negros estd aumentando, tal
como a migragao do interior para as cidades. Se, com isso, a capacidade
de expansao da colonizagdo anglo-sax&o-germanica dos distritos rurais,
bem como o namero de filhos da velha populacédo norte-americana nata,
estiveram desaparecendo, e se, a0 mesmo tempo, a enorme imigracéao
de elementos do leste europeu crescer, podera surgir ali, sem demora,
uma populacdo rural que ndo serd assimilada pela cultura do pais,
transmitida historicamente. Essa populacéo poderd modificar, de modo
decisivo, 0 padrao dos Estados Unidos e formar, gradualmente, uma
comunidade de tipo bastante diferente da grande cria¢do do espirito
anglo-sax&o.

Para a Alemanha, todas as questdes fatidicas de politica econ6-
mica e social, e de interesses nacionais, estdo intimamente ligadas a
esse contraste entre a sociedade rural do leste e a sociedade do oeste
com seu maior desenvolvimento. N&o me parece correto considerar aqui,
num pais estrangeiro, os problemas praticos que essa situagdo provoca.
O destino, que nos deu uma histéria de milhares de anos, que nos
colocou num pais com uma populacdo densa e uma cultura intensiva,
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gue nos forgou a manter o esplendor de nossa velha cultura num campo
armado, por assim dizer, dentro de um mundo também armado, colo-
cou-nos diante desses problemas. E temos de resolvé-los.

Os Estados Unidos ainda n&o os conhecem. Este pais provavel-
mente jamais tera de enfrentar alguns deles. Ndo tém aristocracia
antiga, dai ndo existirem as tensbes causadas pelo contraste entre a
tradicdo autoritaria e o carater puramente comercial das condicbes
econdmicas modernas. Considera com acerto a compra deste imenso
territorio, em cujo centro estamos aqui,! como o selo histérico real
impresso sobre as suas institui¢des democraticas; sem essa aquisicao,
com vizinhos poderosos e belicistas, ele seria for¢cado a usar a cota de
armas como nés, que constantemente mantemos na gaveta de nossas
mesas 0s nossos aparatos bélicos, para o caso de guerra. Por outro
lado, a maior parte dos problemas para cuja solucdo estamos traba-
lhando agora sé surgira nos Estados Unidos dentro de algumas gera-
¢des. A forma pela qual serdo solucionados determinara o carater da
cultura deste continente. Jamais tera sido tdo facil, talvez, para uma
nacdo tornar-se uma grande poténcia civilizada, quanto o é para o
povo americano. N&o obstante, de acordo com o calculo humano, também
€ a ultima vez, por toda a duracéo da histéria da humanidade, que tais
condic¢des de desenvolvimento livre e grande serdo proporcionadas; as areas
de solo livre estéo desaparecendo em toda parte do mundo.

Um dos meus colegas citou as palavras de Carlyle: “Milhares de
anos passaram antes que pudesses ingressar na vida, e milhares de
anos terdo de esperar em siléncio o que queiras fazer desta tua vida”.
N&o sei se, como acreditava Carlyle, o0 homem possa ou queira colo-
car-se, em seus atos, dentro da gama desse sentimento. Mas uma nacéo
deve fazé-lo, para que sua existéncia na Histdria tenha valor duradouro.

1 St Louis.
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