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Ficha de avaliagao do trabalho escrito pelo grupo 3 - Paracoccidioidomicose

O grupo desenvolveu uma pesquisa abrangente da literatura ao longo de dez referéncias
bibliograficas adequadas. Considerando-se o tempo para realizacdo do trabalho e uma
pessoa ausente no grupo, o mesmo se encontra muito bem redigido e encadeado
logicamente, tornando a leitura fluida e prazerosa.

A estruturagao do trabalho em tépicos que tratam de elementos centrais da fisiopatologia
da doencga facilitou a busca de informagdes especificas sobre os temas. Os tdpicos
trataram: 1) de aspectos gerais do agente etioldgico e da doencga; 2) da epidemiologia da
paracoccidioidomicose; 3) do diagndstico laboratorial; 4) da histopatologia e patogénese; 5)
das manifestagdes clinicas; 6) do tratamento; 7) das sequelas e progndstico; 8) da
proposicdo de terapias alternativas; e 9) das estratégias de prevencdo. Quanto ao
encadeamento destes topicos, nds achamos que o tema 4.Diagndstico laboratorial poderia
ser alocado ao final junto aos temas que focam no tratamento, prevencdo e outras
promissoras estratégias intervencionais, pois pareceu-nos um pouco deslocado do texto
inicial. No topico seguinte, 5.Patogénese e histopatologia, o grupo retorna a falar
brevemente sobre o diagndstico com coloracéo de prata, no 10° paragrafo, o que pareceu
um pouco repetitivo.

Um detalhe menor, notamos que por vezes ao longo do texto o grupo generalizou o
termo Paracoccidioides brasiliensis em vez de Paracoccidioides spp. para se referir aos
fungos causadores da paracoccidioidomicose, embora isto nao tenha comprometido o
entendimento da mensagem.

O uso de imagens configurou um ponto positivo, tornando a visualizagdo da informacao
mais facil e dindmica.

Seguem algumas pequenas consideragdes sobre o conteudo apresentado. Em relagéo
as criticas, ressalta-se que os pontos elencados certamente ndao comprometeram muito o
trabalho. Primeiro, ndo encontramos divergéncias de conteudo entre o texto e o conteudo
que pesquisamos para a apresentacdao. Cremos que o tema 7.1. Prognéstico e sequelas
deixou vagos os possiveis fatores progndsticos ao dizer "O prognéstico dos pacientes ira
depender muito da condigdo em que o individuo se encontra no momento da realizagao do
diagnéstico", sem especificar posteriormente a que se referem estas condi¢des, deixando
de citar que se trata do estagio de progressdo da doenca (que entdo contribuira para as
sequelas). Em terceiro lugar, poderiam ter sido mencionados os fatores de viruléncia do
fungo, uma vez que sdo mecanismos importantes para estabelecimento da infecgao,
evasao ao sistema imune e, assim, para a doenca. Por fim, também nao foram abordados
brevemente os modelos experimentais de infec¢ao pelo Paracoccidioides spp..



No restante, o trabalho se encontra bem completo abordando todos os principais
tépicos e se mostra bem semelhante com os da apresentagcdo. Desta maneira, o grupo
cumpriu com éxito os objetivos propostos.

Parametros Avaliagao

Conteudo dentro dos objetivos propostos 4

Coeréncia na subdivisao e encadeamento légico das informagdes 3
(Sugestoes neste ponto.

Vide texto)

Emprego de recursos graficos ou tabelas v
Conformidade com os temas apresentados em aula e no seminario v
Apresentacao do contetudo 4
(Terminologia técnica, didatica e clareza nas exposi¢oes)

Inclusdo de tematicas atuais, inovadoras e/ou relevantes em saude v
Selecao suficiente de fontes bibliograficas apropriadas v
Formatacéo do texto v

(paragrafacao, fonte, alinhamento do texto, etc.)




