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“Como 14, tudo se agravou aqui depois que as redes sociais cresceram como terra sem

lei, & disposicao de qualquer aventureiro, como vimos na eleicdo de 2018", escreve 0
soci6logo Marcos Coimbra

Por Marcos Coimbra

Temos que prestar atencdo ao que esta acontecendo nos EUA.

Os Estados Unidos, que ja foram o simbolo da democracia moderna, s&o, hoje, o pais
onde a deterioracdo democratica estd mais avancada. Chegaram a um ponto que parece
sem retorno. A possivel volta de Trump a Presidéncia, daqui a trés anos, sera o fim de

tudo (ele lidera as primeiras pesquisas a respeito da eleicao de 2024).

Estamos nesse caminho, em um lugar desconhecido. Perto ou
ainda distantes? O certo é que, se Bolsonaro fosse vencer a proxima
eleicdo, estariamos muito, muito perto dos americanos. Mas a
distancia em relacdo a essa catastrofe pode ndo ser grande, caso a
vitoria de Lula venha com margem estreita. Os proprios EUA
mostram o que poderia acontecer caso o capitao conseguisse se
apresentar como derrotado por “manipulagdes” na contagem de
votos.

No final de 2020, um grupo de pesquisadores em sociologia,
psicologia social, ciéncia politica e antropologia, reunidos sob os
auspicios da Associacdo Americana para o Avanco da Ciéncia, AAAS
(analoga a nossa Sociedade Brasileira para o Progresso da Ciéncia, a

SBPC) publicou estudo procurando compreender e explicar o


https://www.brasil247.com/authors/marcos-coimbra
https://www.brasil247.com/blog/vamos-ficar-iguais-aos-americanos#disqus_thread

crescimento do sectarismo na politica americana. Segundo o grupo,
os EUA seriam hoje uma sociedade dividida de maneira
irreconcilidvel em duas seitas politicas antagonicas. No limite, cada
uma vé a outra como a) constituida por gente essencialmente
diferente, que sequer parece pertencer a mesma espécie; b)
merecedora de aversao e desconfianga; c) cheia de pessoas mal-
intencionadas e imorais.

Em funcao disso, as derrotas eleitorais de cada “lado” sao
percebidas por seus integrantes como perdas existenciais,
cataclismos pessoais que precisam ser evitados, custe o que custar,
mesmo através do uso da violéncia. Ndo se disputam eleicOes,
travam-se batalhas.

De acordo com os dados, as tendéncias a sectarizacdo se
aceleraram nos ultimos anos, impulsionadas por um fenémeno
concomitante: a crescente distin¢do socioecondmica e demografica
no eleitorado norte-americano. As clivagens raciais, religiosas,
educacionais e geograficas se aprofundaram. Ser democrata ou
republicano passou a significar, objetivamente, ser diferente do
outro.

Quando essas diferencas objetivas se associam as diferencas
subjetivas na ideologia e na politica, nascem “superidentidades”,
que, por sua vez, passam a exigir niveis mais altos de coeréncia dos
individuos: se sou republicano e sou diferente de um democrata,
preciso me afastar do que “eles” sao. Classe, religiao e orientagao

sexual tendem a ser redefinidas para se adequar a identidade



politica. O processo de sectarizagao avanca, retroalimentado por
essa dinamica. Nas palavras de Patrick Egan, outro pesquisador do
tema, “os americanos mudam sua identidade para alinha-la de
acordo com a politica”.

Por mais diferentes que sejam, cada lado superestima as
diferencas que os separam. Tendem a ver os partidarios do outro
lado como socialmente distintos, imaginando-os como radicais e
intolerantes. Para exemplificar: os que se identificam como
republicanos supdem que um terco dos democratas é gay (o nimero
é 6%) e os que se sentem democratas calculam que 40% dos
republicanos ganham mais de 250 mil dolares ao ano (o numero é
2%).

A partidarizacdo endureceu as fronteiras entre as pessoas. A
medida em que os grupos politicos se diferenciaram em campos
polarizados e antagonistas, os eleitores flutuantes escassearam. Os
individuos passaram a buscar em sua filiacao politico-ideoldgica a
fonte de sua identidade coletiva e a ver o outro lado como inimigo.
Quem nao se identifica com um tende a desistir de participar da vida
politica. Ndo se registra e ndo vai votar.

A maioria dos estudos americanos sugere que as clivagens
programaticas no eleitorado nunca foram significativas e nao
cresceram. As pessoas concordam, no fundamental, a respeito de
temas econdmicos e relativos ao governo, em um “centrismo” pouco

elaborado. Gostar ou nao gostar do “outro lado” nao deriva da



concordancia/discordancia em matéria de politicas publicas. O que
conta é que republicanos e democratas detestam-se cada vez mais.

As circunstancias das eleicdes (se ocorrem, até mesmo, em
meio a guerras, recessao ou pandemias), as propostas e as
campanhas estao se tornando desimportantes. Como assinala um
estudo da Brookings Institution, os eleitores parecem cada vez
menos ver os candidatos como um agregado de atributos de
personalidade e ideias de governo e mais como porta-estandartes de
tribos partidarias. Nas reeleicoes, ao invés de avaliar o desempenho
dos governantes, torcem por seu “time” e reafirmam escolhas
anteriores. As viradas de uma eleicao para outra sao a cada dia mais
raras: quem votou em um “lado” dificilmente passa para o outro.
Trés processos sao as causas imediatas da sectarizacdo. O primeiro
e mais antigo é a polarizacdo da elite politica, com a tendéncia de os
politicos republicanos se moverem cada vez mais em direcdo a
direita, mesmo sem que o oposto tenha ocorrido no Partido
Democrata. Esse movimento comecou nos anos 1980, com a eleicao
de Reagan, que devolveu aos republicanos, depois da vergonha de
Nixon, uma identidade que podiam exibir. Reagan reabilitou o
conservadorismo e levou o pais para a direita, se contrapondo a
liberalizagdo que marcara o final dos anos 1960 e a década de 1970,
que viram a ascensao do feminismo, a luta pela igualdade racial e a
afirmacgao de identidades alternativas.

Nos ultimos anos, os politicos republicanos aprofundaram o

conservadorismo e encontraram novas formas de comunicagdo com



suas bases, usando as técnicas do chamado “disciplinamento de
mensagens”: dizer poucas coisas, muitas vezes, para as mesmas
pessoas. Esse logo se tornou o padrao da comunicagao entre
politicos e eleitores dos dois partidos, seja através da imprensa, da
comunicacgao dirigida ou das redes sociais. A consequéncia foi a
exacerbacdo das diferencas de conteldo entre os partidos, que
passaram a parecer maiores do que sao, por exemplo, na
convivéncia parlamentar. Politicos dos dois partidos costumam
concordar mais do que os eleitores imaginam.

O segundo elemento que ajuda a explicar a sectarizagao sao as
mudancas na estrutura dos meios de comunicacao de massa,
intensificadas a partir do governo Reagan, que revogou a legislacao
que exigia imparcialidade no noticiario e nos comentarios na
televisdo e no radio. Desde entdo, a midia americana foi se tornando,
em alguns casos, furiosamente partidaria, aprofundando o fosso
entre as pessoas: quem pensava de um modo encontrava logo os
veiculos que repetiam o que queria ouvir e acentuavam sua
radicalizagao.

A terceira causa é a principal responsavel pela velocidade que
a radicalizagao adquiriu agora: os mecanismos de direcionamento
de conteldos nas principais plataformas das redes sociais. Sua
tecnologia se utiliza de algoritmos baseados em popularidade,
capazes de selecionar mensagens que maximizem o engajamento
dos usuarios. Como mostrou um estudo de um grupo de psicologos

da Universidade de Nova lorque, sdo os conteldos e o emprego de



linguagem moral-emocional que aumentam de forma substancial a
difusdo dentro (e, em grau menor, entre) grupos ideoldgicos nas
redes sociais. Sem cessar alimentados com uma mistura de fatos,
fantasias e mentiras (coloridas com as tintas do medo e da
indignacdo moral), os usuarios vivem sua vida on-line em “camaras
de eco”, ambientes onde as pessoas so6 encontram informacdes ou
opinides que refletem ou reforcam as que ja tém.

Os americanos chegaram aonde estdo em uma trajetoria
marcada por fendmenos que conhecemos no Brasil. A mesma
degradacao do ambiente democratico foi promovida por nossas
elites conservadoras, que jogaram lenha na fogueira da animosidade
e do ddio, culpando e criminalizando adversarios. Nossa grande
imprensa se comportou como partido na luta contra a esquerda,
atacando-a e procurando desmoralizar suas liderancas e
simpatizantes. Como 3, tudo se agravou aqui depois que as redes
sociais cresceram como terra sem lei, a disposicdo de qualquer
aventureiro, como vimos na eleicao de 2018.

Ainda somos, no entanto, diferentes do EUA. Nao estamos,
portanto, condenados a repetir sua decadéncia. Mas o risco existe e

ndo é pequeno.



