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AsstracT: This work attempts to give an idea of current development of
mor phological studiesin Brazl. After a brief introduction to the devel opment
of Linguisticsand morphological studiesin Brazl in the period characterized
by the creation of ABRALIN, it presents an analyis of the contemporary
scene and its relevant tendencies and, as an illustration of contemporary
concerns on Morphology in Brazl it summarizes a discussion on research
topics taken by the work group of Morphology in the Projeto Gramética do
Portugués Falado.
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0. Breve Historico

Enquanto disciplinalinglistica, a Morfologia tem uma histéria recente
no Brasil. De menor relevancia como objeto de estudo nas gramaticas
tradicionais, passou a ser de mais interesse no periodo de influéncia do
estruturalismo!. Mas o estruturalismo descritivista foi logo suplantado na
Linglistica Brasileira pela Teoria Gerativa, que havia entdo desviado para
outros componentes o tratamento de fendmenos tradicional mente
considerados morfol gicos.

Hé duas fases de fundamental relevancia no desenvolvimento da
Linglistica no Brasil. A primeira, de meados da década de sessenta até os
inicios da década de setenta, corresponde aos estagios iniciais, a partir da
instituicdo da obrigatoriedade do ensino de Linguistica em todos 0s cursos
de Letras do pais. Na segundafase, jaem pleno desenvolvimento em virtude
dademanda constituidanadécadaanterior, a Linglisticaseintegraao quadro
geral das demais disciplinas no salto de desenvol vimento da pesquisa e pés-
graduacdo no Brasil. Estafase seintensifica a partir de meados da década de

1 O que néo quer dizer que ndo tivéssemos tido excelentes abordagens morfol dgicas em
nossos autores cléssicos ou graméticas normativas. Refiro-me aos estudos morfol 6gicos
como objeto de pesquisa sistemética.
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setenta, com a gradual acumulagdo do nimero de mestres egressos dos
primeiros programas de M estrado em Linguisticano pais e com achegadade
um certo nimero de doutores em Linguistica, sobretudo brasileiros, bolsistas
daCAPESeCNPg.

Na primeira fase de desenvolvimento da Lingistica no Brasil, sob a
influéncia do estruturalismo, mormente americano, os estudos morfol égicos
comecam a despertar interesse. De especial relevancia nesta fase séo os
trabalhos de J.Mattoso Camara Jr. (1970, 1971) sobre alingua portuguesa e
estudos descritivos de morfologia de linguas indigenas. E de se ressaltar a
presenca de cursos de morfologia no Programa Unificado de Pés-Graduagéo
em Linguisticado Museu Nacional apartir de 1968, assim como nos I nstitutos
deLingisticadaUSP em 1969, quando foi fundadaaAssociacdo Brasileirade
Lingistica.

Em meados da década de setenta, quando se consolida a segunda fase
de (intenso) desenvolvimento da LingUisticano Brasil, aMorfologiavoltava
a ser legitimada como objeto de estudo na Teoria Gerativa, em especia 0s
estudoslexicais, com aHipotese L exicaista(Chomsky, 1970) e suarepercussao
imediata no estabelecimento de modelos de descricdo lexical (Halle, 1973;
Jackendoff, 1975 e Aronoff, 1976). Dadaaincidénciadafase maisexpressiva
do desenvolvimento daLinguisticano pais com o ressurgimento daMorfologia
nateoria gerativa, entdo a caminho de tornar-se hegemonica, é natural que a
Morfologiativesse surgido como temade certarelevanciano Brasil justamente
nesta época. Pelas mesmas circunstancias, houve uma concentragdo inicial
em questBes|exicais, mormente envolvendo anominalizacdo.?

Definida como o estudo da estrutura interna da palavra e/ou de suas
variagbes deforma, aMorfol ogiase confrontacom problemas de defini¢do de
objeto, dadaamultiplapertinénciadapaavracomo unidadelexical, gramatical,
fonol bgicaetc. Estas questdes prejudicam anitidez de um panoramade estudos
morfol gicos no que tange a decisdes de pertinéncia de estudos particul ares.
Somam-se a estes problemas oriundos de proposi ¢es tedri co-metodol égicas
especificas, entre os quais avultam o tratamento sintético de fendmenos

2 Por exemplo, nos Anais do 11l Encontro Nacional de Linguistica de 1979, trés dos cinco
trabalhos de morfologia tratam de questées de nominalizag&o. Os Encontros Nacionais de
Linguistica, promovidos entdo pela PUC-Rio, constituiram um importante indicador nacional
até meados da década de oitenta, quando surgiu a Revista D.E.L.T.A. E de se ressatar que os
Boletins da ABRALIN, apesar de todos os esforcos e desgjos da comunidade, s6 comegaram
a ser publicados na década de oitenta, sendo que, dadas as circunstancias do pais, os primeiros
nimeros se dedicaram quase que exclusivamente a questdes gerais e de cunho palitico.
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morfol 6gicos na Teoria Gerativa e o tratamento necessariamente ndo gramatical
de categorias morfol 6gicas na andlise do discurso.

Neste trabalho, apesar dos pontos controversos, pretendo tragcar um
panorama dos estudos morfol gicos no Brasil nos dltimos dez anos. Mostro,
deinicio, um quadro de predominancias em pesqguisas e publicacles, apartir
deagunsindicadores gerais. Em seguida, ilustro adiscusséo morfol dgicano
pais através da abordagem de duas questdes tedricas e uma descritiva. O
centro de enfoque da discussdo sera 0 do Projeto Gramatica do Portugués
Falado, dada a relevancia deste Projeto tanto em seu objeto de estudo, a
descricdo do portugués falado, quanto em sua constituicdo como espaco
singularmente produtivo de discussdo tedrico-metodol 6gica entre linguistas
brasileiros.

1. Quadro Contemporaneo

O quadro a ser apresentado deriva sobretudo de dois indicadores. O
primeiro é o produto de um levantamento detitul ose temas centraisdetrabalhos
publicados na RevistaD.E.L.T.A., que tem o apoio oficial daABRALIN. O
segundo corresponde ao cOmputo das respostas a um questionério enviado a
especialistas ou eventuai s pesquisadores da areade Morfologiaem diferentes
ingtituicOes brasileiras, no qual eram solicitados dados referentes a projetos
de pesquisa em Morfologia nos Ultimos dez anos.®

No momento atual, a Morfologia no Brasil concentra-se sobretudo em
problemas de representacdo lexical, dentro de uma abordagem gerativa.
Abordagens sociolingtiisticas, funcionalistas e discursivas de fendmenos
morfol 6gicos sdo minoritarias, assim como abordagens morfol égicasdetemas
flexionais.* Os dados aseguir especificam estaafirmagéo.

Deumtotal de 14 trabahosdeMorfologiapublicadosnarevistaD.E.L.T.A.
nos ultimos dez anos®, dez abordam questdes lexicais e apenas quatro se
dedicam a flex&@o. Além disso, no levantamento de projetos de morfologia,

3 Agradeco aos Professores Leda Bisol (UFRS), Luis Carlos Travaglia (UF Uberlandia),
Luiz Carlos de Assis Rocha (UFMG), Maria Carlota Rosa (UFRJ), Rosa Attié Figueira
(UNICAMP), leda Maria Alves (USP), e muitos outros colegas, que forneceram informagtes
sobre o desenvolvimento de pesquisas em morfologia em suas instituigdes, grupos ou linhas
de pesquisa.

4 Dentre estas, as mais importantes sdo as andlises quantitativas de Marta Scherre sobre o
fendmeno da concordancia no sintagma nomina na lingua falada; e o trabaho de Odette Campos
e Angela Rodrigues sobre a flexéo verba no ambito do Projeto Gramética do Portugués Falado.



56 D.E.L.T.A.,Vol. 15, N°EspeciaL

obtido junto a especialistas na area, foi constatado um total de vinte e dois
trabal hos sobre morfologialexical, em confronto com seisrel ativos aquestdes
morfo-sintéticas e seis dedicados a questfes gerais, tais como o tratamento
decliticos e a elaboragéo de manuais de Morfologia.

O predominio da abordagem gerativa decorre da suplantacdo do
estruturalismo no desenvolvimento dos estudos linguisticos no Brasil e da
pouca relevancia dada a estrutura vocabular em abordagens funcionalistas.
Quanto a concentragdo no |éxico, é possivel que se deva em grande parte a
interesses de linguistas que lideraram aformagéo de novas geracles, embora
devatambém ser considerado o fato de que aflexdo jahaviasido abordadano
periodo de influéncia dos estruturalistas.

A segunda afirmagéo que se pode fazer acerca da Morfologia nesta
década é ado significativo desenvolvimento do interesse naéreano pais. E de
seressaltar acrescente atividade editorial, tanto em titulos novos publicados®
guanto em re-edi¢cdes e manuscritos em preparacdo. Verifica-se, outrossim,
uma diferenca de relevancia da Morfologia como tema em Congressos e
Simpdsios de dmbito nacional. Em terceiro lugar, comecaasurgir em alguns
Programas de Pés-Graduacdo a preocupacdo deformar e contratar especialistas
emMorfologiaetrazer Professores Visitantes. Essesindicadores, por um lado,
refletem uminteressemaior pelaMorfologianaTeoriaGerativa. O que épeculiar
no caso do Brasil é o interesse em questdes | exicais nem sempre rel acionadas
asintaxe.

A maior parte dos trabal hos se concentra na descricdo do portugués. E
deseregistrar, entretanto, o surgimento de pesquisas em areas menos centrais,
tais como Aquisicdo da Linguagem, Psicolinguistica Experimental, Afasia,
Fonologia Lexical, Descricdo de Linguas Indigenas e Processamento de
Linguagem Natural, o que reforca e amplia a configuragdo do quadro da
pesquisaem Morfologiano Brasil nadltimadécada.

A Morfologiabrasileirasesingularizapel o interesse nas questdeslexicais.
Um segundo prolongamento desta preferéncia é aconexdo semantica. Apesar

5 Os Boletins da ABRALIN ndo foram computados na medida em que correspondem aos
eventos promovidos pela ABRALIN nas reunides da SBPC, o que muitas vezes reflete
preocupagdes politicas ou regionais.

5 Ver, por exemplo, Basilio, 1987; Monteiro, 1987; Sandmann, 1989; Carone, 1990; Kehdi,
1990; Alves, 1990; Rocha, 1998 etc. O fato de muitas publicagdes recentes serem de cunho
didético ressalta ainda mais a expansdo da &rea, jA ndo mais restrita apenas a Pds-Graduaggo.



BasiLio 57

da origem gerativa, a Morfologia lexical brasileira se preocupa
significativamente com a investigacdo do fator seméntico nos processos de
formacdo de palavras, 0 que certamente € uma abordagem minoritéria e
marginalizadanaM orfol ogiagerativa. Estapreocupacdo com o fator seméntico
naM orfologiajé se manifestano inicio dadécadade oitenta, e se mantém em
vérias publicagdes nacionais has décadas de oitenta e noventa, assim como
em livros e outros veiculos menores. Neste sentido, 0 interesse mais
consistente da Morfologiano Brasil ndo serelacionaasintaxe e agramética,
masaSemanticalexical ealexicologia.

Uma posterior identificagdo no desenvolvimento daMorfologiano Brasil
seinstauraapartir daconstitui¢éo do Projeto Graméti cado Portugués Fal ado,
em virtude do Grupo de Trabalho (GT) que entéo se constitui, abarcando
especidlistas de diferentes universidades brasileiras;” e também em virtude
dos praoblemas confrontados a partir da colocagéo dos objetivos descritivos
do Projeto. No que se segue, a guisa de ilustragdo concreta da pesquisa
morfoldgicano Brasil e procurando incorporar tanto interesses gerais quanto
o trabalho levado adiante pelo grupo mais ativo no pais no desenvolvimento
deum projeto descritivo daMorfologialexica do portugués, discuto, deinicio,
asquestdes enfrentadaspel o GT de Morfologianos estégiosiniciaisdo Projeto.
Em seguida, abordo umaquestdo tradicional dadescricdo do portugués, tratada
por diferentes especialistas ao longo das duas Ultimas décadas, em seu
encaminhamento pelo GT de Morfologiano Projeto Graméticado Portugués
Falado (doravante PGPF).

2. Questbes Morfol 6gi cas Fundamentai s no PGPF

A proposta do PGPF é adescricao do portugués brasileiro falado culto.
O Projeto reline especialistas das melhores universidades brasileiras,
gerativistas e funcionalistas; e estabel ece como base de discusso um corpus
minimo compartilhado, que consiste de 15 Inquéritos do projeto NURC,
abarcando, em proporcgdes equivalentes, cinco capitais brasileiras, homens e
mulheres adultos etréstipos de situacdo defala: Elocugbes Formais, Didlogos
entre Informante e Documentador e Dialogos entre dois | nformantes.

7O GT de Morfologia do PGPF se instaurou em 1989 com os Professores leda Maria Alves
(UNESP), Odette G.L.A.S. Campos (UNESP), Margarida Basilio (UFRJPUC-Ri0) e lara
Bemquerer Costa (UFSC). Nos anos seguintes, aderiram Léa Gamarski ( UFF), Angela
Rodrigues (USP) e Antonio José Sandmann (UFPR). Posteriomente o GT se subdividiu em
dois, o de Morfologia Derivacional (M. Basilio e L. Gamarski) e o de Morfologia Flexional
(O. Campos e A. Rodrigues), tendo os demais professores deixado o Projeto.
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A abordagem daMorfologialexical nalinguafaladaapartir de ocorréncias
num corpus apresenta problemas diferentes dos de abordagens anteriores de
dados morfol dgicos e diferentes dos problemas de outras areas. Em primeiro
lugar, emboraa guns processos lexicais sgjam proscritos naescritaformal, o
reverso ndo € verdadeiro no caso dalinguafalada culta, em que virtualmente
qualquer regra de formacdo de palavras pode operar. Em segundo, o préprio
objeto de estudo “ portuguésfalado culto” seriaquestionavel numaabordagem
gerativa, assim como o corpus delimitado. Finalmente, em virtude da dupla
natureza do léxico (lista de entradas lexicais e componente de regras),
construc6es morfol 6gicas podem vir tanto da utilizacdo de umaregraquanto
do acesso aum item estocado no Iéxico, de modo que as ocorréncias podem
nado corresponder aoperacdo de um processo lexical. O GT de Morfologiado
PGPF teve de confrontar essas questdes, isoladamente e em suas conexdes,
em termosimediatos.

O primeiro ponto ndo constitui um problema da area, ja que ndo ha
interdi cBes morfol Ogi cas especificas dafdaculta. Entretanto, temosquerefletir
sobre se devemos postular um |€xico especialmente paraalinguafaada, dado
gue as construgdes lexicai s aparecem sobretudo como elementosjafeitos no
nivel da construcdo do discurso. Em relacdo ao segundo ponto, a
particularizagdo do portugués falado culto é mais irrelevante do que
contraditoria numa morfologia gerativa, mas a abordagem como corpus é
virtualmente inconcebivel, namedidaem que anogado de produtividade lexical
seegteiafortemente em julgamentos de aceitabilidade de formas ndo existentes.
Finalmente, o terceiro ponto se liga ao primeiro, porquanto a lingua falada
apresenta uma situagdo de processamento nitidamente diferente da lingua
escrita, dada a construcdo interativa e a auséncia de tempo de elaboracéo.

No contexto dos problemas mencionados, € necessaria uma cuidadosa
discussdo da nogdo de produtividade e seu tratamento no desenvolvimento
de modelos lexicais; e da questéo do acesso lexical nalingua falada. Estes
tépicos serdo discutidos a seguir.

2.1 Produtividade e Producéo
Podemoasinicia mente definir aprodutividade de umaRegrade Formacao
dePalavras (RFP) como a possibilidade que essaregratenhade formar novas

palavrasno |éxico dal ingua (Aronoff, 1976).

O conceito de produtividade lexical € problemético sobretudo porque o
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produto de uma RFP se incorpora ao |éxico, o que permite a contagem de
produtos de regras enquanto reflexo de freqliéncia de aplicacdo. Assim, o
termo ‘produtividade’ sereferetambém afrequiénciade aplicacdo (Kastovsky,
1986). O uso do mesmo termo confunde a RFP enquanto especificacdo de
construcBes morfol égicas possiveis com o teor de utilizagdo de RFPs em
variadas circunstancias.

Com a preocupacdo de ressaltar a distincdo entre produtividade e
freqiénciadeaplicacdo, Corbin (1984) estabel ece o conceito de disponibilidade,
definindo umaregracomo disponivel quando passivel de utilizacdo pelofaante/
ouvinte no exercicio normal dacriatividadelexical e colocando o conceito de
disponibilidade na esferadacompeténcialexical, enquanto arentabilidade de
umadadaregrase situarianaesferadaAndlise do Discurso. Segundo Corbin,
a produtividade define formas disponiveis e ndo formas necessariamente
atestadas.

Assim, o conceito de produtividade deve ser entendido tdo somente
como o conjunto de condi¢des estruturais de uma regra na definicdo de
construc6es morfoldgicas possiveis. A produtividade de umaregra deve ser
distinta das Condic¢des de Producdo, que sdo condi¢cdes ndo estruturais de
operacao e dependem de fatores de ordem paradigmatica, discursivae socio-
cultural.

Ha& vérios tipos de condi¢bes de producdo, tais como condicdes
paradigméti cas, determinadas pel asregrasem competicéo (Basilio, 1980; Marle,
1986); o tipo de discurso, que permite ou estimula certos tipos de formagéo,
enquanto dificulta ou interdita outros; as condi¢des culturais, que criam
referentes a serem rotulados; e assim por diante.

Para os obj etivos do PGPF, o tipo dediscurso € um ponto deimportancia
crucia das condicBes de producdo. Um dos problemas que se colocam em
relacdo ao tipo de discurso é apropriaquestdo da producao morfol 6gicacomo
um todo. O discurso formal escrito apresentaexigéncias de estruturatextual e
necessidades anaf dricas que se configuram em grande parte em construcées
morfol égicas, a0 mesmo tempo permitindo e exigindo umtrabalho dearquitetura
textual prévia. Assim, neste tipo de discurso predominam construces
morfol dgicas com funcdo de mudanca categorial. Por outro lado, discursos
altamente especializados, como oliterdrio e o propagandistico, tendem aexplorar
as possibili dades de estranhamento | atentes em processos de formacdo lexical .
Os critérios de aceitabilidade via de regra se alteram e se especificam, como
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efeito direto da propria consciéncia da especificidade do tipo de discurso;
mas isto ndo atera as condi¢bes de produtividade dos processos envolvidos.
Jaodiscurso falado coloquial dial ogado utilizaoutro instrumento, aconstrucéo
interativa; e ndo permite, em geral, a elaboracdo meditada, o que certamente
delimitaotipo e prejudicaafregiiéncia de operagdes de construgdo lexical .

Analisando o problema da duplicidade do conceito de produtividade na
teoriagerativa, juntamente com aquestdo de se determinar o objeto deandlise
daMorfologiano PGPF, 0 GT de Morfologiado PGPF estabel ece umadistinggo
tedrica entre condicdes de produtividade, definidas como condicdes
estruturais correspondentes a especificacdes de Regras de Formacdo de
Palavras sobre bases e produtos; e condi¢des de producdo, definidas como
fatoresquefacilitam, dificultam ouimpedem aoperacéo concretade RFPsem
circunstancias especificas.

A partir desta distin¢do, as condic¢des de producdo constituem-se como
Unico objeto possivel paraumaabordagem daformagdo de palavras no ambito
do PGPF, neutralizando-se, portanto, os problemas tedrico-metodol 6gicos
iniciais.

O segundo problema maior na abordagem da formacdo de palavras no
PGPF é o fato de que aocorrénciade umaconstrucdo lexical pode provir tanto
de umaRFP quanto do acesso aum item jaarmazenado no | éxico, e, portanto,
ndo evidenciaaoperacdo do processo correspondente. O problema se coloca
namedidaem que o objetivo do GT éainvestigacao sobre quais processos de
formacdo de palavras estariam em vigéncia no portugués falado culto.

Dado o objetivo bésico da pesquisa, 0 GT decidiu considerar como
objetos legitimos de analise apenas construcdes morfol bgicas regulares, isto
€, aquelas cujas propriedades seméanticas e fonoldgicas correspondessem
exatamente ao previsto pela conjuncdo da base e do processo morfolgico
correspondente, ja que apenas estas construcdes apresentam a dupla
possibilidade de terem sido produzidas durante o ato de fala ou acessadas
como formas previamente exi stentes no 1éxico.

Coloca-se, aesterespeito, umaquestdo maior: ade se haverianalingua
falada culta condicdes razoéveis de producdo para RFPs em geral, ou sgja, a
deseéjustificavel o pressuposto metodol 6gico basico de queformasregulares
poderiam ter sido produzidas no decorrer do ato defala; e, em conseqiiéncia,
até que ponto este pressuposto deveria ser utilizado em afirmagdes concretas
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sobre condi¢des de producdo de processos especificos.

Este problema leva a uma velha questéo da Psicolingistica e da
Morfologia, aquestéo darepresentacdo e acesso deitenslexicaispor palavras
ou por morfemas. Passo, entdo, a discutir as hip6teses de representacdo e
acessolexical por radicaiseregrasde afixacdo (doravante RAF) ou por palavras
previamente existentes (doravante PEX).

2.2. Representacdo e acesso de formas derivadas nafala culta

A polaridade nas propostas de representacéo lexical deformasderivadas
surge ja nos primeiros momentos do reingresso da morfologia na Teoria
Gerativa. Aronoff (1976) propde ando-listagem deformasregularesdo | éxico,
0 que corresponde ao acesso por RAF para todas as formas regulares.
Jackendoff (1975) defende a Teoria da Entrada Plena, em que o Iéxico é
representado em entradas| exicais completamente especificadas. Nestaproposta
representacional, 0 acesso € basicamente por PEX.

Em Psicolingiistica, aquestao darepresentaco e acesso lexical deformas
derivadas por PEX ou RAF no processo de compreensdo da fala tem sido
objeto da atencdo de inimeros estudiosos na area de acesso lexical para
compreensdo, mas ainda ndo esta resolvida. A proposta mais tradicional de
model o de reconhecimento lexical de formas derivadas é a de Taft e Forster
(1975), que propdem que 0 acesso arepresentacdo lexical namemariaso sefaz
apartir do acesso aradicais e prefixos. A hip6tese da decomposicéo lexical
parao acesso lexical ébastantedifundidaem psicolinguistica, mas osresultados
em que Taft e Forster se baseiam podem ser abarcados pela hipotese de um
| éxico morfol ogicamente estruturado. De qual quer maneira, arelevanciadestes
estudos para a questdo do acesso lexical na producdo da fala depende da
guestdo néo resolvida da unicidade do Iéxico.

Estudos de acesso lexical do ponto de vista da producéo da fala sdo
rarose seresumem afendmenosforadanormalidade, taiscomo dedlizesverbais
(slips of the tongue) e estratégias utilizadas por pacientes afasicos. Em sua
revisdo classicadaevidénciapsi colinglistica pertinente arepresentacdo lexical
em relacdo a producdo, Butterworth (1983) investigaa hipétese da Listagem
Plena, segundo aqual no | éxico subjacente aproducéo dafalaarepresentacdo
lexical pode ser feitaem termos de umalistagem integral de entradas|exicais.
Dedlizesverbaisedafalade af asicos ndo interferem nesta hipétese, que prevé
0 Uso de regras como um mecanismo de suporte.



62 D.E.L.T.A.,Vol. 15, N°EspeciaL

A evidéncia sobre afésicos e sobre deslizes verbais néo € téo relevante
parao acesso lexical naproducdo dafalaporque o fato de quefalantes podem
eventualmente formar palavras em sua lingua é bastante conhecido e ndo
controverso. A questdo é se os falantes o fazem habitualmente e, portanto,
como se caracterizariaafalano que tange a construcfes lexicais.

Passo adiscutir a hipétese de que naprodugéo dafalao |éxico mental é
estruturado em palavras e ndo em radicais e afixos; e 0 acesso lexical éfeito
por PEX no caso de processos de funcéo categorial e designadora, podendo
ser por RFPs, no entanto, no caso de palavras avaliativas. A discussdo incide
apenas sobreformasregulares, jaque paraasirregulares o acesso sO é possivel
por PEX.

O acesso lexical no Iéxico de produco é determinado pela necessidade
do falante de se referir a entidades do mundo exterior; e isto é de crucial
importancia para a discussdo do acesso lexical por RAF ou PEX, sobretudo
em palavras derivadas a partir de processos de funcédo denotativa, porque o
significado da palavra pode ser transparente no nivel da construcéo
morfoldgica, mas o nivel de designagdo dos seres pode ser mais restrito do
gue o nivel do significado da construgdo morfol égica.

Isto, de certa maneira, € natural. Um afixo como -dor, por exemplo, é
adicionado a uma base para nomear uma classe de objetos ou individuos por
suas atividades, propriedades ou fungdes caracterizadoras, expressas nabase
verbal. Assm, a RFP que corresponde a adicdo de -dor tem uma funcéo
inerentemente designadora; elaé usadaparafornecer um rétulo pelo qual uma
determinada classe de seres possa ser referida.

Uma palavra que resulta de uma RFP de funcdo designadora pode ser
semanti camente transparente em termos de sua caracterizacdo geral, mas o
conjunto de objetos do mundo externo designado por essa palavra, embora
previsivel enquanto subconjunto incluido na caracterizagdo geral, ndo €
suficientemente especificado pela estrutura morfo-seméntica, exatamente
porqgue esta estabel ece uma caracterizaco genérica, enquanto aformacdo em
s tem umafuncdo de designacdo deindividuos especificos. Ou sgja, formamos
palavras como computador ndo para nos referirmos a todos os seres que
executam computagdes, mas para darmos um rétulo mnemaénico a um tipo
especifico de objeto. Palavras incluidas nesses casos tém que ser acessadas
por PEX no léxico de producdo, porque o aspecto designador do uso da
palavrando € dado pelas regras morfo-semanticas de formagao.
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A questdo passa a ser, entdo, a relevancia relativa do fendbmeno de
designacdo na formagdo de palavras. Um caso crucia a observar é o das
nominalizagBes deverbais abstratas, por causade suaduplafuncao edamdiltipla
possibilidade de escolhade sufixos nominalizadores. Umaformanominalizada
permite referéncianeutraao processo verbal, sendo, portanto, umaestratégia
basica de estruturacdo textual, em especia por causa da possibilidade de
referénciaanaforica. Nafungdo de mudancacategorial, que obedece sobretudo
a motivacgdes de estruturacdo textual, a nominalizacdo € uma construcdo
transparente e sem objetivos designadores.

Entretanto, a nominalizacdo também pode ter funcdo designadora,
utilizando o significado basico do verbo para denotar um conceito entitativo.
A nominalizag&o denotativaé comum nalinguagem cientifica. Palavras como
neutralizacdo, derivacao, referéncia e outras, da terminologia linglistica,
sdo formadas com propoésitos designadores. Nessas formagdes, o significado
no nivel construciona é transparente, mas insuficiente para a compreenso
da designacéo no aspecto terminol 6gico. Um processo geral deincorporacdo
do argumento interno opera na designacdo terminol égica por nominalizagao,
de modo que os falantes contam com um mecanismo mnem®onico bastante
eficiente para efeitos de rotulagéo, no qual a estrutura morfo-seméantica pode
ser mantida e apenas 0 argumento i ncorporado tem que ser memorizado. Mas
anominalizagdo denotativa pode manter um significado genérico, podendo
aplicar-se a qualquer argumento interno plausivel. Por exemplo, enquanto
designador, o termo construcao pode designar diferentes objetos, dafrase ao
edificio. Adicionalmente, a forma nominalizada ainda pode ser usada para
referéncia anaf érica ao verbo correspondente.

Um grande nimero dessas construcfes apresenta ambas as funces, a
de mudanca categorial e a designadora. Assim, esta situacdo é de especial
interesse como caso-teste para a questdo de acesso lexical por RAF ou por
PEX porque temos na mesma palavra duas possibilidades, uma que forca
acesso em termos de PEX (a que é produto da funcdo designadora da
nominalizagdo) e outraque permite acesso por RAF (aque é produto dafuncéo
demudancacategorial).

Assim, esperariamos que, se 0 acesso por RAF fosse a situacdo normal
para nominalizacfes de funcdo categorial, haveria variagdo na escolha de
afixos em formas nominalizadas na fala em casos de funcdo de mudanca
categorial. Esperariamos, além disso, que a propor¢do de uso de diferentes
RFPsnominalizadorasrefletiriam os grausrel ativos de produtividade, em geral
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e com bases especificas (Anshen e Aronoff, 1981). Ndo é essa, entretanto, a
situacdo encontrada num estudo realizado sobre formas nominalizadas no
portugués culto no ambito do PGPF.

Neste estudo sobre o corpus do PGPF, todas as nominalizagGes semantica
efonol ogicamente regulares foram col etadas, sendo aregularidade seméntica
considerada em termos de ocorréncia no contexto, isto € uma forma era
consideradaregular se no contexto de ocorréncia pudesse ser interpretadaem
termos dafuncdo semanticae propriedades fonol égicas previstas no processo
morfol égico correspondente. Um total de 373 formasnominalizadas deverbais
foram coletadas, das quais 169 com funcéo de mudanca categorial € 204 com
funcdo designadora. Dessas formagfes, aproximadamente 60% apresentaram
o sufixo -¢éo, indice de ocorrénciatrésvezes maior que 0 segundo sufixo mais
usado, -mento, com cerca de 20% de ocorréncia. O resultado deimportancia
para a questdo de acesso ha producdo da fala, no entanto, € que em todo o
corpus houve apenas umatroca de sufixo: aforma coordenamento foi usada
em lugar de coordenacéo (Basilio, 1996).

Estefato se constitui em evidénciaque contradiz expectativas de acesso
lexical por RAF paranominalizagdes no |éxico de producéo dalinguafalada
culta. O fato de ocorrer apenas uma mudanca de sufixo num corpus de 15
inquéritos de linguafal adaapontafortemente nadirecdo contrériaautilizacéo
deregrasparaaconstrucdo deformas nominalizadas nafalaculta. Observe-se
gueasituacdo éamesma paranominalizagdes em funcdo de mudancacategorial
ou em funcdo designadora. Podemos, portanto, concluir que o acesso aformas
nominalizadas na producéo dafala é por PEX e ndo RAF, mesmo quando a
nominalizacdo tem apenas funcdo de mudancga categorial .

Os dados do portugués falado culto favorecem, portanto, a Hipétese da
Listagem Plenaparaarepresentacdo lexical dasformas derivadas. Ha casos,
entretanto, em que a utilizacdo de RFPs na producéo da fala ndo pode ser
descartada. Por exemplo, o caso dos diminutivos e superlativos em portugués
€deespecial interesse, por estar de certamaneiracircunscrito alinguafalada.
Nautilizacdo do diminutivo paracaracterizar linguagem afetiva, por exemplo, é
fregliente o surgimento de formacdes novas até inesperadas, o que evidencia
aproducdo apartir de regras, 0 mesmo acontecendo no superlativo. O acesso
aregras naproducdo dafalacultaé, pois, evidente pelo fregliente surgimento
de formas novas e eventua ateracéo de padrées.

Nossos dados mostram que aquestdo RAF/PEX no acesso lexical paraa
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producdo dafalanéo pode ser considerada em termos absol utos; ao contrario,
temos que formular a questéo de quais formagdes correspondem ao acesso
direto e quai s ao acesso por regras. Entretanto, umageneralizacéo japode ser
feita sobre a representacdo lexical de formas derivadas: a de que as formas
basi cas de representacdo no |éxico mental utilizada na producéo dafala em
linguaportuguesa sdo palavras e ndo radicais. Mai s especificamente, podemos
ter processos que acessam palavras do Iéxico e produzem novas palavras a
partir daaplicacdo de umaRFP, mas mesmo nesses casosabase é umapalavra,
estando, portanto, descartado 0 acesso direto aradicais. Concluimos, também,
gue a utilizacdo das RFPs no decorrer do ato de fala, embora possivel, ndo é
fregliente e esta condicionada a funcdo das regras.

3. Verbos denominais no Portugués

Passo agora a discutir os problemas envolvidos na andlise de verbos
denominais no PGPF. O tema foi escolhido por se situar na confluéncia de
vérias controvérsias em descri¢cdes do portugués, que hd muito preocupam
morfélogosno Brasil, etambém alguns sintaticistas. O problema por um lado,
se relaciona com nominalizagdes; por outro, com a velha questdo das
chamadas derivacdes regressivas, um terceiro angulo envolve a adocéo ou
ndo deregras zero em morfologiaderivacional; e, finalmente, temosalinhade
definicdo entre processos derivacionais e flexionais. Dada essa confluéncia,
ndo é de se estranhar que o tema tenha suscitado frequientes debates.®

S0 duas as principais questdes. amorfol égicae adadirecionalidade. A
questéo morfolégica é a de se, dado um par S/V do tipo perfume/perfumar,
devemos considerar o verbo como derivado do substantivo ou,
alternativamente, considerar o caso como de conversao. Quanto a
direcionalidade, dado um par 'V como grito/gritar, devemos considerar o
verbo como derivante, e, portanto, morfol ogicamente basi co, ou como derivado,
e, portanto, denominal ?

A primeira questéo é a de se devemos considerar 0 processo como
derivagdo ou conversdo. Por exempl o, em perfume/perfumar temosaconversao
de perfume em verbo, sendo o acréscimo do -aumaconseqiiénciadaestrutura
morfol dgica dos verbos em portugués, que inclui vogais teméticas? Ou seria
-a(r) um sufixo derivacional que seadicionaasubstantivos paraformar verbos?

8 Ver, entre outros, Lobato (1988); Gamarski (1988); Basilio (1980) e (1987); e Basilio
& Martins (1996).
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Verbos como perfumar apresentam uma situagdo ambigua de andlise,
porque o elemento -a do tema pode ser visto tanto derivacional quanto
flexionalmente. Assim, podemos considerar que osverbos denominaisresultam
de um processo de conversdo, caso em que 0 -a seria uma adaptacéo da base
a conjugacdo verbal, pelo acréscimo da vogal temética; ou estabelecer um
sufixo derivacional -a que forma verbos a partir de substantivos. A primeira
alternativa permite umaanalise do portugués and ogaados verbos denominais
do inglés, sendo freqlientemente adotada por conveniéncia tedrica, apesar
dos problemas do ponto de vista estritamente morfol 6gico.®

A auséncia de marca aberta de derivagcdo também traz problemas em
relacdo adirecionalidade daformagéo. Casoscomo analisar/anéliseilustram
a questdo: analisar seria um verbo derivante ou um verbo denomina? A
questéo foi tratada nas graméticas normativas apenas do lado das chamadas
derivagles regressivas, mas o0 mesmo problema se coloca para os verbos
denominais, jaque o problema é justamente adirecionalidade.

Substantivos como luta sdo analisados nas gramati cas como formagdes
regressivas por terem o significado de acdo. Além de pouco claro no lado
estritamente morfol 6gico da questdo, este tratamento éinsuficiente do ponto
devistasintético-semantico, namedidaem queformas nominalizadas podem
apresentar maisde um significado. Analisando estes problemas, Basilio (1980)
prop&e que, naimpossibilidade de estabel ecer adirecionalidade daderivacéo
apartir de critérios sintético-semanticos, sgjaadotado o critério morfol dgico,
segundo o qual o substantivo seria o derivante e o verbo derivado nos pares
S/V sem marca aberta de acréscimo morfolégico. A proposta, no entanto,
esbarra em dados factuais de proveniéncia giriética e de fala infantil e é
contestada em Gamarski (1988), que arrola, entre outras, formas prefixadas
como repasse (de repassar), encaixe (de encaixar ) etc., cuja estrutura €
nitidamente deverbal.

Gamarski propde a andlise alternativa de que as estruturas teméticas
explicitaspotenciaisrevelariam adirecionalidade. Estaposi¢do éreforcadaem
Basilio (1987), queafirmaser maisconveniente considerar deverbal todaforma
nominal correspondente a um verbo que apresente pelo menos uma
interpretacdo de cunho verbal, em virtude do padrdo geral de relacdo
morfol égicacategorial queimplicaarelacdo SV paracadaverbo no léxico do
portugués, sem que se obtenharelacdo correspondente apartir do substantivo.

9 Para uma andlise mais detalhada da questdo morfolégica, ver Basilio (19933, b).
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A proposta de Gamarski (1988) apresenta problemas, no entanto, se
considerarmos a dupla funcdo da nominalizagéo, a funcdo de mudanca
categorial e a designadora, ja que esperariamos a correspondéncia temética
explicita apenas nos casos de funcéo de mudanca categorial. Por outro lado,
conforme apontado em Chomsky (1970), substantivos primitivos podem
apresentar estruturaargumental andlogaade verbos, ainda que sem correlato
morfoldgico. Assim, a correspondéncia de estrutura temética ndo pode ser
usada como critério definitivo paraaidentificacdo de formas como deverbais
ou néo.

N&o é este, alias, 0 objetivo de Gamarski, que apenas coloca a
correspondéncia tematica como condic¢ao necesséria para estabel ecer formas
como deverbais, mas ndo como suficiente para estabelecer formas como
primitivas ou derivadas. Entretanto, aindaassim, seriarazoavel propor que, na
auséncia de outras evidéncias, se ha correspondéncia de estrutura entre
substantivo e verbo morfologicamente relacionados, o substantivo deve ser
considerado como derivado do verbo, j& que a estrutura temética, embora
possivel em substantivos, ndo é caracteristicade substantivos, mas de verbos.

A aplicacdo concreta deste principio ndo é facil, porém. Considere-se 0
caso de trabalho. Definindo trabalho como “atividade sistematicamente
exercida para fins de sustento”, ou “atividade de prestacdo de servigos ou
producdo de bens’, é possivel interpretar o verbo trabalhar como “exercer
atividadedetrabalho” ou “ executar trabalho”. No entanto, adirecionalidade é
dubia, dado que também podemos interpretar trabalhar como “exercer
atividade sistematicamente...”, e trabalho como “ato ou efeito de trabal har”.
O problema que se coloca nesses casos € que a estrutura temética muitas
vezes depende do significado, de sorte que o critério de correspondéncia
sistemética entre verbo e substantivo ndo constitui uma base segura sobre a
qual analisar pares S/V.

Adicionalmente, podemos encontrar casos em que a evidéncia
morfol dgica contraria o critério de correspondéncia temética: na seqiéncia
influir / influéncia / influenciar, embora a correspondénciatemética sugiraa
andlise de influéncia como derivado de influenciar, a presenca de influir
aponta influéncia como anterior.

Umapossivel aternativaseriatomar como indicador de direcionalidade
aprevisibilidade de significado dasformacfes, ou seja, seriabasicaaformade
gue a outra poderia semanticamente derivar de modo previsivel. Entretanto,
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nalistagem quefoi feitade pares S/V regularesno corpus minimo compartilhado
do PGPF, foi observado que a partir do significado do substantivo é possivel
interpretar 0 verbo como ato, atividade, causacdo ou estado que tem como
argumento interno o significado do substantivo, do mesmo modo que, partindo
do significado do verbo, podemos interpretar o substantivo como ato, efeito
ou processo definido pelo processo verbal. Ou segja, 0 problemanaandlise do
par trabalho/trabalhar se estende virtualmente atodo par S/V; asituacéo de
previsibilidade é equival ente em ambas as direcBes de formagcao.

Pode-se concluir, entdo, maisumavez, que aquestdo dadirecionalidade
deve ser resolvida apenas em termos morfoldgicos, ja que sb do ponto de
vista morfolégico existe uma real direcionalidade, revelando-se no aspecto
sintatico-seméntico uma permanente associagcdo de acepcdes nominais e
verbais, independente da direcionalidade da formacéo.

4. ConsideracBesfinais

Esperando ter espelhado a situacdo geral da pesquisa morfoldgica no
Brasil e colocado osvarios pontos envol vidos em al gumas das mais discutidas
guestdes na morfologia brasileira contemporénea, ressalto que os pontos
aqui enfocados ddo umaidéaapenas parcial, diminutatalvez, dostemas que
estéo sendo abordados no momento por lingUistasem diferentesuniversidades
brasileiras.

Finalizando, acrescento que seintensifica, no momento, a preocupacdo
doslingliistasbrasileiros com adelimitacéo de unidades|exicais, manifestando-
se em inimeros projetos de pesquisa que perseguem critérios mais
aperfeicoados (a) para a distingdo entre palavras formais e outras unidades
lexicais, assim como entre sintagmas e pal avras compostas, (b) paraadefinicdo
dos cliticos, quer os tradicionalmente referidos pela tradicdo fonoldgica e
sintética, quer as formas fonologicamente dependentes de carater ndo
pronominal, como preposi¢les; (¢) para a demarcacdo de fronteiras entre
prefixos, formas dependentes e radicais e (d) paraadelimitagcdo de unidades
lexicai s naespecificidade terminol 6gicaelexicografica. Em conexdo com estas
preocupacdes, presenciamos um desenvolvimento de estudos de
morfossintaxe e fonologia lexical, ab mesmo tempo em que se consolida a
singul aridade da pesguisamorfol dgicabrasil eiradas duas Ultimas décadasem
torno das questes semanticas e lexicoldgicas envolvidas na descricdo de
estruturas morfol6gicas do portugués.
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