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Introducio

VIDA E SOBREVIDAS DO
CLUBE METAFISICO

Pragmatism was a variant of many strands in nineteenth-
century thought but by no means their desiined point of
convergence. It fir in with the stock of existing ideas in
ways that made it seem recognizable and plausible: James
subtitled Pragmatism "A New Name for Old Ways of
Thinking”. But pragmatism was the product of a group
of individuals, and it took its shape from the way they
bounced off one another, their circumstances, and the
mysteries of their unreproducible personalitics.

Louis Menand'

No ano de 1871, um grupo de jovens estudantes de diferen-
tes cursos de pds-graduacio da cidade de Cambridge, nos Es-
tados Unidos, se reuniu em um clube, o qual nomearam de
“Clube Metafisico” (Mezaphysical Club). Este nome foi esco-
lhido com propésitos irbnicos e provocativos, conforme tor-
naram evidentes, alguns anos depois, os resultados de seus
muitos encontros. Com efeito, para quem conhece hoje os
nomes de Charles S. Peirce, William James, Nicholas St. John
Green, Oliver Wendell Holmes, Joseph Bangs Warner, John
Fiske, Francis Ellingwood Abbot e Chauncey Wright, nao causa
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nenhuma surpresa a ironia contida no nome deste grupo que
se reunia justamente com o propdsito de se opor i metafisica
tradicional.?

Foi em uma das reuniGes do Clube Metafisico, por volta
de 1872, que um de seus integrantes mais ativos, Charles Peirce,
expbs aos demais um rascunho com algumas anotacées resul-
tantes de suas discussoes coletivas, as quais pretendia possivel-
mente agregar a um livro sobre légica, que planejava um dia
escrever. As idéias e opinides contidas neste rascunho que apre-
sentou a seus colegas, Peirce chamou de pragmatismo. Trata-
va-se inicialmente de um “método de determinar os significa-
dos de palavras dificeis e conceitos abstratos”, dizia seu cria-
dor. Seus colegas lhe sugeriram denominar esta sua teoria de
praticismo (practicism) ou praticalismo (practicalism), mas
Peirce, que conhecia bem a distingio entre os termos kantianos
praktisch e pragmatisch, sabia o que estava fazendo e nio mu-
dou de idéia.? ‘

O rascunho de Peirce foi ampliado e, entre o final de 1877
e o inicio de 1878, publicado na forma de dois artigos no
Popular Science Monthly, entio um dos principais periddicos
cientificos internacionais. Isso ndo foi suficiente para que o
pragmatismo passasse a desfrutar de notoriedade, nem mes-
mo no meio académico e intelectual norte-americano. Foi
apenas cerca de vinte anos depois, em 1898, com as palavras
de William James, que o pragmatismo comecou a ser conheci-
do pelo piiblico, sendo a partir de entdo rapidamente difundi-
do para além das fronteiras do pafs que lhe deu origem.’

Na verdade, conforme veremos no primeiro capitulo deste
livro, James ampliou em muito o escopo originalmente confe-
rido ao pragmatismo por Peirce, o que levou este a resolver,
em 1904, mudar o nome de sua teoria para pragmaticismo
(pragmaticism), segundo ele “uma palavra feia o bastante para
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ser salva de seqiiestradores”.® Mas era tarde demais para Peirce
mudar o nome de sua teoria, bem como para impedir que ela
fosse apossada por outros pensadores: o pragmatismo j4 havia
se transformado em um movimento intelectual.”

Com efeito, to logo James revelou publicamente que suas
idéias consubstanciavam aquilo que seu colega Peirce inicial-
mente denominara de pragmatismo, ele foi informado que na
Universidade de Chicago havia um grupo de professores que,
influenciados pela leitura de seu famoso The Principles of
Psychology (1890), parecia estar desenvolvendo idéias seme-
lhantes s suas. Foi assim que James conheceu John Dewey, e
ap6s extensa troca de correspondéncia com ele e uma visita ao
seu local-de trabalho, onde também foi apresentado a George
Herbert Mead, concluiu que “Chicago possui uma Escola de
Pensamento!” .8

A partir deste momento, como se sabe, o pragmatismo
desfrutou de seus anos gloriosos, tornando-se a principal ten-
déncia da filosofia norte-americana e conquistando adeptos
em todo o mundo.? No entanto, em torno da metade do sécu-
lo XX, o pragmatismo havia sido praticamente banido do meio
intelectual e académico norte-americano pela filosofia analiti-
ca, que entio reinava absoluta. Algumas ramificagées do prag-
matismo, como o interacionismo simbélico, ainda desfruta-
ram de uma certa sobrevida, mas nio caberia identificd-lo como
um verdadeiro pragmatismo.

Contudo, a partir da tltima quinzena do século XX, passa-
mos a assistir a uma ressurgéncia do pragmatismo, e desta vez
nao apenas no campo da filosofia, mas também nos domi-
nios, principalmente, das ciéncias sociais (sociologia e ciéncia
politica), do direito e da literatura. Alguns estudiosos do tema
justificam este interesse renovado pelo pragmatismo a partir
do descrédito generalizado em torno da filosofia analftica, ex-
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perimentado por muitos pensadores norte-americanos, bem
como da busca empreendida por alguns intelectuais europeus
por uma teoria alternativa ao marxismo.'?

Mas seria este novo pragmatismo, ou neopragmatismo
como muitos preferem denomind-lo, apenas uma reatualizacio
dos temas em jogo no inicio do século? Tratar-se-fa apenas de
um interesse renovado no estudo dos autores que deram noto-
riedade a tal escola de pensamento nos primeiros anos do sé-
culo XX? Tudo parece indicar que nio. Esta nova leva de estu-
dos pragmatistas nio se contenta simplesmente em atualizar o
estudo dos pragmatistas cldssicos, mas vem afirmando novos
autores e novas temdticas, na maioria das vezes baseados em
conceitos e idéias desenvolvidas preliminarmente pelos pri-
meiros pragmatistas, mas nem sempre rigorosa e sistematica-
mente neles escorados.

Apesar de todos os seus méritos, o pragmatismo, conforme
bem observou William James, ¢ um novo nome para antigas
formas de pensamento. Nio por acaso, o subtitulo de seu prin-
cipal livro sobre o assunto, Pragmatism, é exatamente este: “Um
novo nome para algumas antigas formas de pensamento”.!!
Com efeito, conforme restaré claro a partir do primeiro capi-
tulo deste livro, entre os antigos modos de pensar que ganham
nova substincia com o pragmatismo estio, principalmente, o
utilitarismo de John Stuart Mill e o ceticismo caracteristico
do iluminismo escocés. Além disso, o pragmatismo indubita-
velmente também apresenta similaridades com outros siste-
mas de pensamento desenvolvidos ao longo do século XIX,
como € o caso do marxismo, do positivismo e do darwinismo.
H4 ainda quem tente tragar as origens do pragmatismo no
romantismo alemio, em Nietzsche, no pensamento anglo-saxio
e, ainda mais remotamente, no ceticismo e no empirismo da
Antiguidade cl4ssica.!?
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Esta grande variedade de influéncias e semelhangas que o
pragmatismo supostamente compartilha com outras formas
de pensamento talvez explique por que nio seja possivel se
falar em um tnico e homogéneo pragmatismo, mas sim em
miltiplos pragmatismos — ou, ainda, em um pragmatismo
multifirio.!> Com efeito, desde a sua cria¢io, no Ambirto do
Clube Metafisico, o pragmatismo € o resultado da contribui-
¢40 de aurores com formacio e atuagio em diferentes dreas do
pensamento. O resultado disso, conforme acreditamos, foi a
elaboragdo de uma teoria que, tanto em sua génese histdrica
como em sua esséncia tedrica, expressa um ineg;’wel pluralismo
e uma infinita capacidade de se harmonizar com outras e dis-
tintas formas de pensamento. O pragmatismo, afinal, é emi-
nentemente antifundacionalista e por isso “nio tem dogmas,
ndo tem doutrinas, sé tem um método”.# Se o pragmatismo ¢
apenas um método, ele é um método, como diz James, “com
atitude™ “uma atitude de orientagio, é nisto que o método
pragmatista implica”.!> Enfim, talvez o pragmatismo seja exa-
tamente isso: Uma teoria que nos permite compreender anti-
gas teorias e, a0 mesmo tempo, criar outras novas; um método
para conferir significado a conceitos e concepgdes; um meio
de dar sentido 4 realidade e A agdo através da teoria; um pro-
pésito de experimentar incessantemente novas formas de pen-
sar e também de reexperimentar aquelas que j4 sio conheci-
das. Por isso, talvez a melhor explicacio sobre o pragmatismo
esteja em uma metéfora criada por Giovanni Papini. De acor-
do com este pragmatista italiano, o pragmatismo opera como
o corredor de um hotel no qual cada quarto se encontra ocu-
pado por uma teoria diferente, por uma tradigio filoséfica
distinta. Este corredor d4 acesso a todos os quartos, sem que
se precise, contudo, escolher um deles para entrar. Ao passo
que todos os héspedes deste grande hotel que é o pensamento
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precisam, necessariamente, passar pelo corredor para entrar e
sair de seus aposentos.'®

O objetivo deste livro nio é o de oferecer uma genealogia
do pragmatismo, tampouco o de indagar a respeito das possi-
veis influéncias ou semelhancas por ele compartilhadas com
outras formas de pensamento. Ao contrdrio, nosso objetivo é
o de tentar compreender em que consiste o nticleo teérico do
pensamento pragmatista, provendo um panorama geral do
mesmo apenas naquilo que é essencial para entender suas
aplicagbes no campo da teoria social e da teoria politica. Por
conseguinte, no intuito de fazer deste livro uma fonte de recu-
peragao do pragmatismo em sua formulagio original, analisa-
remos no primeiro capitulo aquilo que acreditamos ser a ver-
dadeira fonte ou matriz (filoséfica) do pragmatismo. Para tan-
to, percorreremos as obras de Charles Peirce, William James e
John Dewey, para explicar como operam em seus pensamen-
tos os trés elementos que acreditamos serem constitutivos dis-
so que chamamos de matriz pragmatista: o antifundacionalis-
mo, o conseqiiencialismo e o contextualismo. J4 no segundo
capftulo, nosso objeto de investigagdo serd a aplicagio do pen-
samento pragmatista no imbito da teoria social. Deste modo,
analisaremos dois dos principais conceitos sociolégicos de-
senvolvidos na tradi¢do pragmatista e em sua recepgio con-
temporanea: os conceitos de agio e de comunicagio. Por fim,
no terceiro capitulo, examinaremos algumas relagses entre o
pragmatismo e a teoria polftica, por meio da contribuicio
de seus autores cldssicos ao desenvolvimento dos conceitos
de comunidade e de democracia. Cabe ressaltar que tanto no
exame das interfaces do pragmartismo com a teoria social
como no de suas interagées com a teoria politica, a matriz
filoséfica — ou seja, os trés elementos constitutivos do prag-
matismo — identificada no primeiro capitulo serd constante-
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mente recomada, uma vez que ela é insepardvel de suas aplica-
¢oes multidisciplinares, pois que constitui, inevitavelmente, a
esséncia do pragmatismo.

Este livro foi pensado, gestado e escrito no 4mbito de meus
estudos no IUPER], tendo sua primeira versio constituido o
ponto de culminincia do mestrado que l4 realizei. Assim, gos-
taria de registrar aqui meu agradecimento ao Instituto como
um todo e também 4 FAPER] pela bolsa de estudos que recebi
durante parte deste tempo. Muitas pessoas ainda foram essen-
ciais nesse processo, ¢ ¢ sempre um risco lembrar de algumas
sem esquecer de todas. Mas ndo posso deixar de mencionar,
todavia, meu agradecimento especial ao José Eisenberg, por
ter me apresentado ao pragmatismo e por todas as nossas tao
proficuas e divertidas parcerias académicas, das quais este li-
vro é sem duivida mais um fruto; ao José Mauricio Domingues,
por ter me introduzido a0 mundo da sociologia e da teoria
social e pelo didlogo e amizade que se tornaram uma constan-
te desde entio; ao Renato Lessa, pelo valioso incentivo e as
imprescindiveis criticas, sugestdes e corregdes i primeira ver-
sdo deste material; por fim, ao Luiz Eduardo Soares, também
pela inestimdvel leitura da primeira versio com todas as in-
contdveis contribui¢des e corregdes para que ela fosse aperfei-
goada. Finalmente, dedico este livro & minha familia, meus
pais, irmdos e queridos agregados, pelo carinho e apoio cons-
tantes.

Notas

' The Metaphysical Club, p. 370-371.
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* “It was in the earliest seventies that a knot of us Young men in Old

Cambridge, calling ourselves, half-ironically, half-defiantly “The
Metaphysical Club” — for agnosticism was then riding its high horse, and
was frowning superbly upon all metaphysics, — used to meet, somerimes
in my study, sometimes in that of William James”. Este é o testemunho de
Charles Peirce, escrito em 1907. Cf. “Pragmatism”. In: The Essential Peirce,
volume I1, p. 399.

? O préprio Peirce nos explica o motivo de sua opcao: “For one who had
learned philosophy out of Kant, as the writer, along with nineteen out of
every twenty experimentalists who have turned to philosophy, had done,
and who still chought in Kantian terms most readily, prakeisch and
pragmatisch were as far as the two poles, the former belonging in a region
of thought where no mind of the experimentalist type can ever make sure
of solid ground under his feet, the latter expressing relation to some definite
human purpose. Now quite the most striking feature of the new theory
was its recognition of an inseparable connection between rational cognition
and rational purpose; and that consideration it was which determined the
preference for the name pragmatism.” Cf. “What Pragmatism Is”. In: The
Essential Peirce, volume 11, p. 332-333.

4 Estes artigos sio: “The Fixation of Belief” e “How to Make Our Ideas
Clear”, ambos republicados posteriormente em vérias coletineas de textos
de Peirce.

> James tornou o pragmatismo uma teoria mundialmente conhecida a partir
de uma conferéncia que realizou em 1899 na Universidade da Califérnia,
em Berkeley. Esta conferéncia resultou em uma publicagio (“Philosophical
Conceptions and Practical Results”), posteriormente reeditada em vdrias
coletineas de sua obra. A importincia desta conferéneia, assim como da
publicagio que dela resultou, ¢ que, além de divulgar definitivamente o
pragmatismo, ¢ nela que James primeiramente atribuiu 2 fonre de suas
idéias 2 Peirce, identificando-o como o pai do pragmatismo. Peirce, na-
quele momento, era um pensador praticamente desconhecido e encontra-
va dificuldades tanto para publicar seus trabalhos como para lecionar. James,
a0 contrdrio, era um professor internacionalmente renomado e naquele
momento recolhia os louros pela publicagio de seu famoso The Principles
of Psychology (1890). Sem dtivida, foi James o responsdvel por tornar tanto
o pragmatismo como seu amigo Peirce conhecidos. Ver, a respeito, Louis
Menand, The Metaphysical Club, capitulos 9 e 13,
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6 Cf. “What Pragmatism Is". In: The Essential Peirce, volume 11, p. 334-
335. De acordo com Peirce, os ‘seqilestradores’ de sua teoria sio William
James e EC.S. Schiller. Sobre a versio do pragmatismo deste tltimo, ver
os seus Humanism: Philosophical Essays (1903) e “The Definition of
‘Pragmatism’ and ‘Humanism”, In: Mind 14 (abril 1905): 235-40.

7 E muito comum o pragmatismo ser chamado de ‘movimento’, principal-
mente pelos seus propositores. O préprio James fala em um “autodenomi-
nado movimento pragmatista”. Ver, a respeito, o prefécio ao seu Pragmatism

(1907).

8 “The Chicago School” (1904). In: Essays in Philosophy, The Works of
William James, p. 102. Apud Louis Menand, The Metaphysical Club, p.
360,

? Além do inglés EC.S. Schiller, sem dtvida o mais famoso pragmatista

. fora dos Estados Unidos, havia um pequeno, porém notério, circulo de

pragmatistas na Itdlia composto por Giovanni Vailaci, Mario Calderoni e
Giovanni Papini. Este dltimo, autor de um importante livro sobre o as-
sunto, intitulado Sul Pragmatismo (Saggi e Ricerche) (1913).

19 Ver Morris Dickstein, “Introduction: Pragmatism Then and Now”, In:
The Revival of Pragmatism: New Fssays on Social Thought, Law and Culrure,
p. 1. Alguns destes mesmos argumentos também estio em Richard Bernstein,
“Pragmatism, Pluralism and the Healing of Wounds”. In: Pragmatism. A
Reader, p. 390 e segs.

" Pragmatism: A New Name for Some Old Ways of Thinking (1907).

12 Sobre as origens do pragmatismo no romantismo alemio, ver Thomas
Grey, “What Good is Legal Pragmatism”. In: Pragmatism in Law and Society,
editado por Michael Brint e William Weaver, p. 9 e segs. E também Emile
Durkheim, Pragmatismo y Sociologia, p. 27 e segs; em Nietzche, ver Emile
Durkheim, Pragmatismo y Sociologia, p. 24 e segs; no pensamento anglo-
saxdo, ver Emile Durkheim, Pragmatismo y Sociologia, p. 27 e segs. Os
proprios Peirce e Dewey admitem diretamente esta influéncia. C. Charles
Peirce, “Pragmatism”, In: The Essential Peirce, volume II, p. 200; John
Dewey, “The Development of American Pragmatism”. In: The Essential
Dewey, p. 3 e segs; por fim, sobre as origens do pragmatismo no ceticismo
e no empirismo da Antiguidade cldssica, ver Nicholas Rescher, Realistic
Pragmatism, capitulo. 1.

"> O primeiro autor a sustentar a idéia de que nio existe um tnico prag-
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matismo, mas, pelo menos, mais de um, foi Arthur O. Lovejoy, ji em
1908. Cf. “The Thirteen Pragmatism”. Journal of Philosophy and Scientific
Methods 5 (1908): 5-39. Além dele, Nicholas Rescher, por exemplo, acre-
dita que a partir de Peirce o pragmatismo vem assumindo trés formas
principais: uma de ordem seméntica, outra de cunho epistemolégico ¢ a
terceira de cardter ontoldgico. O pragmatismo seméntico, afeito ao rema da
linguagem, insiste na idéia de que o significado das palavras consiste na-
quilo que ¢ atribuido pelo seu préprio uso. Jd o pragmatismo epistemoldgi-
co defende que a implementagio bem-sucedida de crencas fornece o crité-
rio apropriado para a verdade das mesmas. Por sua vez, o pragmatismo
ontoldgico ou metafisico é aquele que afirma a primazia da pritica sobre a
teoria. Estas ués vertentes de apresentagio da filosofia pragmarista sio
ainda subsumidas por Rescher em uma classificagio dualista, qual seja,
entre um pragmatismo “da direita” que se oporia diametralmente a outro,
“da esquerda”. Abstraindo-se a conotagio ideoldgica que tal classificacio
imediatamente parece assumir, o que Rescher efetivamente quer denomi-
nar por “pragmatismo da esquerda” ¢ aquela versio da teoria que parece
ser mais flexivel e varidvel, afeita que € ao relativismo cognoscitivo ¢ a0
pluralismo. Seria esta a vertente adotada por James e, contemporanea-
mente, Rorty. Jd o “pragmatismo da direita”, representado por Peirce,
Putnam e pelo préprio Rescher, consiste numa versio mais objetivista e
universalista da teoria. Cf. Realistic Pragmatism, p. 12 e segs e 64 e segs.
Também outro estudioso do pragmatismo, H. O. Mounce, acredita que
existem dois tipos de pragmatismo distintos e antagénicos entre si. De
acordo com ele, hd um ‘primeiro pragmatismo’, que ¢ o pragmatismo de
Peirce, marcado por um cientificismo que se opunha ao positivismo, a0
materialismo e ao racionalismo cientifico do século XIX. Além deste, hd
um ‘segundo pragmatismo’, que ¢ o pragmatismo resultante da md com-
preensdo do pensamento de Peirce por parte de James, subsegiientemente
cultivado por Dewey e desabrochado em Rorty. Este segundo pragmatis-
mo, de acordo com Mounce, consiste justamente em uma versio daquelas
espécies de cientificismo as quais Peirce se opunha. Cf. The Tivo Pragmatisms,
passim. Quanto ao fato de o pragmatismo ser um tnico pensamento, po-
rém multifirio, ver Matthew Festenstein, Pragmatism and Political Theory,
p- 3 e segs.

1 William James, “What Pragmatism Means”. In: Pragmatism and Other
Writings, p. 28.

15 Idem, p. 29.
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16 Vale reproduzir, a respeito, um trecho de William James sobre esta me-
tifora de Papini, de quem ele era correspondente: “It [pragmatism) lies in
the midst of our theories, like a corridor in a hotel. Innumerable chambers
open out of it. In one you may find a man writing an atheistic volume; in
the next some one on his knees praying for faich and strength; in a third a
chemist investigating a body’s properties. In a fourth a system of idealistic
metaphysics is being excogitated; in a fifth the impossibility of metaphysics
is being shown. But they all own the corridor, and all must pass through ic
if they want a practicable way of getting into or out of their respecrive
rooms”. Cf. “What Pragmartism Means”. In: Pragmatism and Other Writings,
p. 28-29.
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Capitulo 1

A MATRIZ FILOSOFICA
DO PRAGMATISMO

The elements of every concept enter into logical thought
at the gate of perception and make their exit at the gate
of purposive action; and whatever cannot show its
passports at both those two gates is to be arrested as
unauthorized by reason.

Charles Sanders Peirce!

1.1. As origens do pragmatismo: Peirce, James e Dewey

Seria pouco afirmar apenas que a matriz filoséfica do prag-
matismo se encontra em Charles S. Peirce, William James e
John Dewey, pois nestes autores se encontra a totalidade do
nicleo tedrico deste pensamento, que ird posteriormente pos-
sibilitar o seu desenvolvimento em outros campos do conhe-
cimento. Inicialmente, com Peirce, o pragmatismo parece se
resumir apenas a uma teoria da significagio (theory of meaning)
subsumida em um método e uma mdxima (a mdxima prag-
mdtica) que o coloca em operagdo. O fato é que Peirce, com
efeito, é o pai do pragmatismo: foi ele quem lhe deu nome e
trouxe a tona suas caracteristicas principais — mas o desenvol-
vimento de sua formulagio inicial do que seja propriamente o
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pragmatismo deixa muito a desejar.2 O problema é que Peirce,
como bom légico e matemdtico que era, preocupou-se mais
em apresentar uma prova consistente de sua nova teoria, o
pragmatismo, do que em dar continuidade ao desenvolvimento
do seu conceito inicial ou ainda aplicd-lo mais concretamen-
te. Assim, foi William James quem, a partir dos escritos de
Peirce, desenvolveu enfaticamente a teoria pragmatica e a apre-
sentou para o mundo. Em sua esteira, e quase concomitante-
mente, John Dewey foi também responsivel pelo desenvolvi-
mento dos intimeros desdobramentos do pragmatismo, bem
como por ilustrar largamente as suas multiplas formas de apli-
cagdo. Neste sentido, com James e Dewey, o pragmatismo foi
ampliado também em seu escopo. Se em Peirce ele parecia ser
filosoficamente apenas uma teoria da significacao, a partir de
James e Dewey o pragmatismo comeca a assumir também a
forma de uma teoria da verdade.

Com efeito, apesar das peculiaridades e desenvolvimentos
particulares de cada um daqueles trés autores — os primeiros
pragmatistas, ou pragmatistas originais, cldssicos, conforme
invariavelmente os chamaremos —, o fato é que o pragmatis-
mo indubitavelmente apresenta um nicleo comum, que trans-
parece na obra de cada um deles, e que constitui a razio da
relagdo real que existe entre os seus pensamentos. Este nticleo
comum, que aqui denominamos de matriz pragmatista, pode
ser subsumido em trés idéias principais: o antifundacionalis-
mo, o conseqiiencialismo e o contextualismo.

E no 4mbito dos eixos principais do pragmatismo — a teo-
ria da significagdo e a teoria da verdade — que estes trés ele-
mentos destacados acima se desenvolvem. Mas antes de aden-
trarmos na andlise de sua elaboracao em cada um dos primei-
ros trés autores pragmatistas, é preciso ressaltar ainda que to-
dos eles também convergem filosoficamente em outros aspec-
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tos que se tornam patentes a partir de um primeiro olhar so-
bre suas obras. Constituem estas orientacoes filoséficas co-
Mmuns a0 pragmatismo, as seguintes: o afastamento da metafisi-
ca (Peirce afirmou certa vez que a razdo de ser do pragmatismo
¢ mostrar como quase todas as proposicdes da metafisica on-
toldgica sdo sem sentido ou manifestamente absurdas.® Esta
mesma assertiva se desenvolve também plenamente em James
e Dewey), a rejeicdo do nominalismo (de acordo com o prag-
matismo, o nominalismo era uma filosofia em auxilio do egofs-
mo. Isto se deve a0 fato de que o nominalismo nega o social,
uma vez que reconhece apenas a realidade dos individuos)? e,
por fim, a proximidade com o realismo (embora os trés pragma-
tistas concordassem que a realidade e a percepgio dos objetos
prescindem de mediagbes, a tnica ressalva possivel aqui é so-
bre qual realismo estd em jogo. Peirce, por exemplo, dizia-se
um adepto do realismo escoldstico, enquanto Putnam insiste
que James advogava o realismo direto).’

Com efeito, se hoje podemos definir o pragmatismo a
partir daquelas suas trés caracteristicas nucleares — o antifun-
dacionalismo, o conseqiiencialismo e o contextualismo —, isto
decorre da prépria aplicagio do método pragmatista de and-
lise. Em outras palavras, pragmaticamente, o significado do
pragmatismo, como o de qualquer outra teoria, sé poderia
ser conhecido através do teste de suas conseqiiéncias, isto &,
por meio da prospectiva de um futuro ainda em formagio.
Por conseguinte, as trés caracterfsticas que aqui apresenta-
mos como constituintes da defini¢io — e, portanto, do signi-
ficado — do pragmatismo consistem na resposta i famosa
pergunta que consubstancia o método pragmatista: quais as
diferencas prdticas que o pragmartismo acarretou para a filo-
sofia?

E isso que vamos tentar responder a partir de agora.®

25



Pragmatismo
TEORIA SOCIAL E Povitica

1.1.1. ANTIFUNDACIONALISMO

O antifundacionalismo talvez seja, das trés caracteristicas
definidoras do pragmatismo, aquela que mais corrobora a
nossa afirmagio de que o préprio pragmatismo sé pode ser
compreendido pragmaticamente, ou seja, através do teste de
suas conseqiiéncias. Com efeito, se por um lado os primeiros
pragmatistas jd reconheciam claramente o cardter inscrumen-
tal do seu pensamento, o antifundacionalismo apenas veio a
ser enfatizado enquanto caracteristica do pragmatismo nas
vozes dos seus defensores mais recentes.” O método que ad-
vogava que as teorias s6 poderiam ser testadas pelas suas con-
seqiiéncias teve, enfim, o seu préprio teste. O antifundacio-
nalismo €, sem duvida, uma das principais conseqiiéncias do
pragmatismo ~ e isso ndo se restringe apenas ao campo da
filosofia.

E em que consiste, afinal, o antifundacionalismo? Trata-se
de uma permanente rejeicio de quaisquer espécies de entida-
des mertafisicas, conceitos abstratos, categorias apriorfsticas,
principios perpétuos, instincias tltimas, entes transcendentais,
dogmas, entre outros tipos de fundagdes possiveis ao pensa-
mento. Trata-se, afinal, de negar que o pensamento seja passi-
vel de uma fundacio estdtica, perpétua, imutdvel. O antifun-
dacionalismo pragmatista se exerce também na recusa 4 idéia
de certeza e aos tradicionais conceitos filoséficos de verdade e
realidade; ndo se trata de negar a existéncia da verdade e da
realidade, mas sim de submeter seus conceitos tradicionais a
um novo método. Por fim, o antifundacionalismo pragmatista
se apresenta ainda sob a forma de uma critica incessante; nao
se trata de uma critica determinada e direcionada a um objeto
concreto, mas de um desejo permanente de critica, da critica
enquanto método de pensamento. Vejamos como o antifun-
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dacionalismo se apresenta em cada um dos trés formuladores
iniciais do pragmatismo.

Em um dos seus primeiros ensaios, publicado em 1868,
Peirce pergunta a seus leitores o que aconteceria se a autorida-
de interna encontrasse o mesmo destino que a autoridade ex-
terna encontrou na histéria das idéias.® Na verdade, Peirce
nio quer com esta pergunta sugerir, ou efetivamente operar,
uma substitui¢io entre um tipo de autoridade e outra, ou ain-
da, em outras palavras, ele nio quer conferir nenhum tipo de
autoridade especial para coisa alguma — nem para crengas
inconscientes, nem mesmo para hdbitos formados pela expe-
riéncia.

- A radical oposigao que Peirce estabelece em relacio ao
cartesianismo o leva a insistir em diversas negagées: i) nio
existe um poder de introspecgio; ii) ndo existe um poder de
pensar sem signos; iii) nio existe um poder de intuicio; e iv)
nio existe uma concepgio do absolutamente incognoscivel.
Primeiramente, Peirce deseja negar a existéncia de um supos-
to poder de introspecgdo e em seu lugar afirmar que todo
conhecimento do mundo interno ¢ derivado, por raciocinio
hipotético, do conhecimento que temos dos fatos externos.
Isto é, o que chamamos de inconsciente nada mais ¢ sendo o
resultado de inferéncias. Por conseguinte, a inica maneira
de investigar uma questao psicolégica é através da inferéncia
de fatos externos. De acordo com Peirce, nio € possivel pen-
sar sem signos (signs), pois o pensamento s6 pode ser conhe-
cido por fatos externos, e o tinico pensamento que pode ser
conhecido ¢ aquele que se estabelece por sinais, por signos.
E uma vez que nio existe pensamento que nio pode ser co-
nhecido, todo pensamento deve, necessariamente, ser feito
de signos.”

Além disso, a0 negar a existéncia de um suposto poder de
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intuigio, Peirce afirma que toda cognigio € logicamente de-
terminada por cognigdes prévias. Em outras palavras, todo
pensamento deve ser interpretado a partir de outro que lhe
seja anterior. Problematizando a questio acerca de como um
signo pode ter um significado se, por definiao, ele ¢ o signo
de algo absolutamente incognoscivel, Peirce diz que todas con-
cepges sao obtidas por abstragoes e combinagtes de cognicaes
que primeiramente ocorrem em julgamentos da experiéncia.
Portanto, nao ¢ possivel existir uma concepgio do absoluta-
mente incognoscivel, pois que nada deste tipo ocorre na expe-
riéncia. E como o significado de um termo consiste na con-
cepgio que ele transmite, conseqiientemente, nenhum termo
pode ter a priori tal significado. Assim, supor que uma cognicio
¢ determinada apenas por algo absolutamente externo ¢ supor
suas determinagdes como incapazes de explicacio. E uma hi-
pétese incapaz de explicar aquilo a que se propée é uma hips-
tese que se contradiz a si mesma, logo toda e qualquer cognicio
¢ determinada por outras cognigdes que lhe sio anteriores.
Afinal, nenhuma cognicio que nio seja determinada por ou-
tras prévias pode ser conhecida. E isso nio existe, pois: a) &
absolutamente incognoscivel, e b) uma cognicio apenas existe
na medida em que ela é conhecida. '

Perceba-se que o rigoroso cientificismo de Peirce o leva a
refutar néo apenas teorias que fundamentam o conhecimento
no mundo externo, como € o caso do cartesianismo, mas tam-
bém aquelas que o fundamentam no inconsciente — o que
explica o seu confronto intelectual com a nova psicologia bri-
tinica e também com William James, conforme veremos
adiante ainda nesse capitulo. Segundo Peirce, o pragmatismo
¢ essencialmente um método de comparar concepgdes entre
si a fim de saber qual delas tem capacidade de modificar a
conduta pritica dos sujeitos e, neste sentido, faz parte da 16gi-
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ca, e ndo da psicologia: “Qual é a verdadeira definigo do prag-
matismo, eu acho muito dificil de dizer; mas na minha com-
pleigio (rature) ele é uma espécie de atragdo instintiva por
fatos vivos™.!!

O pragmatismo de Peirce, no entanto, vai muito além de
constituir uma mera teoria do significado dos conceitos, ou
um simples método de analisar concepgdes. O pensamento
peirceano, nio obstante suas derivagdes [6gicas e matemadti-
cas, dd origem a um verdadeiro sistema filoséfico — sua filo-
sofia é uma filosofia da pritica: “por filosofia eu entendo aquele
departamento da ciéncia positiva, ou ciéncia do fato, que
ndo se ocupa de acumular fatos, mas somente de aprender o
que pode ser aprendido da experiéncia que se compele sobre
cada um de nds diariamente e a cada hora”.!? O pragmatis-
mo faz os conceitos irem muito além do plano pritico, ele
permite que a imaginagio entre em cena em toda a sua ple-

- nitude, desde que mantenha em vista os efeitos prdticos pos-

siveis dos mesmos e desde que reflita em suas categorias fun-
damentais. 2

O antifundacionalismo de Peirce se traduz também em sua
recusa de lidar com os conceitos de verdade e realidade nos
moldes da metafisica tradicional. De acordo com ele, o que
define a realidade é a sua independéncia em relagio as opi-
nides de pessoas individualmente consideradas. Desta forma,
o real é aquilo que nao estd sujeito & vontade e aos caprichos
de qualquer pessoa, ¢ aquilo no qual o raciocinio humano ird,
necessariamente, em algum momento, resultar. A realidade,
portanto, se constitui paulatinamente através de um processo
investigatdrio, consolidando o que Habermas chama de con-
ceito légico-seméntico de realidade de Peirce.’4 O pragmatis-
mo antifundacionalista de Peirce implica também um falibi-
lismo — como ele préprio denomina, ressalte-se'> — na medida
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em que ele afirma que as conclusdes da ciéncia sio sempre
tentativas, experimentais. Assim, a racionalidade do método
pragmatista ndo depende da certeza de suas conclusdes, mas
de seu cardter autocorretivo. Ou seja, ¢ através da aplicagio
continua da investigagio que a ciéncia, por exemplo, pode
detectar e corrigir seus préprios erros e, possivelmente, con-
duzir 4 verdade.

E possivel afirmar que a questio da verdade — ou a teoria
da verdade — representa justamente o maior ponto de tensio
entre Peirce e William James.!® Se para Peirce o pragmatismo
consistia essencialmente em uma teoria da significacio, para
James ele ¢, além disso, uma teoria da verdade. O impeto de
James em tirar o pragmatismo peirceano do quadro-negro,
em fazé-lo sair dos limites da sala de aula ou do laboratério
para alcangar situagdes concretas do cotidiano, fez com que a
matriz pragmatista nao sé se rornasse menos cientifica e dedu-
tiva, como também substantivamente mais ampla. Um dos
pontos em que esta ampliagdo do escopo inicial da teoria pode
ser melhor percebida ¢ exatamente em como o pragmatismo
lida com a questdo da verdade. Enquanto teoria da verdade, o
pragmatismo de James sustenta que as idéias ndo sio apenas
abstragoes e generalizagbes da experiéncia, mas seus compo-
nentes. Isto ¢, as idéias ndo apenas interpretam a experiéncia,
mas constituem elementos importantes da mesma. Por conse-
guinte, se as idéias sao efetivamente aspectos da experiéncia e
nao meramente interpretagdes dela, elas se tornam verdadei-
ras na medida em que ajudam as pessoas a estabelecer outras
e variadas relagbes com a experiéncia.!” Assim, a verdade em
James assume a forma de um processo, o qual ressalta seu
cardter relacional e dindmico. O primeiro problema de James
estd em comparibilizar esse conceito de verdade com a con-
cepgao peirceana da verdade como o resultado futuro e pre-
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visivel de um acordo (agreement) — a qual James, todavia,
nio abandona. J4 o segundo problema de James em relacio a
Peirce ¢ o de reformular a concepcio de verdade como cor-
respondéncia i realidade sem recair em um subjetivismo exa-
gerado. Mas antes de aprofundar em demasi.a o tema da ver-
dade, ao qual retornaremos logo adiante, ¢ necessdrio que
expliquemos como o antifundacionalismo se apresenta em
William James.

De acordo com James, o pragmatismo pode ser compreen-
dido como um método. Nao se trata, todavia, de um método
qualquer, mas sim de um “método com atitude”. O método
pragmatista, portanto, € essencialmente um meio de resolver
disputas metafisicas, de colocar um fim em questdes tidas como
intermindveis e inconclusivas. Resolver uma contenda metafi-
sica através do método pragmatista implica interpretar cada
um dos conceitos metafisicos tragando suas respectivas conse-
qiiéncias prdticas. Em outras palavras, temos aqui o mesmo
pragmatismo enquanto teoria da significagio, tal como de-
senvolvido por Peirce: o significado de um conceito apenas
pode ser conhecido através de suas conseqiiéncias praticas. Um
conceito ¢, em ato, o que ele é no seu futuro — conforme ficard
mais claro adiante, quando abordarmos o conseqiiencialismo
pragmatista. A questio que deve ser, portanto, colocada pelo
método pragmatista ¢ melhor desenvolvida por James do que
por seu antecessor: “que diferenca faria, no nivel prdtico, para
qualquer pessoa, se esta nogio ao invés daquela outra fosse
verdadeira?”. Para o pragmatista, se nenhuma diferenga préti-
ca pode ser observada ¢ porque as alternativas significam pra-
ticamente a mesma coisa e, por conseguinte, qualquer disputa
em torno delas é va.

Sao vas e insignificantes, portanto, as controvérsias metafi-
sicas e todos os debates em torno do significado das entidades
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metafisicas — tais como o absoluto, a unidade, a natureza, o
livre-arbitrio, entre tantas outras —, as quais se tornam indcuas
e, por conseguinte, irrelevantes enquanto fundacio de qual-
quer pensamento. Como explica James, o pragmatismo:

se mantém distante da abstragio e da insuficiéncia, das solu-
¢oes literais, das mds razées a priori, dos principios fixos, dos
sistemas fechados, e dos supostos absolutos e origens. Ele se
volta para a concretude e para a adequagio, para os fatos,
para a agdo e para o poder.'®

Para James, por conseguinte, os principios, as origens, os
absolutos, as razdes aprioristicas, enfim, todo e qualquer tipo
de fundagio deve ser rejeitado. Se o pragmatismo €, como
James define, uma ‘atitude de orientagdo’, segundo a qual ne-
nhuma palavra ¢ passivel de colocar um ponto final 4 indaga-
¢ao e nenhum conceito ¢ passivel de concluir uma investiga-
¢do, a idéia de fundagio precisa ser rejeitada in fotem — nao
apenas quando ocupa a posi¢io de ponto de partida de uma
teoria, mas também quando é considerada, por alguma teoria,
durante o curso de uma contenda acerca do significado de
alguma concepgio. Cada palavra deve ser relacionada com a
experiéncia, gerando um novo significado e assim sucessiva-
mente, de modo que o pragmatismo nio fornega uma solucio
— tampouco uma solugio final — para o debate, mas sim uma
indicagdo, uma orientagio sobre os modos por meio dos quais
as realidades existentes podem ser modificadas: “as teorias,
portanto, se tornam instrumentos, e ndo respostas para enig-
mas, em que podemos parar”.'” Ou seja, para o pragmatismo,
nio existem respostas capazes de fazer cessar a investigagio —
nio hd uma verdade final a ser atingida —, a qual deve prosse-
guir incessantemente, alimentada a cada momento pelas no-
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vas informagdes, respostas parciais, semiverdades, que sio ge-
radas neste processo de relacionar a realidade com a experién-
cia. O pragmatismo desestabiliza todas as teorias existentes, as
flexibiliza, as torna maledveis e as coloca em operagio ao se-
rem confrontadas com a experiéncia de cada participante do
processo investigat6rio, bem como com a realidade de cada
momento no qual a investigagio esteja sendo processada.

De acordo com a formulagio pragmatista de James, por
conseguinte, nenhum conceito ¢ passivel de oferecer seu sig-
nificado final, pois ele pode ser modificado incessantemente e
é nisso que consiste a sua realidade e a sua verdade. Portanto,
nenhum conceito pode funcionar como ponto de partida de
uma teoria, e tampouco como ponto de chegada. Em sua re-
jeicdo das abstragdes, o mérodo pragmatista consiste na “ati-
tude de fugir das coisas primeiras (first things), principios, ca-
tegorias, supostas necessidades; e buscar as coisas tiltimas, fru-
tos, conseqiiéncias, fatos” 20 .

Com efeito, cabe lembrar que a cruzada antifundacionalista
de James encontra-se no epicentro de seu confronto com o
conjunto de teorias que ele denomina como racionalistas em
oposigio aquelas chamadas de empiricistas, no seio das quais
o pragmatismo se enquadra. Os filésofos racionalistas, segun-
do James, sio todos aqueles que priorizam os principios em
detrimento dos fatos, estes tiltimos abengoados pelos empiri-
cistas. Ademais, os racionalistas sio filosoficamente idealistas,
monistas e dogméticos, enquanto os empiricistas sio, ao con-
trério, materialistas, pluralistas e céticos.?!

Se o antifundacionalismo de James pode ser devidamente
ilustrado por meio do conflito com o que ele denomina am-
plamente de racionalismo, também o antifundacionalismo de
John Dewey pode ser elucidado através de sua forte oposi¢ao
a0 idealismo, especialmente o idealismo transcendental ale-
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mio.?? Na verdade, o confronto de Dewey com a filosofia
predominante em seu tempo se estabelece de uma forma mais
generalizada, coincidindo com a recusa de qualquer tipo de
pensamento que insista na idéia de certeza, ou, mais especifi-
camente, na idéia de que a seguranca filoséfica apenas pode
ser medida pela certeza do conhecimento, enquanto este, por
sua vez, s6 pode ser medido pela sua aderéncia a objetos fixos
e imutdveis.

De acordo com Dewey, os homens historicamente se acos-
tumaram a cultivar tudo aquilo que supostamente poderia lhes
trazer a sensagao de certeza. Mas apenas a sensagdo, pois a
certeza absoluta ¢ inalcangdvel. Mesmo enquanto mera sensa-
¢o isso deu aos homens coragem e confianca bastantes para
enfrentar a vida — mas esse fato, afirma ironicamente Dewey,
nao pode ser seriamente reivindicado como fundacio de ne-
nhuma filosofia que se pretenda razodvel. Mas o ponto é que
os fundamentos surgem justamente como resposta para o bra-
do humano pela seguranga, ao se encontrarem os homens de-
sesperadamente vivendo uma vida de incerteza em um mun-
do em permanente mutagio. Os fundamentos, as fundagoes,
vém a substituir os incidentes, os acidentes. Trata-se de uma
tentativa de tornar o mundo um lugar mais seguro, menos
sujeitos as intempéries da vida, mais previsivel, sélido... en-
fim, imutdvel.

De acordo com Dewey, este ndo ¢ o tnico rumo que a
filosofia pode tomar, alids, este é meramente um rumo ilusé-
rio. A filosofa precisa, portanto, passar por uma mudanga pro-
funda e modificar sua atitude depreciativa no que concerne 2
idéia de prdtica. E preciso que a filosofia olhe para a prética
como o tnico meio pelo qual tudo o que for julgado como
admirdvel e louvdvel possa ser mantido na existéncia experi-
mentdvel e concreta. E nio ¢ apenas a prdtica e a experiéncia
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que devem substituir a dvida busca pela certeza que Dewey
tanto critica. A filosofia deve também deixar de ignorar as
conseqiiéncias objetivas e as diferengas que elas acarretam nas
relagBes naturais e sociais; deve deixar de desprezar o valor da
acio, deixar de colocd-la em uma posi¢io inferior is outras
formas de processos mentais, a0 pensamento e ao sentimento.
Mas a agio nunca foi considerada pela filosofia como um meio
de buscar a seguranga, pois ¢ sabido que:

nenhum modo de agio pode oferecer nada que se aproxime
da certeza absoluta; ela apenas prové uma protecao, mas
ndo uma garantia. O fazer estd sempre sujeito ao perigo, ao
risco da frustragio. Quando os homens comecaram a refle-
tir filosoficamente, lhes pareceu muito arriscado deixar o
lugar dos valores 2 mercé de atos cujos resultados nio sio

nunca CC[‘EOS.23

A verdade, porém, é que mesmo os valores filoséficos, as
concepgdes ideais do bem, nio estio imunes A instabilidade e
a incerteza que os cerca na experiéncia real, e por isso as pessoas
tendem a se consolar projetando “uma forma perfeita de bem
em um suposto reino da esséncia, quando nio em um paraiso
além dos céus terrenos, aonde a sua autoridade, se nio a sua
existéncia, é completamente inabaldvel” 24 Segundo Dewey, a
esséncia de todos os idealismos filoséficos tradicionais reside,
assim, em mostrar que as realidades que constituem os objetos
do mais elevado conhecimento sio também dotadas daqueles
valores que correspondem as melhores aspiragoes e louvores.

Em sua sagaz rejeicio de toda espécie de dualismos, Dewey
condena a separagdo empreendida pela filosofia entre valores,
ou seja, ele recusa que os valores possam ser superiores ou in-
feriores uns em relagio aos outros. A suposta seguranca ofere-
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cida pelas fundagtes transcendentais ¢ apenas um consolo — e
um consolo ilusério e provisério, pois nio modifica minima-
mente a situagdo existencial. S3o indcuas, assim, as tentativas
filoséficas de separar o pensamento da acdo e a teoria da pré-
tica, bem como de ressaltar a busca cognitiva pela certeza ab-
soluta em detrimento do esforgo prético de fazer a existéncia
do bem mais segura na experiéncia. De acordo com Dewey,
portanto, a filosofia também se encontra no caminho errado
quando considera que o pensamento pode ocupar a posicio
de bem supremo. A tdnica consideragio que pode auxilid-la a
tentar lograr uma seguranca concreta no que diz respeito aos
valores seria a perfectibilidade dos métodos da acio. Mas como,
de qualquer modo, serd impossivel obter seguranga a partir
dos resultados da agio, os homens em sua busca incessante
pela certeza necessitam ainda garantir a validade de suas cren-
cas intelectuais.?

Ademais, a filosofia precisa se modificar também no cam-
po da teoria da verdade, devendo, assim, rever o seu método
de averiguar e testar a verdade:

Até que eles [os filésofos tradicionalistas e literalistas) tenham
renascido na vida da inteligéncia, ndo estario conscientes de
que hd um numero crescente de pessoas que encontram se-
guranga em métodos de investigagio, de observacio, de ex-
perimentagio, de formar e seguir hipéteses de trabalho. Tais
pessoas ndo ficam inseguras pela frustragio de alguma cren-
Ga, pois elas retém a seguranca do procedimento. 2

O que deve estar em pauta, portanto, nio ¢é se certos valo-
res, associados a tradigbes e instituigdes, possuem uma essén-
cia superior, mas sim quais julgamentos concretos devemos
formar sobre os meios e fins na regulagio do comportamento
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prético. De acordo com Dewey, a énfase colocada na primeira
destas questdes — isto &, a criagdo de dogmas sobre o modo
pelo qual os valores sio reais independentemente do que se
faz — ¢ responsivel pelo estado de confusio e irresolugio no
qual se encontram os homens em face do cardter necessaria-
mente mutdvel da ciéncia Em outras palavras, se os homens
tivessem associado suas idéias sobre valores com a atividade
prdtica, ao invés de fazé-lo com a cognigie de um ser supre-
mo e anterior, eles jamais encontrariam problemas com as
inovacdes cientificas.?’

O que a filosofia deve buscar ndo é o ser e o conhecimento
em si, mas o estado da existéncia em momentos e lugares es-
pecificos, bem como o estado dos sentimentos, planos e pro-
pésitos sob circunstincias concretas. A filosofia nio deve se
preocupar em elaborar uma teoria geral da realidade, do co-
nhecimento e do valor, mas sim tentar compreender como
crengas auténticas acerca da existéncia podem operar provei-
tosa e eficazmente em relagio aos problemas prdticos que sio
urgentes na vida real.?

O antifundacionalismo de Dewey se manifesta, portanto,
em sua recusa incessante em torno da certeza e da seguranga,
nio apenas em um nivel filoséfico, mas enquanto pritica de
vida. Dewey rejeita todos os tipos de dogmas, valores supre-
mos, autoridades dltimas, dualismos, e deseja substitui-los pela
incerteza e imprevisibilidade da experiéncia humana, cons-
tantemente mutdvel e dinimica. E a pritica, a agdo pritica
dos homens, que deve servir de fundamento para a filosofia,
fundamento este que nem pode ser denominado como tal,
assentado que estd nas idéias de variagio, de mutagio e de
incerteza.

Observe-se, por conseguinte, que, se por um lado, o ponto
de partida do antifundacionalismo pragmatista ¢ o mesmo,
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por outro lado, o seu ponto de chegada parece indicar deter-
minadas nuances em cada um dos trés pragmatistas cldssicos.
Neste sentido, o antifundacionalismo de Peirce muitas vezes
se converte em um falibilismo, na medida em que a inesgota-
bilidade do processo investigatério faz com que cada tentativa
de conclusio seja antes uma nova fonte de informacio passi-
vel de colocar a investigacio novamente em marcha, revisan-
do e corrigindo a si mesma permanentemente. No caso de
James, seu antifundacionalismo, ao ampliar o escopo da teo-
ria da significagio pragmatista, parece j4 sinalizar fortemente
com o conseqiiencialismo. Do mesmo modo, Dewey apresen-
ta um antifundacionalismo fortemente associado ao contex-
tualismo pragmatista — que ainda analisaremos, contudo — ao
ressaltar a conexdo da experiéncia e da prética com uma filo-
sofia que prescinde de fundamentos.

1.1.2. CONSEQUENCIALISMO

O conseqiiencialismo, ou instrumentalismo, representa a
caracteristica talvez mais conhecida do pragmatismo. Trata-se
da insisténcia de olhar para o futuro, ¢ nio para o passado. A
referéncia ao passado ndo é um dever para o pragmatista, ela
deve ser feita apenas quando for metodologicamente interes-
sante a0 proprio estabelecimento do futuro. E para o futuro
que o pragmatista olha e ¢ para |4 que ele se direciona. Disto
decorre que tanto a teoria da significacdo, como a teoria da
verdade, levadas a cabo pelo pragmatismo, caracterizam-se pela
submissdo permanente ao ‘teste’ conseqiiencialista: o signifi-
cado de uma proposigio, bem como a sua verdade, apenas
podem ser conhecidos se forem verificados a partir do teste de
suas conseqiiéncias. E aqui que entra em jogo a famosa ques-
tao pragmatista, aquela que nio cessa sua indagacio: quais as
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diferengas que as conseqiiéncias disto ou daquilo podem acar-
retar? E, portanto, antecipando conseqiiéncias futuras que se
produz conhecimento no dmbito do pragmatismo. E estas
conseqiiéncias futuras devem ser permanentemente antecipa-
das para que se possa conhecer qual delas é melhor, a mais
satisfatéria, a mais util e a mais benéfica. Enfim, é neste ponto
que encontramos algumas das variages mais interessantes entre
os trés autores pragmatistas sob andlise.

Peirce insistia em afirmar que a fungdo do pragmatismo
consiste em facilitar o esclarecimento de idéias obscuras e aju-
dar a compreender idéias que sio claras, porém dificeis de se-
rem entendidas. A chave para a realizagio desta tarefa reside
em um método, qual seja o de resolver confusées conceituais
relacionando o significado dos conceitos as suas conseqiién-
cias. Se o significado das proposicoes reside no seu futuro, por
conseguinte, também os raciocinios devem dirigir-se ao futu-
ro, pois seu significado se refere 4 conduta pritica — e a dnica
conduta passivel de controle é a conduta futura.

De acordo com Habermas, no entanto, o pragmatismo de
Peirce oferece muito mais do que um mero critério para escla-
recer e definir o sentido de concepgdes e teorias, posto que
formula umalégica de investigagao orientada pela reflexio que
o leva a fornecer uma resposta A questdo sobre como o pro-
gresso cientifico é possivel: “o pragmatismo responde a esta
pergunta legitimando a validade das formas sintéticas da infe-
réncia a partir do contexto transcendental da atividade instru-
mentalista”, explica Habermas.?

Na origem deste instrumentalismo que se centrava na idéia
de que o significado apenas se conhece através do propésito
(purpose), estd, certamente, a influéncia do darwinismo no
pragmatismo. Para Peirce, a mente consiste em um mecanis-
mo pritico, tendo em vista que é instrumental para a sobrevi-
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véncia do homem. Assim como o significado se adapta a0 seu
propésito, o sujeito se adapta ao seu fim, e a mente, por sua
vez, constitui-se em um mecanismo adaptativo para enfrentar
o ambiente externo.3?

Entre o final de 1877 e o inicio de 1878, o pragmatismo de
Peirce vem a tona publicamente pela primeira vez, recebendo
nome préprio e formas distintivas em uma pequena série de
artigos publicados em importantes periédicos de sua época. E
em um destes textos que se encontra a formulagio original de
sua conhecida ‘mdxima pragmdtica’: '

Considere quais efeitos, que podem concebivelmente ter
suportes priticos, nés concebemos que o objeto da nossa
concepgio tenha. Entdo, nossa concepgio daqueles efeitos ¢
o rotal das nossas concepgdes do objeto.?!

Alguns anos mais tarde, Peirce tentou fazer da mdxima prag-
mdtica —a qual assume ter formulado originalmente na forma
de uma mdxima légica — um teorema filoséfico, reformulan-
do-a da seguinte forma:

Pragmarismo € o principio de que todo julgamento teérico
exprim{vel em uma sentenga no modo indicativo ¢ uma
forma confusa de pensamento cujo tinico significado, se ¢
que hd algum, reside na sua tendéncia de cumprir (enforce)
uma mdxima prdtica correspondente exprimivel como uma
sentenga condicional que tenha sua apédose no modo im-
perativo.3?

Em outra ocasido, ainda mais tarde, Peirce elaborou mais
uma formula¢do da méxima pragmatica, desta vez em termos
semidticos:
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O inteiro significado intelectual de qualquer simbolo con-
siste no total de todos os modos gerais de condura racio-
nal, os quais condicionalmente sob todas as circunstincias
e desejos diferentes possiveis resultariam na aceiragio do
simbolo. 3

Em que consiste a mdxima pragmdtica, afinal? Trata-se de
uma méxima ldgica, de um principio regulativo, ou trata-se
de uma verdade positiva que pode ser tomada como uma hi-
pétese cientifica que requer confirmagio indutiva? De acordo
com Nathan Houser, estudioso de Peirce e responsével por
uma das mais recentes coletineas de sua obra, a mdxima prag-
midtica ¢, a0 mesmo tempo, tudo isso. A mdxima pragmidtica
é, por conseguinte, uma espécie de teste para verificar se con-
cepgdes e teorias se relacionam de fato com a experiéncia.?

O que Peirce se refere na formulagio da mdxima pragmdri-
ca como ‘conseqiiéncias prdticas’ sio claramente proposi¢oes
condicionais do tipo se p entdo ¢, nas quais o antecedente ‘p’
descreve uma agio ou condigio experimental, e o conseqiien-
te ‘¢’ descreve um fendmeno observdvel ou um ‘efeito sensi-
vel’.3> O objeto em jogo, portanto, ¢ definido por meio da
soma de seus possiveis comportamentos priticos, por conse-
guinte, o significado das concepgdes se refere necessariamente
a experiéncias futuras. A conduta futura, ainda nio realizada,
€ a tinica que pode ser objeto de autocontrole — sempre que
um homem age intencionalmente ele o faz a partir de uma
crenga baseada em algum fenémeno experimental prévio, pois
0 que leva as pessoas A acio é um objetivo, um propésito
(aim). Dai a insisténcia de Peirce em afirmar que, para se
compreender o pragmatismo, ¢ preciso investigar o que pode
vir a ser um fim dltimo, capaz de ser buscado através de um
curso de agio indefinidamente prolongado.’
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Se a méxima pragmdtica, tal como formulada por Peirce
em termos légicos, filoséficos ou semidticos, ainda assim pa-
rece dificil de ser apreendida na extensio total do seu signifi-
cado, ela recebe de William James, no entanto, uma versio
aparentemente mais compreensivel. De acordo com James, em
sua tarefa de tornar o pragmatismo uma filosofia popular, in-
teligivel ndo apenas para os iniciados, mas também para os
leigos:

para se obter uma clareza perfeita em nossos pensamentos
sobre um objeto, precisamos apenas considerar quais efei-
tos prdticos concebiveis o objeto pode acarretar — quais sen-
sagOes podemos esperar dele, e quais reagdes devemos pre-
parar. Nossa concepgio destes efeitos, seja imediata ou re-
mota, € entdo a totalidade da nossa concepgio do objeto,
na medida em que aquela concepgio tenha um significado
positivo.?8

A midxima pragmdtica, contudo, ganha com James aplica-
¢oes que excedem os limites da teoria da significagio. Com
efeito, James incorpora o espirito pragmatista e demonstra
como a mdxima (que algumas vezes, no entanto, ele chama de
principio) pragmdtica se aplica em situagdes concretas da pra-
tica cotidiana. Seja para solucionar uma contenda metafisica,
seja para resolver um problema corriqueiro, a pergunta que o
pragmatista deve se colocar serd sempre a mesma: “Quais di-
ferengas préticas sio concebiveis entre um e outro caso?” E a
resposta que ele busca obter tem por finalidade identificar qual
dos dois objetos em questdo, sejam eles quais forem, é melhor
para aquele que se faz a pergunta. “De acordo com os princi-
pios pragmdticos, nés nao podemos rejeitar nenhuma hipéte-
se se dela decorrem consegiiéncias titeis para a vida”.?? Ou
seja, 0 que estd em jogo é analisar — ou comparar — concep-
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¢oes, a fim de determinar quais efeitos praticos positivos elas
podem trazer no futuro. Deste modo, o pragmatismo, em prin-
cipio, nao rejeita terminantemente nenhuma concepgio, bem
como nio adota nenhuma outra em cardter terminativo. As
concepgoes s6 sio adotadas na medida em que sio boas ~ ou
liteis — para o pragmatista, naquele momento — pois, em um
momento futuro, elas podem deixar de ser. Assim se entende
que, pragmaticamente, por mais que o pragmatismo tenda,
por exemplo, a se alinhar com concepgdes particularistas e
rejeitar aquelas de cardter universalista, esta relagio pode se
inverter em um determinado momento, se assim for tril ao
pragmatista,

Concepgdes universais, enquanto coisas a se considerar, po-
dem ser tdo reais para o pragmatismo quanto sio as sensa-
¢oes particulares. Entretanto, elas ndo tém nenhum signifi-
cado e nenhuma realidade se elas nio tiverem nenhum uso.
Mas se elas tiverem algum uso, terdo entio um significado
equivalente. E o significado serd verdadeiro se o uso se com-
patibilizar com outros usos da vida.4

Mais do que um pretenso relativismo, o que este exemplo
do posicionamento pragmatista de James indica é um vigoro-
so conseqiiencialismo. Todas as hipéteses devem ser testadas,
e o devem ser instrumentalmente — isto ¢, a partir da dedugio
de suas conseqiiéncias. Se estas nio se mostrarem Uteis ao
pragmatista, devem ser descartadas, pois ¢ a sua utilidade que
faz com que se tornem significativas e reais. Quanto aquelas
hipéteses cujas conseqiiéncias se mostrem tteis aos olhos do
pragmatista, serdo tdo significativas quanto a utilidade que
delas se revelar. E o significado destas hipéteses serd ainda um
significado verdadeiro, isto €, o objeto em questdo serd consi-
derado uma verdade, na medida em que ele se adicione positi-
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vamente a outros objetos presentes na experiéncia, dando ini-
cio assim ao processo pragmatista de criagio da verdade.4!

O pragmatismo de James, por conseguinte, coloca em pauta
uma concepgio instrumental de verdade, a qual é também
compartilhada por Dewey, conforme veremos adiante. Tal
concepgio pode ser sintetizada pela nogio de que uma idéia ¢
verdadeira 4 medida que acreditar nela seja proveitoso para a
vida de uma pessoa. Disto decorre que a verdade ¢, segundo
James, uma espécie de bem (good) e ndo meramente uma ca-
tegoria correlata, ou mesmo distinta dele. “A verdade é o nome
de tudo o que prove ser bom em matéria de crenca” 42 De
acordo com James, nio € possivel separar o que & melbor para
as pessoas do que ¢ verdadeiro para elas. De onde ele deduz
que a verdade pode ser definida como “o que ¢ melhor para
nds acreditarmos™.#* O teste da verdade, portanto, é encon-
trar aquilo que melhor direciona a vida no sentido de adaptar
continuamente a experiéncia.

Desta simples sugestao o pragmatismo obtém sua nocio ge-
ral de verdade como algo essencialmente ligado com o modo
pelo qual um momento de nossa experiéncia pode nos levar
a4 Outros momentos aos quais valerd a pena ter sido levado.
Primeiramente, e no nivel do senso comum, a verdade de
um estado de mente significa esta fungio de uma direcio
que vale a pena. Quando um momento em nossa experién-
cia, de qualquer tipo que seja, nos inspira com um pensa-
mento que ¢ verdadeiro, isso significa que mais cedo ou mais
tarde nés mergulharemos de novo através da orientacio da-
quele pensamento nas particularidades da experiéncia e fa-
remos conexdes vantajosas com elas.44

A questdo que o pragmatismo se coloca, portanto, é: os
acréscimos de novas experiéncias que temos aquelas j4 exis-
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tentes fazem com que a nossa experiéncia geral aumente ou
diminua de valor? Estes acréscimos sio valiosos ou nio?
Eles valem a pena ou nio? Este tipo de conseqiiencialismo
¢ visto por James como uma espécie de criatividade inerente
a0 pragmatismo.45 Caracterizando-se como uma filosofia
eminentemente prospectiva, voltada para o futuro, o prag-
matismo encara nio apenas a verdade, mas a realidade, o
mundo, como algo inteiramente maledvel, A espera de rece-
ber a sua forma final de nossas préprias maos. Afinal, quan-
do somos nds mesmos a dar forma 4 nossa verdade e realida-
de, esta forma serd sempre uma que vale a pena, e que nos é
benéfica.

Se a teoria da verdade de James o afasta de Peirce ao trans-
gredir os limites da légica e da ciéncia, no entanto, ela o apro-
xima de Dewey. Assim como James, também Dewey esforga-
se por encontrar um terceiro caminho entre a definigao de
verdade enquanto consisténcia (ou acordo), defendida pelo
idealismo, e a definicao de verdade como correspondéncia,
prezada pelo realismo. De acordo com Dewey, a primeira su-
posicdo em comum feita tanto pelos idealistas quanto pelos
realistas é que uma proposicio (statement), por natureza, im-
plica uma assertiva (assertion) de sua prépria verdade. Para o
pragmatista, ao contririo, uma afirmacio ou proposicio, na
exata medida em que possui genuinamente uma qualidade
intelectual, implica uma duvida relativa 4 sua prépria verda-
de, bem como uma busca e uma investigacio pela verdade.
Segundo Dewey, a proposigao que assevera ou assume sua pro-
pria verdade, nos moldes realistas e/ou idealistas, consiste em
nada mais do que um dogmatismo absoluto. Se hd uma pro-
posicio, isso nio significa que hd também uma verdade nela
contida; significa apenas que hd razdes plausiveis para que se
infira a verdade dela, e que tal inferéncia decorra de determi-
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nadas investigagdes levadas a cabo pela divida — e nio pela
verdade — inerente 2 existéncia da proposicio.4°

Assim, Dewey acredita que o primeiro passo da critica prag-
matista 4 nogio de verdade tanto do idealismo quanto do rea-
lismo deve ser questionar a idéia de que por natureza toda
proposigdo implica uma assertiva de sua prépria verdade. Esta
convicgdo deve ser, por conseguinte, substituida pela suposi-
¢3o de que toda proposigio ¢ uma hipétese relativa a algum
estado de coisas, e que é de sua natureza ser duvidosa, incerta,
quanto i verdade. E mais do que isto, a assertiva que a propo-
si¢do faz de sua propria verdade ¢ apenas condicional, pois ¢
meramente um meio de iniciar atividades de investigacio que
vao entdo testar o valor (worth) de sua reivindicagio. Portan-
to, a verdade apenas pode existir no teste da reivindicacio e
nos atos subseqiientes que ele prescrever.”

A teoria pragmdtica da verdade pretende deste modo repre-
sentar fielmente o método da ciéncia, o qual, de acordo com
Dewey: a) considera todas as proposigbes como provisérias ou
hipotéticas até que sejam submetidas a testes experimentais; b)
empenha-se para organizar estas proposigdes em termos que
indiquem os procedimentos necessdrios para testar a elas mes-
mas; e ¢) nunca esquece que mesmo proposigdes asseguradas
consistem em nada mais do que sumdrios de investigagdes e
testes anteriores €, por conseguinte, estio sujeitas a revisdes que
venham a ser requeridas por novas investigagges. 8

Jd o segundo passo que deve ser dado pela critica pragma-
tista ao conceito de verdade idealista e/ou realista, segundo
Dewey, consiste em reconhecer que com a mudanca proposta
pelo pragmatismo as proposi¢oes ganham uma perspectiva de
futuro, uma referéncia futura, ao passo que a nogio tradicio-
nal de verdade, a0 contrdrio, faz com que as proposigoes se
refiram sempre a condigbes antecedentes. Tanto para o idea-
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lista como para o realista a verdade é uma propriedade que j&
existe previamente nas proposigdes, tornando-se por isso irre-
levante para eles conhecer o que se faz com a proposicio, o
que deriva do seu uso, as diferengas que ela acarreta na expe-
riéncia futura, entre outras coisas cruciais ao pragmatismo.

O pragmatista diz que como toda proposigio é uma hipére-
se que se refere a uma investigagio a ser ainda realizada, sua
verdade depende de sua carreira, de sua histéria: isto §, a
proposigio se tornard ou serd feita verdadeira (ou falsa) no
processo de satisfazer ou frustrar sua prépria proposta.’

Para Dewey, portanto, ¢ da natureza das proposicoes se-
rem hipotéticas e tentativas. Elas apenas serdo verdadeiras se
este for o resultado do processo de investigagdo que busca
aferir a sua verdade. Em outras palavras, as proposicoes s6
podem ser tidas como verdadeiras se as conseqiiéncias futuras
do processo de investigacio de sua verdade assim indicarem.
Para o pragmatismo, afinal, uma vez que todas as proposi¢ées
contém intrinsecamente e necessariamente uma referéncia ao
futuro, sua verdade ou falsidade depende do sucesso ou da
derrota de sua finalidade. Por conseguinte, o maior rompi-
mento do pragmatismo com o idealismo e o realismo — cada
qual, todavia, com as suas peculiaridades — consiste em mos-
trar que o conceito de verdade ndo pode ser dado em si mes-
mo, tampouco o pode ser aprioristicamente, isto é, ele nio
pode estar voltado para trés, referir-se a um significado pré-
vio, antecedente.>

Assim, o terceiro passo da teoria pragmatista deve ser, se-
gundo Dewey, considerar o modo peculiar através do qual uma
proposigdo cumpre a sua missio, exerce a sua finalidade. E o
que estd em jogo aqui é exatamente a idéia de finalidade, ou

47



Pragmatismo
TEeoriA SocIAL E POLITICA

seja, de se alcangar um fim determinado. Neste sentido, Dewey
afirma que o conceito pragmatista de verdade ¢ responsivo,
pois ele responde a alguma coisa, a alguma necessidade, a um
fim desejdvel. E, a0 mesmo tempo, este conceito pode ser cons-
tantemente corrigido, uma vez que sua constitui¢io decorre
de um processo permanente de investigacio, de verificacio do
seu significado. Por conseguinte, ser um conceito verdadeiro
significa ter sido verificado proveitosamente sob as condig6es
de teste. E se estas condigbes se modificarem, se complexifica-
rem, por exemplo, aquilo que j4 era verdade deverd passar por
uma revisdo, podendo, talvez, sob as novas condicées, deixar
de sé-lo.%!

A definigio de verdade por meio de referéncia as conse-
qiiéncias futuras leva Dewey a caracterizar as proposi¢des como
aquilo que deve ser utilizado de um certo modo a fim de al-
cangar fins que sao desejdveis, ou ainda evitar aqueles indese-
javeis. E o teste das possiveis conseqiiéncias de uma proposi-
G0, isto ¢, sua capacidade de produzir ou nio tais conseqiién-
cias sob as condigdes do teste que constituirio, no futuro, a
verdade. Ou, em outras palavras, a verdade significa a satisfa-
¢ao das conseqiiéncias is quais uma proposicio se refere. Estas
definigbes vém ao encontro das idéias de Dewey acerca da
nocio de tempo, mais especificamente do tempo futuro. De
acordo com Dewey, de um modo geral, a futuridade est4 sem-
pre incluida diretamente em todo e qualquer evento presente.
Uma vez que todas as coisas — sejam elas proposigdes cognitivas
ou eventos da experiéncia prética — sio passiveis de terem as
suas conseqiiéncias inferidas a qualquer momento, o futuro
destas coisas estd sempre compreendido no seu presente. Des-
te modo, conforme explica Dewey, o passado, o presente e o
futuro estdo em um mesmo nivel, pois todos constituem ape-
nas fases de uma mesma coisa.>?
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1.1.3. CONTEXTUALISMO

O contextualismo consiste talvez em uma das caracterfsti-
cas do pragmatismo que mais encontra reflexos no dmbito da
histéria da filosofia. Trata-se de insistir na importéncia de que
as investigagdes filoséficas estejam atentas ao papel do contex-
to em seu desenvolvimento. Em outras palavras, trata-se de
reivindicar consideracio as crengas politicas, religiosas, cienti-
ficas, enfim, A cultura da sociedade e as relagbes que mantém
com as instituicdes e praticas sociais. A este corpo de crengas,
o pragmatismo chama de experiéncia. E a experiéncia € o con-
ceito-chave para que se possa compreender a idéia de contex-
to; alids, em termos gerais, pode-se dizer que a experiéncia € o
mais abrangente dos contextos. Associado ao conceito de ex-
periéncia est4 outro de extrema relevincia para o pragmatis-
mo, qual seja o conceito de prética. A prética é o principal
elemento constitutivo da experiéncia; além de ser um concei-
to presente no seio do antifundacionalismo e do conseqien-
cialismo pragmatista, como vimos, o é também — ¢ principal-
mente — de seu contextualismo.> A prética, que o pragmatis-
mo quer sobrepor A teoria, remete diretamente a formulagdo
do conceito pragmatista de agdo, o qual, a0 lado das crengas, ¢
vital para que se compreenda a idéia pragmatista de contex-
tualismo. Ainda, no centro desta idéia, vale dizer, no centro
do contextualismo pragmatista, estd o conceito de investigagao
e, mais especificamente, o conceito de ‘comunidade de investi-
gagio’. A este conceito, o pragmatismo alia algumas de suas
principais idéias contextualistas: a énfase nos fatos (0 mérodo
pragmatista, experimental em sua esséncia, se baseia, sobretu-
do, nos fatos inquestiondveis da experiéncia cotidiana e no que
pode ser deduzido deles), a relevincia da concretude, a impor-
tincia do social (para o pragmatismo, o pensamento estd sem-
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pre incrustado em um contexto de prética social), o papel da
comunidade, a idéia de adaptacio, enfim, v4rios conceitos sobre
os quais nos debrugaremos a partir de agora ao conhecer a sua
elaboragao em cada um dos trés pragmatistas originais.

O pragmatismo, a partir de Peirce, se vale da definicio de
cren¢a cunhada em primeira mio por Alexander Bain, um
dos fundadores da Nova Psicologia na Inglaterra: crenga ¢ aqui-
lo que prepara um homem para agir.> A crenca nio ¢, portan-
to, um modo transitério da consciéncia, ela é um hdbito da
mente essencialmente duradouro por algum tempo ¢ em boa
parte inconsciente e, como outros hdbitos da mente, se auto-
satisfaz perfeitamente. Mas o que é uma crenca? Ela se define
por trés propriedades: a) ela ¢ algo de que se estd ciente; b) ela
sacia a irritagdo causada pela diivida; e ¢) ela se inclui no esta-
belecimento, na natureza humana, de uma regra de agdo, ou
um hdbito. O conhecimento de uma crenca ¢ essencial para a
sua existéncia. As crengas guiam os desejos e ddo forma as
acOes. A crenga ¢ um estdgio da acio da mente, um efeito do
pensamento sobre a natureza, o qual vai influenciar o pensa-
mento futuro.

As coisas reais tém o efeito de causar crencas, pois todas as
sensacOes que elas despertam emergem na consciéncia na for-
ma de crencas. Para se saber o que ¢ uma coisa, entretanto, é
preciso antes saber que hdbitos esta coisa envolve, No entan-
to, para se identificar um hdbito, por sua vez, ¢ preciso se
entender como ele leva A acio, sob quaisquer circunstincias,
mesmo aquelas improvéveis. Ou seja, o que o hdbito ¢ depen-
de de quando e como ele causa uma agio. A formagio de um
hdbito ¢ uma indugio e, por isso, as acoes voluntdrias resul-
tam de sensagbes produzidas por hdbitos e as acdes instintivas
decorrem da natureza original do homem, explica Peirce.*® O
hdbito provoca a agio tanto no mundo da experiéncia como
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no mundo da imaginagio.Todas as pessoas possuem hdbitos
e, 20 mesmo tempo, uma capacidade de controlar suas agdes
futuras: a fungio do pensamento é produzir hdbitos de ago.
Afinal, a esséncia da crenga é o estabelecimento de um hdbito.
A duvida, a0 contrério, é uma privagio do hdbito. O teste da
divida e da crenca ¢ a conduta,>®

Tanto as ddvidas (doubts) quanto as crengas possuem um
efeito positivo sobre as pessoas, apesar de este efeito ser bas-
tante diferente em cada um dos dois casos. As crengas, apesar
de nio fazerem com que as pessoas ajam imediatamente, as
colocam em uma posigio tal que, quando surgir uma ocasiao,
se comportem de um determinado modo. J4 as dividas, por
seu turno, estimulam continuamente as pessoas a agao, até
que sejam destruidas. Isto porque a divida consiste em um
estado angustiante e desagraddvel do qual as pessoas luFam
para se livrar e passar ao estado de crenca, este satisfatdrio e
calmo, e que ninguém deseja evitar. A irritagio causada pela-
diivida leva as pessoas, portanto, a uma luta para alcangar um
estado de crenca. A esta luta, Peirce chama de investigagdo
(inquiry). A investigagio tem como tnico objetivo o estal.)ele-
cimento da opinido, ou seja, fazer cessar o estado de divida e
instalar a crenca. E observe-se que, uma vez atingida a crenga,
ela ¢ sempre satisfatéria nio obstante ser verdadeira ou falsa.
Como afirma Peirce, “nés buscamos uma crenga que deverfa-
mos pensar ser verdadeira”.”’

Para satisfazer as dividas, portanto, torna-se necessdrio que
se encontre um método através do qual as crengas nao possam
ser causadas por algo humano, mas por alguma coisa externa,
alguma coisa sobre a qual o pensamento nio surta efeitos. Este
método deve ser tal que a conclusio de todos os homens que o
utilizem seja a mesma. Segundo Peirce, este ¢ o método da

ciéncia.”8
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(...) o progresso da investigagao os leva [os pesquisadores] 4
forca para fora deles mesmos até uma tinica e mesma con-
clusdo. Esta atividade do pensamento pela qual somos leva-
dos, nio aonde desejamos, mas para um objetivo predeter-
minado, é como a operagio do destino. Nenhuma modifica-
¢do do ponto de vista tomado, nenhuma selecio diferente
de fatos para estudo, nenhuma disposicio natural da mente,
pode habilitar um homem a escapar da opiniio predestina-
da. Esta grande lei estd incorporada na concepcio de verda-
de e de realidade. A opiniio que estd fadada a ser, no final
das contas, concordada (agreed) por todos aqueles que in-
vestigam, € o que denominamos por verdade, e o objeto re-
presentado nesta opinido ¢é o real.”

Aqui estd, por conseguinte, a esséncia do conceito dessa
comunidade lingiifstica ou semiética elaborado inicialmente
por Peirce e posteriormente desenvolvido pelos outros autores
pragmatistas: a ‘comunidade de investigadores’ ou ‘comuni-
dade de investigagdo’. Para Peirce, a identificacio com a co-
munidade ¢ fundamental para o progresso do conhecimento e
das relagdes humanas. Apenas quando a investigagdo — esta
espécie de pesquisa em um sentido bem mais amplo — é toma-
da como uma pratica de vida, e mais do que isto, da vida da
comunidade, é que o pragmatismo tangencia os conceitos de
verdade e de realidade.

De acordo com o contextualismo de Peirce, a prépria ori-
gem da concepgio de realidade demonstra como ela envolve a
nogao de uma comunidade sem limites definidos ¢ capaz de
um aumento também indefinido de conhecimento. Em dlti-
ma instincia, portanto, a realidade depende de uma decisio
da comunidade, o que deve se dar quando esta atingir um
estado de completa informacio.® De onde se infere o erro
bdsico e inicial dos nominalistas, ao definirem a crenga como
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algo individual. A investigacio é sempre comunitdria — as cren-
cas individuais de cada um serdo iguais  crenca da comunida-
de como um todo no final do processo investigatério, pois as
opinibes individuais necessariamente vio convergir para uma
mesma opiniio, da comunidade.

* Como afirma Habermas, o que diferencia Peirce do positi-
vismo ¢ a sua compreensio de que a tarefa da metodologia
nio ¢ a de esclarecer a construgio légica das teorias cientificas
mas clarear a prépria légica do método (o pragmatista) com a
ajuda do qual as teorias cientificas serio abordadas. Daf que as
informagBes ganham cardter cientifico apenas quando € pos-
sivel se obter um consenso duradouro e isento de coagio acer-
ca de sua validade. Consenso este que, prossegue explicando
Habermas, nio ¢ definitivo, mas que tem em vista uma con-
cordéncia definitiva.%!

O processo contextualista que William James descreve so-
bre a formagio da verdade e da realidade ¢, a0 mesmo tempo,
muito semelhante e muito diferente daquele desenvolvido por
Peirce, principalmente quando fala sobre a consolidagio de
uma crenga e o conseqiiente estabelecimento de uma opinido.
De acordo com James, os individuos possuem um estoque de
opinides antigas que é colocado em movimento quando elas
se defrontam com uma nova experiéncia. A turbuléncia inter-
na que decorre disso, tenta-se escapar modificando a massa de
opinides prévia. Interessante neste ponto é a observacio de
James, que afirma que os individuos tentam salvar o mdximo
possivel de opinibes antigas, pois “em matéria de crengas, nds
somos todos extremamente conservadores”.®> Dando seqiién-
cia ao processo de formagio da verdade, a nova idéia ¢ entdo
adotada como uma idéia verdadeira. Ou melhor, esta nova
idéia é o que passa a representar a verdade, e ndo mais a idéia
anterior — que jd nem mais existe nesta etapa do processo. A
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verdade € entio a soma da idéia nova trazida pela experiéncia
com as idéias anteriores j4 presentes na mente, Nio se trata de
uma soma exata, como sabemos. Hi restos que sdo descarta-
dos, partes que sio arredondadas, enfim, trata-se de um pro-
cesso de integracio do velho com o novo, cujo resultado serd
necessariamente verdadeiro. A nova idéia produzida, portan-
to, preserva o estoque anterior de verdades modificando-o
minimamente, esticando as verdades antigas o suficiente para
que admitam a nova idéia: “as revolugdes mais violentas nas
crengas de um individuo deixam em pé a maior parte de sua
antiga ordem”.%3 De acordo com James, o que se passa com a
verdade é uma espécie de ‘casamento’ entre a antiga opiniio e
o novo fato, o qual se processa com o mdximo de continuida-
de e 0 minimo de conflito.

Portanto, ‘ser verdadeiro’, explica James, significa apenas
realizar este casamento entre as partes anteriores ¢ novas da
experiéncia. Os novos contetidos agregados nio sio em si
verdadeiros, verdadeiro é o que dizemos sobre eles. A verda-
de se auto-satisfaz apenas pela adicio do novo contetido. E
mais do que isto, ensina James, uma nova opinido conta como
verdadeira na mesma proporgio que satisfaz o desejo do in-
dividuo de assimilar a novidade de sua experiéncia is cren-
cas do seu estoque. O sucesso da realizacio do casamento
entre a antiga verdade e o novo fato depende da apreciaio
individual: “quando a antiga verdade cresce pela adigio da
nova verdade, é por razdes subjetivas”.4 Ressalte-se que este
tipo de afirmagio custou a James nio apenas a insatisfacio
de Peirce, mas também persistentes criticas que até contem-
poraneamente insistem em caracterizi-lo pelo seu suposto e
excessivo subjetivismo.%

Novamente as questdes pragmatistas se colocam, desta vez
sob novas vestes: “Admita uma idéia ou crenga como sendo
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verdadeira, quais diferengas concretas o fato de ela ser verda-
deira acarreta na vida efetiva de qualquer pessoa?”; “Como a
verdade vai ser realizada?”; “Que experiéncias serdo diferentes
daquelas que se obteriam se a crenca fosse falsa?”. A resposta
que James oferece para estas perguntas é tinica: “Idéias verda-
deiras s3o aquelas que nés podemos assimilar, validar, corro-
borar e verificar. Idéias falsas sio aquefas com as quais nio
podemos fazer isso. Esta € a diferenga prética que faz para nés
termos idéias verdadeiras”.% Disto decorre que a verdade de
uma idéia nio é uma propriedade inerente a ela, uma parte
sua. “A verdade acontece a uma idéia. Ela se torna verdadeira,
é feita verdadeira pelos eventos. Sua verdade ¢ de fato um
evento, um processo; o processo de sua prépria verificacio,
sua veri-ficagdo (veri-fication). Sua validade € o processo de
sua vali-dagio (valid-ation)”.*” Quando James se refere 4 ve-
rificagdo e 4 validagao da verdade, o que estd em jogo sdo as
conseqiiéncias prdticas da idéia verificada ou validada. E,
segundo ele, nio hd nada melhor para caracterizar estas con-
seqiiéncias do que a ‘férmula do acordo’ (agreement-formu-
la), tal como elaborada por Peirce. Tais conseqiiéncias prdti-
cas sio, portanto, aquilo que temos em mente sempre que
dizemos que nossas idéias ‘concordam’ com a realidade, ex-
plica James. O valor prdtico das idéias verdadeiras deriva
primariamente da importincia prética que o objeto da idéia
tem para alguém.

Com efeito, James quer dar uma dimensio mais ampla
aquilo que Peirce delineou como o acordo resultante do pro-
cesso de investigacio que leva  defini¢do da realidade e da
verdade. Consoante James, a prépria palavra ‘acordo’ deve
ser interpretada pragmaticamente, de modo que ela nio seja
tio essencial na formacio do conceito de verdade. O que ¢é
essencial para James é o processo de ser conduzido i realida-
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de e a0 que é titil nesta realidade.®® Em outras palavras, tal-
Ve€Z possamos pensar que, enquanto para Peirce a verdade e a
realidade s6 poderiam ser atingidas ao final de um longo
processo de investigagio, quando as opinies de todos os
participantes deste processo necessariamente convergissem,
como conseqiiéncia natural dele, para James, diferentemen-
te, a realidade e a verdade se constituem e se reconstituem a
todo momento, sempre que um novo fato ¢ adicionado 4
experiéncia. Desta forma, a verdade e a realidade nio sio
para James um resultado final, como em Peirce, mas uma
espécie de ‘resultado provisério’, que se encontra sempre em
constante mutacio.

No campo dos processos da verdade, os fatos chegam inde-
pendentemente e determinam nossas crengas provisoriamen-
te. Mas estas crengas nos fazem agir, ¢ tio logo elas o fazem
trazem a vista ou A existéncia novos fatos que re-determi-
nam as crengas correspondentes. Entdo todo o entrancamento
(coil and ball) da verdade é o produto de uma dupla influén-
cia. Verdades emergem de fatos, mas mergulham na direcio
deles de novo e se adicionam a eles; estes fatos novamente
criam ou revelam uma nova verdade e assim por diante, in-
definidamente. Os ‘fatos’ em si entrementes ndo sio verda-
deiros. Eles simplesmente sdo. Verdade é a fungao das crencas
que comegam e terminam entre eles.®

Assim como os fatos da vida estio em mutacio, a experién-
cia também o estd. Quando os fatos mudam, a experiéncia de
quem os vivencia segue o mesmo curso, modificando-se tam-
bém. A soma dos novos fatos com a experiéncia preexistente
também resulta em uma mutagio daquilo que se entende como
verdade. Uma vez que a verdade simplesmente ¢, ela constitui
a realidade que, por conseguinte, também se caracteriza pela
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mutabilidade incessante. O que esta nogio de mutabilidade
t3o presente no pragmatismo de James nos indica, todavia, éa
idéia de adapracio, adequagio. Afinal, ao entrar em contato
com a experiéncia, o novo fato se adequa a ela, formando uma
nova versio da verdade, agora adaptada 2 mudanga que se su-
cedeu. A esta nova verdade se adapta a realidade e vice-versa.
A mutabilidade latente no pragmatismo sugere uma adequa-
cdo constante. Daf James afirmar que todas as teorias, todas as
concepgoes, sio nada mais do que modos mentais de adapta-
¢o 2 realidade.”® E € por isto que o contextualismo pragma-
tista requer que estejamos o tempo todo atentos aos fatos e A
experiéncia que eles constituem.”!

Dos trés pragmatistas originais, aquele que melhor descre-
veu o contexto foi, contudo, Dewey. Em outras palavras, foi
ele quem realizou a tarefa de explicar exatamente o que o prag-
matismo entende por contextualismo, elucidando e ilustran-
do as caracteristicas e elementos definidores da idéia de con-
texto. De acordo com Dewey, o contexto é algo tdo evidente,
tdo inescapavelmente presente, que isso até dificulta que nos
tornemos conscientes do seu papel. Vale dizer, o contexto estd
tdo arraigado s nossas vidas, especialmente s nossas préti-
cas comunicativas, que o tomamos como dado, ignorando-o
de certa forma. O contexto estd especialmente impregnado
nos hdbitos de fala, na sintaxe e no vocabuldrio, em tudo o
que falamos e ouvimos. Mas, consoante Dewey, assim como
o significado dos atos lingiiisticos, das proposi¢oes e das sen-
tengas, todo e qualquer significado estd inerentemente embe-
bido pela idéia de contexto. Disto deriva o fato de que o con-
texto ¢ essencial para o pensamento como um todo, e niao
apenas para a ldgica ou a filosofia. Para o pensamento ganhar
significado, ele precisa nao apenas ser representado e interpre-
tado a partir de signos e sinais, ele precisa necessariamente do
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contexto, pois ¢ este também que ir4 dar significado aos pré-
prios simbolos.”?

Dewey acredita que um dos maiores problemas do pensa-
mento filoséfico consiste em negligenciar o conceito de con-
texto. Se em parte isso se justifica precisamente pelo fato de
que o contexto € algo sempre tdo patente que chega a nio ser
notado, nio significa, contudo, que ele possa ser negado. Se-
gundo Dewey, ignorar sistematicamente o contexto implica
virtualmente negé-lo. E quando isso acontece no dominio da
filosofia, ou seja, quando as andlises filoséficas tendem a igno-
far o contexto, o que se tem como resultado € a falsificacio
destas andlises.”>

No que tange ao contetido e ao escopo do contexto, dois
temas devem ser considerados: o ‘pano de fundo’ ( background)
¢ os interesses seletivos. Dewey compreende por ‘pano de fun-
do’ o conjunto do ambiente que a filosofia deve levar em con-
sideragdo em toda as suas iniciativas. O ‘pano de fundo’ estd
sempre implicito de alguma forma e em alguma medida em
todo e qualquer pensamento; ele nunca aparece de forma ex-
plicita e ¢ isso que faz com que o seu papel seja exatamente o
de ‘pano de fundo’. Este ‘pano de fundo’ se exerce tanto no
plano espacial como no plano temporal. O ‘pano de fundo’
temporal do pensamento é tanto intelectual como existencial.
No primeiro caso, o que h4 é um ‘pano de fundo’ da cultura;
e no segundo, um ‘pano de fundo’ da teoria. Sobretudo, nio
hd pensamento que n3o se apresente sobre o ‘pano de fundo’ da
tradigdo — as tradicoes sio modos de interpretagio, observacio
¢ avaliagdo de tudo aquilo que se pensa explicitamente a respei-
to. Jd o ‘pano de fundo’ espacial cobre todo o cendrio contem-
porineo dentro do qual emerge um curso de pensamento.

O segundo tema que deve ser considerado em se tratando
de contexto diz respeito ao que Dewey denomina interesses
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seletivos; trata-se, na verdade, de uma outra palavra para de-
nominar aquilo que é usualmente chamado pela filosofia de
‘subjetivo’: o eu, o organismo, o sujeito, enfim, os interesses
seletivos consistemn nas caracteristicas peculiares de cada si-
tuagio individual, particular — é, em outras palavras, a indivi-
dualidade. Vale dizer: segundo Dewey, a subjetividade é con-
textual em toda a matéria do pensamento; ela é, contudo, um
modo de selegio da substincia (subject-matter) e nio a prépria
substincia.”4

A negagio do contexto acarreta um grave problema
metodoldgico para a filosofia e para a histéria do pensamento,
afirma Dewey. O contexto das filosofias histéricas, prossegue
ele, ¢ comumente tratado como se fosse simplesmente uma
outra filosofia, diferente daquela. A énfase contextualista do
pragmatismo clama, portanto, que os textos filoséficos sejam
estudados a partir dos seus contextos especificos, ressaltan-
do-se a relagdo entre as idéias filoséficas e a vida social, bem

como com a cultura da sociedade na qual tais idéias desen-

volveram-se.”>

Em qualquer periodo existe um corpo de crengas, bem como
instituiges e prdticas associadas a elas. Nestas crengas estio
implicitas vastas interpretagdes da vida e do mundo. Estas
interpretagdes possuem conseqiiéncias, freqt‘:enter.ncntc. de
profunda importincia. Em seu uso corrente, todavia, as im-
plicages de origem, natureza e conseqiiéncias nio sio exa-
minadas e formuladas. Estas crengas e as prdticas a elas asso-
ciadas expressam atitudes e respostas que operaram sob con-
digdes de pressio direta e, muitas vezes, acidental. Elas cons-
tituem, conforme me parece, o material primdrio imediaro
de reflexdo filoséfica. O objetivo desta dltima ¢é criticar este
material, clarificd-lo, organizd-lo, testar sua cqeréncia inter-
na e tornar explicitas as suas conseqiéncias.”®
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E sobretudo o conjunto de crengas religiosas, politicas e
cientificas que compde a cultura de uma determinada época e
de um determinado lugar. E ¢ justamente este o conjunto de
crengas que abastece primariamente a substincia da filosofia.
E se a empreitada mais importante da filosofia deve ser desco-
brir, revelar, o contexto das crengas, “nio podemos escapar da
conclusio de que experiéncia é o nome do mais abrangente
dos contextos”.”” Por conseguinte, o significado da experién-
cia para o método filoséfico consiste em reconhecer a
indispensabilidade do contexto para o pensamento.

Ainda que Dewey, ao definir e caracterizar a prépria nogio
de contextualismo, apresente uma inovagio ao corpus da teo-
ria pragmatista, naquilo que concerne 3 aplicagio da idéia de
contexto, contudo, ele demonstra uma total continuidade com
os desenvolvimentos anteriores de Peirce e James. Assim ¢,
por exemplo, com o tema da investigagio. Dewey prossegue
na elaboragio da idéia de comunidade de investigacio, for-
mulada originalmente por Peirce, ¢ chega mesmo a oferecer
uma definigio para este conceito: “Investigagio ¢ a transfor-
magio dirigida e controlada de uma situagio indeterminada
em uma outra situagao que é tio determinada em suas distin-
¢Oes e relagdes constituintes de modo a converter os elemen-
tos da situagdo original em um todo unificado”.”® De acordo
com Dewey, durante o processo de investigagio, solugdes pos-
siveis s3o sugeridas pela determinacio das condigbes fiticas
que so asseguradas pela observagio. Uma solucio possivel para
a investigacio se apresenta, todavia, na forma de uma idéia,
assim como os fatos que constituem o problema inicial da
investigacdo sao instituidos pela observacio. E o que sio idéias?

Sio conseqiiéncias antecipadas, previsGes daquilo que vai acon-
tecer quando certas operagdes forem executadas sob certas con-
digBes. As idéias, bem como os significados propostos e a ob-
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servagdo dos fatos constituem processos simultineos, ou me-
lhor, etapas simultineas de um mesmo processo. Vale dizer:
cada observagio gera uma nova ordem de fatos, que por sua
vez sugere uma nova idéia a ser verificada, e assim consecuti-
vamente até que a ordem anteriormente existente se torna uma
nova ordem unificada e completa. 7?

Como ¢ possivel verificar, o contextualismo pragmatista se
apresenta de forma muito semelhante nos trés autores que lhe
deram origem. Em outras palavras, a énfase nas idéias c?e ex-
periéncia e de prdtica, a exaltagio dos fatos e da necessidade
de se proceder a uma investigagio compartilhada para se gerar
signiﬁcados e idéias comunitariamente converg’en_tes, estao
todos presentes no pensamento dos trés autores cldssicos, cac!a
qual, todavia, com as suas peculiaridades e incrementos pré-
prios. Como bem observa Nicholas Rescher, por exemplo,
Dewey parece ocupar uma posigao interrnedién.a entre Peirce
e James, situando-se entre eles na mesma med.xda em que o
interpessoal se situa entre o impessoal e o s.ubjetjvamen.te per-
sonalizado — de forma que o seu pragmatismo nio seria nem
objetivista como o de Peirce, nem subjetivista como o de James,
mas seria sim um pragmatismo social.3° .

Vimos até aqui, portanto, como se desenvolve e se consoli-
da a matriz filoséfica do pragmatismo. Neste sentido, foi pos-
sivel perceber que, entre outras coisas, as idéias de Peirce fo-
ram elaboradas por James e Dewey para muito além de seu
escopo inicial. Se o pragmatismo foi preliminarmente conce-
bido por Peirce como um método légico, com James ele trans-
cende esta fronteira, fazendo-se repercutir também nos pla-
nos da moral e da ética, e ndo mais como um simples método

analftico. A partir de Dewey, as fronteiras filoséficas do prag-
matismo sio ainda mais alargadas, preparando jd o terreno
que trard o social como ponto de partida para que o pragma-
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tismo desbrave outros campos do conhecimento, conforme
veremos a partir do préximo capftulo. Além disso, se em Peirce
0 pragmatismo parecia ser filosoficamente apenas uma teoria
da significagdo, a partir de James e Dewey ele comega a assu-
mir também a forma de uma teoria da verdade. Teoria esta
que, além de constituir-se como centro filoséfico do pragma-
tismo, ¢ suficientemente complexa a ponto de abarcar em si os
trés elementos nucleares da matriz pragmatista: o antifunda-
cionalismo, o conseqiiencialismo € o contextualismo. Com
efeito, como foi possivel verificar a partir da andlise empreen-
dida nas dltimas pdginas, a linha que separa estes trés ele-
mentos ¢ muito ténue, pois que eles estio largamente imbri-
cados, relacionando-se mutuamente entre si, € apoiando-se
uns nos outros até mesmo quando da definicio de suas ca-
racterfsticas proprias. Em outras palavras, ¢ quase impossi-
vel definir o antifundacionalismo sem sinalizar com caracte-
risticas conseqiiencialistas e contextualistas do pragmatismo,
¢ vice-versa. Os trés elementos constitutivos da matriz filo-
séfica do pragmatismo, cada qual com suas caracteristicas
peculiares, por conseguinte, apresentam-se como inter-de-
pendentes e inter-relacionados — nio obstante as nuances ¢
variages particulares encontréveis em cada um dos trés prag-
matistas originais.

Notas

' “Pragmatism as the Logic of Abducrion”. In: The Essential Peivce. Selected
Philosophical Writings, volume 11, p. 241.

3 = . - B .
Como jd foi mencionado na introducio deste livro, o pragmatismo, como
lf)cm observou o préprio William James, ¢ um novo nome para antigas
s : : o
olmas de pensamento. Entre os antigos modos de pensar revitalizados
pelo pragmatismo estao, principalmente, o urilitarismo de John Spuart
Mill e o ceticismo caracteristico do iluminismo escocés — conforme resta-
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14 claro em muitas passagens ao longo deste capitulo. Além disso, e apesar
de nio constitufrem influéncia direta (¢ admitida) como nos casos do
utilitarismo ¢ do ceticismo, ¢ inegdvel que o pragmatismo também apre-
senta similaridades com outros sistemas de pensamentos desenvolvidos ao
longo do século XIX, como o marxismo, o positivismo e o darwinismo.
Estas semelhangas, bem como as diferencas também existentes, serio de-
vidamente indicadas ao longo deste capitulo. Ressaltamos desde j4, con-
tudo, que as relagdes entre o pragmatismo e estas outras teorias serio men-
cionadas apenas na medida em que a referéncia se faga necessdria para a
devida contextualizagio do pragmatismo na histéria do pensamento. Evi-
taremos, portanto, um contraste mais consistente, pois isto fugiria clara-
mente ao escopo deste livro.
3 “Pragmatism is 2 maxim of logic; and logic can gain not the slightest support
from metaphysics”. C. S. Peirce, “The Seven Systems of Metaphysics”. In:
The Essential Peirce. Selected Philosophical Writings, volume 11, p. 179.
4 Contudo, como poderd ser inferido a partir das préximas pdginas, James,
por exemplo, acusava Peirce de aceitar parcialmente o nominalismo, ¢
Dewey, por sua vez, dirigia a James a mesma critica.
5 “I should call myself an Aristotelian of the scholastic wing, approaching
Scotism, but going much further in the direction of scholastic realism”.
C.S. Peirce, “The Seven Systems of Metaphysics™. In: The Essential Peirce.
Selected Philosophical Writings, volume 11, p. 180. Cf. Hilary Putnam,
“Pragmatism and Realism”. In: Cardozo Law Review, 18, p. 153 e segs.
Este é um ponto importante. O que acontece é que, muito embora Peirce
e seus contemporineos afirmassem sua proximidade com o tealismo e,
ainda, muito embora este fato seja evidente em suas obras — conforme
constataremos adiante nos préximos sub-itens deste capitulo —, aurores
contemporineos que se auto-intitulam neopragmatistas, tal como Richard
Rorty, afirmam insistentemente que o pragmatismo ¢ anti-realista. Este
ponto merece discussio mais extensa, a qual fugiria, todavia, ao escopo
desse livro, que trata do pragmatismo cldssico e nio de chamado neoprag-
matismo. Mas por ora cabe salientar a nossa opinido de que: 1) o pragma-
tismo original, de Peirce, James e Dewey, era de fato vinculado ao realis-
mo; 2) apenas o que se chama contemporaneamente de neopragmatismo
na filosofia, representade por autores como o préprio Rorty, pode ser tido
como caracteristicamente anti-realista; e 3) os motivos que levam neo-
pragmatistas como Rorty a afirmarem que o pragmatismo ¢ anti-realista
530 as criticas (realistas, como ele acredita) de autores posteriores a Peirce,
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James e Dewey, logo, 4) o realismo que se associa & formulagio original do
pragmatismo (como no caso de Peirce, o realismo escoldstico) nio é o mes-
mo em que Rorty se baseia para dizer que o pragmarismo € anti-realista,

¢ E importante frisar que nio se pretende fornecer aqui um panorama
geral sobre o pensamento de Peirce, James e Dewey como um todo — o
que, inclusive, fugiria ao escopo deste livro — mas apenas abordar a filo-
sofia pragmatista de cada um deles naquilo que ¢é essencial para a com-
preensio de sua importdncia para a teoria social e politica, de modo que se
possa conhecer a origem e o nicleo substantivo da filosofia pragmatista
tal como desenvolvido em primeira mio pelos seus criadores.

7 Ver Michael Brint e William Weaver, “Introduction”, In: Pragmatism in
Law and Society, p. 1 e segs.

® “Questions Concerning Certain Faculties Claimed for Man”. In: The
Essential Peirce. Selected Philosophical Writings, volume 1, p- 13. Observe-
se que o termo ‘autoridade’ ¢ utilizado por Peirce enquanto categoria epis-
temoldgica, referindo-se aquilo que seria a fonte ou critério dltimo das
crengas — conforme restard evidente no curso da an4lise que se segue.

? “Questions Concerning Certain Faculties Claimed for Man”. In: Te
Essential Peirce. Selected Philesophical Writings, volume I, p. 21-23.

'0“Questions Concerning Certain Faculties Claimed for Man”. In: 7he
Essential Peirce. Selected Philosophical Writings, volume 1, p. 24-26.

"' “On Phenomenology”. In: The Essential Peirce. Selected Philosophical
Writings, volume II, p. 158.

"2 “The Three Normative Sciences”. In: The Essential Peirce. Selected
Philosophical Writings, volume 11, p. 196. A filosofia pragmatista ¢, sem
divida, tao prética quanto a filosofia marxista. Sobre a centralidade do
conceito de prética, entre outros em comum a estas duas teorias, dedicare-
mos uma nota especifica no item 1.1.3 deste capitulo, quando tratarmos
do contextualismo.

13 De acordo com Peirce, todas as categorias, em seu nivel mais profundo,
podem ser reduzidas a trés categorias fundamentais: “Category the First is
the Idea of that which is such as it is regardless of anything else. That is to
say, it is a Quality of Feeling. Category the Second is the Idea of that
which is such as it is as being Second to some First, regardless of anything
else and in particular regardless of any law, although it may conform to a
law. That is to say, it is a Reaction as an element of the Phenomenon.
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Category the Third is the Idea of that which is such as it. is as be'u?g a
Third, or Medium, between a Second and its First. Thac is to say, it is
Representation as an element of the Phenomenon”. CF. “Thc. (}atcgomcs
Defended”. In: The Essential Peirce. Selected Philosophical Writings, volu-
me IL, p. 160. Em outro lugar, Peirce afirma que a formulagio de suas trés
categorias nio foi influenciada pela de Hegel e que qualquer semelhanga
entre elas tratou-se de mera coincidéncia.
" Conhecimento e Interesse, p. 116.
5Ver, a respeito, o texto “The First Rule of Logic”. In: The Essential Peirce.
Selected Philosophical Writings, volume 11, p. 42-56.
16 Ver Nicholas Rescher, Realistic Pragmatism, p. 52 ¢ 53, entre outros.
17 Neste sentido, Giles Gunn, “Introduction”. In: Pragmatisnt and Other
Whitings, p. xxi-xxii.
18\ hat Pragmatism Means”. In: Pragmatism and Other Writings, p. 27.
% 1dem, p. 28.
20 hat Pragmatism Means”. In: Pragmatism and Other Writings, p. 29.
21 “The Present Dilemma in Philosophy”. In: Pragmatism and Other
Writings, passim. Perceba-se, mais uma vez, as estreitas conexoes do prag-
matismo com o ceticismo caracteristico do iluminismo escocés, bem como
com o materialismo caracterfstico do marxismo.
22 Além do idealismo, Dewey se opde ao que denomina mais gencrica-
mente de filosofias absolutistas ¢ fundamenrtalistas. Como neste dltimo
caso Dewey apresenta suas reflexdes eminentemente no ':ll:ﬂh.}[(} do tema
da religido, ndo nos deteremos em sua andlise a fim de nao fugir em dema-
sia do escopo deste livro.
23 “Philosophy’s Search for the Immutable”. In: The Essential Dewey, volu-
me [, p. 105.

2 Idem.

3 “Philosophy’s Search for the Immutable”. In The Essential Dewey, volu-
me ], p. 106-108.

%6 “Fundamentals”. In: The Essential Dewey, volume 1, p. 349.

7 Mais uma citagio merece ser destacada: “The point (..) is thus to elicit
the radical difference made when the problem of values is seen to bf:
connected with the problem of intelligent action. If the validity uf‘bchcfs
and judgments about values is dependent upon the consequences of action
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undertaken in their behalf, if the assumed association of values with
knowledge capable of being demonstrated apart from activity, is abandoned,
then the problem of the intrinsic relation of science to value is wholly
artificial”. Cf. “Philosophy’s Search for the Immutable”. In: The Essential
waey, volume [, p. 109.

*8 “Philosophy’s Search for the Immutable”. In: The Essential Dewey, volu-
me [, p. 110. Observe-se aqui uma precipitagio do contextualismo prag-
matista, conforme ficard mais claro quando o estudarmos com mais deta-
lhe no item 1.1.3.

B Conbecimento ¢ Interesse, p. 137,

*%Esta nogio de mente como um mecanismo adaprativo estd presente nio
apenas em Peirce, mas também em James e Dewey. Com efeito, todos os
trés admitiam a influéncia do darwinismo em seus pensamentos. Dewey
inclusive escreveu um livro a respeito, intitulado 7he Influence of Darwin
on Philosophy. Podemos dizer que nio apenas a idéia de adaptagio como
visto acima, mas também a idéia de selecio caracrerfstica do darwinismo
S¢ encontra presente no pragmatismo — o que serd possivel perceber no
proximo item, 1.1.3, quando tratarmos do contextualismo pragmatista, o
qual implica, entre outras coisas, um processo menral de selegao de cren-
Gas ¢ idéias ¢, conseqiientemente, de hdbitos e agdes, como veremos. So-
bre o assunto, vale ler um artigo de Dewey chamado “The Influence of
Darwinism on Philosophy”. In: The Essential Dewey, volume I, p. 39 ¢
segs. Este artigo foi integrado ao livro sobre 0 mesmo tema citado acima.

1 “How to Make Our Ideas Clear”. In: The FEssential Peivce. Selected
Philosophical Writings, volume 1, p. 132.

32“The Maxim of Pragmatism”. In: The Essential Peirce. Selected Philosophical
Writings, volume 11, p. 134-135,

33 “Issues of Pragmaticism”. In: The Fsential Peirce, Selected Philosophical
Writings, volume II, p. 346.

3 Ver Nathan Houser, “Introduction”. In: 7; he Essential Peirce. Selected
P/Jz'[map}'ﬂéml Writingx, volume I, p. xxxiv, ¢ volume I, p. xxxvii. Ressal-
te-se, portanto, que a mdxima pragmirica ¢ bem distinta do imperativo
categorico kantiano, disto ndo se tem divida, Fm primeiro lugar, a md-
xima pragmdtica nio possui contetido substantivo aprioristico, é uma
mdxima ldgica e ndo ética, ¢ tampouco moral, como o imperativo kantiano,
Além disso, a mdxima pragmitica nio tem nenhuma pretensio de univer-
salidade como o tem o imperativo categdrico, Esta problematizacio ¢ rele-
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vante, visto que apesar de terem sido inicialmente leitores de Kant, todos
os trés primeiros pragmatistas buscam refutar o kantismo, cspecmlmen‘re
o seu transcendentalismo, sua metafisica e seu universalismo — e esta refu-
tagio ¢ uma caracteristica crucial que distingue o pragmatismo enquanto
teoria. .

% Ver Risto Hilpinen, “Charles Sanders Peirce”. In: The Cambriclge Dictionary
of Philosophy, p. 652.

360 conceito pragmatista de crenga serd explicado adiante no irem 1.1.3
deste capitulo, quando tratarmos do contextualismo.

37 “The Three Normative Sciences”. In: The Essential Peirce. Selecred
Philosophical Writings, volume 11, p. 202.

38 “What Pragmatism Means”. In: Pragmatism and Other Writings, p. 25.

; g ] C
39 “Pragmatism and Religion”, In: Pragmatism and Other Writings, p. 119.
Ressalte-se que foram posicionamentos como estes que levaram James a
ser intensamente criticado pelo seu subjetivismo ético.

0 1dem.

A1) faro de William James ter dedicado o seu livro ng???atz'sm a jo‘h.n
Stuart Mill é apenas um dos indicadores da influéncia @fcrc.lda pelo uili-
tarismo sobre o pragmatismo. Com efeiro, o teste unlztarlsta. acerca da
propriedade das agdes a partir de suas consec.li"lén.cms sobre z:..fcl,m.ldad’e‘das-
pessoas em geral, bem como a validagae utilitarista dos principios éticos
por meio de sua utilidade social, entre outros, sio elcn?m?.tos cc‘)m.ur}s a
ambas as teorias em questio, Ressalte-se, contudo, que 1dc1z.1 de Feh.clja—‘
de geral’ ou ‘o maior bem para o maior m’xmer(l)’ nio sio em si aproprm'.lz}s
pelo pragmatismo. Apesar do amplo apelqsgcjial do pragmatismo, a ;ullll %-
dade nio ¢ por ele definida em termos de felicidade, L tam?o.uco de felici-
dade do maior niimero. O que € ttil para o pragmatismo ¢ .slmplesmentc
aquilo que ¢ melhor para cada pessoa. A utilidade f-é dcf\ll‘uda', portanto,
em termos instrumentais. Ou seja, as coisas s3o teis na medida em que
conduzem eficazmente i realizacio dos fins dos individuos. Em ]ameAs,
especialmente, como estamos vendo, esta ic.léla val até mesmo assﬁun?ln
um certo tom subjetivista. Vale lembrar aqui as co'nmdera(;oc% c‘lc ?.1n1 e
Dutlcheim a respeito das relagbes entre o pragmatismo ¢ o ut’d}tansmc').
De acordo com Durkheim, o pragmatismo parece ser uma espécie de uti-
litarismo légico e subjetivista, na medida em que cla-sslﬂca ;Tw?rdac%e como
aquilo que se prova til ao individuo. CE. Pragmatismo y Sociologia, capi-
tulo 15, p. 119 e segs.
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A2 \Wrhar Pragmatism Means”, In: ngmatism and Other ‘«Vz‘irings, p. 38.

%5 “What would be better for us to believel This sounds very like a definition

of truch”. Cf. “What Pragmatism Means”, [n: Pragmatism and Other

u’/fr"fxing;, p. 38.

44 “Pragmatism’s Conception of Truth”. In: Pragmatism and Other Wiitings,
p. 90.

% “Pragmatism and Himanism”. In: Pragmatism and Other Writings, p.
112,

“ “The Problem of Truth”. In: The Essential Dewey, volume 11, p. 113-
114,

7 Idem, p. 114,
8 [dem,

““The Problem of Truth”. In: 7he Essential Dewey, volume 11, p. 114,

*“He [o pragmatista] will not only accepr but he will explain che belief
that ‘truths present things as they really are’; for he can define what the
phrase means: Namely, that way of presenting things which is actually,
not merely potentially, effective in securing the consequences with reference
to which the things are causes. For purposes of knowledge, things ‘as they
really are’ are things as theyrare—in—the—sccuring—oﬁprojected-ends. Thus
pragmatism gives to the favored phrase of realism a meaning which is
neither a fatuous truism nor a dogmatic prejudice”. Cf. “The Problem of
Truth”. In: The Essential Dewey, volume 11, p. 118,

3! Idem, p- 116 ¢ segs.
32 “Eveénts and the Future”. In: 7he Essential Dewey, volume 1, p. 183,

* A centralidade do conceito de prédtica no pragmatismo o remete direta-
mente a0 marxismo. Comn efeito, este ndo é o tinico elemento em comum
nas duas teorias em questao. Como jd ficou claro até este ponto de nossa
discussio, o pragmatismo ¢ talvez tio materialista quanto o marxismo. O
antifundacionalismo pragmatista, com sua rejeigio ao dogmatismo, aos
principios imurtdveis e aprioristicos, 4 idéia de certeza e de verdade, se
aproxima intensamente do marxismo. O mesmo vale para o contextualis-
mo pragmatista, ora em andlise, em sua énfase nas idéias de experiéncia e
de prdtica, O conseqiiencialismo ¢ o elemento da matriz pragmatista que
apresenta menos similaridade com o marxismo, muito embora o teste das
conseqiiéncias préticas possa ser visto de bom grado sob a ética marxisra.
Existem dois autores, alids, simulraneamente marxistas ¢ pragmatistas, que
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defenderam a completa identidade entre estes dois’pensa\me‘ntos: Ct-)rhsis
Lamont e Sidney Hook. Uma outra referéncia bibhogra’hc.a 1mprescu.1c.ll‘
vel para se aprofundar este tema das relagdes entre pragmatismo e marxis-
mo ¢ o livro de George Novack, Pragmatism versus Marxism, que ;1.11;1115;1 0
pragmartismo dg Dewey pela via do marxismo. Vale, p.or ora, c1'zia1 lum
pequeno trecho desta obra: “The high place Df?wcylSI‘n. a?c?lhcc” Lr:)
technique; its emphasis upon the value of conquering nature f(.)-l”[.‘e sake
of increasing humanity’s social powers ?“d common \veglth ;- 1rs. suu,s.. ‘upIcTn
the primacy of practice in human life and' Lboughc; its 111:;15?11?(:171"1?
ideas verify their truth and worth by .su!amlttmg to the test 0 }‘)m?t‘l]c‘a{
consequences; its utilitarianism which, 1¥1 l[.S bo]f‘lest .repr.csc#t'im]\;'fzs,lvu %‘L(:i,‘
upon materialism; its evolutionary optimism; 1.55 disdain fm'a' SO ‘ultesso
any kind; its democratism; its clemand. [haF phllosoPhy pamapalrf in é
cial improvement — all these contrlbutums' ?F instrumenta 1.}111] ar
permanent acquisitions of American thought. To be §Lu'e, none o 11lese
points is alien or unknown to Marxism”. Cf. Pragmatism versus Marxism,
p. 300. Uma dltima curiosidade: Russell certa vez af‘ln.nou que Maz?( d(.i-
veria ser considerado o primeiro expoente do pragmatismo, dAEVl,d-O_ as Es.f_-
treitas relagGes entre este pensamento ¢ o seu materialismo dialético. CF.
“Dewey’s New Logic”. In: The Philosophy of John Dewey.
54 Peirce afirmou certa vez que foi Nicholas St. John Green, SE‘EI colega no
Clube Merafisico, quem pela primeira vez chamou a sua atengio para este
conceito de crenca cunhado por Bain, ¢ por isso ele ((:rccn) "serla,ﬂsegug}
do Peirce, o ‘avé’ do pragmatismo. Cf. “Pragmatism”™. In: The Essentinl
Peirce, volume 11, p. 399. | .
35 “Some Consequences of Four Incapacities”, In: The Essential Peirce.
Selected Philosophical Writings, volume I, p. 47. .
%6 Observe-se aqui a estreita semelhanca com Davi‘d Hume. Peirce, astr.n
como James ¢ Dewey posteriormente, era um leitor tlcclamdo da o 1'1
de Hume. Peirce, inclusive, chegou a ser chamado de “Hume moderno
por Paul Carus, em 1892 (CL. “Mr. Charles Peirce’s Onsla.ugh't on tl}u
Doctrine of Necessicy”. The Monist 2, julho dc; 1892. A plnmelu'a sc}gau
deste artigo se intitula: “David Hume R(:‘dlv'lVllS ); O })ropno Pe'l{ag l“L(\r)t:
l este fato, come forma de admitir seu cericismo fdosoﬁco, noartigo “On
Phenomenology”. In: The Essential Peirce. ISelecred' Philosophical Wi:zr.mgls,
volume II, p. 152. Em um longo manuscrito no qual faz uma f:speitlepcc
retrospectiva de sua vida e dos caminhos que o 1C\-f}11‘;1_l’n a L?csuwci Efljl )
conceito de pragmatismo, Peirce confessa a sua admiragio por Hume (bem
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como pelos ingleses Locke e Berkeley). Cf. “Pragmatism”. In: The Essentiul
Peirce. Selected Philosophical Writings, volume I1, p. 423. Para um contras-
te mais nitido entre o pragmatismo e o pensamento humeano, vale ler o
artigo de Peirce intitulado “On the Logic of Drawing History from Ancient
Documents, Especially from Testimonies”, no qual ele intenta “melhorar
a teoria de Hume” a partir de uma prova légico-matemitica (que denomi-
na como “Hume’s Theory Improved”) acerca da inconsisténcia da doutrina
probabilistica sobre o testemunho tal como desenvolvida por Hume ao
dissertar sobre os milagres na secio X do seu Enguiry Concerning Human
Understanding. Ressalte-se que, além de Peirce, James também admitiu
que o ceticismo humeano influenciou a claboragio do seu pragmatismo
(assim como os ingleses Locke, Berkeley, Mill ¢ Bain). Cf. “Philosophical
Conceptions and Practical Results”, Por seu turno, Dewey rambém cita
Hume extensivamente ao longo de toda a sua produgio intelectual, con-
firmando a indubitdvel influéncia daquele autor em sua versio do prag-
matismo.

> “The Fixation of Belief”. In: The Essential Peirce. Selected Philosophical
Writings, volume I, p. 115,

*#Idem, p. 120.

% “How to Make Our Ideas Clear”, In: The Essential Peirce. Selected
Philosophical Writings, volume 1, p. 138-139.

60 “Some Consequences of Four Incapacities”. In: The Fssential Peirce.
Selected Philosophical Writings, volume |, p. 52-55.

S Conbecimento e Interesse, p- 110. O ‘método cientifico’ do pragmarismo,

tal como denominado por Peitce e compartilhado em seguida por James ¢
Dewey, responde pelas vdrias criticas que pretendem associar o pragmatis-
mo 4o positivismo. Com efeita, ¢ inegdvel que existem ponros em comum
entre o pragmatismo ¢ o positivismo, como jé deve ter ficado claro no
item 1.1.1 deste capitulo quando tratamos do antifundacionalismo. Ade-
mais, o positivismo légico incluiu-se certamente entre as leituras de Peirce,
enquanto James declarou-se um leitor de Mach e Poincaré, assim como
Dewey um leitor de Comte e Spencer. Conrtudo, nio se pode nem mesmo
afirmar que o positivismo seja antifundacionalista, pois que a ciéncia in-
dubiravelmente opera como uma fundagio no positivismo, o que nio acon-
tece todavia no pragmatismo. Ademais, ao tentarmos compreender o prag-
matismo a partir de sua matriz filoséfica, como estamos fazendo aqui, o
positivismo se afastaria do pragmatismo também pela auséncia de ele-
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mentos contextualistas e consegiiencialistas (estes .pz:incipalmentc, poils o
pragmatismo olha para o futuro, enquanto o positivismo olha pam{ o.. pas-
sado). Portanto, se o ponto de partida do positivismo e do p\ragiﬁna‘gtsmc?
coincide ao buscar rejeitar o transcendentalismo pelo apego a cmnu';, 0s
rumos que as duas teorias tomam a partir desfe ponto, bcn.n -chmo a fina
lidade que destinam ao conceite de ciéncia, sio bastante distintos.

62 “NWhat Pragmatism Means”. In: Pragmatism and Other Writings, p. 31.

3 Idem.

64 “\What Pragmatism Means”. In: Pragmatism and Other Writings, p. 32.

5 Uma das criticas contemporineas neste sentido ¢ feita por Nicholas
Rescher. Cf. Realistic Pragmatism, p. 15 e segs.
66 “Pragmartism’s Conception of Truth”. In: Pragmatism and Other Wrirings,
p. 88.
7 Idem.
68 “Any idea that helps us to deal, whether practjically or Entcllccitua.ily,
with either the reality or its belongings, that doesn’t entangle QUEpTOgress
in frustrations, that fits, in fact, and adapts our life to the .l'ealitys wholc;
setting, will agree sufficiently ro meer the“rcqmrement. It wdl‘hold true EQ
that reality.” E, mais adiante, prossegue: Agre:cmem thus turns c.m.[‘tc.)
essentially an affair of leading — leading that is upscf'ul .bccause it is into
quarters that contain objects that are important. True ideas lefid us f‘r;o
useful verbal and conceptual quarters as well as dircc.Lly up to us?ful sensi ‘ e
termini. They lead to consistency stability and flowing h uman Imjcbou_r_&,t.
They lead away from excentricity and i.‘solanon, from fculc.d a.n- ,a“:li
thinking. The untrammeled flowing of the lead}ng.rprgccss, lt.?[.‘g‘(:n'm‘,
freedom from clash and contradiction, passes for its indirect veri 1c,(1t1()|1i
but all roads lead to Rome, and in the end and cventuali.y, all true processes
must lead to the face of directly verifying sensible experiences somevyllere[,-_
which somebody’s ideas have copied”. Cf. “Pragmatism’s Conceprion o
Truch®. In: Pragmatism and Other Writings, p. 94-95.

ism’ i " In: sm and Other Writings,
69 “Pragmatism’s Conception of Truth”. In: Pragmatism and 1

p- 99. -
70 “Pragmatism and Common Sense”. In: Pragmatism and Other Writings,

p. 86.

i ; face towards experience
7 “As good pragmatists we have to turn our face tow p 1
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towards faces”. CF, Pragmatism and Common Sense

n: P £
and Other Writings, p. 74, e

;’()“Context and Thought”. In: The Essential Dewey, volume 1, p. 206 e
7.

73 Idem, p. 210.

7« - i 5
Context and Thought”, In: The Esential Dewey, volume 1, p. 210 ¢
211.

5 Vale - ;

Vale observar aqui a estreita semelhanga entre o pensamento de Dewey
¢ aquele que serd posteriormente desenvolvido por Quentin Skinner no
campo da histéria do pensamento ¢ da merodologia da histéria,

76 “Context and Thought”. In: The Essential Dewey, volume 1, p. 214.
7 Idem, p. 215.

78 “T'he Pattern of Inquiry”. In: The Essmrz'a!Dewcy, volume II, p. 171,
7 Idem, p. 173-176.

80 Realistic Pragmatism, p. 27 e scgs.
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Capitulo 2

PRAGMATISMO E TEORIA
SociaL

Hd no pragmatismo um sentico da vida e da acio com-
partilhade com a sociologia: ambas tendéncias sio filhas
de uma mesma época.

Emile Durkheim!

O pragmatismo e a sociologia sio filhos da mesma época,
como bem observou Durkheim ainda no momento em que
ambos ganhavam forma e se consolidavam no cendrio intelec-
tual. Mas enquanto a sociologia efetivamente constituiu-se
como disciplina académica, o pragmatismo experimentou pau-
latinamente um esquecimento, até ser completamente banido
dos préprios departamentos de sociologia que nasceram con-
temporaneamente a ele.

Contudo, durante os vdrios anos em que foi relegado ao
esquecimento académico, o pragmatismo desfrutou de uma
espécie de sobrevida. Uma de suas ramifica¢des mais frutife-
ras, o interacionismo simbdlico, manteve de certa forma acesa
a chama do pragmatismo no meio académico norte-america-
no, no qual ele foi gerado.

O interacionismo simbdlico sobreviveu gragas aos esforgos

dos discipulos de G. H. Mead. Com efeito, Mead, ao lado de
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