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Honra, imagem'e
privacidade: direitos
conexos a liberdade
de imprenkg\t

Diversas foram as obras que procuraram sistematizar, no plano teérico, os
direitos da personalidade, agrupando-os em fungdo de critérios nem sempre
faceis de ser definidos.

Rubens Limongi Franca, por exemplo, embora ressalvando a dificuldade
de se estabelecer critério distintivo de direitos que, afinal, tém tracos e origem
comuns, separa-os de acordo com os aspectos da personalidade a que eles, par-
ticularmente, se referem. Nesse sentido, classifica os direitos da personalidade
conforme sua pertinéncia a integridade fisica, intelectual e moral do individuo.
No primeiro grupo insere o direito 4 vida e aos alimentos; o direito sobre o pré-
prio corpo vivo; o direito sobre o préprio corpo morto; o direito sobre o corpo
alheio morto; o direito sobre partes separadas do corpo vivo; e o direito sobre
partes separadas do corpo morto. No segundo, identifica o direito & liberdade
de pensamento, os direitos pessoais de autor cientifico, de autor artistico e de
inventor. Por fim, no terceiro discrimina o direito a liberdade civil, politica e

! FRANGA, Rubens Limongi. Manual de direito civil. 2. ed. S8o Paulo: Revista dos Tribunais,
1971.v. 1, p. 329.
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ao recato, ao segredo pesso |
2|

nra, a honorificiéncia, T
ade pessoal, familiar e socia],

1,  imagem e & identid

Bittar,2 de seu turno, individualiza direitos da personalidade que chamy |
de fisicos (direito & vida, integridade fisica, ao corpo, a PALICE do Corpo, a
caddver, a parte do cadéver, 3 imagem e & voz), psiquic0s ((?1re1Fo a liberdade,
S intimidade, a integridade psfquica e o segredo) € MOTES (direito 2 identi
dade,  honra, ao respeito € As criagoes intelectuais), diferenciados de acordo
com a natureza dos bens da personalidade a que concernenmn.

Todavia, atentando-se aos fins a que s€ destina este livro, especialmente
interessa a divisdo que faz Capelo de Souza,?® ao estruturar o que chama de
bens especiais que ddo contetido & personalidade humana. Isso porque, ao
identificar bens agrupados em fungéo do relacionamento em sociedade do
homem (“dimens3o relacional do ‘ew’-mundo da personalidade humana”), ao
lado dos bens que sobressaem quando se considera o homem em si mesmo
(“complexo unitario somdtico-psiquico da personalidade humana”), o autor
acaba deixando clara a conexdo entre especificos direitos da personalidade e

a liberdade de imprensa.
Veja-se que, consoante assinala Pedro Frederico Caldas,* alguns dos atributos

da personalidade

religiosa, o direito a ho
doméstico e profissiona

“s6 fazem sentido no relacionamento social do individuo, pois liberdade,
honra, intimidade, identidade s6 fazem sentido como fenémenos emergentes
da vida em sociedade, de relagdes intersubjetivas”.

Em diversos termos, alguns direitos da personalidade, entre eles particular-
mente a honra, privacidade e imagem, que Capelo de Souza considera perten
centes aquele campo do relacionamento do homem perante o mundo, ganham
relevo quando se estd diante da imposi¢do da convivéncia em sociedade.
Contudo, é também na convivéncia social que fatos que envolvem o individuo
ocorrem e motivam a informagio que, como se vera, € tanto um pressuposto
do desenvolvimento da personalidade humana quanto da formag#o da propria

19:911:A§§ Carlos Alberto. Os direitos da personalidade. Rio de Janeiro: Forense Universitdria,

* SOUZA, Rabindranath V. A irei ; i :
Editora, 1595 303 908, ! A. Capelo de. O direito geral de personalidade. Coimbra: Coimbr

* CALDAS, Pe o , ‘ ) ;
Saraiva, 19’97. ;l.l’gllfredenco. Vida privada, liberdade de imprensa e dano moral. S0 Paulo:

e
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sociedade. A 11%1:on¥1a¢ao, €omo acentua Maria de F4tima Leyser,’ “representa
td
parte da experiéncia humana e a base das relagses humanas e sociais”

Ou seja, o direito a informacfio e mesmo o direito de informar colocam-se
também dentro daquela mesma perspectiva, salientada por Capelo de Sou-
za — que os considera inseridos na “dimenséo relacional do ‘ew’-mundo da
personal.ide.lde hu.rnana”" = Cuja base é o homem tomado em suas relaces
intersubjetivas. E justamente no exercicio da atividade de imprensa, que revela
o direito de informar, permitindo o exercicio do direito a informa’géo outros
direitos, de igual natureza, agrupados da mesma forma, na classiﬁcaéﬁo exa-
minada, frequentemente acabam sendo colocados em xeque.

Costumeiramente, o exercicio da liberdade de imprensa suscita colidéncia
em especial com o direito & honra, 4 imagem e & privacidade. Inclusive a ponto
de, segundo René Ariel Dotti,” existir verdadeira tendéncia material de que
liberdade de informac&o e direito a privacidade, honra e imagem se destruam,
nas palavras do autor, reciprocamente, quando colocados em confronto. Ou,
para Manuel da Costa Andrade,? honra, imagem e privacidade sdo bens juridicos
pessoais que carregam consigo, quando exposto 0 homem ao relacionamento
social, intrinseca vocagio conflitual com a liberdade de informacéo, fazendo-se
mesmo “portadores duma imanente coliséo de valores”.

E certo que, na justa adverténcia de Pierre Kayser,® esse imanente conflito
entre liberdade de informag&o e honra, imagem e privacidade néo deve levar
a mais que uma necessdria conciliagdo entre elas, ao contrério de determinar
o completo aniquilamento de uma ou outras. Até porque, como lembra o
autor, o direito a informacéo constitui mesmo uma das formas de garantir a
efetividade de direitos de igual dignidade. Dai, e no mesmo sentido, pondera

Costa Andrade'® que

S LEYSER, Maria de Ftima Vaquero Ramalho. Direito & liberdade de imprensa. S&o Paulo:

Juarez de Oliveira, 1999. p. 51.
* SOUZA, Rabindranath V. A. Capelo de. Op. cit. p- 267-272-

” DOTTI, René Ariel. Protegdo da vida privada e liberdade de inform
dos Tribunais, 1980. p. 181.
8

agdo. S&o Paulo: Revista

COSTA ANDRADE, Manuel da. Liberdade de imprensa ¢ inviolabilidade pessoal. Coimbra:
Coimbra Editora, 1996. p. 28-29.

® KAYSER, Pierre. La protection de la vie
P. 222-223,

" COSTA ANDRADE, Manuel da. Op. cit- P- 34.

privée par le droit. 3. ed. Paris: Economica, 1995.
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entre direitos fundamentais ndo deverdo superar-se por yi,
deles. Em ves disso, hd de procurar assegurar-se q ambeg

istente protegdo em concreto praticdvel. O que imp]
o mandamento da salvaguarda do niicleo essen

“os conflitos
sacrificio total de um
a mais extensa e cons
nomeadamente e por um lado,

|
|
|

do direito fundamental a sacrificar ¢, por outro lado, a proibigdo de um sacrifieiy

desmesurado ou desproporcionado. Um paradigma a que hdo de, em quq| it
caso, conformar-se as instdncias formais (mdxime o legislador e os tribunjs)
no recorte da disciplina legislativa dos conflitos de direitos fundamentais”,

Isso, de toda a forma, conforme mais adiante se detalhard.!!

O fato, porém, é que, diante de todo esse quadro, portanto néo por acaso,
o Projeto de Lei n® 3.232/92, que contempla a nova Lei de Imprensa, em sey
art. 23 — que no item 4.1, infra, ser4 examinado —, ao referir o conflito entre
liberdade de informacio e os direitos da personalidade, menciona, de forma
especial, o direito & intimidade, a vida privada, & honra e 4 imagem.

Por isso é que, antes de examinar a questdo dos critérios de solugdo do
conflito referido, importa aludir, separadamente, ao direito a honra, & imagem
e A privacidade.

2.1 Direito a honra

Emanacéo direta da personalidade do homem, de sua condigéo humana
mesmo, que supde ndo sé6 um elemento corpdreo, como também, ao que j
visto, um componente espiritual, revelado pela dignidade que se lhe reconhece,
a honra compreende, em seu significado, nogdes como a da autoestima, da
consideracdo, mas também da boa fama, do bom nome, da reputagéo que a0
individuo se atribui.

Nesse sentido, o conceito de honra tem sido dividido em uma vertente inter-
na (honra subjetiva) e outra externa (honra objetiva). Pela primeira, seria ela'ﬂ
auto-estima, 0 amor-préprio, o sentimento da prépria dignidade, a consciéncid
do préprio valor moral e social, no dizer de Nélson Hungria."? Pela segund,
a honra seria o conceito de que o individuo desfruta perante 2 sociedade: €9
apreco, o respeito que se Ihe devota, a fama e a reputagdo que ostenta.

"' Ver Capitulo 4, infra.

R 3HUNGR1A, Nélson. Comentdrios ao cédigo penal. 2. ed. Rio de Jane
p. 38.

iro: Forense, 1953- ¥ 6
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Como observa, contudo, Pedro Frederico Caldas 1
¢

'“ d""“.‘ Idgde - aval!a;ao € sopesamento do sentimento interno de honra t
levado juristas a considerar um conceito proteiforme de honra, tomand Cam
k. vi mando-a em
planos diferentes, como a honra civil, a honra profissional, a ;zonra politica”
3

valendo mesmo acrescentar a honra conjugal, de que seriam exemplos d
violagio a quebra de deveres matrimoniais, como a fidelidade e a;ng)n?as a:
sisténcia, ou condutas, como o abandono do lar e a recusa ao débito conjugal.

Induvidosamente, porém, trata-se de um direito inato, natural e universal
da pessoa humana, cujo contetdo estd néo s6 no sentimento e consciéncia de
ser digno, mas também na estima e na consideragio moral dos outros.'

Sua tutela assenta-se tanto em dispositivo de nivel constitucional (art. 59,
inciso X, da CF/1988), quanto infraconstitucional, na esfera civil (v. g.: art.
1.547 do Cédigo Civil) e penal (arts. 138-140 do Cédigo Penal).

Todavia, essa tutela d4-se também, de forma especifica, quando a ofensa
ocorre no exercicio da atividade de imprensa. Previu textualmente a Lei n?
5.250/67, em seus arts. 20 a 22, 0 cometimento dos delitos de caltinia, injdria
e difamagéo. Fé-lo igualmente, & bom acrescentar, o Projeto de Lein® 3.232/92,
que contempla a nova Lei de Imprensa, quando, em seu art. 5% estatuiu cons-
tituir delito, no exercicio da liberdade de pensamento & informagcdo, “calunia_r
alguém, imputando-lhe falsamente fato definido como cn'mg” (incis?‘l)', “<.h-
famar alguém, imputando-lhe fato ofensivo  reputagdo” (inciso H)‘ e “injuriar
alguém, ofendendo-Ihe a dignidade ou o decoro” (inciso II). Ou seja, o direito
A honra suscita, enquanto emanagéo da personalidade humana, valor m:tode
natural, obrigatdria observancia mesmo quando se estd diante da atividade de

imprensa, naqueles casos mal exercida.

a ] i 15 consubstanciada em
Por fim, merece mengao a protegao da Lei n? 5.250,

jeto ja ci . 52 ao
seu art. 24, dispositivo contido também no projeto ja c1t:1<:3 ;a;) ssi]:,ﬂ\gi’ade
que denominou memdria dos MmOrtos, con.tra a q,ua'l est:ifamagao' A
de cometimento daqueles delitos de injtria, caluma €

e imprensa ¢ dano moral. Sd0 Paulo:

" CALDAS, Pedro Frederico. Vida privada, liberdade d

Saraiva, 1997. p. 26. d
; * Cf. PONTES DE MIRANDA, pmncisco7 Ca:rzlalcanu. Tratado
Bnelea: ) ar. 737, 0

eiro: Borsoi, 1956. V. 7, P- 44 P . STE, ADPF

y Corte. V:
Julgada néio recepcionada pela Suprema 4 Canflo 5-
Britto, j. 30.4.2009. l\‘d,:iores consideragdes 2 respeito no CaP

de direito privado. 2. ed. Rio de

ne 130/DE rel. Min. Carlos



os direitos da personalidade * Godoy

32 Aliberdade de imprensa &
Miranda, de protegdo & honra familiar, g q e

segundo Darcy de Arruda Mir » de prot e
iri éria do falecido.

verdade, concerniria a meim ' - :

£ certo, e t4 expresso no art. 62 do Cédigo Civil, que a personalig

E certo, e isto €S . e
humana c,essa com a morte. Abstraidos os casos dg mf)rte Pre;urmda“
art. 7¢ do CC e a auséncia — além da morte civil (mdxgmdac.ie), e fins .
mente patrimoniais e sucessrios, ou, ocaswnal'mente pessoais, :inas espe ui,=
(art. 1.571, § 12, do CC/02), essa morte referida como c.afxs.a e f:e'ssa
personalidade é a natural, biolégica, determinada por c’n'tenos fnedlcosjj
exemplo, a morte encefilica — sempre bastante problematicos, ndo custa .,
De qualquer maneira, ndo h4 divida de que a morte bioldgica r(\)mpe a”
unidade entre o elemento corpdreo e o espiritual que d4 suporte a pessoal
mana, definindo-a como tal. H4, com o 6bito, a cessagdo da fusdo entre 0
mento corpdreo, entdo alterado, e o elemento de dignidade da pessoa h

Relevante, todavia, saber se, mesmo com a morte, malgrado a cessagiol
personalidade, portanto da aptid4o para ser sujeito de direito, ndo se co
inclusive suscitando protegdo — ainda que sob o pélio de um direito dos g
rentes ou conjuge, de respeito 3 memdria do falecido -, a dignidade da pes
humana, nio perdendo o de cujus essa sua condicio, explicacéo, por exe -"
para a evolugéo do conceito de caddver, nem para toda a mais recente dou 7]

considerado simplesmente uma res.!” Carlos Alberto Bittar,!® a esse respeil
reconhece a persisténcia, depois da morte, a0 menos de
personalidade de quem tenha falecido.

Essa questdo da titularidade desse direito post-
tida. Ndo a teria a familia, como ja se defendeu,!
um ente préprio. Quanto aos herdeiros, argume
da personalidade sgo intransmissfveis, de tal so
se reconhega a titularidade da honra de algyé¢

efeitos dos direit

mortem é de ha muito dis ct
® porque, a evidéncia, nio!
Nta-se que, afinal, os direit
rte a impedir que nos parentv
m falecido,2°
16 MIRANDA, Darcy d
Tribunais, 1995, p, 435

e Arruda. Comentdrios 4 J; de imprensa. 3. ed. S&o Paulo: Revista 6

a esse respeito, SOUZA, Rabindrap,
' BITTAR, Carlos Alberto. Op. cjt. p. 13.
' Adriano De Cu

ath V. A. Capelo de, Op. cit. p. 189, nota 339.

pis, ainda que para recha

3 conheceria 3 titularidade

' ¢4-la, menciona essa teoria de que & famflia,
Lisboa; Morais, 1961, p. 117),

do direito em questio (Os direitos da personalidads
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Adriano De Cupis® assevera que

“com a morte, extinguindo-se a pessoa, deixa ela também de ser titular de
direitos (como de obrigagdes), dos quais a personalidade constitui o pressupos-
to; por co.nsequt‘?ncia, ndo terd mais direito & honra. Nem o direito d honra,
que respeitava d pessoa extinta, pode transmitir-se a qualquer sujeito vivo”.

Dai lembrar o autor que a ofensa & memdéria do defunto pode ser ofensa
também a seus parentes préximos, que assim agiriam mercé de direito préprio.?
Essa, na realidade, a orientagéo que vem prevalecendo. Muito embora,
para explicar a situagéo aqui examinada, como lembra Capelo de Souza,? ja
se tenha recorrido até & vetusta teoria do direito sem sujeito ou a condigio
dos parentes de fiducidrios dos direitos de personalidade do falecido, que
destarte teriam mero “poder de atuagfio processual”, mas sem a titularidade
do direito discutido. Haveria entfio aqui, a rigor, transmisso, ndo dos direitos
da personalidade, mas do exercicio da agdo que lhe é inerente, sempre como
forma de protecdo da dignidade da pessoa humana, que é valor fundamental,
independente de um titular e que, destarte, ¢ perene, base norteadora enfim
dos principios politicos, sociais e juridicos.*
Em verdade, conforme adverte Elimar Szaniawski,?

doutrinadores em desenvolver uma jus-
tificativa tedrica da transmisséo dos direitos da personalidade do individuo
para além de sua morte, predomina ainda a ideia da intransmissibil.idgde
desses direitos como sua caracteristica bdsicd, pois sustenta-se que 0s direitos

extrapatrimoniais se extinguem com a morte de seu titular. Os herdeiros e
parentes do de cujus ndo exerceriam 0 direito da personalidade deste, mas

“apesar das imimeras tentativas dos

—_—

*  DE CUPIS, Adriano. Op. cit. p. 116. )
2 A respeito, j4 se decidiu, com base justamente nd ligio e Adrizno 2:,3:5-:; 33:’ :::1“:
morte, os direitos da personalidade do falecido néo se mfmtefgzoi\ 39.193, 3¢ cam., jt
agindo em sua tutela, na verdade o fazem por direito prdpeioi RT 619])/'175.). ,
17-12-1985, Rel. Des. Wellington Moreira pimentel, publicado na

® SOUZA, Rabindranath V. A. Capelo de. Op. cit- P- 364.

:o ?BUR’ Gilberto Haddad. Liberdade de pensamento direito
s Tribunaj i | |

o, e i tela. Séo Paulo: Revista dos Tribunais,

5 i
19932AN1AWSKI, Elimar. Direitos da personalidade e sud w
3. p. 63, nota 18.

& vida privada. S0 Paulo: Revista

S T8 AR NS WAL e
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3 Y

iriam um outro pr
possuiria P do em nome deste, mas em seu proprio nopen
i ido, ndo atuando € 3 :
ndo o do falecido,
0 novo Cédigo Civi ftu
lidade, ndo parece dissipar as duvi

direito, um novo direito, com um interesse préprig ;.

1, em capitulo especifico acerca dos direitos da persop,,
td L.
das tedricas sobre a matéria. Ao menos, nz,

parece ir ao encontro dessa orientacdo que se afirma prevalente. Isso Porque,

tratando da tutela de direito da personalidade, em seu art.~12, pardgrafo \ip;.
co, ressalva que “em se tratando de morto, tera lggmmagao para requeré.Jg
o conjuge sobrevivente, ou qualquer parente da 11n1?a reta, ou da colatera]
até quarto grau”. Ou seja, o dispositivo, no caput, cuida das formas de prote.
¢iio a direito da personalidade e, em seu pardgrafo, como que se referindo 3
personalidade do morto, pela parte inicial de sua redacéo, defere a respectiva
tutela ao conjuge ou parentes, ndo aludindo que por direito material préprio,

Comentando os dispositivos do Capitulo II, Livro I, do Cédigo, que versa
sobre os direitos da personalidade, o Ministro Moreira Alves, membro da Co-
missdo que foi o responséavel por sua elaboragiio, na parte geral, asseverou té-lo
feito, ressalvadas as disposigdes dos arts. 15 e 20, com base no Anteprojeto
de Orlando Gomes.? E, para Orlando Gomes,? os direitos da personalidade

“ndo se transmitem sequer mortis causa, embora gozem de protecdo depois
da morte de seu titular. Sdo legitimados a requeré-la o cénjuge sobrevivente

ou qualquer parente préximo, aos quais simplesmente se comunicam, e ndo
os herdeiros chamados & sucessdo”.

Em outras palavras, tem-se a protecdo de um direito que nio se transmite,
portanto extinto com a morte de seu titular, deferida a terceiros, cénjuge ou
parentes, aos quais simplesmente se comunicam. Decerto, entdo, porque 0
elemento incorpéreo de dignidade do ser humano sobrevive a sua morte. Ou,
2 exemplo do que dispde o Cédigo Civil portugués, em seu art. 71, n°® 1, “os
direitos da personalidade gozam igualmente de protecgio depois da morte do
respectivo titular”. O que, para Capelo de Souza,® nada mais significa sendo

0 estabelecimento, pela lei lusitana, “da permanéncia genérica dos direitos da
personalidade do defunto apos a sua morte”,

e
% MOREIRA AIVES ; Fon .. —_ s .
Saraiva, 1986, p. 72, José Carlos. A parte geral do projeto de Cédigo Civil brasileiro. Sdo Paulo:

27 . .
1962,0MES’ Orlando. Direitos da personalidade. Revista Forense, Rio de Janeiro, n® 216, p- 7>

2 :
SQUZA, Rabindranath v, A Capelo de. Op. cit, p. 192.
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Nesse mesmo sentido, o STE, no Brasi, teve oportunidade de assentar a prote-
¢do a honra de pessoa falecida, deferindo indenizagfio moral a seus familiares,?
superando até obstdculo, que alhures j4 se colocou,® ao cabimento dessa tute’la
repressiva em caso de afronta a direito da personalidade de alguém ja morto.

Tem-se, enfim, situacéio em que, dada a condio de valor social perene que
 se reserva & dignidade humana, fonte direta dos direitos da personalidade, a
protecdo destes se d4 mesmo post mortem, deferindo a lei medidas de tutela
a familiares — ai devendo-se incluir o companheiro -, independentemente de
ofensa também, e de forma reflexa, a direitos da personalidade do cénjuge,
companheiro ou parentes, assim chamados fiducidrios das acées de defesa,
como se, no campo do processo, de legitimacio extraordinéria se tratasse.
E essas a¢des ou medidas devem incluir, além da obrigacdo de fazer ou nio
fazer, a indenizatdria, muito embora, se nio houver também ofensa a direito
préprio do familiar autor da agdo, a respectiva indenizagio néo reverta, de
maneira necesséria, em seu favor, mas sim siga o destino sucessério natural
da heranca.

Uma derradeira ressalva se deve fazer 4 honra que, sob sua vertente objetiva,
vem sendo reconhecida também 2 pessoa juridica,* a ponto de se a reputar
possivel titular de pretensdo indenizatéria moral, consoante orientagao inclu-
sive j4 sumulada pelo STJ.*?

Ainda que nio exatamente com a mesma fonte axioldgica que, quanto aos
direitos da personalidade da pessoa humana, os faz repousar sobre a dignidade
do homem, todavia sem se deslembrar que a tutela as pessoas juridicas se d4

j. 28-3-1989, Rel. Min. Sydney Sanches,
1 e cabivel em caso de dramatizagdo de
detalhes injuriosos e difamadores

® ST, Recurso Extraordindrio n® 112.263-3-RJ, 1* T,
publicado na RT 647/212: “O dano moral é inden.iz_éve
biografia de pessoa morta, transmitida por televisdo, com
da pessoa,”

th V. A. Capelo de Souza, a orientacio

. i 4 i bindrana
Ver a esse respeito mengfo, feita por Ra da personalidade de pessoas P

restritiva que s6 admite tutela preventiva de direitos
(Op. cit. p. 193-194).

2 STJ, REsp. n? 190.221-SB 3¢ T., j. 19-10~169g91,99
-12-1999, REsp. ne 161.739-PB, 3¢ T, j. 16:6-1998, . U1
1998, REsp. ne {’95.842-51: #T, j. 11-2-1999, Rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar, %% ?13.}333’
REsp.n® 131,084 MA. 44T, j. 16.8-1998, Rel. Min. Sélvio de Figueiredo Teixcira, DU S 00,

p.1°164.421-RJ, 44T, j. 10-11-1998, Rel. Min. RnyRosadodeAgm;;, i me-u_lngggsps
18 161.913.MG, 31 T, j. 22.9-1998, Rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, ]
“A pessoa juridica pode sofrer dano moral”

Rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, DJU
8, Rel. Min. Waldemar Zveiter, DJU 19-10-

Simula 227 do Superior Tribunal de Justica:
(DJU 11-10-1999, p. 91).
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: ices de rendimento popy
“nélo jé pelas cifras que m;i;l;n ::::::: sl:e:g:;: cilrllstrumento de prorn
i s, mas na me . .
53?::2: rsa:Jdc(i)ais e ndo patrimoniais”,* a0 que do clljréap;ilr?a:ejc(l?sceznligrtnu"
se infere (v. g. art. 170), defende-se a possibilida de, 'nciem'za b no;
ser lesionado,* ensejando, por isso, a corre‘sponl e'?te ! Iis r§ :
propdsito restringida pelo art. 159 do Cddigo Civil ou pelo préprio ¢
inciso V, da Constituigdo Federal. L
Mais, até, essa indenizacdo ndo se condiciona a qualquer regercusséo pa
monial, que se entenda inafastdvel, no caso, bem _recordando Gilberto Haqdad
Jabur* da prépria lesdo & reputagdo de pessoa juridica de fins ﬁlantréplcos,
destarte ndo lucrativos, hipétese de tipico e puro dano moral.

=

Em todo esse sentido € que, sobrevindo o novo Cédigo Civil, dispds-se, em
seu artigo 52, que “aplica-se ds pessoas juridicas, no que couber, a protegdo
direitos da personalidade”.

(10
3

2.2 Direito a4 imagem

A imagem, em si, semanticamente considerada, ¢ definida como “toda 4
sorte de representacio de uma pessoa”, na expressdo de Walter Moraes.3 :
A

E o direito que da imagem deriva, para Notaroberto Barbosa,*” nesse passo
citando Anténio Chaves, encerra Jjustamente a prerrogativa que tem a pessoa

“de autorizar, negar autorizacéo, e de impedir que elementos personificado es
de sua imagem fisica e mora] sejam utilizados com fim de obter lucro direto
ou indireto”. 4

Trata-se de definigdo abrangente

' » Que compreende ndo s6 os componentes;
fisicos, mas também morais, que con

stituem a imagem da pessoa. Nesse sentidoy

33
TEPEDINO, Gustavo, Temas de direito civil. Rio de Janeiro: Renovar, 1999, p. 53.

*  Pont i . E
fficn easogi Ill\ihranda, por exemp'lo, Jja de h4 muito sustentava que, por sua personalidad e
8 €S morais se deverjam reconhecer alguns direitos daf decorrentes, tal como 0

direito ao nome e 3 i & i i :
V. 54, par. 5,538, pe :T;Sf” Passivel de lesso e consequente indenizagéio (Tratado... Op. dif
* JABUR, Gilberto Haddad, o

* MORAES, Walter. Direi ia i : o
Saraiva, 1977, p. 340, " ""° & P6pria imagem. Enciclopédia Saraiva do Direito. So Paulod

P. cit. p. 284-285.
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citando Luiz Alberto David de Aratijo e, ainda, como ilagéio do préprio inci
v do art. .59 da Constitui¢do Federal, defende Vida] Serr: a038 o prtzprllo inciso
assim, deixa de ser o retrato, a exteriorizacfio da figura no* que “a imagem,

y , seu

4 y T i
carater”. E o que se chama de imagem-atributo.

ientacio, todavia, ndo é pacf
g e sobre iﬁﬁfﬁffrffgff?” o e Clreto
e seus respectivos componentes, como o rlga L [esses Lista i p.lésma
- e e 2 sto, o perfil, os olhos. Cuida-se,
entdo, da projecdo fisica e pldstica do individuo, de seus atributos pessoais.*!
Mgis, até, a elasticidade do conceito de direito 4 imagem presta-se sobre-
maneira a fomentar a confusio que dele se faz com o direito & honra. A ponto,
inclusive, de se sustentar, tal como lembra Pontes de Miranda,* que a imagem
de alguém ¢é protegida como decorréncia de simultinea ofensa a sua honra e,
portanto, nio chega mesmo a constituir um auténomo direito da personalidade.
Em verdade, porém, imagem e honra néo se confundem. Tanto assim que

o direito 4 imagem pode ser violado sem que seja afetada a honra de uma
pessoa, bastando recorrer ao exemplo de Pedro Frederico Caldas,® em que
fotografia, de uso autorizado para determinada campanha, é também utiliza-
da para fim outro, de propaganda da agéncia encarregada daquele primeiro
trabalho. Violou-se o direito & imagem, sem qualquer maltrato do direito a

honra da pessoa fotografada.

A imagem, vale realcar, possui um conteudo préprio,
pessoa. O ser humano, no dizer de Diogo Leite de Campos,

de identificagdo da
44 & dotado de uma

® SERRANO, Vidal. A protegdo constitucional da informagdo € 0 direito & etica ornalsc:
$ao Paulo: FTD, 1997. p- 97.

% Pore lo, j idiu o STJ que
xemplo, ja decidi éqa  manacio da P rép

os elementos visiveis que in-
& o efliivio dos caracteres

ug jmagem € a projecdo d
Rel, Min. Cesar Asfor

ria pessoa,

tegram a personalidade humana, . 9.1997,
fisicos que a individualizam” (REsp. 7 58.101-58 4 T J- 167
Rocha, RSTJ 104/326).
“ BITTAR, Carlos Alberto. Op. cit. P- 87. . d
4 - * . » 0as nao se esten e
r, 0 CONCelto de imagem das pess a privacidade,

rva Pierre Kayse constituir maltrato

a1
confo

Nesse sentido, como obse rme 0 €aso;

;1 seu patriménio, podendo § 2
as nio ireito 2 i m (Op. cit- P- '
ao direito 4 imagem (OP Op. cit. v 7,p- 54

“ PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti.
CALDAS, Pedro Frederico. Op- ¢it- P- 35.
: 73 POS, Diogo Leite de. Ligdes de direitos da P

ua revelagio,

43

imbra: ina, 1995-
ersonalidade. GCoimbra: Almedina.
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38 Aliberdade de imprensa e 0S direi
o distingue no meio social em qug
da pessoa, que a diferencia na co.
o direito & imagem acaba sendy
tomada no conjunto” %

imagem cognoscivel, que lhe‘é préplrla. e
vive. E a representagdo exterior e publlc.a
munidade. Ou, segundo Carlos Alberto B:tEar,
«o vinculo que une a pessoa A sua expressdo externa,

Mas é, exatamente, esta representacio identificativa da pessoa 011 este
sinal de distingéo consubstanciado pela imagem que lhe dé a cond}QaO de
atributo direto da personalidade, ensejando direito, que deve ser considerado
como um dos direitos da personalidade. E, mais, cuja preservagao, na licéo de
Perlingieri,* serve mesmo ao livre desenvolvimento do individuo, garantindo
sua autodeterminacdo, af no exato conceito unitdrio, ja visto, do direito geral

de personalidade.
Tem-se, enfim, auténomo e independente direito da personalidade, cuja

tutela, por conseguinte, se faz igualmente de forma auténoma e independente.
Nesse sentido, acentua Santos Cifuentes*” que

“el derecho a la imagem debe protegerse en si mismo y com independencia
de que su utilizacion lesione algiin outro bien juridico como el honor, la in-
timidad o el trabajo”.

Alids, tanto auténomo se mostra o direito 4 imagem que, com relagdo &
caracteristica da disponibilidade, ele se distancia de outros direitos da perso-
nalidade. Com efeito, sabe-se que a imagem de uma pessoa pode ter seu uso
cedido, para fins econ6émicos, por meio de contratos préprios, tio comuns nos
m?ios publicitdrios. Bem verdade que, tal como se d4 com o direito ao nome
e ? voz, nesses- casos ndo se estd a dispor, propriamente, do direito 4 imagem.
Néo se renuncia, por exemplo, a prépria imagem. Negociam-se, a rigor, efeitos
reflexos, de indole econémico-patrimonial, dela decorrentes. , ,

. a(:goe:lett?n (:s)zotzgfn e;sa argumentaq.:?lo .acerca da autonomia do direito &
inclusive,: na Suprema Corilui; o nive.l J 1?r1~sprudencial, Ja 5 havla dEgetitano
€,” a Constituicdio Federal de 1988, afinal, cuidou

“  BITTAR, Carlos Alberto, Op. cit. p. 87.

* PERLINGIER], Pietro. La
1982. p. 297-298 e 301-303

47

personalitd umana nell'ordinamento giuridico. 2. ed. Népoles: ESI,

CIFUENTES
» Santos. Los derechos personalisimos. Buenos Aires: Lerner, 1974. p. 315.

% STE Recurso Extraordindr:
cado na RT 558/230,a:srsi::téal:l:lzgagtlll'i%e-9-sa 2T, 2-10-1961, Rel. Min. il Falcbo, 00l
Inato™ e néo sujeito pela lei a “resn'icéoadiuzglr)lgc‘;:aaacljgu?nugw & prépria imagem, considerado
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Honra Image ep"\laﬂdade di a libey dade de mpi

de aludi-lo, separadamente, inclusijye isos V e X

irei : 0s Ve X do art. 50
em queé consagraC?OS os d‘re‘FOS € garantias fundamentajs do individ o N
em diferente sentido, cabe ainda anotar, estd o art. 20 4 novo Cédi uo. ltsla}o
que tutela, autonomamente, o direito 3 iz Chal,

imagem da pessoa, condici
e e ; : . cionando sua
utilizagdo ao assentimento do titular, ressalvada a necessidade da administracsio
da justi¢a e da manutengio da ordem publica,

Certo que o dispositivo da nova legislagio civil, além de j4 ser objeto de
proposta de alteragéo, embora nio no seu caput, porque voltada particular-
mente a solver a questdo das biografias niio autorizadas,® nio é infenso a
criticas. Em primeiro lugar, confunde direito 3 imagem com direito 4 voz, hoje
considerado de modo auténomo, quando se refere a transmissdo da palavra.
Da mesma forma, a0 mencionar a divulgagdo de escritos, antes que a imagem,
toca em questdo que diz com direito autoral, se os escritos tém valor literario,
ou com a privacidade, se despidos dessa condi¢do. De outra parte, veda, como
regra, a publicagfo, a exposigdo ou a utilizagdo da im'agem d? pessoa, mas
ndo sua captagdo, que pode também ser indevida.® M'a'ns, c?ndlflona a t}ltela
a verificacfio sobre se a publicagdo, exposi¢do ou a 1'1t1112a<;ao ndo at;ltonzafia
atingem a honra ou se se destinam a fins ?omerma]s. E ber‘nhpode ce:)\;ecre;g;
devida utiliza¢io da imagem sem, necessariamente, ?fens?n a:!rcti):lraéu e s
distinto, como se viu, ou sem se destinar a f:xplc:;g?; i;; persor;alidade -
legislagdo civil acabou restringindo a protegao a @ el son e, pa it
dissonéncia com a previsdo maior da Constitui¢ao d

autorizada (art. 59, incisos V e X). o daqulesque -
Por tiltimo, diga-se que o direito 4 imagem é tz:lm e it >
praiam efeitos post-mortem de seu titular, ense~]an 0 éaaﬂos e
i do Ifiiduny G Obsewagaoyifzia solvit. De toda a forma,
' incipio geral do Mo 7 feitas acerca da
verdadeira quebra do principio § pa—
C"ntudol vac}em agorapas observagdes que 2 respeit
b

da honra, nos inc

formar 0 paragrafo tinicoem § 1°¢€

e-se transforma izaciio ndo impede
C, de 2011, pretend we “a auséncia de aqutorizagd rojetiria

—_——

49 Pelo Projeto de Lei n® 393- lece g oa cuja
; stabelec = . ca de pess :

acrescentar outros dois. O § 2° P“"J‘}tifrj:az Ges com finalidade biogrdfi e ont‘-?rfg:iznior:

adi do de i escritos e IOTIPER . . blica ou qu sentir ati .

pessVullgaca? d.e s i sional tenha dimensa® pubhe do § 20 a pessod q'i;':neento previsto na Lei

; soal, arn.;tlca <lJu pr;ﬁ; o § 39 que “nd hipdtes te o procediment

€ tnteresse da coletividade”;

bra,
5 futura da 00T
o derd requeres onsivo em ediga® réprio”.
Sua honra, boa fama ou resp elmblhdadg’;o do trecho queé lhge{":;:fessas ao procedimento ProP
9.099, de 26 de setembro de 1995, @ 40 penal pertinentes, s cit. p- 299-302).

S¢m prejuizo da indenizagdo e da 0¢% U Gilberto Haddad (OP- "

JAB

p. 13.

¥ Nesse sentido a justa critica de:
" BITTAR, Carlos Alberto. Op- ¢it
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pessoa, apos seu falecimento, apenas com o acrésej
t]

] da
protegéo da honra vel a disposicao do art. 20 do CC/02, agory &

de que, também aqui, criticd . : ‘
sequarégrafo que defere tutela da imagem depois da morte de seu tj

mas limitando, em dissonancia com a regra geral do art. 12, paragrafo tniy,

o rol dos parentes a tanto legitimados.
Em sintese, h4 um direito autbnomo e independente & imagem que, acre;.

cente-se, tanto mais avan¢ada a sociedade, tanto mais se multiplicam as formgg
de comunicagiio social, mais se mostra objeto de potenciais ofensas que o a5
solam, mesmo consideradas as limitacGes que o atingem, adiante examinadas,

2.3 Direito a privacidade

A Constituiciio Brasileira, em seu art. 59, inciso X, declarou inviol4veis,
além da honra e imagem das pessoas, sua intimidade e sua vida privada. Ou
seja, consagrou mais esses direitos da personalidade, tutelando-os de forma
expressa.

Fé-lo, porém, mencionando separadamente a intimidade e a vida privada.
Isso, segundo alguns,*? de modo a preservar a distin¢io doutrindria que, com
efeito, existe entre os conceitos. J4 para outros,> ao revés, a Constitui¢éio apenas
tencionou tornar mais ampla possivel a protecdo a privacidade das pessoas,
de resto na esteira do que, segundo Pierre Kayser;* vem sendo a tendéncia
europeia, sem se ocupar, propriamente, do reconhecimento de qualquer difé-
renciacio entre a intimidade e a vida privada das pessoas.

2 Por exemplo, Elimar Szaniawski, para quem a Constituicio brasileira de 5 de outubro dé
1988, ao ll'lch.l‘ll‘. em seu texto a protecéo dos direitos 2 intimidade e & vida privada como do
institutos ou tipificagdes distintas, manteve corretamente as distingdes doutrin4rias entre pr¢-
tegdo a vida privada e protegéo A intimidade (Direitos... Op. cit. p. 128).

**  Pedro Frederico Caldas considera que a Constituigio de 1988, no inciso X, do art. 5% 2

:ls:;o as sxpressées intirnidade e vida privada, quis somente impedir que “divisdes de conceitos
o fra os pela fioun'ma permitissem que fragio ou terreno demarcado da vida das pessos$
0 fosse abrangido pela protecio constitucional” (Op. cit. p. 42).

54 .

eurf;‘;::-‘:xe;;:;e. Opi)cn. P- 81..Seglmdo‘o autor, tendem os organismos das conven;?“

wmsile ampio e o ail sobre a me.xténa, a considerar a protegdo da vida privada em seu sentid®

belecer lacos TN 0% gRraltic que as pessoas possam desenvolver sua personalidade, estan‘
§0s com outras pessoas e, no &mbito de sua familia, levar uma “vida familiar norma* *

=
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José Afonso da Silva, procurandg Superar a divida suscitad
itivo constitucional, adota a expressdo direito 3 e e

acerca do individuo que ele pode decidir manter sob sey exclusivo controle
el

ou comunicar, decidindo a quem, quando, onde e em que condigdes, sem isso
s s ¢l
poder ser legalmente sujeito”.

Privacidade, em sentido am.

Esse o trago caracteristico dessa tutela A privacidade das pessoas, em seu
sentido lato. Cuida-se, na ligdo de Bittar,* de garantir a “eliséio de qualquer
atentado a aspectos particulares ou intimos da pessoa, em sua consciéncia,
ou em seu circuito préprio, compreendendo-se o seu lar, a sua familia e a sua
correspondéncia”. Acrescente-se, compreende ainda, conforme o caso e 0 que
se vera adiante,%” até seu patriménio. Isso tudo, mais relevante, e consoante
adverte Pierre Kayser,® como forma de preservar a possibilidade de o individuo
desenvolver sua personalidade, garantia de sua dignidade.

Na realidade, quando em doutrina se procura diferenciar vida pnvada~e
intimidade do individuo, estabelece-se, entre 0s conceitos, verdadeira relagéo

59 base
de género e espécie. De tal forma que, como adverte Vidal Sel"ranot,mf)og; el
T . i res
no escélio de Pis6n Cavero, a intimidade seria um nucleo mais

privada, enfim uma

-1q individual de intro-

“brivacidade qualificada, na qual se resguarda a szﬁl: tsi(l)V(l) poder puiblico

missGes da prdpria vida privada, reconhecend‘ojse o a prépria vida em
ou a sociedade podem interferir na vida individual, % P

lar deseja manter
famflia, por vezes, pode vir a vio

lar um espago qué © L:;:;m consigo a vida
i arti

impenetrdvel mesmo aos mais proximos, que camp

cotidiana”.

od. S0 Paulo: Revista dos

—
— X . cional pOSlth0~
" SILVA, José Afonso da. Curso de direit constitucio

Tribunais, 1989, p. 183.

“ BITTAR, Carlos Alberto. Op. it. P- 103
Ver item 4.2.1, infra.

KAYSER, pierre. Op. cit. p- 18-

% .
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i dos circulos concéntriege |
arigor, reflete a teoria df)s ch'ama ) -en.tn s,
] Dotti,® citando Hebarre, a intimid

Jienta René Arie . - '
ulo com raio menor que a vida privada. Muito

los ndo se revele sempre nitida e fixa, aingd
o de Raymond Lindon, Cabengf

42 A |iperdade de ijmprensa €

Essa orientacdo,
nforme sa
seria um circ
tre esses circu

agora forte na lica
ciacdo dos casos concretos.

em que; co
menos ampla,
bora a fronteira en
0 0 mesmo autor,

rudéncia demarcd-la, na apre .
pode prescindir da verificacdo de qu

segund
3 jurisp!
Mais, até, essa delimitacéo nao :

isso serve até a demarcar 0s lindes do que

|
seja a pessoa envolvida. Alids, oqu ;
de alguém, até onde vai a esfera de sua privacidade,
\
|

a prépria vida privada | SUA
62 lembrando que a vida privada do individuo apresen-

Pedro Frederico Caldas,
ta, necessariamente, uma face publica, consubstanciada nas contingéncias da
vida de relacées, da vida profissional de alguém, de sua obrigatdria exposicao,

lembra que essa exposi¢do serd maior, a limitar a privacidade, de acordo coma
atividade da pessoa, por exemplo alguém investido de cargo ptiblico, ou alguém
notério em sua profissdo, de resto como a frente se examinar4, quando for
tratado o problema da solucio dos conflitos entre os direitos da personalidade

e a liberdade de imprensa.

Por ora, e ainda a respeito da distingio entre vida privada e intimidade,
insiste-se em que esta se contenha naquela. Para Jean Carbonnier,% enquanto
a privacidade é, de maneira mais ampla, o préprio modo de vida da pessoa,
sua intimidade encerra uma esfera reservada a impor que os outros a deixem
Eranguila. Ou, na ligdo de Tércio Sampaio Ferraz Junior,** “a intimidade é 0
am!nto do exclusivo que alguém reserva para si, sem nenhuma repercusso
sogal: nem mesmo ao alcance de sua vida privada que, por mais isolada que
$€ja, € sempre um viver entre os outros (na familia, no trabalho, no lazer em
comum)”. Mais adiante, complementa que ’

gr:z;z::dgepﬁmdq envolve a protegdo de formas exclusivas de convivéncid.
sttuagoes em que a comunicagdo ¢ inevitdvel (em termos de rela-

% DOTTI, René Ariel. Op. cit. p. 68.
' DOTTI, René Ariel. Op. cit, p. 68.
62
CALDAS, Pedro Frederico, Op. cit. p. 52,

63
CARBONNIER, Jean. Droit civi

. Droit civil: | :
P. 127-128 (Thémis droit privé, 1), €S personnes. Paris: Presses Universitaires de France, 199%

% FERRAZ JUNIO
= R, Térci .
fungio fiscalizador. Rrclo § paio. Sigilo de dados: o direito a privacidade e os limites '

a do Estado. G ae
v.l,ne1, P- 79, out./dez. 1992, adernos de Direito Constitucional e Gigncia Politica. Sdo Paulo;*-
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gdo de alguém com alguém que, entre si

L. - trocam r
principio, sdo exclufdos terceiros”, mensagens), das quais, em

Finalmente, cabe ainda mencionar o sjgi .

circulo de raio menor que o da pré(;ilf lilxc:ti(::iszgzecg) qUE, Asbigon seria
gredo estaria, de seu turno, contido no 4mbito da inti.miclilasd?a(’oz g:: illitr(;iiz
o resguardo, para Adriano De Cupis)®s : :
antef indevassadas as comunicaélc'::)dae COl'nprefeerena. ° prerrogaflv? 9

) pessoa (sigilo epistolar, telefénico e

elegrdfico), tanto quanto a preservagéo do sigilo doméstico ou familiar, que
clusive d4 sustento a inviolabilidade do domicilio, e o sigilo profission.;ll.66

Bem a proposito do segredo nas relagdes familiares, e depois de sustentar
ue, a seu viso, a intimidade néo se reduz sé a um viver consigo, mas também
om os mais préximos da familia, observa Gilberto Jabur®” que mesmo entre
irmaos o segredo se preserva, embora nio entre pais e filhos, dado o dever de
vigilincia que aos primeiros incumbe.

De se ressalvar, contudo, e ao que se entende, ser invi4vel a fixagdo de re-
gra rigida para essa invaséo, pelos pais, da esfera de sigilo dos filhos. Afinal, a
idade, a situaciio pessoal e circunstancias faticas a estes atinentes decerto que
diferenciam cada caso, concordando-se apenas em que, malgrado ndo como
no ambito de sigilo de seus filhos.%

e empregado, acede-se & observagio

o rompimento parcial e assisti-
da divida pelo

regra, seja possivel aos pais intervir
. Quanto  relagéio envolvendo patrdo
de que se “deve admitir, excepcionalmente,
do do isolamento do subordinado, quando aventada justifica
empregador”.®®

Mas, enfim, atendendo-se aos objetivos deste est
geral de privacidade, cuja tutela envolve a garantia ! A
vassa da vida do individuo, mesmo quando exposto as 'contmgenc: d:
social e profissional, dado que, como observa Diogo Leite de Campos,

udo, toma-se um conceito
de uma esfera de néo de-
as da vida

—_—
% DE CUPIS, Adriano. Op. cit. p- 147-
% Ver, a esse respeito, SZANIAWSKI, Elimar. Direl

¥ JABUR, Gilberto Haddad. Op. cit. p- 265- -
is detido em artigo: O direito &

(;nn;las da Silva; PE! IRA JR., Antdnio Jorge

s e Letras, 2005. P- 119-148.

t0s... Op- cit. P- 133-143.

ade nas relagoes
(Coord.)- Direito

Examinei a matéria de mod
fﬂml‘liares. In: MARTINS, Ives G 3
@ privacidade. Aparecida: Séo Paulo: Ideia

Ibidem. p. 266.

™ CAMPOS, Diogo Leite de. Op- cit. P- 97-
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“a pessoa ndo € s6 privada, intima, reservilda, Qfla'.ldo passa a porta de sy
morada, corre as cortinas. Na rua, nos edificios pubh@, nos jardins, q Pessoq
continua envolta numa esfera privada; veste-se, manifesta-se, como e"temb,
sem que os outros possam invadir essa esfera (salvo ofensa de seus direitos)»

Sdo os diversos aspectos da vida pessoal, familiar ou proﬁs.si.onal do indj.
viduo que ele ndo quer que sejam devassados, nesta senda e:;u'gl.ndo respeito
as confidéncias, dados pessoais, recordagSes, memorias, didrios, relagges
familiares ou amorosas, afei¢des, costumes domésticos, atividades negociais,
mantendo-os longe da curiosidade piiblica.”

Cuida-se de tutelar, sob o pélio da inviolabilidade da privacidade de al-
guém, desde o direito de estar sé (a privacy ou o right to be alone do direito,
especialmente judicidrio, norte-americano), até as manifestacées intelectuais
ou os escritos sem valor literdrio da pessoa humana, os acontecimentos quea
envolvam, nos lindes ou mesmo além de seu domicilio, ainda que ndo digam
respeito a sua vida familiar, mas que ela quer subtrair dos sentidos alheios.

Tem-se ai garantia de dignidade constitucional, na Carta Maior, como visto,
disposto no art. 59, inciso X, que assegura, enfim, a inviolabilidade da intimidade
e da vida privada, particularmente relevante em tempos de globalizacZo, de
massificacdo das informacdes, em que os meios de comunicagio representam,
sempre, um fator de potencial ingresso na vida privada das pessoas.™

A propésito, vale especial mencao as informagées armazenadas em banco
de dados computadorizados, tio comuns nos dias que correm e que, conforme
bem observa Kayser,” suscitam dupla protecdio A vida privada das pessoas, quer
quanto a forma de sua obtengdo, que ndo pode ser ilicita, quer quanto 2 sua

"' BITTAR, Carlos Alberto. Op. cit. p. 103,

" A esse respeito, Paulo José da Costa observa que “o processo de corrosio das fronteiras da
Intimidade, devassamento da vida privada, tornou-se mais agudo e inquietante com o advento
da era tecnolégica. As conquistas desta era destinar-se-iam, em tese, a enriquecer a personali-
dade, ampliando-lhe a capacidade de dominio sobre a natureza, aprofundando o conhecimento,
multiplicando e disseminando a riqueza, revelando e promovendo novos rumos de acesso a0
confor_to. Concretamente, todavia, o que se verifica € que o propésito dos inventores, cientistas,
pesquisadores, sofre um desvirtuamento quando se converte de ideia beneficente em produto
de’co'nsumo. A revolugio tecnolégica, sempre mais acentuadamente, ganha um dinamismo
Proprio, desprovido de diretrizes morais, conduzido Ppor um cientificismo ao qual sdo estranhas,
€ mesmo despreziveis, quaisquer Preocupacdes éticas, metafisicas, humanisticas. Torna-se cegé
e desordenada, subtraindo-se ao controle até mesmo dos sabios, que a desencadeiam” (O direito
de estar s6: tutela penal da intimidade. Sio Paulo: Revista dos Tribunais, 1970. p. 14).

™ KAYSER, Pierre. Op. cit. p. 218-219.



Honra, | Privacida r e impren:
g ivaci e: direitos conexos 4 liberdade de i
nra, imagem e idad di sa 45

divulgagdo. Sem contar, ainda para o autor, o que ele chama de “t "
que €ssas mesmas informagdes podem receber, quando confr fat:mento

as de outros bancos de dados, tomada af a interconexzio dos coc,;ta az com
pmoncial foco, igualmente, de repetido atentado a privacidade epﬁta‘l ;):;,
também & honra e imagem das pessoas. Tudo sem deslembrar, cuid;ndo-se de;
cadastro de consumidores, da previsdo do art. 43 da Lei n? 8’.078/90 (CDC)

vedando a divulgagdo de informagdes armazenadas que dificultem acesso a(;
crédito uma vez consumada a prescrigéo relativa 4 cobranga de débitos do
consumidor (§ 49).

Ainda com respeito & informética e ao eventual reflexo de seu manejo na
esfera privada das pessoas, tem-se conhecida a pratica, que corre nos dias de
hoje, de, por meio da rede mundial de computadores (Internet), enviar-se
uma gama enorme de mensagens eletrénicas ndo autorizadas veiculando-se
propaganda de produtos e servigos. Trata-se de fendmeno chamado spam que,
consoante segura adverténcia de Ricardo Lorenzetti,” “constitui uma violagéo
da privacidade”, alids, segundo o mesmo autor, j& objeto de previsdo legislativa
indenizatéria, no Estado norte-americano de Washington.

Por tltimo, e cabendo aqui referir o que a respeito se expendeu acerca de

seu direito & honra, também as pessoas juridicas se vem reconhecendo uma

esfera de privacidade que vai além do resguardo a seus produtos, invengoes

ou processos de fabricagdo para abranger sua forma de orgamzac.ao, prqet;sl,
enfim, meios de que dependem a consumagio e éxito de sua atividade social.
Segundo Elimar Szaniawski, a pessoa juridica

; i ias e contratuais

“s6 pode se desenvolver e cumprir suas finalidades “tatfggirt‘:fz meximac&o
isti mpossi

se exts ma esfera secreta, quet S

e existir para as mesmas u sfe T forma de indiscrisio,

indesejada dos olhos e ouvidos alheios ou'quali;uer o essoa coletva
0 que € imprescindivel para sud existéncia. Nao 56 necess

; des bancdrias, mas
de sigilo em relagdo & sua escritd comercial, ds suas 0peras ’

i au de segredo. A estratégia
ivi : 1 necessita de certo 8T
toda a atividade emP"eS‘maZ novo produto ou de um novo modelo de

de marketing, 0 langamen’s e do falando nem da marca, nem

um produto ao mercado, toda &std attvuiade,tniz;:l O eraglo de A
3 . i nte, L0

do segredo industrial, T e nas conhecer todos os planos oS

) o oy
a0 mercado necessita de sigilo, podendo ap
. In: DE LUCCA, Newton;

; e-commerce- \
dtica, © );::;lcayééo paulo: Edipro, 2000. p. 446
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dirigentes do mais elevado escaldo da administragdo da pessoa jy
irige elevac
é, o cérebro da entidade”.”

Por isso mesmo criticdvel a exclusio que, das‘pes§oas jurfdi_cas, fezo art,
do Cddigo Civil, quando cuidou do direito a pnvacndadfe, n.a Jjusta lemljr&n
de Gilberto Haddad Jabur, para quem, a par da extensiva interpretagsg que
se deve dar a nogdo de asilo inviol4vel,

“qualquer desempenho profissional, empresarial ou ndo, reclama - Principgl.
mente na atual época em que o mercado se torna cada vez mais disputadp ,
seletor - de programagdo e estratégias, minuciosamente desenvolvidgs, Em
termos mais assemelhados ao que pode o homem nutrir, o segredo empresqrig]
ou industrial se impée. Mesmo gs sociedades filantrépicas oy benevolentes
cujo escopo estatutdrio desconhece o lucro, mostra-se elementar ¢ emprego

® SZANIAWSKT g

I K, Elim .
Revigy . ~imar, Copg;q, ~ .
% a dos Tribungjs, +, 657, p. zse.:riafr‘(}isl S{)bre © direito A intimidade das pessoas juridica
k YABUR, Gilberto 10 i » jul. 1990

d. Op. cig n on.



