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4.2 Exame de hipéteses co.!‘nuns de ocorréncia do conflitg com
critério para sua solugéo

4.2.1 Pessoas ptiblicas e notdrias

Neste tema, a primeira menggo que deve ser feita é aos politicos, CUja egfe,
dos direitos da personalidade e, além da honra e da imagem, especialmeme
a privacidade se vem admitindo, néo de todo ausente, mas decerto reduzig,

Como ja teve oportunidade de assentar o TJSP

“os politicos estdo sujeitos de forma especial ds criticas publicas, ¢ ¢ fundg.
mental ndo s6 ao povo em geral larga margem de fisca

lizagdo e censurg de
suas atividades, mas sobretudo d imprensa, ante a relevante utilidade piiblig,
da mesma”.%®

O pressuposto, aqui, é néio sé o de o politico

pessoa puiblica como, também e principalmente,
gestor publico.

, afinal, por definicdo, ser
o de ser, de alguma forma,

O politico gere a coisa publica ou Tepresenta a vontade popular. Age, destarte,

em nome e no interesse da coletividade. Sua atividade se desenvolve de forma
ptblica, sob a fiscalizacio da sociedade, para o que, ¢ evidente, necess4rio que
mais se amplie a possibilidade de limit.

acoes a seus direitos da personalidade,
sem anulé-los de todo, é certo.

A verdade ¢ que a divulgaggio, a discussio e a critica de atos ou decisdes
do

Poder Piiblico, ou de seus agentes, ndo vém sendo consideradas um abuso
da liberdade de imprensa, 5! “

desde que ndo se trate de matéria de natureza
reservada ou sigilosa, e a critica inspirada no interesse publico, nio estando
uniar ou difamar”, como ressalvou o TJSP

ra se cuida.® Tal o que, do mesmo modo,

Presente o 4nimo de injuriar, de cal
pondo limites 3 liberdade de que o

—_
TI-SR Ap. Civ. 00 235.627.1, 58 Cam. Civ. i 2. 4 César, publicado
na JTJ 169/86, i m. Civ, j. 20-10 1994, Rel. Des. Marco P

ﬁb;\' este respeito, 0 Supremo Tribunal Federal j& assentou a questdio da critica a pesgf‘;;
l;l[eﬂ};as € notérias, inclusive lembrando da declaraciio de Chapultepec, de 11-3-19%4 ( ‘;
edida Cautelar ng Reclamagio 15.243/R1, Rel. Min, Celso de Mello, j. 11-2-2013), € m"-;{?ﬂ_
g lsgaranndo © direito de resposta (STE Medida Cautelar na Reclamag#io 14.772/BA, Rel
elso de Mello, j, 19-10-2012).
< Tu.sp

55 Ap. Civ. n2 919 490. iv., j a Franceschih
Publicadg ng I 170107, 0-1, 3* Cam. Civ, j. 21-2-1995, Rel. Des. Gonzag
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L - recentemente o Superior Tribuna] q
poticia sobre fatos envolvendo politico, g
suas atividades, sujeito a controle e criti

. ocupantes de cargos que sejam eletivos. £ perfeitamente licita a referéncia pi
. blica a0 passado, ao modo de se port: i

: ar e de ser de alguém que almeja ocuj
cargo ptiblico, sem o que, afinal, o que se estar4 limitando é a prépria Jforma:;ia;

da livre op¢do de escolha ou de fiscalizacdo do cidadio.
Veja-se que, limitada aquela referéncia a dados Pessoais do candidato, é o
proprio direito individual do cidad3o, e de cada um deles, portanto da socie-

dade como um todo, cujos interesses serdo justamente geridos pelo politico,
que estardo sendo cerceados.

E ndo é s6. Ha dados da vida pessoal do gestor piiblico que, aparentemente
reservados, concernentes a sua vida privada e por vezes familiar, podem bem
interessar ao conhecimento ptiblico, pela relevéncia ao julgamento da aptiddo
para a funcéo ptiblica de que investido ou de que se pretende investir.

Costa Andrade,® nessa esteira, exemplifica com o “Caso Profumo”, ministro
. da defesa britanico que mantinha relacionamento intimo com uma_jlo"/em que,
de seu turno, alimentava idénticos contatos com adido rmhtar soviético. Ou o
. caso da prética agressiva, em relaco aos filhos, de quem seja °_TESP91‘53V°1
por exemplo por alguma fungéo piblica educativa ou de formagdo de jovens.

i ip6 :ncipio reservados, de natureza
Evidente que, nessas hipéteses, fatos em principio ré os,
s ! ’ resse pela condicdo de seu pro-

estrtamente pessoal, passam a apresentar NVereSe PIR 0 o pessoa
tagonista, pela pertinéncia que guardam com a funao P
publica. -
= faz, forte na licdo
A propésito, vale ainda a interessante obtemperaf:lc;gj do homem pibli-
de Rodot4, Gustavo Tepedino,® quando 1embraa£d:lde reduzida pela propria
| ©0 que tem a esfera de seus direitos da person
. inda no mesmo
_ . iohi, j. 11-3-2014. Ain A 1O MY
© STJ, Resp. e 1.328.914/DF 34 T., Rel. Min. Narcy }-\éinfl:xfpreside“‘e da Repblica: ST

. Sentido, considerando excessivos 0 Chamanvo;. 3.2-2014.

P. % 1.177.847,/RJ, Rel. Min. Marco Buzzi,
CosTA ANDRADE, Manuel da. Op- cit. p- 260-
=3 O

' TEPEDINO, Gustavo. Temas de direito civil. Rio
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las proprias ideias que veementemente propae,

dere. Exemplifica 0 autor com o polfticy 0

depois, € surpreendido, pela impreng, .

o. Autoriza-se a informagcdo a bem’ :n;
¢l

que ostentd, pe
pelo idedrio partidério a que @
professa moralismo exacerbado € :
situagdo que contradiga sua pregaca
caso, do interesse publico.

Da mesma forma que 05 politicos, h
qualquer campo — econémico, artistico,
sua esfera de privacidade reduzida.

Sdo pessoas que, por sua expressao pessoal, acabam sendo artifices gy
acontecimentos, chamadas por Costa Andrade® de “pessoas da histéria de
seu tempo em sentido absoluto”, as «personen der Zeitgeschichte” do direito ¢

conduta

4 pessoas que, Por sua notoriedade, g,
desportivo, cultural - igualmente Veen

jurisprudéncia alemaes.

Repita-se, trata-se das pessoas que, por serem expoentes em qualquer dos
campos de atuagéo do homem, sio notorias. Notoriedade que restringe a esfera
privada inclusive das pessoas a ela ligadas, como seus familiares, por exemplo

Como se disse, porém, a reducdio da esfera de privacidade dessas pessoas
ptiblicas e notérias nao significa seu completo aniquilamento. Deve-se pre:
?ewm ainda uma 4rea nuclear inviolavel, representada, antes de tudo, pela
1‘n.devassabih'dade de sua vida privada em seu ambiente familiar. Mesmo q:lanto
2 imagem dessas pessoas, tal qual lembra Notaroberto Barbosa,’’ reserva-sea
necessidade de preservagdo daquele ambiente privado.®® ,

erMa1s 15_‘("1“‘13: e de outra parte, igualmente ndo se concebe que direitos d2
nessas hipéteses desvir[:::ezi1 te comerciais. £ pelo simples fato de que, afinzh
ao interesse publicitario O'Se quillquel: lnt'e-resse jornalistico para dar luge
interesse publico qu » 0 que ndo se justifica. Néio hd, enfim, nesses asos
que permita a vulneragio de direitos da personalidad®

66
COSTA ANDRADE, Manuel da. Op. cit. p. 262

¢ NOTAROBERTO B
: ARBOSA, Al o A
Saraiva, 1989, p. 81. varo Antonio do Cabo. Direito a propria imagem. Sdo paulo:

® Ainda nesse senti ich

fn;ntcirios a Const?tll‘ltilg:c:i(;’ ;olgfazi?elgglso Ribeiro Bastos e Ives Gandra da Silva Malth A

julgamento da Apelacs : - V. 2, p. 62), tomad ecidif 7

Des; Bbens mias‘fif.%?{iﬁﬁii DTS4, -8 o Com. de g)l?:t(fu ;:?1?1?;“(;7?;—;1997’ e

sua imagem flagrada em lugaris n‘;: 91;?1{)210. segundo a qual mesmo os polftiC(,JS ndo ¥
icos, privados, sem seu consentimento.
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450 daquelas pessoas ptiblicas oy notg

rias,® [ggq 5
) x - Iss0 inclyg;
pticiado s€Ja verdadeiro.” nclusive quangg, o fato
n

condicdo que ostentam.”

/—/_ -
% yussef Said Cahali lembra aresto, publicado na Jry idi
dade da imagem mesmo de pessoas notrias, quando o n}fgg ?éjglfxgi‘;li?/lu e Dnvighabil
destarte inexistindo interesse publico a justifica-lo (Dano moral. 2. ed. 53 Pl e
ibunais, 1998. p. 551, nota 16). Outro exemplo e 167310, 1 Paulo: Revista dos
Tribunais, . p. : plo estd na RT 748/310, em que se consider:
indevida a publicagdo da fotografia de Secretario de Estado, fornecida pela assessoria, para ﬁt;u
institucionais, ilustrando propaganda do jornal, apontando, sem autorizagfio, o refer’igo admif
nistrador como um de seus leitores. Sobre a utilizaciio da imagem de pessoa ;wtc’m'a mas para
fins comerciais, sem sua autorizacéo, de se conferir também: STJ, REsp. n° 45,305.,313 4T, j.
2:9-1999, Rel. Min. Sdlvio de Figueiredo Teixeira, DJU 25-10-1999 (inclusive assentando qué 0
prejuizo estd no uso indevido, em si, desnecessdria entfio sua efetiva demonstragio); REsp. ne
74473-RJ, 4 T, j. 23-2-1999, Rel. Min. Sélvio de Figueiredo Teixeira, DJU 21-6-1999; REsp.
1°67.292-RJ, 4 T, j. 3-12-1998, Rel. Min. Barros Monteiro, DJU 12-4-1999; REsp. ne 138.883-
PE, 3 T, j. 4-8-1998, Rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, DJU 5-10-1998 (igualmente
sustentando que o prejuizo é presumido, decorrente do uso indevido, em si, da imagem, para
fins publicitarios). Mais recentemente, sancionando com indenizagdo a publicagio da imagem
de atriz na capa de revista em que se noticiava o fim de seu casamento, também espalhada em
outdoors e em meio a campanha publicitaria para vendagem, ver: STJ, REsp. n° 1.102.756/5B
3T, Rel. Min. Nancy Andrighi, j. 20-11-2012.

" Ver TJ-MT, Ap. Civ. n¢ 17.557, 28 Cam. Civ., j. 17-12-1996, Rel. Des. José Ferreira Leite, pu-

blicado na RT 741/357, em que se reputou que a divulgacéo ?:;xmme (:::d agif,fﬁif ;nr;\f:gg
consi . . iedade, publica mesmo —
nsiderada, no aresto, pessoa diferenciada na sociedade, p o tyeriii seu nome revelado,

Pai de menor envolvido, junto com vérios outros, cujos ?ais e to de vendagem, com
I operagio policial de fiscalizagéo, porque destinada tao s6 20 84T 0 o0
chamada em manchete, j4 que despida de interesse jornalistico, néo se - idade
" Porisso, a titulo exemplificativo, néo se considerou a (EOERE d:nctl;r zztf;i‘:‘::l;‘;rl; instalada
3Moticia de fato divulgado no ambito de Camara Municipal dandoc

_ sulgada e desacolhida

INa requerer 5 quebra do sigilo bancdrio do autor da agao ‘de dénodrzo-ra;.Js- 1g 996, Rel. Des. Ruy
J-SB Ap. Civ. ne 270.114-1, 104 CAm. de Férias B de Direito Prn::1 ﬁéé.conﬂ‘éﬂo’ considerou-se
ilo, publicado na JTJ 18é/ 115). E por isso tambén'l, o eHLsalquer evento esportivo em que
“2U5i%a a utlizaco da imagem de desportista dissociada 98 SE7RL gy pauardo Ribeiro
Etivesse envolvido (STJ, AGA ne 141.987-SB 3* T, j. 15-12- re(’:entememe’ a divulgagao de

. dade, mais . mento

.~ 18-5-1998) Na mesma esteira, ganhou notoriedade, do, na praia, obstada a0 argrSISP Ap.
Video rerapy d intimas com seu namord®s, = ;. institucion U
ndo modelo em cenas in de nenhuma relevi es, Enio Zuliani, }

- Que, meg, ssoa NOtoria, . privado, Rel - =0 de
Civ, e o tratando-se de pe 5 de Direito Privado: == a condicdo
"Nt Q amara de DHED i 70 com
1262 12)0%50-80.2008.8.26.0000, o ama relagéo da dVIERS
. - £ a0 que se acrescentarl
lol’ledade da pessoa.
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Em outras e claras palavras, aqui repetindo-se, porque relevante, o Quantg
j4 antes afirmado, mesmo as pessoas publicas e notérias devem estar a saly,
da perseguicio sensacionalista, lamentavelmente de ocorréncia néo tio rarg
nos dias que correm. O sensacionalismo, com efeito, ndo se amolda ao fin,
informativo, 4 natureza institucional da atividade de comunicag8o, justamente
0 que autoriza, por vezes, cedam, diante desta, os direitos da personalidade,

Sob esse aspecto € que se exige, na revelagio de fatos ou acontecimentos
relacionados a pessoas notdrias, que interessam mesmo a Histdria, o que Ren¢
Ariel Dotti’? chama de “deveres de objetividade e de probidade intelectual”,

Porém, cabe ainda a ressalva, mesmo esses fatos e acontecimentos, veridicos
e objetivamente informados, relacionados a pessoa notdria, como se vem de
afirmar, nio revelam interesse institucional, necessaria e ilimitadamente, s pela
condigéo do individuo a que se ligam. E dizer que mesmo as pessoas notdrias ou
publicas tém direito a que ndo mais se divulguem e noticiem eventos ou imagens
que, posto de interesse quando ocorrem, com o tempo perdem este seu sentido
institucional. E o direito ao esquecimento, a que se tornaré nos dois itens proxi-
mos, com origem na seara penal, mas que se vem espraiando para outras esferas.

Maria Celina Bodin de Moraes e Carlos Nélson Konder passam em revista
casos e julgamentos remissivos a esse direito ao esquecimento, lembrando in-
clusive — e 0 que ganhou grande repercussio — de demandas em que conhecida
apresentadora de programas infantis, portanto pessoa notdria, ja mae e com
vida artistica completamente alterada, obteve o reconhecimento de que ndo
mais havia interesse jornalistico ou ptiblico na divulgacio de fotografias ou

imagens de filmes em que, quando atriz e modelo, cerca de vinte anos antes,
aparecia nua ou em cenas sensuais.”

Claro que isto néo est4 a significar que, por si, o tempo seja apto a apagar
da histdria quaisquer acontecimentos ligados a pessoas notérias, como se néo

se integrassem a uma memoria a ser preservada. Também aqui serd preciso

7 DOTTI, René Ariel. Op. cit. p. 207.

73 MORAES, Maria Celina Bodin de; KONDER, Carlos Nélson. Dilemas de direito civil constitu-
cional. Casos e decisdes. Rio de Janeiro: Renovar, 2012. p. 288-289. Vale, em acréscimo, realgar
ainadmiss&o de recurso especial contra acérddo local em um dos vérios processos movidos pella
interessada (STJ, Al n° 635.047/RJ, Rel. Min. Castro Filho, j. 25-8-2005); outro recurso especk

consta ainda nio decidido (STJ, Resp. n® 1.255.872/RJ, Rel. Min. Sidnei Benetti). Finalmente,
o0 Superior Tribunal de Justica rejeitou pretensio da apresentadora, enderecada contra site de
busca, para filtragem das imagens que queria ver excluidas, garantida a atuagiio contra Cadfi

responsével, uma vez identificado (STJ, Resp. n® 1.316.921/RJ, 32 T, Rel. Min. Nancy Andrighi,
j. 26-6-2012).
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nderar 0 interesse institucional atual que a inf, i
Jespertem; Vis d vis com os qanos Potencialmente caysag,
efiram, pela sua atual condigdo ou circunstinci 05 A pessoa a que se

Cias que ;
porém, assunto a que se tornaré nos dosis itens se s t:s recubram. Insista-se,

¢4sito da notorieda

h prol:'vidade Pierre Ka e ?:l " gifnham alguns empresérios, pelo sucesso
em sua atvVidace, FIEITe BaySer faz importante observagio, particul
no que toca a revelacio de seu patriménio, porque r epres;, rpl)tau'v ;meme
wual invasdo & sua privacidade. Com efeito, para o autor, afora a :el e even-
em que a divulgacdo interessa a segurancga do comércio’ou dos gegéecsiocsa:z
geral, quando entéo ela se justifica independentemente do assentimento do
- jndividuo, ha elvidente afro'nta a sua vida privada na publicagdo, por exemplo,
nas famosas “listas dos mais ricos”, e sem seu consentimento, de todo o patri-
monio da pessoa, apenas para satisfagdo da curiosidade alheia, fomentando a
cupidez de terceiros, passo largo, inclusive, ao cometimento de delitos como
0 sequestro ou o roubo.

Nem se ha de argumentar, ndo custa o acréscimo, com o acesso ptiblico
3 titularidade de alguns bens, os iméveis, por exemplo. Ora, uma coisa é a
pesquisa, pelos 6rgios de midia, do dominio de bem ou bens especificos, com
motivagio especial, por exemplo uma noticia em particular, que envolva inte-
resse ptiblico. Qutra, bem diversa, é o levantamento de todo 0 patriménio de
uma pessoa, para divulgagdo com intuito apenas de satisfagao da curiosidade
alheia, destarte sem qualquer finalidade institucional e, é certo, sem 0 consen-

i . Vs . -~ . . e.
timento do individuo. Inegével, nessas hipoteses, 2 invaso a sua privacidad
td0 do vedetismo, a qué se entregam,

Por tltimo, merece referéncia a ques s
, ademais da autopromogac, conforme

algumas vezes, pessoas notdrias, 0 que
2 > g de afir-
acentua Hermano Duval,” deve ser considerado também sob o aspecto

4 ria chamando
Macéo da pessoa em seu campo de atuago, para tanto ela prop

~ < . vezes.
aatengio sobre si, até sobre sua vida privada, 3

b = spria pessoa
Eevidente que, nesses casos, N0 podea propria pe
riamente exposta:

. asua privacidade, afinal volunta - 50 de Raymond Lindon,
Fomo observa René Ariel Dotti,
h4 individuos, por qualquer motivo cé

valer-se do socorro

w—
KAYSER, pierre. Op. cit. p. 290-293- p. 141

7 -
DUVAL, Hermano, Direito & imager- 53
7%
DOTTI, René Ariel. Op. cit. p- 208-

PaulO? Saraiva, 1988'
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“o sucesso depende em grande parte do lugar que ocupam junto g imp,.%
Para provocar esta publicidade, eles mostram a sua vida privada em -
Ficam prontos a contar seu passado, os gastos, as aventuras, deixam-gse foto.
grafar em todas as situagées e em todos os dngulos. E depois, num bely dia
seja porque se fizeram eremitas, seja porque as indiscrigbes a seu respeitg ndo
sdo elogiosas, eles gritam contra o sacrilégio. Quanto hd isso ndo hd mujg, g
dizer: a regra é o velho ditado popular: ‘quem brinca com o fogo se queimg’

4.2.2 As pessoas comuns, os acontecimentos da atualidade e q
exposigdo em locais publicos

Para Costa Andrade,” ao lado das pessoas da histéria de seu tempo em
sentido absoluto, h4 também aquelas que o sdo em sentido relativo, por ga-
nharem notoriedade por sua participagio em um acontecimento da atualidade,
que se revista de interesse  coletividade. Exemplifica o autor com as pessoas
atingidas por uma catéstrofe natural, vitimas de perseguicfio racial, ou social,
ou de grandes acidentes.

Acrescente-se a situagio daquelas pessoas envolvidas em fatos de interesse
cultural ou cientifico, por exemplo, aquele individuo acometido por uma doenga
rara, ou nova. Por causa disso, ou do interesse a8 comunidade daf suscitado,
abre-se campo maior 4 devassa de sua vida.” Nessa mesma esteira, a pessoa
submetida a uma revolucion4ria técnica médica, cinirgica ou terapéutica que,
a evidéncia, induz interesse coletivo que, ponderado, merece superagio diante
da privacidade ou intimidade do paciente.

Sucede, porém, que a restri¢io a direitos da personalidade dessas pesso2s
se coloca apenas com relagio aqueles fatos que as tornaram notdrias. Nio s¢
autoriza sua equiparagdo as pessoas que sio ptiblicas em virtude de sua pré-
pria condigdo. Essas pessoas da histéria de seu tempo em sentido relativo 540,
afinal, pessoas comuns.

Por isso que os fatos que néo se relacionem com o acontecimento, C°m.°
evento especifico que deu notoriedade aquelas pessoas comuns, ou que Si
vam apenas a identificd-las, a apresent4-las, nio devem ser devassadof: se
seu consentimento. Sdo fatos despidos de qualquer interesse 2 comunidade

77 COSTA ANDRADE, Manuel da. Op. cit. p. 262.
8 A propésito, conferir SOUZA, Rabindranath V. A. Capelo de. O direito geral de p

Coimhra Caimben D3 eccs 109AF — & 4n

ersonalidade'



Conflito entre direitos da personalidade e liberdad, i
le de imprensa e critérios de
sua solugio 79

Mesmo 0 fato espt?ciﬁco, por for¢a do qual a Ppessoa comum ganha notorie-
je, s6 pode ser objeto de revelacio, pelo interesse que desperta, enquanto
da perdurar esse interesse. Em diversos termos, um fato, envolve;ldo pessoa
mum, que tenha social relevéncia logo que acontece, nio indugz por causa
iss0, consentimento para reproducdes ilimitadas, a :
storizacdo do interessado.

Com efeito, ndo se concebe, em geral, que as hipéteses de eventos de in-
resse social, em determinado momento, necessariamente continuem a sé-lo
pdefinidamente, de sorte a propiciar, a qualquer tempo, repetidas revelacées,
jeguidas republicagdes. E, ainda aqui, e mais uma vez, o direito ao esquecimento,
 que se fez aluséo j no item anterior e ao qual se tornar4 no item seguinte,
has agora agravado pelo fato de se tratar de pessoas comuns, portanto nio
iiblicas e notdrias pela sua prépria condi¢io. Ganhou grande repercussio, a
gspeito, recente decisdo da Corte Europeia, o Tribunal de Justica da Unido
opeia, que, baseado na Diretiva 95/46/CE, e entre outras questdes suscita-
as, decidiu ser possivel que informagdes, posto veridicas, fossem suprimidas,
aquele caso, da indexagio de motores de busca pela Internet, também em
de do direito ao esquecimento, e justamente & consideragdo de se tratar
le pessoas comuns e acontecimentos a elas ligados, o que se entendeu deveria
jer ponderado.”™

. Tome-se exemplo, que ¢ da jurisprudéncia,® de fotografia de certa pessoa
fomum, que de alguma forma lhe é degradante, mas que se vé publicada no
contexto de reportagem que, no momento, se reveste de interesse a coletivi-
s ade. Pois a republicacfio, com destaque, anos depois, daquela mesma fc')to,
4 fora de época e sem ligagdo com qualquer outro fato de interesse coletivo,
Motivando-a, mesmo, mero fim publicitério, é reconhecida como de nenhum
ibteresse jornalistico e, por isso, causa de agravo moral.

Ressalva-se, ¢ evidente, e ainda que em hipéteS(?S que 36.P0dem SEY ‘3“
“€Pcionais, a republicacdo em situagdo que, por motivo especial, possa ainda

qualquer tempo, sem

. Processonecq 31/12, Google Spain SLe Google Inc. contra J}genaa Espaglll:la Adfn lzoteggg
de Dados (AEPD) e Mari:) Costeja Gonzélez, j. 9-3-2012, acérddo de11'3-5-2reter‘lséo degbx;laario
Slfm esta disponivel em: <http://curia.europa.eu. >. O caso envo! v:: c?alzﬁo Forseq abEEH
de ver excluida da lista de pesquisa de motor de DUsca & 05 o

de arresto que havia sofrido em razéo de dividas para com a i
o TISR Ap A s reito Privado, j- 29-4-1998, Rel. Des. Aldo feacke
| Publjc, P Civ. n® 34.580-4, 82 Cam. de Direito rlra] _ Lei de Imprensa - Jornal - Republicacao

ado na JT7 207,109 “In denizaggio — Dano mo fins publicitirios — At0 pretérito nédo mais
urso néo provido.”

foto

° a humj &s anos depois, para
Stido g ilhante, quase tré

€ interesse jornalistico — Verba devida - Rec
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relagiio com situagdo marcada pelo intgy

ma relevancia ou ) .
guardar 2154 m divida, perde seu interesse socia],

coletividade. Fora da, o fato, se

Uma vez citado exemplo relativo é fo-tt:)’grafia de pessoas comuns, e,
destaque & questdo da imagem desses }ndmduos,.quand? reFl'atgdos el
publicos. Afinal, a tanto se opde o direito a0 anommaFo, d I,Jnvamdade mesn,
concebida como um manto invioldvel que acoberta o individuo mesmo fyr, e

sua morada, ao que j4 se expos.

Em casos desse jaez, insta examinar se a pessoa, tal como retratada, g faz
inserta no contexto do cendrio. E preciso que ndo haja individualizagio. No dize,
de Pedro Caldas,® a imagem do individuo deve ser uma “paisagem de fundo”

Mais ainda, além de incabivel a individualizagdo, a precisa identificacg,
do retratado, quando inserido em uma paisagem, importa que o conteiido da
divulgacgo, ou da reportagem, nio induza, de alguma forma, a admisso de
que com ele tenha relacdo o sujeito, ainda que ao longe fotografado, quando
isso ndo seja verdadeiro. Exemplo emblemdtico estd em caso, também da ju-
risprudéncia, de reportagem sobre relacionamento de pais separados e de seus
filhos, ilustrada por foto, reputada indevida, do prédio do Férum, diante do
qual apareciam justamente retratados um pai, ndo separado, e seu filho, como
que se eles se adequassem a situacéo objeto do relato jornalistico em foco.

Tudo isso difere muito, é claro, da situacfio daqueles que, voluntariamente,
se integram a manifestagbes publicas de qualquer ordem, portanto sejam elas
culturais, sociais, folcléricas ou politicas. Ai ndo h4, propriamente, simples
manifestacio do cotidiano, em local puiblico, como a do individuo que estd em
uma praca ou na praia. E o caso, por exemplo, daquela pessoa que estd em um
grande comicio, enfim inserida em um acontecimento extraordin4rio em que,

por sua vontade, se envolveu, destarte submetendo-se a eventual exposicio,
até pela relevéncia social do fato.

O projeto que consagra a chamada nova Lei de Imprensa (Projeto n® 3-23%/
92), em seu art. 10, § 22, néo considera violagiio A intimidade, 4 vida privad2
e 4 imagem das pessoas “a divulgacio de foto, de imagens e sons, quando ﬁ,'
xa.dos ou gravados diretamente em local piblico gratuito ou pago”. Néo ser?
0closo assentar, porém, que a redacfio objetiva, por potencializar 0 deSPref‘o
aos critérios relativos & impossibilidade de individualizacgo e de correla¢

: . I
¥ CALDAS, Pedro Frederico. Op. cit. p. 103. Ainda a este respeito, calha o precedente e“:“
vendo a modelo e apresentadora Daniela Cicarelli, citado em nota contida no item anteio!

* TJ-SR Ap. Civ. n® 129.556-1, 33 C4m. Giv., j. 30-10-1990, Rel. Des. Yussef Cahali, RT 668/7%

i
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'com o texto ou contetido 'da divulgaggio, j4 mencio
‘:,faSIa dos, poderd gerar sxt}lag.c")es de agravo a dire
imtela, todavia, serve o proprio texto constituci
por fim, enseja alusdo a divulgacio daquele
4 comuns, que lhes sejam depressivos ou depreci

nados, e que ndo devem ser
itos da personalidade, a cuja
onal, de superior hierarquia,

s fatos, relacionados a pessoas
ativos, mesmo verdadeiros, mas

Pl ~ . 0 ?
| desautoriza-se a invasao da esfera de privacidade do individuo.

~ Mais, até, se o fato depreciativo nio guarda qualquer interesse & coletivi-
' dade, repita-se, mesmo que verdadeiro, sua divulgagdo s6 pode ser entendida
| como sensacionalista, destinada de alguma maneira a fim nada institucional.

E neste ponto cabe repetir o que j4 antes deduzido,® quando se enfrentaram
Lcritérios para ponderacfio dos bens da personalidade e a liberdade de imprensa.
fBem se acentuou que a revelacéo de noticia verdadeira, mas de forma insidio-
a, tendente a criar escandalo, sem finalidade ou interesse coletivo, também
fepresenta causa de agravo moral.

| Na adverténcia do TJSP

Jatos depressivos da vida estritamente pessoal do cidaddo ndo devem ser
propalados, ainda que verdadeiros, justamente porque, faltando interesse
ptiblico, ndo serviriam a outro propdsito que o do escdndalo ou desdouro”.®*

k2.3 Crime e seu autor

Primeiro ponto que, a propdsito, deve ser realcado, estd na admissdo de que
Crime, por sua natureza, foge da esfera estritamente pessoal do individuo.
¥r definigio, ele revela interesse social.®
 Nem poderia ser diferente. Trata-se de acontecimento que, afinal, representa
“N5gressdo de uma regra de convivéncia imposta a sociec.lade, ou a sePs
€mbros, destarte que lhe diz respeito. Cuida-se mesfmo, € a rigor, de questdo
- €volve a seguranca puiblica ou, enfim, dos cidadéos.

Neste mesmg Capitulo, item 4.1, inclusive notas 33, 36 e 39. id
‘ e

LI-SB Ap. Ciy, 50 260,340.1, 64 CAm, de Direito Privado, j. 20-6-1996, Rel. Des. Emani

i Publicado na 77 182,81

~OSTA ANDRADE, Manuel da. Op. cit. p. 250.



Conflito entre direitos da Personalidade o liberdagy de imprengy * critgn
Critdrios de

sua Solugso 93
qu prévio € genérico _hm“:; °0MO 0 que aggry ¢ *eciona estabelege,
et Jhservaglo de Canotilho, néo sem ressalvar 5 dive '
sl : . hd limitagdes materiais implicitag
PO

rgéncia acerca do
. q}le Se colocam 4 Poder constityjp.
ivado e, entre elas, estd a de Testringir direjtog o gar
TIve

h antias individuais,
nstituinte originério, a de estender

e de smo, quando jd limitados pelo co

o ‘:l“u\-n essas restrigdes,

o ;\111;111“’- aproposta de emenda con.stitucional que esta no Projeto pe 96-A/92,
Ja irregularidade de que padece, criando mesmo, ao que se vem de analisar,

t:\{a incoeréncia no sistema de valores fung

amentais da Constituigiio, como tais
snsiderados os direitos e garantias individuais,
COIR

far sustento & Lei da Mordaga, consubstanciando, ambeas, grave atentado a
4 dar S . 2 tae ‘e

wrantias constitucionais fundamentais: a publicidad
‘\\; Al (R,

e ealiberdade de imprensa.

424 Direito de critica

Acritica, segundo René Ariel Dotti, 12 ¢ entendida €omo os juizos valorativos

propostos pelo homem, a partir “da andlise sobre o contetido e veracidade dos
= N
acontecimentos que lhe sdo transmitidos”.

E ndo hd divida de que ela, de maneira geral, representa forma de ma-

3 i ercé de garantia
nifestagio do pensamento que, como visto, deve ser livre, m 8
constitucional.

; ignidade cons-
Alids, impende mesmo deixar clara essa indole, ou seja, zsselligﬁr;ade deopi
titucional do direito de critica, concebido como “Pffesi?_oa oprsismerna
Nido, de seu turno contemplada como forma de manifestaca

i d.3 114 g djreito de opi-
Mais, até, como ja lembrou o Min. Vicentta Ce;m.:ghil:s’a,u(s) que 0 exercem
Mo que se estende especificamente aos 6rga-os e le ga liberdade de imprensa
T por meio da critica, constitui 0 ?répno c?miw. Evidente que qualquer
& por conta dela, do Estado Democrdtico de Dire
N CANOTILHO, 3, J, Gomes. Op. cit. p. 1.139.
" Toidem, P. 1.130.
ny

DOTTY, Ren¢ Ariel. Op. cit. p. 216.
n3 .,
MIRANDA, Darcy Arruda. Op. cit. p. 478.
1y

-1993.
. STJ, R-ESP ne 26620‘1, & T, DJU de 24-5

Julgada nge

Rel. Min. Carlos
Bring

\: STE ADPF ne 130/DE

recepcionada pela Suprema Corte. no Capitulo 5.

ito
'1+30-4-2009. Maiores considerabes a respei

i N
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2 livre deve Ver assegurado seu direito de criticar, -

Jiterario ou desportivo, Sem que af g

artl'stl'CO; . -
s direitos da personalidade. Nao por outrg

250, a atual Lei de Imprensa, €m seu art. 27, |
como causa de abuso da liberdade de manifestaczo

sa que 5€ queir

impren: -
sta cientifico,

do ponto de Vi
vislumbre auto

motivo, de resto,
u o direito de critica

nformagao.
como s6i ocorrer com qualquer direito, nio é ilimitada,

ndo é absoluto. De tal sorte que, dependendo das
circunstancias, poderd a ela opor-s¢, sim, limitando-a, o direito da personali-
dade, muito comumente 2 honra das pessoas.

tal limite, segundo se considera, nio se coloca em
ca, dos termos, por vezes fortes, em que vazada.'¢
funco da qualidade da critica, que pode ser
alguém preparado ou, ao revés, pode ser
a, sem por isso, e necessariamente,

exclui
do pensamento € dei

£ certo que a critica,
Seu exercicio, com efeito,

De pronto assente-se que
funggio da veeméncia da criti
Como também nio se poe em
boa, inteligente, apresentada por
ruim, fraca, ignorante e mal fundamentad
induzir maltrato 2 personalidade.

A_o que se entende, a chave para solugdo da questdo é a identificagdo da
pfrtmencxa da critica com a obra e fato criticados. Em diversos termos, o que
niio se deve admitir € que, a pretexto do exercicio do direito de critica ’acerca
de fato ou f)bra, se queira, a rigor, atingir, de modo ofensivo, a pe ; uem
diga respeito esse fato ou obra criticados. L

Nesse sentido, e firm (s ;
Miranda'?” que 0, lei!mite :{ > !l?ao de Pietro Nuvolone, observa Darcy Arruda
a critica estd em seu préprio conceito, posto como

“a discorddncia .
razo o
dvel da opinido ou comportamento de outrem, sendo

estranha ¢ sua atividade
mera animosidade pesSOZLap reciagdo negativa imotivada ou motivada por
sentimental e nd com fundamento em uma % 4 i
0 em uma COmTadi;;do de ideias” aversdo de car
elas’.

e ———

"¢ Neste sentido, a Supr

ot e aprecia em faac LS de uma oportunidade, jd ic

Rel M},6,30/SC, 22T, Rel, Min. C 1:230 de sua veeméncia dade, j assentou que 2 i
- Min. Celso de Mello, j. 21‘_;2 de Mello, j, 22-11-20ou candéncia. Ver: STE AgRg I0

" MIRANDA, p 011. 11; AgRg no Al ne 690.841/58 2' -

julgado da Corte
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- forme acentua Vidal Serrano,"® tem-se af nada mais sen

i cipio da boa-fé que deve marcar o exercicio do direito d: c,“f;::cgu
despeito de sua qualidade ou veeméncia, a critica precisa ser ob'e;:i

Pvale dizer, fulcrada no exame opinativo sobre a obra ou feito criticadcj> SZ:;
extravasar para 0 campo do ataque a pessoa autora da obra ou feito q1;ando

entdo jé faltara o substrato institucional, de interesse piiblico, que é,inerente

3 liberdade de imprensa.'’? '

Costa Andrade,'® a proposito, d4 exemplo, até exagerado, do que seja 0
abuso da critica, revelado quando certo critico considerou determinado tra-
balho, sobre o qual opinava, “um remendio, produto da esterilidade senil de
seus autores”.

Também se poe sob 0s mesmos Pressupostos, diga-se por fim, a questéo da cri-
tica A obra ptiblica, ou ao trabalho dos politicos, evidentemente sujeitos & opinido
da imprensa, alids expressdo mesmo de uma opinido piblica, como j se viu'?

4.2.5 Sdtira, caricatura e humor

Impende agora examinar aquelas manifestagoes que, em (ildma andlise, sd0
humoristicas e que se revelam por meio dos veiculos de imprensa.
Nesse passo, alids, 0 caso até mais se subsume & liberdade de criagio, muito

embora também 1 liberdade de manifestacio do pensamento €, €m particular,

aliberdade de critica.' De qualquer maneira, impde-se 0 conhecimento dessas

1 SFRRANO, Vidal. Op. cit. p- 89-
ndenacio em favor de politico

1 Neste sentido, o Superior Tribunal de Justica manteve ¢0

porque, iti . ido chamado pelo jornalista de “patife, corrupto, pervertido,
que, a pretexto de critica, havia sido peloj k2 e e

depravado, velhaco, pusilénime, covarde e teria superado seus P!

(STJ, REsp. n® 1.328.914/DF, 3* T, Rel. Min, Nancy Andrighi, j- 11-3-2014). Em outro prece-
dente, manteve indenizagao fixada em favor de Magistrado que, na conducao de processo de
recuperagio judicial, teve criticada sua atuagdo, mas a0 ponto de se dizer que ele, claramente
identificado, nominado, “aproximo-s€ do governo e parou de anﬁaqm a presidente e a mi-
nistra, Abandonou o ‘falso moralismo’ € pas ial . C_onsiderou-se quea matéria
havia ultrapassado o limite da critica para imputar a0 Juiz prevaricagdo e exerccio do cargo
de forma ilegal e tendenciosa (STJ, Resp. n® 1.308.885/RJ, 3* T, Rel. Min. Ricaro Villas Boas

Cueva. j. 7-8-2012).

™ COSTA ANDRADE, Manuel da. Op- cit- P- 240.
¥ Veritem 4.1.

" Neste sentido, ver, da Suprema Corte: Referendo na Medida Cautelar na Adin 1 4.451-DF
Plenério, Rel. Min, Carlos Brito, j- 2-9-2010:
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rréncia de danos & Personalidag,

, m a alegagdo de oco
hipéteses, desde que comu - o dos 6rgdos de midia,

delas derivados, levados a cabo por intermédi .
j& o animus jocandi sempre foi cor.mt'ierado, se se extemar
puro, causa de exclusdo da configuragdo de da.no a dnrenos. da .Pe'fsclmali dade.
Vetusto o brocardo segundo o qual si quis per jocum percutzaf, injuriarum non
tenetur. E, particularmente no caso da caricatura e da sétira, a'nota Pierre
Kayser'?® que seu fundamento estd no costume, Nos Usos que, a rigor, deram
origem a um género particular da arte, de seu turno fundado na liberdade de
critica, expressdo da liberdade de manifestagao do pensamento.

£ certo, como observa Darcy de Arruda Miranda,'* forte na lig4o de Van-

nini, que

De forma geral,

“ndo se deve confundir o animus jocandi, que tem por fim exclusivamente
gracejar, com a frase insidiosamente ofensiva, destinada a cobrir com a mds-
cara do gracejo a mais decidida intengdo injuriosa”.

Entretanto, nio menos certo que, verificada a boa-fé do gracejo, a pureza
do intento que o animou, em geral, porque gravada, desde logo, ressalva que
adiante se fard, ndo h4 maltrato a bens da personalidade.

E néo ¢ diferente a situagio quando relacionada com o humor em vefculos

de imprensa. S&o os periédicos, quadros ou programas humoristicos, satiricos,
tanto quanto as caricaturas.

E verdade que, especialmente nesses casos, os direitos da personalidade
dgvem ser encarados sem se desconhecer que o exagero é fnsito aquelas ma-
nifesta¢des de humor, Daf que, em si, o exagero nio pode ser causa de dano
4 personalidade como o é em outros campos. Em diversos termos, apenas em

12 KAYSER, Pierre. La protection de la v
p. 190: ‘fll existe un accord général en ce
usage qui a donné naissance & un genre par

ie privée par le droit, 3. ed. Paris: Economica, 1995.
:.en“;.q“ d“"e (la licéité de la caricature) repose sur un
; iculier dans le. ;  celui
daldacs i i s arts plastiques, auquel correspona cé
fes fom‘:gflg gf’s’e‘;iz‘g:scgr::z:fcsanc:t l:age est fondé sur la libgrré de lg critique qI:u’ est une
Thomme par la Déclaration de 1789, darg s pensées et des opinions reconnue comme droit

; sol i . ey
par le Conseil Constitutionnel.” Em traducéonli‘\z,:gf:le 11, et comme une liberté constitucionnells
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Prensa Ut

condiber e e eXplic-itas serd possivel enxergar ofensa & honra ou a
imagem, especialmente, derivada de manifestagao exagerada, mas com fina-
lidade humoristica.

Isso porque, afinal, e como é evidente, 0 humor também nio serve a mas-
carar ou a justificar conduta que seja deliberadamente ofensiva a outrem. Por
certo que a roupagem humoristica nfio constityj um salvo-conduto contra a
infringéncia proposital a direitos da personalidade, como, inclusive com res-

peito A caricatura, vem expresso no projeto da nova Lei de Imprensa (Projeto
e 3.232/92), em seu art. 10, pardgrafo 3s, segundo o qual

“ndo serd considerada ofensiva d imagem das pessoas sua reprodugdo grdfica,
parcial ou de corpo inteiro, em desenho convencional, artistico ou caricatu-

ral, desde que ndo expresse nem sugira condicdo ou situagdo que caracterize
caltinia, difamagdo ou injtiria, nos termos do art. 5",

E justamente nesse ponto é que est4 o limite que igualmente a sétira,
a caricatura e ao humor se antepde. Como diz Costa Andrade,!s é preciso
diferenciar, separar a roupagem da mensagem. Se essa roupagem & intrinse-
camente exagerada, porque se assenta no grotesco, no ridiculo, inerentes ao
humor, importa tentar identificar se, por meio dessa forma, a mensagem em
si é ofensiva, voltada ao assaque de ofensa a honra ou imagem alheia, enfim
dotada de finalidade outra que ndo a simplesmente humoristica, como € o
caso ainda, impende realcar, da motivacio publicitdria e econdmica'®® que,
decerto, desvirtua a sétira e a caricatura para constituir afronta ao direito &
imagem da pessoa, tal qual sua fotografia usada para aqueles mesmos fins,
conforme j4 examinado.

Também Darcy Arruda Miranda,'” depois de ubicar a crénica humoristica
ou anedética e a caricatura no ambito do préprio direito de critica, acentua
que, se objetivamente delas defluir a intengio de denegrir da reputacio, da
dignidade ou do decoro da pessoa, jé entdo restard configurada afronta aos
direitos da personalidade.

E, mais ainda, a objetiva entrevisdo da ofensa significa que e.ss?.aferigao
N0 se pode dar, com efeito, mercé da simples e particular sensibilidade de

\_

™ COSTA ANDRADE, Manuel da. Op. cit. p. 243.
™ Ver KAYSER, Pierre. Op. cit. p. 191.

* MIRANDA, Darcy Arruda. Op. cit. p. 392.
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avras, o trabalho de verificagio sobre se, objety
intuito injurioso ou difamatério deve assf?ﬂta:.sé
na consideragio comum acerca da lesividade c.la maté?i.-;:‘1 humorl'Sti.ca,

se danosa para o normal das pessoas da comunidade, ainda que motivad, -

sentimento de pessoal afetagdo do ofendido.

Mas é certo também que, a despeito da ausén_cia do deliberado Propésity
de ofender, o ilicito se pode configurar, mesmo assim, pel’o CXCess0; pelo abys,
nos meios utilizados para se veicular a liberdade humoristica ou satirica. E g
hipéteses ndo tém sido raras, inclusive atingindo outros be’ns da personalidade,
tal como a privacidade ou a imagem. De um lado, ficou célebre o caso de atri;
rigorosamente perseguida por equipe de reportagem de programa televisivo de
humor, que chegou a erguer um guindaste defronte de seu apartamento e a
chama-la com a utilizacdo de um megafone para presented-la com assim ditas
«sanddlias da humildade”.1?® De outro, os exemplos, igualmente, sdo comuns
de veiculacbes, sem autorizagdo, da imagem da pessoa tomada em quadro de
humor.'®

Caso ainda de ocorréncia muito comum é aquele em que uma noticia vem
ilustrada por uma charge, um cartum. Nessas hipéteses, é fundamental a afe-
riéio sobre a pertinéncia dessa ilustracdo com a noticia que lhe ¢é referente.

A propésito, o Tribunal de Justia de Sdo Paulo!® j4 considerou afrontoso
a honra o ilustrativo quando

cada pessoa. Em outras pal
mente, do humor sé infere

“o jornal estampou desenho com conotagdo divorciada do relatado, com di-
zeres e figuras agressivos 4 honra do apelado. Ndo se restringe a liberdade de
imprensa, sendo fixa-se seu limite quando comeca a honra alheia. Querendo
figurar jocosidades, que se o faga dentro da realidade ou com a anuéncia 4@
pessoa visada, pena de sujeitar-se d indenizagdo por dano moral, advindo da
ofensa amplamente veiculada™.

y Ah.is’do aresto suscita problema importante que est4 na verificagd® da
eracidade do quanto se contém na crénica humoristica, na satira. Quer-¢

2 Para comentdrio e referénc

Carlos Nélson. Dilemas de direi ia do caso, ver: MORAES, Maria Celina Bodin de; KONDER,

to civil constitucional. cit, p. 276-278.

2 V. neste sentido, hi :
v , hipétese que tive ocasis . . e .vado,
Ap. civ. n? 0000400-92.2009.8.2 6.0068, | 2‘533 gf!zlt‘)ellitar. TJSB 12 Camara de Direito P

L0 TJ-SP Ap Civ, ne 242.9,
(g e .265-1, 73 . L 5
Benini Cabral, publicado na JT;/ 1784391“3.9(-le Férias A de Direito Privado, j. 29-2-19%6: Rel. D
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Jizer, em termos s d?r(_)s’ quea deformaio ou distorgéio de fatos a fim
de, sob roupagem humonsm.:a', atingir a pessoa satirizada, pode bem ser dado
indicativo dessa mensagem injuriosa que o humor esconde.

por fim, ndo se hd de olvidar que, & semelhanca do que se d4 com a critica
emgeral, a satira, a caricatura ou, em ultima anélise, o trabalho humoristico,
se puro esse seu intento, se essa for sua finalidade, e se sem abuso no exercicio,
ndo tem em sua qualidade, em sua inteligéncia ou no bom gosto um pressu-
posto de licitude. A qualidade do humor que se faz néo pode condicionar o
controle do confronto entre a liberdade de imprensa, ou mesmo de criagdo,
na hip6tese em tela, e os direitos da personalidade.



