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A BIOLOGIA NUMA PERSPECTIVA HISTORICA: O DARWINISMO EM QUESTAOQ

Nelio Marco V. Bizzo*

E possivel compreender a natureza do conhecimento bioldégico des-
vinculado das influéncias sociais da época em que foi produzido?

O autor sugere, neste artigo, que é necessario resgatar a dimensao
historica do conhecimento cientifico no ensino de Biologia e fornece in-
dicagbes de como o darwisnismo pode ser tratado nessa perspectiva.

A”OV&MRIQE%IQ curricular de Biologia

procura, entre outras coisas, resgatar a
dimensdo historica do conhecimento
cientifico. Mais do que uma simples frase
retérica de efeito, a preocupacgao reflete a
busca de uma nova postura no trato com a
ciéncia.

A questao central é, de certa forma, fun-
damental para o ensino. A _educacéo
cientifica procura fornecer ao estudante in-
formagdes atualizadas sobre os fenéme-
nos que nos cercam. Além disso, procura
também proporcionar uma vivéncia que te-
-nha uma contribui¢cao formativa, no sentido
de colaborar no desenvolvimento do ra-
ciocinio e da consciéncia do educando. As-
sim, dentrc de uma concepg¢aoc de educa-
cao cientifica, que agora ja podemos cha-
mar de tradicional, o problema consistia
em encontrar especialistas que pudessem
fornecer as informag¢des atualizadas, por
um lado, e, por outro, simular uma mecéni-
ca de produgao do conhecimento que pu-
desse justificar a aparigdo do conhecimen-
to cientifico de uma maneira razoaveimente
consistente. Foi dessa forma que se-crista-
lizaram algumas figuras e praticas folclori-
cas. Uma delas é a do médico ministrando
uma palestra para adolescentes. Outra é a
receita para a produg¢do do conhecimento

(*) Biclogo e Mestre em Genética e Evolucgio pelo IB-USP,
autor de *“O QUE E O DARWINISMO’’ (1987) Ed. Brasi-
liense.

cientifico: observagdo e interpretacao le-
vando a constru¢ao da hipotese; experi-
mentagcao e comprovacgao levando a teoria.
Essa passou a ser a receita magica para a
producdo de conhecimentos, que assim
ganhavam o selinho de garantia da chama-
da **Ciéncia’’. Uma receita infalivel que po-
deria ser utilizada por qualguer pessoa, em
qualguer lugar, em qualquer época. Muito
mais que isso: essa teria sido, invariavel-
mente, a trajetoria de todo o conhecimento
produzido no passado. A ciéncia parecia,
assim, transcender a existéncia humana e
suas contradi¢des; passava a estar protegi-
da pelo veu da atemporalidade.

Em outras palavras, a ciéncia foi ampu-
tada do corpo da Histéria. Com essa delica-
da cirurgia, pretendia-se purificar o conhe-
cimento cientifico, livrando-o de toda cono-
tacao econdmica, politica e social.

Pensar o conhecimento cientifico, em
geral, e o biolbégico, em particular, numa di-
mensao de historicidade, significa, portan-
to, transitar na contramao da tradicdo edu-
cativa, tendo como destino a compreensao
critica da realidade. Dentro dessa nova
postura, informacdes isoladas, por mais
atuais que sejam, ja nao satisfazem nossos
objetivos. E necessério percebé-las como
partes de um todo que se modifica ao sabor

das mais variadas influéncias da socieda-.

de. Em suma, trata-se de abandonar a ima-
gem romantica e ingénua da ciéncia como
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prateleira de produtos para conquistar a
compreensao da ciéncia como processo.

Essa ndo sera uma conquista facil. O di-
vorcio entre Ciéncia e Historia foi sacra-
mentado de maneira muito generalizada.
Os livros didaticos sao testemunhas vivas
desse desenlace, que compdem o dramati-
€O quadro de desamparo em que se encon-
tra o educador, principalmente aquele que
se dispde a adotar essa nova postura.

Esse divorcio acabou gerando seus fru-
tos. O novo rebento foi batizado como
“neutralidade do conhecimento cientifi-
co”. Retirando o conhecimento de seu
contexto h|stonco ele perde muito de seu
sentido; a neutralidade da ciéncia nos ensi-
na a aceitar essa situagdo com tranquilida-
de. Passa a nao ter sentido pensar a que in-
teresses sociais determinado conhecimen-
to cientifico atendeu. Ele seria neutro, isto

é, beneficiaria igualmente todos os seg-

mentos e classes sociais. A bomba atomi-
ca, por exemplo, seria uma conseguéncia

inevitavel do desenvolvimento da Fisica. -

Os anticoncepcionais de base hormonal
seriam uma consequéncia inevitavel do de-
senvolvimento da Fisiologia. A coincidén-
cia entre a descoberta da pilula anticoncep-
cional e a explosdo demogréfica nos paises
do Terceiro Mundo nao passaria de sim-
ples coincidéncia.

Por incrivel que possa parecer, a gene-
ralizagao da idéja da neutralidade da cién-
cia & muito recente. Na Europa e nos Esta-
dos Unidos, a Segunda Grande Guerra
Mundial colocou fora de qualquer duvida a
vinculagao do desenvolvimento da ciéncia
com o favorecimento de paises e de grupos
sociais dentro deles. O Estado orquestrou
uma gigantesca arregimentac¢ao de cientis-
tas, principalmente na Alemanha, Estados
Unidos e Inglaterra. A bomba atomica foi
um dos resultados dessa intensa mobiliza-
¢ao.

No periodo pos-guerra, com o cresci-
mento das desigualdades sociais nao ape-
nas entre paises, mas dentro deles, a idéia
da neutralidade ganhou novas for¢as. Jun-
to com ela, tomou forga a crenga de que es-
sas desigualdades seriam sanadas com o
desenvolwmento da cnencua

CIENCIA, SOCIEDADE E TECNOLOGIA

As relacdes entre a sociedade e a tec-
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nologia sdo muito evidentes para se pre-
tender camufla-las. Por que um governo,
como o brasileiro, destina recursos para a
pesquisa de microrganismos que realizam
fermentacgao alcoodlica? O imediato aprovei-
tamento desses microrganismos para a
producao de alcool, economizando divisas
com substancias energéticas importadas
explica perfeitamente a iniciativa.

No entanto, se o micréobio estudado nio
tiver aplicagao econdémica imediata, pode
parecer que a pesquisa nao tem vinculo al-
gum com os interesses que permeiam a so-
ciedade; seu objetivo Unico seria o de am-
pliar os horizontes do conhecimento huma-
no.

‘1 Um exemplo histérico ja quase esqueci-
do é bastante ilustrativo. Na mesma época
em que Pasteur apresentava seus resulta-
dos sobre a Geragdo Espontanea na Fran-
¢a, do outro lado do Canal da Mancha co-
mecgavam os estudos de um microrganismo

_que se originaria por geracao esponténeaa
‘partir do lodo oceéanico. Por que razio a In-

glaterra destinava recursos para a pesqui-
sa desse misterioso microrganismo? Nao
existiam razbes econdmicas diretas que
justificassem essa iniciativa, pelo menos
ncs mesmos moldes dos micrébios fer-
mentadores da atualidade.

Seguindo o apelo da neutralidade da
ciéncia devemos parar aqui neste ponto.
Teria sido simplesmente mais uma iniciati-
va para desenvolver o conhecimento huma-
no. A nova proposta de reaproximar Cién-
cia e Historia nos desafia a compreender o
fato dentro do contexto histérico e social
em que ocorreu.

Em meados do século passado, a Ingla-
terra foi palco de acontecimentos que tive-
ram repercussaoc em muitas outras areas
do planeta. No campo da Biologia, o fato
mais marcante foi, sem dlvida, o estabele-
cimento da teoria da evolucao. Ela permitiu
qgue um grande numero de informacdes
fossem reinterpretadas a luz da nova dou-
trina. Um dos principios dessa teoria dizia
gue os agentes que atuaram na transforma-
¢é&o das espécies no passado ainda esta-
riam atuando no presente. A questao da
descendéncia entre as especies remetia
para um problema fundamental: como teria
se originado o primeiro ser vivo no planeta?
Como os evolucionistas descartavam qual-
guer tipo de intervengéo divina nos proces-



sos biolégicos, supunham que o primeiro
ser vivo tivesse aparecido por geragao es-
pontanea, através da combina¢do de com-
postos quimicos elementares. De acordo
com aquele principio, se esse processo de
origem de micrébios ocorreu no passado,
ele ainda continuaria a ocorrer no presen-
te.

mentalmente que a geragcao espontanea
era um mito. O argumento dos evolucionis-
tas utilizava um outro principio retirado do
darwinismo. Era praticamente impossivel
demonstrar experimentalmente a geracao
espontanea porgue os micrébios assim for-
mados seriam muito primitivos e estariam
sendo constantemente eliminados pelos
micrébios ja evoluidos, melhor adaptados
as condi¢des ambientais atuais.

No entanto, alguns cientistas postula-
vam a existéncia desses microbios gera-
dos espontaneamente em ambientes onde
ndo existisse competicédo, desde que esti-
vessem intocados ha milhares de anos.

Se 0 nobre médico francés tivesse a pa-
ciéncia de esperar alguns milhares de anos
ele poderia comprovar o que era, por aque-
la época, o pilar do evolucionismo: a vida
brotaria dentro de seus frascos estéreis.

Em 1866, o eminente zodlogo aleméao Er-
nest Haeckel apresentava, em seu livro
“Morfologia Geral dos Organismos’’, uma
descricdo minuciosa do que seriam esses
micrébios. Eram um pouco mais simples do
que uma ameba, mas nao apresentavam a
estrutura central, o ndcleo, que lhe era ca-
racteristica. Seu protoplasma era gelatino-
so e amorfo, possuindo algumas granula-
¢des. Haeckel chegou até a designar um
novo reino para abrigar esses microrganis-
mos mais simples que a ameba. Era o reino
Monera.

No ano seguinte, o famoso zodlogo in-
glés Thomaz Huxley, que se notabilizara
pelo brilhantismo na defesa publica de Dar-
win, teve a idéia de procurar esses micré-
bios em amostras de lodo oce&nico, que ti-
nham sido recolhidas pelo navio
“Cyclops’’ alguns anos antes. Como elas
tinham sido cuidadosamente preservadas
em alcool, Huxley presumiu que 0s seres
vivos eventualmente presentes nas amos-
tras poderiam ainda ser encontradecs em
bom estado. Para seu espanto, muitos mi-
crébios foram encontrados. Mas o que era

realmente espantoso era a notavel seme-
lhangca com os desenhos proféticos de
Haeckel. Em sua homenagem, ele os des-
creveu como Bathybius haeckelii.

Nos anos seguintes, muitas pesquisas
foram desenvolvidas, comprovando a exis-
téncia do micréobio numa série de lugares e
criando toda uma terminologia para desig-
nar as granulacdes citoplasmaticas. Nos
mais importantes encontros cientificos da
eépoca foram apresentados trabalhos sobre
o Bathybius, existindo relatos de sua ocor-
réncia até em rochas do pré-cambriano do
Canada. Assim, além de ser o mais simples
dos seres vivos, ele seria também o mais
antigo. Em outras palavras, estava compro-
vado gue a evolugdo tinha comecgado por
esse microrganismo.

Embora sua ocorréncia fosse verificada
facilmente em amostras, conservadas em
alcool, de lodo oceéanico, ninguém tinha
conseguido capturar o Bathybius vivo, As-
sim ndo existiam informacdes sobre seu
modo de vida, alimentagado, reproducao
etc.

Uma famosa expedicao inglesa partiu
em 1872 no navio Challenger para explorar
o Atlantico, o indico e o Pacifico, percor-
rendo locais em que ja havia sido relatada a
ocorréncia do Bathybius. Apesar de todo o
esfor¢o, nenhum micrébio foi encontrado
no material fresco. No entanto, analisando-
o depois de adicionado o alcool, os natura-
listas de bordo ficaram simplesmente cho-
cados. Com a adigao do alcool os tais ‘‘mi-
crorganismos’’ apareciam. O quimico que
fazia parte da tripulacdo analisou a compo-
sicdo do material e constatou que se trata-
va simplesmente de um composto de cal-
cio, que assume estado coloidal na presen-
ca de alcool.

" Apesar de ter sido comunicada a desco-
berta do equivoco numa reunido cientifica
muito prestigiada, ela nao foi aceita por
muitos pesquisadores, entre eles Haeckel.
E, assim, o Bathybius continuou constando
de manuais de Biologia por muitos anos.

Lenta e silenciosamente o Bathybius foi
sendo esquecido. Posteriormente, o termo
Monera foi reabilitado, designando hoje o
grupo dos seres vivos de estrutura celular
mais simples, como as bactérias e cia-
noficeas.

Agora podemos retomar a problematica
da neutralidade da ciéncia e da necessida-
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de de situar o conhecimento em seu con-
texto histérico. Qual a razao de se investir
tantos recursos em_pesquisas e até expe-
dicoes maritimas para estudar esse ‘‘mi-
crorganismo*'?

A resposta a esta questao nao pode ser
procurada fora do contexto do darwinismo
e das relacbes sociais nas quais ele emer-
giu. Na Inglaterra, o darwinismo teve uma
importancia muito grande, fornecendo ele-
mentos para a consolidacéo e justificagao
de praticas sociais particulares. A lgreja
Anglicana, por exemplo, detinha todo o sis-
tema educacional do pais. Os professores
das universidades, como Cambridge — on-
de Darwin estudou, eram todos ligados ao
clero. A teologia era disciplina obrigatoéria.

O desenvolvimento do capitalismo exi-
gia, no entanto, um novo perfil educacional
para o pais. A burguesia necessitava de
profissionais habilitados para desenvolver
novas maquinas e técnicas; de nada impor-
tava o grau de intimidade gque eles tives-
sem com as escrituras sagradas. Assim, a
remogao da Igreja dos meios educacionais
era um objetivo concreto da burguesia lo-

‘cal. Interpretagdes da Natureza, de cunho

cientifico, que entrassem em contradl(;ao

com 0s ensinamentos rellglosos pratlca-

dos na época, interessavam muito a um
segmento determinado daquela socieda-

_de. Eram importantes para convencer os in-

gleses de que o clero ndo tinha vocacéao
educacional.

Enquanto se discutia a boca-pequena
se o Bathybius existia mesmo ou nao, o
parlamento inglés designava uma comis-
sao para apresentar propostas de reformu-
lacdo do ensino superior. Thomas Huxley
fazia parte desta comisséo.

A burguesia via no darwinismo uma van-
tagem adicional.-Além de sua utilidade anti-
clerical ele apresentava a Natureza per-
meada por uma Ioglca que muito lhe agra-
dava. Os organismos competiam por recur-
sos sempre limitados e, justamente por is-
s0, evoluiam com O passar das geracdes.
Isso constituia um apelo muito forte: o bi-
nbmio escassez-evolugdo poderia se trans-
formar em outro mais interessante:
miseéria-progresso.

Na sociedade inglesa daquela época, os
cidadaos viviam em condi¢cdes de vida mui-
to precarias, principalmente os trabalhado-
res. Eles tinham sido atraidos do campo pa-
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ra as cidades. O sofrimento da miséria era
anestesiado, em grande parte, pela idéia
de progresso futuro. O conceito central do
darwinismo, a _competi¢io, era utilissimo
para a classe dominante, prmmpalmente
quando contraposto a idéia de solidarieda-
de. Com ele era possivel enfrentar os movi-
mentos paredistas com a vantagem adicio-
nal de economizarem-se chumbo e pélvo-
ra.

Pesquisas como a do Bathybius n3o ti-
nham importancia econdmica direta, porém
contribuiam para a construcao de uma par-
te nada desprezivel da base de sustenta-
cao politica de uma classe social particular.

Em outros paises, naquela mesma épo-
ca, esses elementos anticlericais burgue-
ses tinham também a sua utilidade. Na lta-
lia, por exemplo, o darwinismo forneceu
uma contribuicao importante para somar
for¢as para lutar contra o Papa, com o obje-
tivo de unificar o pais. Desta forma, o Norte
industrial poderia ampliar seus mercados e
atrair mao-de-obra farta e barata do Sul
agrario. Na Alemanha, o anticlericalismo
era a tonica do chanceler Otto von Bis-
marck na sua politica de dinamizagédo do
capitalismo. Ali também a unificagdo do
pais se tornava uma aspira¢ido popular. Na
Franga, por outro lado, a queda da Bastilha
tinha tido um significado de ruptura muito
grande em relacdo ao sistema medieval.

Logo no inicio do século passado, Napo-
ledo tinha tomado para o Estado as fungdes
educacionais. Na época de Pasteur, o pro-
blema maior da burguesia francesa era
conquistar estabilidade politica. O clero
nao atrapalhava tanto quanto os anarguis-
tas e os outros combatentes do Estado bur-
gués. Nao admira, portanto, o fato de Pas-
teur estar desenvolvendo pesquisas sobre
a fermentagao do vinho e producéao de vaci-
nas enquanto os ingleses procuravam seu
Bathybius.

O DARWINISMO EM QUESTAO

A historia da Ciéncia tradicional tem da-
do pouca atencao as influéncias sociais na
construcdo do conhecimento. Assim, te-
mos ouvido ha quase um século a mesma
cantilena sobre o darwinismo. A historia
oficial sobre a teoria de Darwin esta apoia-
da principalmente em sua propria autobio-
grafia, onde ele tenta explicar as razoes de



seu sucesso. Reescrever a trajetoria da
construgao de uma tecria baseando-se na
versao pessoal de seu proprio autor nao é,
digamos, o procedimento mais isento que
se possa adotar. Tomando-se outros pon-
tos de vista pode-se chegar a uma visao
mais global do processo.

Os livros didaticos estao comprometi-
dos com esta visao estreita de darwinismo,
para ser 0 menos geneérico possivel (na ver-
dade, essa estreiteza se estende por ou-
tros temas). A mesma coisa pode ser dita
dos vestibulares das melhores instituicoes
do pais.

Essa forma particular de interpretar o
desenvolvimento da ciéncia acaba condu-
zindo a equivocos conceituais que podem
ser considerados graves. No caso especifi-
co do darwinismo, eles nao sdo poucos.

Uma forma considerada bastante origi-
nal para abordar as teorias da evolucio e
que é sugerida por alguns livros didaticos,
é promover um debate entre os alunos so-
bre lamarquismo_e darwinismo. Um grupo
de alunos defende Lamarck e outro defen-
de Darwin. Embora a metodologia em si se-
ja muito interessante, pela participag¢do e
motivacdo que desperta nos alunos, ela
conduz a um equivoco conceitual basico
neste tema particular. O fato fundamental &
que tanto Lamarck quanto Darwin defen-
diam a heranca dos caracteres adquiridos,
oqueé om|t|d0 nos manuais atuais de Bio-
logia.

Na verdade, a teoria de Darwin depen-
dia primordialmente da transferéncia das
caracteristicas adquiridas a descendéncia
do individuo. A mudanc¢a das condi¢des de
vida de um ser vivo repercutiria em seu pro-
prio organismo, modificando-o no sentido
de aumentar seu poder de adaptacao ao
meio. Essas modificagdoes, sequndo Dar-
win, seriam transmitidas a descendéncia.
A grande diferenca em relagdo a Lamarck
aparece apenas a partir do momento em
que esses descendentes encontram ou-
tros individuos que nao sao portadores das
mesmas adapta¢cdes. Ai comegaria a com-
peticdo que conduziria a sele¢do dos mais
aptos.

Assim, pode-se compreender arazao da
edicao francesa do ‘‘Filosofia Zooldgica”
de 1907 trazer a apresenta¢ao de ninguém
menos que Ernest Haeckel. Entre os elo-
gios a Lamarck estido a defesa da heranca

dos caracteres adquiridos e a geragao es-
pontanea. O Unico pecado do cavalheiro
francés seria nao ter ‘‘visto’’ a selecéo na-
tural tal qual fizera Darwin.

A originalidade dos conceitos darwinis-
tas é outra faceta muito discutivel da histo-
ria oficial da teoria. De uma forma ou de ou-
tra, os conceitos fundamentais da doutrina
ja tinham sido enunciados antes de a publi-
cacao da obra “‘Origem das Espécies’. O
proprio Darwin reconhecia isso. A propa-
ganda do ineditismo da teoria pode ser in-
terpretada como uma estratégia para apla-
car as criticas a ela. Com o pedestal da ge-
nialidade, Darwin ganha as alturas das per-
sonagens misticas, muito acima do cidadao
comum, uma boa maneira de desencorajar
questionamentos.

As criticas a Darwin ndo sdo ainda bem
recebidas e existem varias razbes para is-
so. No caso do ensino de 2.° grau, os livros
didaticos, por exemplo, apresentam algu-
mas provas da evolucao e, em seguida, fa-
lam das teorias que prccuram explica-la.
Esta exposi¢cdo, em geral, é feita de forma a
ridicularizar as idéias de Lamarck e glorifi-
car as de Darwin. Nenhum cuidado é toma-
do para ligar cada uma das teorias a época
em que foram produzidas e aceitas.

-Deve-se considerar, todavia, que as
criticas as teorias que procuram explicar a
evolucdo ndo sao suficientes para abalar a
propria idéia de Evolugao. '

O debate entre criacionismo e evolucio-
nlsmo nao tem mais sentido hOje em dia.
Ele era préprio da época e da sociedade de
Darwin. O contexto atual modificou-se mui-
to. Porum lado, a Igreja Catélica e a maioria
das igrejas seculares convivem pacifica-
mente com a idéia de evolugdo organica,
tendo adotado uma interpretacado menos li-
teral do mito da criacdo. Por outro lado, as
contradicbes entre burguesia e clero se
ddao num nivel muito diferente daquele de
século e meijo atras.

Talvez a grande questao que resta seja
a de refletir se & possivel adotar a evolugad
como linha unificadora dos conteudos de
BIOIOQIa no 2.° Grau, sugestao presente na
nova proposta curricular.

Existem varias formas de estudar a di-
versidade animal e vegetal. Os livros didati-
cos nos apresentam a Natureza ja dividida
em grupos e subgrupos, restando ao estu-
dante a tarefa de memorizar seus nomes,

L]
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junto com alguns exemplos de seus com-
ponentes. Dessa maneira, a Natureza pare-
ce ter sido criada apenas para dar mais
consisténcia a nomenclatura elaborada pe-
lo Homem. O estudo da Fisiologia também
envereda por esses (des)caminhos. A lista
de nomes e fungdes é simplesmente inter-
minavel.

A adocédo da evolugio
cadora permite resgatar a

como Imha unifi-
Ioglca essencnal

SO_ s6 podem 5_.3!'._Q.Qmﬂ."@ﬁ[].ﬂ.lg@i=§14.,_Qa,ft|[, do
estudo das suas fungdes e da sua origem.
ATClassificacac biologica s6 ganha sentido
apos a constatacao da diversidade dos se-
res vivos e do estudo de suas caracteristi-
cas essenciais. Como foi dito, deve-se lem-
brar que buscar as relacbes de parentesco
entre os seres vivos nao significa, neces-
sariamente, adotar uma é6tica darwinista.

A questao do darwinismo aparecera ao
discutir os mecanismos possiveis de evolu-
¢cao e, aqui, seria o momento de procurar
resgatar a dimenséao histérica do conheci-
mento cientifico. Seria recomendavel bus-
car uma integragdo de contelidos entre as
disciplinas de Biologia e Histéria. O estudo
da Revolucéo Industrial e da hlstorla con-
temporanea ocndental poderla ser realizado
paralelamente ao estudo das idéias sobre

“evolugado. Isso permitiria uma abordagem
multidisciplinar do assunto, conferindo-lhe
uma nova magnitude. A motivacdo do aluno
seguramente sera estimulada caso os con-
teudos bioldgicos tenham sido abordados
pelo prisma evolutivo.

Uma recomendagédo (til seria solicitar
aos alunos que realizassem uma pesquisa
bibliografica sobre darwinismo, utilizando
varias fontes diferentes. Entre elas poderia
constar o préprio ‘‘Origem das Espécies’’,
que esta traduzido ha muitos anos em nos-
s0 pais. Como o livro & muito extenso e re-
petitivo, poder-se-ia chamar a atengao dos
alunos para os capitulos 1 e 5 (‘‘Variacéao
das Espécies no Estado Doméstico’”’ e
*“Leis da Variagao”’).

Nao existem muitos livros sobre darwi-
nismo que possam nos auxiliar nessa tare-
fa. Acaba de ser traduzido um livro de Ste-
phen Jay Gould com o titulo de ‘“‘Darwin e
os Grandes Enigmas da Vida’’ pela Ed.
Martins Fontes. Procurei fazer uma sintese
da versao de darwinismo que os livros dida-
ticos apresentam e de como ela é dis-
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cutivel no pequeno livro “‘O que é Darwinis-
mo’’ da Coleg¢ao Primeiros Passos (Ed. Bra-
siliense). No ultimo capitulo deste livro,
apresento rapidamente as linhas gerais de
teorias modernas evolucionistas criticas ao
darwinismo.

Dentro de um projeto de pesquisa bi-
bliografica como esse seria possivel discu-
tir a Ciéncia como atividade inacabada, no
sentido de que muito do que Darwin escre-
“veu nao € mais aceito hoje em dia. Além
disso, a objetividade do relato historico
gue procura reconstruir a trajetoria da teo-
ria estaria em evidéncia. Darwin foi um so,
mas quantos darwinismos seus alunos se-
rao capazes de encontrar?
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