Deepak Nayyar

A corrida pelo crescimento

Paises em desenvolvimento
na economia mundial

TRADUGAO

Vera Ribeiro

4(1‘4.““ Internacional
(ONTRAPONTO CELSO FURTADO
Desenvolvimento

de Politicas para o Desenvc
he Intornation:



Centro Internacional Celso Furtado de Politicas para o Desenvolvimento
Av. Reptiblica do Chile 330, 2° andar, Torre Oeste, Edificio Ventura

Centro, Rio de Janeiro, R]

CEP 20031-170

Tel: (21) 2172-6312/ 2172-6313

Email: centro@centrocelsofurtado.org.br

Patrocinadores

®:BNDES [Lj PETROBRAS o Eietrobras caixa (@52',‘52,‘22 ADECE 4

Contraponto Editora Ltda.

Av. Franklin Roosevelt 23 / 1405

Centro, Rio de Janeiro, R]

CEP 20021-120

Tel: (21) 2544-0206 / 2215-6148

Email: contato@contrapontoeditora.com.br

© Deepak Nayyar, 2013

Titulo original: Catch Up: Developing Countries in the World Economy.
Tradugao publicada mediante acordo com Oxford University Press.

Direitos adquiridos para o Brasil por Contraponto Editora Ltda.

Vedada, nos termos da lei, a reprodugao total ou parcial deste livro,
por quaisquer meios, sem autorizacio da Editora.

Preparagao de originais: César Benjamin
Revisao tipografica: Tereza da Rocha
Projeto gréfico: Regina Ferraz

Texto revisado segundo o novo Acordo Ortogrifico da Lingua Portuguesa.

CIP-BRASIL CATALOGAGAO NA PUBLICAGAO
SINDICATO NACIONAL DOS EDITORES DE LIVROS, R]

N244c  Nayyar, Deepak, 1946-
A corrida pelo crescimento: paises em desenvolvimento na
economia mundial / Deepak Nayyar ; tradugao Vera Ribeiro. —
L. ed. - Rio de Janeiro : Contraponto, 2014,

320 p.;23 cm

Tradugao de: Catch up: developing countries in the world
economy

Inclui bibliografia

ISBN 978-85-7866-101-4

1. Capitalismo — Brasil — Histéria. 2. Capital (Economia).
L. Titulo.

CDD: 330.1220981
14-12908 CDU: 330.142.23(81)

Para Rohini



Sumario

Prefacio
Lista de figuras
Lista de tabelas

Prélogo

1. Uma histéria nao contada

Parte I. Ficando para tras

2. A Grande Divergéncia e a Grande Especializagao
3. Perguntas e respostas subjacentes

Parte 1l. Buscando o emparelhamento

4. Fim da divergéncia: primoérdios da convergéncia?
5. Entrosamento na economia mundial

6. O emparelhamento na industrializagao

7. Parceiros desiguais e desenvolvimento irregular

8. Divergéncias emergentes: desigualdade, exclusao e pobreza

Epilogo

9. O futuro no passado

Apéndice: Fontes estatisticas e notas
Notas

Referéncias bibliogréficas

Indice remissivo

13
15

21

31
63

87
123
159
199
233

265

285
293
305
315



4

Fim da divergéncia:
primérdios da convergéncia?

Os capitulos anteriores situaram o tema deste livro em seu con-
texto historico mais amplo, a fim de destacar a importancia es-
magadora da Asia, da Africa e da América Latina na economia
mundial até meados do século XVIII, seguida por seu rdpido de-
clinio ao longo do século XIX, que culminou numa queda quase
completa em meados do século XX. Este capitulo traga as mudan-
¢as na importancia dos paises em desenvolvimento na economia
mundial, em termos de populagao e renda, durante a segunda me-
tade do século XX e a primeira década do século XXI. Ao fazé-lo,
oferece uma perspectiva global, com foco na participagao dos pai-
ses em desenvolvimento na renda mundial e na comparagao de
sua renda per capita com a dos paises industrializados. Dadas a
diversidade e as diferencas dentro do mundo em desenvolvimen-
to, o capitulo também procura desmembrar a andlise da Asia, da
Africa e da América Latina, embora isso nao se estenda ao exame
de paises, além das regioes.

A estrutura do capitulo é a seguinte. A se¢ao 1 considera as
mudancas na participacao dos paises em desenvolvimento no PIB
mundial e no nivel de renda per capita em relagao aos paises in-
dustrializados, em termos das estatisticas da PPA de Maddison,
a fim de destacar o processo de emparelhamento na produgao
agregada e de tecer comparagdes com o passado. A seqao 2 analisa
as mudancas na participacdo e no nivel de renda dos paises em
desenvolvimento, a taxas de cambio de mercado, com base em
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estatisticas das contas nacionais, para enfocar as diferencas entre
as regioes e as assimetrias entre as mudangas na participacio e
no nivel de renda, comparados aos dos paises industrializados.
A segao 3 examina os dados sobre as taxas de crescimento do PIB
e do PIB per capita, sublinhando a participacao mutdvel dos gru-
pos de paises ou das regioes no PIB mundial, bem como a conver-
géncia ou divergéncia no PIB per capita. A secao 4 discute as hipo-
teses principais sobre a convergéncia na historia econémica e na
teoria econdomica, a fim de fornecer uma avaliacao critica e rela-
ciond-la com o tema deste capitulo.

1. Emparelhamento na producao
e comparacoes com o passado

Para os paises em desenvolvimento na economia mundial, 1950
talvez tenha sido um momento importante de virada. Foi o inicio
da era pos-colonial, quando paises que haviam recém-conquista-
do a independéncia, comegando pela Asia e, pouco depois, pela
Africa, procuraram recuperar o atraso em termos de industria-
lizagao e desenvolvimento. A tabela 4.1 apresenta dados sobre
a participacao dos paises em desenvolvimento, com suas regioes
constitutivas, dos paises industrializados e das economias em
transi¢ao do Leste Europeu, inclusive a antiga URSS, na populacao
mundial e no PIB global, em anos de referéncia seletos do periodo
de 1950 a 2008." Os dados de Maddison sobre o PIB em termos da
PPA, que serviram de base para a tabela, aparecem em délares in-
ternacionais (Geary-Khamis) de 1990. Isso atende a um objetivo
importante, na medida em que permite comparagoes com o pas-
sado. Mas tem também uma significativa limitacao: o método da
paridade do poder aquisitivo, desenvolvido para comparacoes
internacionais da renda real entre individuos no nivel microeco-
nomico, nao € muito apropriado para os agregados no nivel ma-
croeconomico. Por isso, a seao seguinte considera as mudancas
na participagao e no nivel de renda dos paises em desenvolvimen-
to a taxas de cambio de mercado.

Fim da divergéncia: primordios da convergencia?

Tabela 4.1. Participacao dos paises em desenvolvirpento,
dos paises industrializados e do Leste Europeu / antiga URSS
na populagao mundial e no PIB mundial: 1950-2008

(em percentagens)

Populagao mundial

1950 1962 1973 1980 1990 2001 2008

Paises em desenvolvimento 67,0 69,1 72,5 74,4 77,0 79,4 80,7
Asia 51,5 52,2 54,6 55,5 56,6 57.3 57,4
Africa 9,0 9,5 10,1 10,8 12,0 13,5 14,6
América Latina 6,5 7,3 7,8 8,1 8,4 8,6 16332

Paises industrializados 22,4 20,7 18,3 17,0 15,2 14,0 6,0

Leste Europeu e antiga URSS 10,6 10,3 9,2 8,6 7,8 6,6 7

Total 100 100 100 100 100 100 100

PIB mundial

1950 1962 1973 1980 1990 2001 2008

9,4
Paises em desenvolvimento 27,1 26,6 28,4 31,7 34,9 42,5 49,
Asia 15,6 14,9 16,3 18,3 23,3 31,0 38,0
Africa 3,8 3,5 3,4 3,6 3,3 3,2 3,4
América Latina 7,8 8,1 8,7 9,8 8,3 8,2 4:,3
Paises industrializados 59,8 59,8 58,7 56,4 55,4 51,9 6,4
Leste Europeu e antiga URSS 13,0 13,6 12,9 11,9 9,8 5,6 1
Total 100 100 100 100 100 100 100

Nota: As percentagens foram calculadas a partir de dados populacionais em milhoes de habitantes e de dados
do PIB em milhes de ddlares internacionais (Geary-Khamis) de 1990
Fonte: Célculos do autor a partir do banco de dados de Maddison on-line; ver Apéndice.

Os dados da tabela 4.1 sugerem que duas fases podem ser dis-
tinguidas: de 1950 a 1980 e de 1980 a 2008. Vale destacar que 2008
¢ o dltimo ano das estatisticas de Maddison de que dispomos. Mas
ele também ¢ apropriado como ano final de um estudo de te{ldén-
cias a longo prazo, pois a crise financeira que veio a tona no hl.ﬂ de
2008 transformou-se na Grande Recessao que persiste até hoje.

Entre 1950 e 1980, a participagao dos paises em desenvolvi-
mento na populagao mundial elevou-se de 67% para 74‘%),/61.1—
quanto sua participagao no PIB mundial interrompeu seu .d?clm\lo
e subiu de 27% para 32%. Na populagao mundial, a participacao
dos paises industrializados, representados por América d(i Norte,
Europa Ocidental, Japao e Oceania, caiu de 22% para 17%, L(?
quanto sua participagao no PIB global desceu de 60% para 56%.
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Grande parte do aumento da participagao dos paises em desen-
volvimento deu-se a custa dos paises industrializados. O restante
do aumento deu-se a custa das antigas economias de planejamen-
to central do Leste Europeu e da URSS, que tiveram um modesto
declinio em sua participagdao na popula¢ao e no PIB mundiais.
E importante reconhecer que esse periodo coincidiu, em linhas
gerais, com os anos dourados do capitalismo nos paises industria-
lizados, associados ao rdpido crescimento economico (Marglin e
Schor, 1990), e com a era de sucesso econdomico dos paises socia-
listas, também associada ao rapido crescimento econdomico. Toda-
via, 0 crescimento economico foi ainda mais acelerado nos paises
em desenvolvimento.

Isso constituiu uma clara inversao das tendéncias de cresci-
mento do periodo de 1820 a 1950, quando o “Ocidente” saiu-se
muito melhor do que o “Resto”. A participagao da Asia na popula-
¢ao mundial teve um aumento de 4%, mas sua participacao no
PIB global também aumentou quase 3%. A participacao da Amé-
rica Latina na populagao mundial aumentou 1,6%, mas sua parti-
cipagao no PIB global teve um aumento de 2%, e a segunda foi
sistematicamente mais alta que a primeira. A Africa foi a excecao,
pois sua participa¢ao na populagao mundial subiu quase 3%, mas
sua participagao no PIB mundial permaneceu quase inalterada.
Ao que parece, para o conjunto dos paises em desenvolvimento,
sustou-se a divergéncia no aumento da produgao que havia carac-
terizado os 130 anos anteriores.

Dada a distribuigao assimétrica da produgao e da populagao
no mundo, nao ¢ de admirar que essa mudanca profunda nao te-
nha contido a divergéncia da renda per capita, que continuou a
evoluir, ainda que nao no mesmo ritmo do passado. A tabela 4.2
compara o PIB per capita do conjunto dos paises industrializados
com o PIB per capita do Leste Europeu, da antiga URSS e dos pai-
ses em desenvolvimento e suas regioes constitutivas.” Entre 1950
¢ 1980, como percentagem do PIB per capita dos paises industria-
lizados, o PIB per capita da América Latina caiu de 45% para 36%.

Fim da divergéncia: primérdios da convergéncia?

Tabela 4.2. Comparagao do PIB per capita entre paises industrializados,
Leste Europeu / antiga URSS e mundo em desenvolvimento: 1950-2008

Proporgdes do PIB per capita

1950 1962 1973 1980 1990 2001 2008

Paises industrializados 100 100 100 100 100 100 100
Leste Europeu 37,4 38,5 38,2 38,7 28,9 27,0 33,9
Antiga URSS 50,4 49,1 46,4 43,0 36,8 20,9 31,3

Paises em desenvolvimento 15,1 13,3 12,2 12,9 12,4 14,4 18,4
Asia 11,3 9,9 9,3 10,0 11,3 14,6 19,9
Africa 15,8 12,7 10,6 10,1 7,6 6,5 7,0
América Latina 44,5 38,4 34,6 36,4 27,0 25,7 27,6

Nota: O PIB per capita foi medido em milhoes de dolares internacionais (Geary-Khamis) de 1990.
Fonte: Célculos do autor a partir do banco de dados de Maddison on-line; ver Apéndice.

O réapido crescimento da populagao do mundo em desenvolvi-
mento significou que a divergéncia na renda per capita aumentou
em toda parte. Em termos proporcionais, ela foi consideravel na -
América Latina e na Africa, mas foi um pouco menor na Asia,
possivelmente por ja ser muito grande. Nao houve divergéncia no
PIB per capita do Leste Europeu, e ela foi modesta no PIB per ca-|
pita da URSS, em comparagao com a dos paises industrializados.
As tendéncias foram mais pronunciadas e a transformagao foi
mais significativa no periodo seguinte. Entre 1980 e 2008, a parti-
cipacao dos paises em desenvolvimento na populagao mundial
registrou um aumento similar, de 74% para 81%, mas sua parti-
cipacao no PIB global aumentou muito mais, passando de 32%
para 49%. No mesmo periodo, a participagao dos paises indus-
trializados na populagao mundial caiu de 17% para 13%, enquan-
to sua participagao no PIB mundial baixou de 56% para 44%.
Dois tercos do aumento da participagao dos paises em desenvol-
vimento no PIB mundial deram-se a custa dos paises industriali-
zados, enquanto o tergo restante ficou por conta do Leste Europeu
e da antiga URSS, onde o desempenho econdémico revelou-se cla-
ramente pior depois do colapso do comunismo, jd que houve uma
contracao acentuada da produgao durante os primeiros anos de
transicao. Ao que parece, para os paises em desenvolvimento, vis-
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tos como um grupo na economia mundial, a tendéncia que se
invertera por volta de 1980 ganhou impulso desde entao.

Mas a historia foi muito diferente, se considerarmos as diversas
regioes. A Asia foi a excecao, pois sua participag¢ao na populacao
mundial aumentou menos de 2%, enquanto sua participa¢ao no
PIB global deu um salto de quase 20%. A participacao da América
Latina na populagao mundial aumentou 0,5%, enquanto sua par-
ticipagao no PIB mundial diminuiu 2%. A Africa saiu-se pior, pois
sua participa¢ao na populagao mundial elevou-se aproximada-
mente 4%, mas sua participagao no PIB global permaneceu inalte-
rada. O Leste Europeu e a antiga URSS também se sairam mal, com
a participagao na populacao mundial caindo 3%, enquanto sua
participagao no PIB global cafa 6%. Nesse contexto, é importante
reconhecer que a década de 1980 foi a pior época para a América
Latina e a Africa, enquanto a de 1990 foi a pior para o Leste Euro-
peu e a antiga URSS. Foram, realmente, décadas perdidas.

De que modo essas tendéncias influenciaram a divergéncia nas
rendas per capita? A tabela 4.2 mostra que, entre 1980 e 2008,
como percentagem do PIB per capita dos paises industrializados, o
PIB per capita da América Latina caiu de 36% para 28%, e o da
Africa, de 10% para 7%, enquanto o da Asia subiu de 10% para
quase 20%. A divergéncia foi claramente maior no Leste Europeu
e na antiga URSS, que passaram por um agudo retrocesso econd-
mico na década posterior ao colapso do comunismo, com alguma
recupera¢ao na década de 2000.

As tabelas 4.1 e 4.2 fornecem dados em anos de referéncia sele-
tos, para manter as estatisticas dentro de propor¢oes manejaveis.
O quadro que emerge do estudo dessas tabelas ¢ complementado
e concluido por dados de séries temporais dispostos em graficos.

A figura 4.1 resume as tendéncias da participacao dos trés gru-
pos de paises na populagio mundial e no PIB global durante o
periodo de 1950 a 2008. Ela confirma que houve uma virada por
volta de 1980. Mostra também que houve assimetrias significati-
Vas entre as participagoes na popula¢ao mundial e no PIB global,

Fim da divergéncia: primérdios da convergéncia?

Figura 4.1. Tendéncias da participacao de grupos de paises
na populagao mundial e no PIB mundial: 1950-2008
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Fonte: Calculos do autor a partir do banco de dados de Maddison on-line; ver Apéndice.

pois os paises industrializados tiveram uma participagao muito
maior no PIB mundial, enquanto os paises em desenvolvimento
tiveram uma participagdo muito maior na popula¢ao mundial.
Essas participagoes foram mais ou menos simétricas nos casos do
Leste Europeu e da antiga URSS. O mais importante, talvez, é que
a figura destaca o rdpido aumento da participagao dos paises em
desenvolvimento no PIB mundial a partir de 1980 e o correspon-
dente declinio da participagdo dos paises industrializados no PIB
mundial, com a participag¢do dos primeiros superando a destes
tltimos em 2006. O declinio acentuado na participagao do Leste
Europeu e da antiga URSS no PIB mundial, durante a década de
1990, ap6s o colapso do comunismo, ¢ igualmente claro.

A figura 4.2 resume as tendéncias da participagao dos paises
em desenvolvimento no PIB mundial, separados por regioes, du-
rante o periodo de 1950 a 2008. Ela confirma que a participagao
da Africa se manteve inalterada durante todo o periodo de quase
seis décadas. Mostra que a participagao da América Latina teve
um crescimento continuo de 1950 a 1980, mas depois entrou em
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Figura 4.2. Tendéncias da participagao dos paises em desenvolvimento,
desmembrados por regiao, no PIB mundial: 1950-2008
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Fonte: Calculos do autor a partir do banco de dados de Maddison on-line; ver Apéndice.

lento declinio. Acima de tudo, destaca o rapido aumento da parti-
cipagao da Asia no PIB mundial, mais ou menos a partir de 1980,
que continuou nas trés décadas seguintes. Na verdade, estd claro
que 0 aumento substancial da participagao dos paises em desen-
volvimento no PIB global, de 1980 a 2008, pode ser inteiramente
atribuida a Asia.

A figura 4.3 expoe as tendéncias do PIB per capita dos paises
em desenvolvimento, separados por regioes, como percentagem
do PIB per capita dos paises industrializados, durante o periodo de
1970 a 2008. Ela confirma que nos paises em desenvolvimento,
considerados como grupo, a grande divergéncia da renda per ca-
pita comparada a dos paises industrializados, que teve inicio em
1820 e continuou por 150 anos, chegou ao fim no comeco da dé-
cada de 1970. A partir de 1980 tornaram-se discerniveis os modes-
tos primordios de uma convergéncia. Mas a imagem que emerge
da andlise desmembrada ¢ um pouco diferente. Para a Africa, ao
que parece, a divergéncia persistiu. Na América Latina, onde o
aumento da defasagem da renda em relacao aos paises industria-
lizados se deteve na década de 1970, a divergéncia voltou e prosse-

Fim da divergéncia: primordios da convergéncia?

guiu até o fim do século; apesar da recuperagao dos anos 2000, a
defasagem da renda em 2008 era maior do que na década de 1970.
A convergéncia iniciada por volta de 1980, que ganhou impulso a
partir de 1990, restringiu-se a Asia. Na verdade, ela impulsionou
a convergéncia dos paises em desenvolvimento, vistos como um
grupo. Vale a pena assinalar que a defasagem da renda da Asia, que
fora maior que a dos paises em desenvolvimento nas décadas de
1970 e 1980, reduziu-se progressivamente na de 1990 e se tornou
menor que a dos paises em desenvolvimento na de 2000. Quanto
a estes tltimos paises, considerados em conjunto, houve uma mo-
desta convergéncia, de base mais ampla, durante a década de 2000.

O uso das estatisticas de Maddison para o periodo decorrido
desde 1950 torna possiveis e coerentes as comparagoes com o pas-
sado, principalmente no tocante as participagoes e aos niveis, pois
as estimativas do PIB para o periodo de 1820 a 1950 e até antes,
usadas na analise do capitulo 2, também foram elaboradas em
ddlares internacionais (Geary-Khamis) de 1990. A tabela 4.1 ¢ a
figura 4.1 sugerem que a participa¢ao dos paises em desenvolvi-

Figura 4.3. PIB per capita dos paises em desenvolvimento, separados por regioes,
como percentagem do PIB per capita dos paises industrializados: 1970-2008
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mento no PIB mundial atingiu seu nivel mais baixo no comego da
década de 1960 e ficou abaixo de 27% em 1962. Essa parcela che-
gou a 49% do PIB mundial em 2008. Em comparagao, a participa-
¢ao dos paises em desenvolvimento no PIB mundial foi de 43%
em 1870 e 63% em 1820 (tabela 2.2). A histéria nao chega a ser tao
impressionante em termos dos niveis da renda per capita. O PIB
per capita dos paises em desenvolvimento, como proporgao do
constatado nos paises industrializados, atingiu seu nivel mais bai-
xo no inicio da década de 1970 e foi de 12% em 1973. Essa pro-
porgao elevou-se para 18% em 2008. Em compara¢ao, a mesma
propor¢do foi de 18% em 1913 e 20% em 1900, mas foi signifi-
cativamente mais alta em 1870, com 27% (capitulo 2, nota 2). Pa-
rece que em 2008, portanto, a participacao dos paises em desen-
volvimento no PIB mundial retornou a seu nivel de meados do
século XIX, ao passo que sua renda per capita em relagdo a dos
paises industrializados retornou a propor¢ao do comego do sécu-
lo XX. A participagao dos paises em desenvolvimento na popula-
¢ao mundial atingiu seu nivel mais baixo em 1913, com 63% (ta-
bela 2.2), e foi de 67% em 1950. Essa participagao alcan¢ou quase
81% em 2008, o que se aproximou de seu nivel de 82% no ano
1000 (tabela 2.1).

A discussao precedente sobre a importancia dos paises em de-
senvolvimento na economia mundial desde 1950, em termos de
populagao, renda e renda per capita, baseia-se em estimativas fei-
tas por Maddison. O foco incidiu sobre as percentagens da popu-
lagao mundial ou da renda mundial e sobre a divergéncia ou con-
vergéncia proporcionais na renda per capita. As percentagens ou
proporgoes, por sua vez, derivam de dados sobre a renda em dola-
res internacionais (Geary-Khamis) de 1990, que sao melhores que
as estimativas usuais da PPA, o que facilita as comparagoes entre
paises no correr do tempo. Para uma analise das tendéncias do PIB
e do PIB per capita desde 1950, também é essencial ter uma ideia
das magnitudes absolutas. E, o que talvez seja mais importante,
¢ necessdrio e apropriado tecer comparagoes internacionais a ta-
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xas de cambio do mercado. A razao é simples. O célculo do PIB
per capita em termos da PPA pode ser util para as comparagoes
internacionais ou para padroes de vida relativos de individuos,
no nivel microecondémico. Nem mesmo essas comparagoes, po-
rém, sao isentas de problemas. Consideremos o exemplo de um
barbeiro de Bombaim que trabalhe no Hotel Taj e retorne para a
casa em que mora na favela de Dharavi, comparado a um barbeiro
de Nova York que trabalhe na Quinta Avenida, em Manhattan, e
volte para a casa em que mora no distrito de Queens. E possivel
que a renda dos dois seja semelhante em termos da PPA, mas ¢
provével que o padrao de vida do barbeiro de Bombaim seja infe-
rior ao de seu equivalente em Nova York. Entretanto, nao ¢ real-
mente apropriado nem correto, embora esteja na moda, calcular o
PIB em termos da PPA dos diferentes paises, para estimar a parti-
cipacao no PIB global em termos da PPA, pois essas estimativas
baseiam-se num ajuste artificial para cima no prego de bens e ser-
vicos nao comercializdveis nos paises em desenvolvimento." Isso
leva a uma distor¢ao para cima nas estimativas da PPA e do PIB
desses paises, as quais, por isso, deixam de ser compardveis com
outras varidveis macroecondmicas, como 0 comércio exterior, os
investimentos internacionais ou a produgao industrial, avaliados
a precos de mercado e a taxas de cambio de mercado.

Por isso, a secao seguinte apresenta dados sobre o PIB e o PIB
per capita dos paises em desenvolvimento, no contexto da econo-
mia mundial, com magnitudes absolutas, a preos de mercado e a
taxas de cambio de mercado. Apesar disso, convém dizer que as
estatisticas de Maddison para o periodo anterior a 1950, usadas na
andlise do capitulo 2, cumprem uma fung¢ao sumamente valiosa
ao fornecerem uma perspectiva histérica de longo prazo, princi-
palmente por ndo haver nenhuma outra fonte que fornega um
banco de dados tao completo. O uso das estatisticas de Maddison
no periodo posterior a 1950, nesta se¢do, também desempenha
uma fungao valiosa, pois permite comparagoes com o passado,
o que de outro modo nao seria possivel, além de que as estatisticas
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das contas nacionais compiladas pela Organizagao das Nacoes
Unidas s6 estdo disponiveis a partir de 1970. Para o periodo pos-
terior a 1970, é claro, existem dados sobre comparagoes interna-
cionais do PIB e do PIB per capita a precos de mercado e a taxas de
cambio de mercado, considerados abaixo, que podem ser facil-
mente comparados com as estatisticas de Maddison.

2. Assimetrias entre as regies na participacao
e nos niveis de renda

Vale a pena comecar por uma visao das mudangas populacionais,
particularmente durante a segunda metade do século XX e a pri-
meira década do século XXI, 0 que também requer alguma refe-
réncia ao tamanho absoluto. E vale a pena usar dados censitirios
nacionais compilados pela ONU. A tabela 4.3 apresenta informa-
¢oes sobre o tamanho da populacao dos paises em desenvolvi-
mento e do mundo, a intervalos de cinco anos, durante o periodo
de 1950 a 2010. Ela mostra que o tamanho da populagdo do mun-
do em desenvolvimento, composto por Asia, Africa e América
Latina, cresceu de 1,7 bilhao em 1950 para 3,4 bilhoes em 1980
e 5,7 bilhdes em 2010. Em grande parte, isso pode ser atribuido
a fatores demograficos. Enquanto as taxas de mortalidade cairam,
gracas a aperfeicoamentos nos sistemas de satide publica que eli-
minaram as doengas epidémicas, as taxas de natalidade permane-
ceram altas, pois a pobreza e o analfabetismo persistiram. Esses
aumentos das taxas de crescimento populacionais num dado pe-
riodo sao caracteristicos das transicoes demograficas. A tabela
também mostra que a participacao dos paises em desenvolvimen-
to na populagao mundial aumentou de 2/3 em 1950 para 3/4 em
1980 ¢ mais de 4/5 em 2010. Isso pode ser atribuido ao rapido
crescimento populacional dos paises em desenvolvimento e as po-
pulagoes estaveis ou em declinio nos paises industrializados.

Ao que parece, a participagiao dos paises em desenvolvimento
na populagao mundial em 1980 retornou a seu nivel do periodo
entre 1500 e 1820. Em 2010, essa parcela retornou a seu nivel do

Fim da divergéncia: primérdios da convergéncia?

Tabela 4.3. Tamanho da populagao dos paises
em desenvolvimento e do mundo: 1950-2010

(em bilhoes de habitantes)

Ano Mundo Paises em desenvolvimento Percentagem de participagéo
dos paises em desenvolvimento
1950 2,5 1,7 68,0
1955 2,8 .9 68,9
1960 3,0 2,1 69,9
1965 3,3 2,4 711
1970 3,7 2,7 72,8
1975 4,1 3,0 74,3
1980 4,5 3,4 75,7
1985 4,9 3,7 77,0
1990 53 4,1 78,3
1995 5,7 4,5 79,4
2000 6,1 4,9 80,5
2005 6,6 53 81,3
2010 6,9 5,7 82,1

Fonte: Organizagao das Nagoes Unidas, Divisao Populacional, UNDATA.

ano 1000. No mundo em desenvolvimento, esse crescimento po-
pulacional concentrou-se na Asia e na Africa. Como no passado, a
China e a India abrigaram, mais uma vez, uma grande propor¢ao
da populagao mundial, mas houve diversos outros paises da Asia
e da Africa com populagoes grandes e em rapido crescimento. Vale
assinalar que, em 2010, a China e a India respondiam juntas por
cerca de 36% da populagao mundial, comparados a uma partici-
pagao que tinha sido muito maior, na faixa de 50%, entre 1000 e
1700, e ainda maior em 1820, com 57% (Nayyar, 2010).

E ainda mais importante — na verdade, essencial — considerar
as tendéncias da produgao ou da renda dos paises em desenvolvi-
mento em termos das magnitudes absolutas, avaliadas a pregos de
mercado. A tabela 4.4 mostra dados (em pregos correntes e a taxas
de cambio de mercado) sobre o PIB dos paises em desenvolvimen-
to e da economia mundial, bem como sobre o PIB per capita dos
paises em desenvolvimento e industrializados, a intervalos de cin-
co anos, durante o periodo de 1970 a 2010. Ela mostra que o PIB
dos paises em desenvolvimento aumentou de 0,5 trilhao de dola-
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0% s res em 1970 para 3,9 trilhoes em 1990 e 20,4 trilhoes 'em 2010, ao
g : ?‘E passo que, como proporgao do PIB mundial, ele subiu de 16,?%
gé 5"—% em 1970 para 17,3% em 1990 e 32,2% em 2010. Mas essas tendén-
Eggé SREsIoALS cias nao foram regulares nem continuas. Houve um aumento des-
§§ ié sa participa¢do em 1975 e 1980 por causa da elev.a'(;éo dc.)s pregos
;‘}é : : do petroleo e da explosao dos pregos das commodities, assim como
o 58 houve um decréscimo da participagao em 1985 e 1990, por causa
s, € da década perdida da América Latina e das crises economicas da
§§ é? S3FfE88cRN Africa. Ainda assim, fica claro 'que a participz{(;zioidos paises' Zm
< g‘g MR R R desenvolvimento no PIB mundial, a taxas de cambio de mercado,
"7 duplicou de 1/6 em 1970 para 1/3 em 2010. -

2 A historia ¢ muito diferente no tocz'mte a rend.a per capzt/a.
23 g O PIB per capita dos paises em desenvolvimento su,blu de 209 do-
§§_;§ ReRBINIER lares em 1970 para 947 délares em 1990 e 3.715.dolares en’i 20.10,
5'5 gg S a0 passo que, como propor¢do do PIB per capita dos paises in-
T dustrializados, caiu de 7,3% em 1970 para 4,9% em 1990,. e \lloltO}l

°' a se elevar para 9,4% em 2010. Mais uma vez, a tendéncia € c.ies#

Bis gual, visto que essa propor¢ao aumento'u em 1975. e 1980 e dimi-
i E’é nuiu em 1985 e 1990, pelas razoes mencionadas acima. Em quatro
éé §§ consrSdoga “ décadas, o PIB per capita dos paises' em de.ser.lvolvimento, como
Eé g"é g proporc¢ao do registrado nos paises industrializados, teve um au-
e E‘ mento modesto, passando de 1:13,6 em 1970 para 1:10,6 em 2010.
2 - \ O aumento assimétrico dos dois conjuntos de proporgoes pode ser
3 'g g atribuido, obviamente, ao denominador c.rescente de.stes ultimos,
gz g % % % § ;:? § § é é pois a populagao do mundo em desenvolvimento rTml~s c?o qu;()dll(l)—
3 oo E§ plicou, passando de 2,7 bilhoes em 1970 para 5,7 bllhoes em !
s g . O quadro do grupo dos paises em desenvolvimento podeles-
g7 ; conder diferengas 51gmh§a't1vas- entre as r’egloes. A tabela ;15 es :(t)o
25 E ca as tendéncias da participacao d0§ paises elln desen;o ‘Vl?\j:lvi
§§§ SRE322RRY % no PIB mundial e as do PIB per capz}m 405 p‘Tls?s e deser o
i3 R - mento como percentagem do dos paises industrializados, com da
: gf: 5 dos separados por regiao a intervalos de cinco anos, durante o
o é periodo de 1970 a 2010. Ela revela que as t'endénaas for.am suma-
;"3 g g % ;23 g § % % % g mente desiguais entre as regioes. A participacao da Africa no PIB
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Tabela 4.5. PIB e PIB per capita das regiées do mundo
em desenvolvimento como proporgao do PIB mundial e do
PIB per capita dos paises industrializados: 1970-2010

(em percentagens)

Ano PIB como percentagem PIB per capita como percentagem

do PIB mundial do PIB dos paises industrializados

Asia Africa  América Latina Asia Africa  Ameérica Latina
1970 8,7 2,7 53 51 8,4 21,2
1975 9,9 3,2 6,0 5,3 9,0 22,3
1980 11,3 3,7 6,3 5,7 9,3 21,6
1985 10,9 3,0 5,7 4,9 6,6 17,2
1990 10,0 2,2 5,0 3,9 4,0 13,2
1995 11,8 1,8 6,1 4,4 3,0 15,4
2000 13,1 1,8 6,6 4,7 2,9 16,0
2005 15,5 2,2 5,9 5,6 3,2 14,4
2010 21,8 2,6 7,8 8,9 4,2 21,5

Nota: As percentagens foram calculadas a partir de dados do PIB (em milhaes de dolares) e do PIB per capita
(em ddlares) em precos correntes e a taxas de cambio de mercado.

Fonte: Divisao de Estatistica da ONU, Secao de Contas Nacionais; ver Apéndice.

mundial registrou um aumento entre 1970 e 1980, depois declinou
até 2000, e em seguida veio certa recuperagao, mas a participacao
foi praticamente a mesma em 1970 e em 2010, com pouco mais de
2,5%. A participagao da América Latina no PIB mundial permane-
ceu na faixa de 5% a 6% entre 1980 e 2005, porém elevou-se a
quase 8% em 2010. Nao é de admirar que a Asia tenha sido a exce-
¢a0, pois sua participa¢ao no PIB mundial teve um aumento siste-
matico entre 1970 e 1980, oscilou em torno desse nivel até 1995 e,
a partir dai, teve uma elevagao acentuada, de modo que, a taxas de
cambio de mercado, sua participagao mais do que duplicou, pas-
sando de menos de 9% em 1970 para quase 22% em 2010.

A historia dos trés continentes em termos da renda per capita
reflete essas tendéncias, embora seus niveis iniciais tenham sido
muito diferentes. A proporcao entre o PIB per capita da Africa e o
dos paises industrializados foi de aproximadamente 1:12 de 1970
a 1980, caiu continuamente desde entio até chegar a 1:35 em 2000;
recuperou-se um pouco em 2010, chegando a 1:24. A propor¢ao
entre o PIB per capita da América Latina e o dos paises industria-
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lizados ficou acima de 1:5 de 1970 a 1980, caiu para a faixa de 1.:6
a 1:7 até 2005 e se recuperou em 2010, voltando a seu {1i\./el inicial
de mais de 1:5. A propor¢ao entre o PIB per capita da Asia e o dos
paises industrializados foi de aproximadamente 1:20 Fle 1970 a
1980 e um pouco menor até 2000, mas desde entao subiu depres-
sa, até alcancar 1:11 em 2010. .

As tabelas 4.4 e 4.5 fornecem dados a intervalos de cinco anos,
para manter as estatisticas dentro de propor¢des manejdveis.
O quadro que emerge do estudo dessas tabelas/é~ complementado
por dados de séries temporais dispostos em gr.ahci)s.

A figura 4.4 resume as tendéncias da participagao no PIB mun-
dial registrada por paises industrializados, paises em dese‘nvol-
vimento e, para completar o panorama, pelo Leste Europfeu, 1{1clu—
sive a antiga URSS, em pregos correntes e a taxas de c'amblo de
mercado, durante o periodo de 1970 a 2010. O declimo.da par-
ticipagao do Leste Europeu e da antiga URSS ¢ impressionante.
Comegou em 1970, mas ganhou impulso por volta de 19§0 e se
transformou num rdpido declinio durante a década perdida de

Figura 4.4. Distribuicao do PIB na economia mupdial: 1970-2010
(como percentagem do PIB mundial)
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Nota: PIB em milhoes de délares, em pregos correntes e a taxas de cambio de mercado.
Fonte: Divisao de Estatistica da ONU, Secao de Contas Nacionais; ver Apéndice.
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1990. A modesta recuperagao que se seguiu, na década de 2000, foi
parcial, se tanto, pois a participacdo em 2010 ficou em 1/3 do que
era em 1970. A participagao dos paises industrializados no PIB
mundial foi dominante, na faixa de 70%, durante toda a década de
1970. Teve um aumento acentuado para cerca de 80% em meados
da década de 1980 e permaneceu nessa faixa até a virada do século.
Esse aumento da participacao deu-se principalmente a custa do
Leste Europeu e da antiga URSS. Numa pequena parcela, ocorreu
também a custa dos paises em desenvolvimento na década de
1980. Mas a participagao dos paises industrializados no PIB mun-
dial sofreu um declinio substancial durante a primeira década do
século XXI, baixando de quase 4/5 para aproximadamente 2/3.
Isso pode ser atribuido, sobretudo, a participagdo crescente dos
paises em desenvolvimento e, em parte, deveu-se a alguma recu-
peragao na participagdao do Leste Europeu e da antiga URSS, em-
bora a crise financeira e a recessio econdomica nos paises indus-
trializados também devam ter contribuido para esse declinio nos
tltimos anos da década. A participagao dos paises em desenvolvi-
mento no PIB mundial aumentou ao longo dos anos 1970. E pro-
vdvel que tenha sido impulsionada pelos aumentos acentuados
dos pregos do petréleo e, em parte, pela alta explosiva dos precos
das commodities. Mas essa participagao decresceu na década de
1980. As crises da divida na América Latina e na Africa subsaaria-
na, que levaram a programas de estabilizacao e ajuste com fortes
efeitos de contragao, foram, quase com certeza, os fatores subja-
centes nessa década perdida. Entretanto, a participagao dos paises
em desenvolvimento no PIB mundial teve um aumento regular na
década de 1990 e elevou-se rapidamente na de 2000. Esta tltima
subida se deu basicamente a custa dos paises industrializados.

A figura 4.5 resume as tendéncias da participagao dos paises
em desenvolvimento no PIB mundial em pregos correntes, a taxas
de cambio de mercado, decomposta por regides, durante o pe-
riodo de 1970 a 2010. Ela confirma que a participacao da Africa
teve um lento aumento na década de 1970, declinou nas de 1980
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Figura 4.5. Distribuicao do PIB no mundo em desenvgalvimento: 1970-2010
(como percentagem do PIB mundial)
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Nota: PIB em milhdes de délares, em pregos correntes e a taxas de cambio de mercado.
Fonte: Divisao de Estatistica da ONU, Secao de Contas Nacionais; ver Apéndice.

e 1990 e se recuperou na de 2000, mas seu nivel permaneceu mais
ou menos idéntico em 1970 e em 2010. A figura mostra que a par-
ticipagao da América Latina no PIB mundial aun.lentou cor’n re-
gularidade ao longo da década de 1970, mas declmou/ na década
de 1980 e subiu na de 1990, depois teve um breve declinio no co-
mego da de 2000 e tornou a se recuperar a partir de entao. A figu-
ra revela também que a participagao da Asia no PIB mun.dllal ele-
vou-se desde 1970 até meados da década de 1980, estabilizou-se
num nivel ligeiramente mais baixo por um breve periodo e teve
um crescimento regular ao longo da década de 1990, bem como
um crescimento acelerado nos anos 2000. Fica claro que o aumen-
to substancial da participagao dos paises em desenvolwme.nto no
PIB mundial, de 1990 a 2010, pode ser atribuido, predominante-
mente, a Asia. | .
A figura 4.6 expoe as tendéncias do PIB per capita ‘do\s palsels
em desenvolvimento como percentagem do PIB per capttc} d0§ pai-
ses industrializados, em precos correntes e a taxas de cimbio de
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mercado, decompondo-os por regiao, no periodo de 1970 a 2010
Eésa percentagem teve uma lenta elevacao na década de 1970 de—.
clinou na de 1980, recuperou-se em parte na de 1990 e Subi;l de
forma significativa na de 2000. A divergéncia parece haver chega-
do ao fim primeiro, mas a convergéncia, embora modesta, come-
¢ou na década de 2000. O PIB per capita da Africa como percenta-
ge}m do dos paises industrializados teve um aumento modesto 1;a
década de 1970, mas caiu rapidamente durante as décadas de 1980
e 1990, e teve apenas uma pequena recuperagao nos anos 2000.
Q PIB per capita da América Latina como percentagem do re-
gl:stmdo nos paises industrializados teve um aumento modesto na
deca.da de 1970, caiu rapidamente na de 1980, com recupera 'i(()
parcial ao longo dos anos 1990, e teve outro declinio mais ou ‘nc;e—
nos na virada do século, seguido por recuperagao e ascensao a
partir do comeco dos anos 2000. O PIB per capita da Asia éomo
proporcao do dos paises industrializados estabilizou-se, de modo
geral, num nivel em torno de 5% no periodo de 1970 a 2000, e
,

corf;gt;il::‘ae 4.6. PIB per capita~do mundo em desenvolvimento e das regides que o
m, como propor¢ao do registrado nos paises industrializados: 1970-2010
30,0 .
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onte: Divisa isti .
Divisao de Estatistica da ONU, Secao de Contas Nacionais; ver Apéndice
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desde entao aumentou rapidamente. Em suma, nesse intervalo de
quatro décadas, a Africa viveu uma divergéncia significativa e se
tornou o continente mais pobre, a América Latina teve mais diver-
géncia que convergéncia e permaneceu mais ou menos onde esta-
va, mas continuou a ser o continente mais rico, e a Asia pos fim a
divergéncia, deixando de ser o continente mais pobre, assistindo
aos modestos primoérdios de uma ligeira convergéncia.

Seria natural perguntar se as estatisticas das contas nacionais
em precos correntes e a taxas de cambio de mercado desenham
um quadro diferente do fornecido pelas estatisticas de Maddison
sobre a PPA em ddlares internacionais (Geary-Khamis) de 1990.
Curiosamente, os contornos gerais dessa historia se revelam seme-
lhantes em trés questoes essenciais: a distribuicao da produgao ou
da renda mundiais entre grupos de paises, a distribui¢ao da pro-
du¢do ou da renda entre regides do mundo em desenvolvimento
e a divergéncia da renda per capita entre paises industrializados e
paises em desenvolvimento.

Primeiro, a comparac¢io das figuras 4.1 e 4.4, que indicam as
mudancas nas parcelas do PIB mundial dos paises industrializa-
dos, dos paises em desenvolvimento e do Leste Europeu, inclusive
a antiga URSS, no periodo de 1970 a 2008 e em 2010, respectiva-
mente, mostra uma diminui¢do da participac¢ao dos paises indus-
trializados, que teve inicio em 1990 e ganhou impulso em 2000,
e um aumento quase equipardvel da participagao dos paises em
desenvolvimento, com um declinio continuo da participagao do
Leste Europeu e da antiga URSS. Hé apenas duas diferengas. Por
um lado, as estatisticas da PPA de Maddison minimizam a partici-
pacao dos paises industrializados e exageram a dos paises em de-
'senvolvimento, bem como a do Leste Europeu e da antiga URSS,
comparadas as estatisticas das contas nacionais a taxas de cambio
de mercado, e vice-versa. Por outro, as primeiras atenuam mais as
flutuagoes do que estas tltimas.

Segundo, a comparagao das figuras 4.2 e 4.5, que indicam as
mudangas na participacao dos paises em desenvolvimento no PIB
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mundial, decompondo-os por regido, no periodo de 1970 a 2008
e em 2010, respectivamente, mostra incriveis semelhancas nas ten-
déncias, com mudangas relativamente pequenas quanto a Africa e
a América Latina, mas com um aumento significativo da Asia a
partir de 1990. Esse aumento se acelerou a partir de 2000. As dife-
ren¢as, mais uma vez, consistem em que as estatisticas da PPA de
Maddison exageram a participacao dos paises em desenvolvimen-
to e apontam tendéncias mais regulares, comparadas as estatisticas
das contas nacionais a taxas de cimbio de mercado. Na verdade,
a nao ser pela escala, as imagens sdo quase idénticas.

Terceiro, a comparagao das figuras 4.3 e 4.6, que mostram o
PIB per capita dos paises em desenvolvimento como percentagem
do registrado nos paises industrializados, decompondo-os por re-
gido durante o periodo de 1970 a 2008 e em 2010, respectivamen-
te, mostra semelhancas considerdveis em termos de diferencas
inter-regionais, com um declinio sistemdtico da Africa, flutuacoes
em torno de uma tendéncia de ligeiro declinio na América Latina,
e tendéncia crescente da Asia, iniciada por volta de 1990 e ganhan-
do impulso a partir de 2000, o que quase coincide com a tendéncia
dos paises em desenvolvimento como grupo no periodo de 1990 a
2008 e em 2010, respectivamente. Mais uma vez, a diferenca subs-
tantiva encontra-se na escala, visto que as estatisticas da PPA de
Maddi3011 exageram a proporgao, sugerindo uma convergéncia
significativa da Asia no periodo de 1990 a 2010, ao passo que as
estatisticas das contas nacionais a taxas de cimbio de mercado
subestimam a propor¢do, sugerindo os primérdios de uma mo-
desta convergéncia da Asia, embora as historias da Africa e da
América Latina sejam similares.

3. Taxas de crescimento subjacentes

As mudangas na importancia de qualquer subconjunto de paises no
m'undo, no correr do tempo, dependem de seu desempenho econo-
mico em comparagao com o do resto do mundo. E 6bvio que dife-
rencas nas taxas de crescimento do PIB, em termos reais, estao por
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tras da mudanca da participagao de grupos de paises no PIB global.
E uma simples questao de aritmética que as diferengas nas taxas de
crescimento do PIB e da populagao determinem diferengas nas ta-
xas de crescimento do PIB per capita, as quais, por sua vez, moldam
a divergéncia ou a convergéncia das rendas per capita entre 0s pai-
ses. Por isso, vale a pena examinar os dados do crescimento econo-
mico em termos do PIB e do PIB per capita, nos paises em desenvol-
vimento e nos paises industrializados, durante o periodo de 1950 a
2010. Todavia, dados de séries temporais sobre o PIB e o PIB per
capita de todo esse periodo nao estao disponiveis numa unica fonte.
O banco de dados de Maddison fornece uma série temporal do PIB
e do PIB per capita em dolares internacionais (Geary-Khamis) de
1990, em termos da PPA, no periodo 1950-2008. Mas as estatisticas
de contas nacionais da ONU, a taxas de cimbio de mercado, forne-
cem apenas uma série temporal do PIB e do PIB per capita, em do-
Jares constantes de 1990, a partir de 1970.

A tabela 4.6 mostra as taxas de crescimento do PIB e do PIB per
capita de regidoes do mundo em desenvolvimento, dos paises desen-
volvidos, dos paises industrializados e da economia mundial du-
rante os periodos 1951-1980 e 1981-2008. A escolha dos periodos
foi determinada pelos dados disponiveis, que sugerem que 1980 foi
o momento decisivo, em termos do crescimento econémico, em
que houve uma ruptura discernivel da tendéncia vigente em quase
todos os pontos da economia mundial (Nayyar, 2008b). Foi tam-
bém influenciada pelo fato de que, até 2008, hd dados disponiveis
de ambas as fontes, e de que as taxas de crescimento a longo prazo
poderiam ser distorcidas pelo impacto da crise financeira e do de-
clinio econémico que afetaram o desempenho do crescimento em
toda parte, nos anos de 2009 e 2010. Essas duas fontes nao sao es-
tritamente comparéveis. Todavia, é possivel solucionar esse proble-
ma, ja que existem dados disponiveis em ambas as fontes sobre o
periodo 1981-2000. Para facilitar a comparagao, a tabela 4.6 tam-
bém apresenta cifras das taxas de crescimento calculadas separada-
mente, a partir dos dados de Maddison e da ONU. A comparagao
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Tabela 4.6. Taxas de crescimento da economia mundial por regides
e grupos de paises: 1951-1980 e 1981-2008

(percentagem por ano)

Dados de Maddison Dados da ONU
1951-1980 1981-2000 1981-2000 1981-2008
PIB

Paises em desenvolvimento 4,97 4,31 4,10 4,63
,fsia 5,08 5.77 5,84 6,16
Africa 4,33 2,44 2,37 3,28
América Latina 5,31 2,25 2,20 2,61
Paises industrializados 4,30 2,73 2,73 2’50
Mundo 4,54 3,38 3,01 2,99

PIB per capita

Paises em desenvolvimento 2,70 2,42 2,14 2,79
/‘\sia 2,87 3,97 3,95 4,42
Africa 1,79 -0,23 -0,33 0,66
América Latina 2,59 0,37 0,29 0,87

Paises industrializados 3,30 2,09 1190 1’69

Mundo 2,55 1,70 1,25 1,34

cr;lota: O I.’IB eoPIB per capita sao medidos em dolares internacionais (Geary-Khamis) de 1990 nos dados
e Maddison, e em délares em pregos correntes a taxas de cambio de mercado nos dados da ONU.

Fonte: Calculos do autor com base no banco de d i i
t ados de Maddison on-line e da Divisa isti
Secao de Contas Nacionais; ver Apéndice. L

dos dois conjuntos de taxas de crescimento fornecidos pelas duas
fontes, durante o periodo 1981-2000, mostra que hd uma estreita
correspondéncia entre os nimeros. Portanto, ¢ licito inferir que as
taxas de crescimento de 1951-1980 e de 1981-2008, mesmo calcu-
ladas a partir de fontes diferentes, sejam comparaveis.

O estudo dos dados apresentados na tabela 4.6 confirma que as
diferengas nas taxas de crescimento do PIB estiveram por trds da
mudanca na participagao dos paises em desenvolvimento e dos
paises industrializados no PIB mundial, durante a segunda metade
do século XX e a primeira década do século XXI. E facil explicar
por que o declinio dos paises em desenvolvimento na economia
mundial se interrompeu no periodo 1951-1980: o crescimento do
seu PIB, calculado em 5% por ano, foi um pouco maior que os
4,3% anuais dos paises industrializados. Com efeito, as taxas de
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crescimento do PIB em cada uma das trés regioes do mundo em
desenvolvimento, nessas trés décadas, foram mais altas que as do
mundo industrializado. Isso representou um nitido contraste com
seu desempenho no crescimento durante o periodo 1820-1950,
que assistiu a um drdstico declinio de sua participa¢ao no PIB
mundial. Similarmente, o aumento significativo da importancia
relativa dos paises em desenvolvimento na economia mundial,
durante o periodo 1981-2008, pode ser claramente atribuido a sua
taxa de crescimento do PIB, de 4,6% ao ano, muito mais alta que
0s 2,5% por ano dos paises industrializados. Nesse periodo, entre-
tanto, houve diferencas marcantes nas taxas de crescimento do PIB
entre as trés regioes do mundo em desenvolvimento. O aumento
significativo da participagao da Asia no PIB mundial deveu-se
a sua taxa de crescimento do PIB, muito mais alta, que registrou
6% por ano durante trés décadas. Nao ¢ de admirar que a Africa,
com uma taxa de crescimento do PIB de 3,3% ao ano, e a América
Latina, com crescimento de 2,6% anuais, tenham experimentado
um ligeiro declinio de suas participagoes no PIB mundial durante
1981-2008. Foi a Asia que aumentou sua participagao no PIB
mundial, a custa dos paises industrializados.

A histéria nao foi a mesma no tocante a renda per capita.
A tabela 4.6 mostra que, embora as taxas de crescimento do PIB
no mundo em desenvolvimento e em cada um de seus trés conti-
nentes tenham sido mais altas que nos paises industrializados, em
ambos os periodos, as taxas de crescimento do PIB per capita fo-
ram significativamente inferiores, pois as taxas de crescimento da
populagdo mantiveram-se em niveis altos e as taxas de mortali-
dade decresceram, mas nao as de natalidade. Essa diferenca foi
substancial no periodo 1951-1980, quando o crescimento do PIB
per capita nos paises em desenvolvimento foi de 2,7% ao ano,
comparado a 3,3% por ano nos paises industrializados. Nao sur-
preende que a divergéncia tenha continuado, embora em ritmo
muito mais lento do que em 1820-1950. Em termos proporcio-
nais, dadas as disparidades nas taxas de crescimento do PIB per
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Tabela 4.7. Taxas de crescimento da economia mundial por regi

(percentagem por ano)

Dados da ONU

Dados de Maddison

1981-1990 1991-2000 2001-2008 1971-1980 1981-1990 1991-2000 2001-2008

1971-1980
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PIB

Paises em desenvolvimento

5,94
6,94
5,60
3,65
1,93
2,93

4,67
6,15
2,59
3,12
2,49
2,94

3,54

5,67
5,88
4,22
6,00
3,38

6,41
7,26
5,01
3,52
1,91

4,20

4,93
5,76
2,67

4,07
5,60
2,22
1,34
2,89
3,08

5,23
5,31
4,01
5,57
3,34
3,82

5,54

Asia

2,15
1,28
2,97
3,08

Africa

3,19
2,58

América Latina

Paises industrializados

Mundo

3,76

3,06

PIB per capita

4,44
5,60
3,17
2,32
1,16
1,57

292
4,51
2,59

1,41

1,36
3,40
2;15
-0,81

3,34
3,62
4,22

4,89
5,93
2,62
2,13
1,39
2,94

3,15
4,14
0,16

1,95
3,60
-0,61
-0,71

2,9
3,08
1,27
3,13
2,55
1,92

Paises em desenvolvimento

Asia

Africa

3,50
2,63

1,52
1,90
1,60

América Latina

1,76
1,38

2,04

1,12

2,29
1,33

Paises industrializados

Mundo

1,77

acionais (PPA de Geary-Khamis) de 1990 nos dados de Maddison, e em délares em precos correntes e a taxas de cambio de mercado

Nota: O PIB e o PIB per capita sao medidos em délares intern

nos dados da ONU.

ao de Estatistica da ONU, Secao de Contas Nacionais; ver Apéndice.

Fonte: Calculos do autor com base no banco de dados de Maddison on-line e na Divis.

Fim da divergéncia: primérdios da convergéncia?

capita, ela atingiu o menor patamar na Asia e o maior na Africa,
ficando a América Latina no meio. Durante o periodo 1981-2008,
apesar do ritmo econdmico mais lento, o crescimento do PIB per
capita nos paises industrializados foi de 1,7% por ano, comparado
a 2,8% por ano nos paises em desenvolvimento. Mas este tltimo
agregado ¢ enganoso. A Asia constituiu a excecdo. O crescimento
do seu PIB per capita foi de 4,4% ao ano, comparado a 0,7% ao
ano na Africa e 0,9% ao ano na América Latina. O resultado foi o
fim da divergéncia e o inicio de uma convergéncia modesta na
Asia, enquanto a Africa experimentou uma divergéncia significa-
tiva e a América Latina assistiu a altos e baixos, permanecendo
quase no ponto em que estava.

A discussao anterior é complementada pela tabela 4.7, que
apresenta dados sobre as taxas de crescimento do PIB e do PIB
per capita dos paises em desenvolvimento, com suas regioes cons-
titutivas, dos paises industrializados e da economia mundial,
usando estatisticas da PPA de Maddison e das contas nacionais da
ONU a taxas de cambio de mercado, o que também foi decompos-
to no tempo entre os periodos 1971-1980, 1981-1900, 1991-2000
e 2001-2008. A tabela confirma que os dois conjuntos de dados,
que ndo sdo compardveis em cifras absolutas, produzem taxas
de crescimento admiravelmente semelhantes para cada um dos
grupos de paises ou regioes, mesmo em periodos mais curtos de
uma década. A decomposicao adicional em termos de periodos
temporais também ¢é valiosa, por fornecer mais informagoes sobre
as décadas que assistiram a transformagoes importantes na parti-
cipagao da renda na economia mundial, ainda que nao nos niveis.
Primeiro, ela mostra que os paises em desenvolvimento sairam-se
muito melhor que os industrializados, em termos do crescimento
do PIB e do PIB per capita, durante os periodos 1971-1980 e 2001-
2008, quando houve algum emparelhamento na produgao total,
se nao na produgao per capita. Segundo, ela destaca o rdpido cres-
cimento do PIB e do PIB per capita na Asia, significativamente

maior que nos paises industrializados, sobretudo nos periodos
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1991-2000 e 2001-2008, quando houve um aumento substancial
da participa¢ao da Asia no PIB mundial e os primoérdios de uma
convergéncia do PIB per capita. Terceiro, no tocante a Africa, a
tabela revela a diminui¢ao do ritmo de crescimento do PIB e a es-
tagnagao ou o declinio do PIB per capita, durante os periodos
1981-1990 e 1991-2000 — as “décadas perdidas” —, o que respon-
deu por uma queda da participacio no PIB mundial e uma di-
vergéncia crescente no PIB per capita; ela mostra também que as
coisas poderiam ter sido piores, sem o rapido crescimento do pe-
riodo 2001-2008. Quarto, quanto 8 América Latina, a tabela apon-
ta as consequéncias da contragao acentuada do crescimento do PIB
e do crescimento negativo do PIB per capita durante 1981- 1990, a
“década perdida”, enquanto o ritmo lento que persistiu durante
1991-2000 teve implicagoes para sua participacao e seu nivel de
renda em relagao a economia mundial. Quinto, a tabela estabelece
que, durante 2001-2008, as taxas de crescimento do PIB e do PIB
per capita, em todas as regioes do mundo em desenvolvimento,
foram significativamente maiores que as taxas de crescimento cor-
respondentes nos paises industrializados, o que explica o rapido
aumento da participagao dos paises em desenvolvimento no PIB
mundial e a convergéncia de base mais ampla do PIB per capita nos
anos 2000.

Para um estudo das tendéncias em longo prazo, ¢ apropria-
do focalizar o periodo decorrido até 2008, pois a crise econdmi-
ca mundial, a partir dessa data, levou a uma redugao marcante
do ritmo de crescimento. Mesmo assim, para completar o qua-
dro, a tabela 4.8 apresenta dados sobre as taxas de crescimento do
PIB e do PIB per capita nos anos de 2008, 2009, 2010 e 2011, em
comparagao com 2001-2008, no mesmo formato que a tabela 4.7.
Ela confirma que houve uma redugao marcante do crescimento
dos paises industrializados, enquanto as taxas de crescimento da
Asia foram quase as mesmas, e as da América Latina, um pouco
mais altas, se comparadas a 2001-2008. A Africa saju-se pior do
que em 2001-2008, porém melhor do que os paises industriali-

{
N
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Tabela 4.8. Impacto da crise econdomica mundial nas taxas
de crescimento da economia mundial: 2001-2011

(percentagem por ano)

2001-2008 2001-2008 2008 2009 2010 2011
(dolares de 1990) (dolares de 2005) (ddlares de 2005)
PIB

Paises em desenvolvimento 5,9 5,8 54 2,5 7,5 5,8
Asia 6,9 7,0 55 44 84 69
Africa 5,6 5,3 48 09 40 07
América Latina 3,7 3,6 39 -2,2 6,0 4,3
Paises industrializados 1,9 1,9 -0,1 -4,0 2,7 1,4
Mundo 2,9 2,9 1,4 -2,3 4,0 2,7

PIB per capita

Paises em desenvolvimento 4,4 4,4 3,7 1,2 6,1 4,0
Asia 5,6 5,8 44 3,2 7,3 51
Africa 3,2 2,9 2,4 -1,4 1,6 -1,5
América Latina 2,3 2:2 2,7 =33 4,8 3,0

Paises industrializados 1,2 1,2 -0,7 -4,5 2,1 0,9

Mundo 1,6 1,6 02 -35 29 1.2

Fonte: Divisao de Estatistica da ONU, Secao de Contas Nacionais; ver Apéndice.

zados. Passada a crise, o desempenho do conjunto dos paises em
desenvolvimento, em termos de crescimento, foi muito melhor
que o dos paises industrializados. Isso explica a alta acentuada da
participagao dos primeiros no PIB mundial e a convergéncia con-
tinua do PIB per capita em 2008-2010, o que ¢ claramente visivel
nas figuras 4.5 e 4.6.

4. Hipoteses sobre a convergéncia

Na literatura sobre o assunto encontramos a ideia de que, com o
tempo, os retardatdrios na industrializa¢ao alcangariam os paises
que foram lideres no processo de desenvolvimento. Mas essa ideia
aparece em duas correntes um tanto distintas. Ha uma escola de
pensamento na histéria econdmica nao convencional e outra es-
cola de pensamento na teoria econémica ortodoxa. Vale a pena
considerd-las, ainda que sucintamente, pois a ideia de emparelha-
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mento, no contexto dos paises em desenvolvimento na economia
mundial desde 1950, ¢ também o foco analitico deste capitulo.
Na historia econdmica, essa ideia de paises seguidores que se
emparelham com os lideres remonta a Veblen (1915), em seus es-
critos sobre a Alemanha seguindo os passos da Inglaterra. Em re-
lagao a esta ultima, a ideia foi caracterizada como “punicio pela
assuncao da lideranga”. Foi ainda conceitualizada por Gers-
chenkron (1962) como “vantagens do relativo atraso econdmico”,
ao considerar a experiéncia da Russia como retardatdria, o que
depois foi estendido para abarcar a Franca, a Itdlia e a Austria.
A hipétese essencial pode ser resumida da seguinte maneira: o
atraso econdémico em relagao aos outros cria uma tensio entre a
estagnagao real e a prosperidade potencial. A defasagem propor-
ciona o incentivo econdmico para o emparelhamento, enquanto o
processo politico impulsiona a inovacao institucional. As defasa-
gens maiores criam incentivos mais vigorosos para o salto adiante.
A intervengao do Estado cria entdo as condigoes iniciais que fal-
tam para o crescimento, a fim de compensar a escassez de capital,
mao de obra qualificada, iniciativa empresarial e capacitacao tec-
nologica. O atraso maior requer mais intervencao. A mobilizacao
da poupanga para o investimento é crucial. Na Russia, isso foi fei-
to pelo Estado, ao passo que, na Alemanha, o mesmo papel foi
desempenhado pela criacao de um sistema bancario que finan-
ciou a industrializagiao. O maior grau de atraso da Russia exigiu
uma énfase nos bens de capital e nao nos bens de consumo, em
empresas maiores e nao em menores, e em tecnologias intensivas
em capital, e ndo em mao de obra. E benéfico aprender com os
erros dos predecessores, de modo que o crescimento econdémico
dos retardatdrios caracteriza-se por arrancadas repentinas, com
taxas de crescimento elevadas, as vezes excepcionais, em certos
periodos. E 6bvio que esse modelo tem limitacoes, mas suas ge-
neralizagdes a partir da historia, particularmente da experiéncia
de industrializagao da Russia, fornecem descobertas analiticas de
como uma mistura de ideologia e instituicoes, ou de economia
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e politica, pode fomentar o sucesso em paises que demoraram a
se industrializar.

Nao é de surpreender que o modo de pensar de Gerschenkron
tenha influenciado estudos da historia economica de outros paises,
como o Japao (Okhawa e Rosovsky, 1973). Ele também levou a
uma avaliag¢do quantitativa da andlise historica nos diversos paises.
Abramovitz (1986) testou a hipdtese de as taxas de aumento da
produtividade terem uma relagao inversa com os niveis de produ-
tividade. Logo, haveria uma tendéncia para a convergéncia ao lon-
go do tempo. Ele constatou que na Europa Ocidental existiu esse
emparelhamento com os niveis de produtividade dos Estados Uni-
dos, no quarto de século posterior a Segunda Guerra Mundial.
Todavia, reconhece-se que o emparelhamento ¢ fungao nao apenas
de oportunidades tecnoldgicas, mas também de capacidades so-
ciais, as quais tém dimensoes institucionais que demoram a se de-
senvolver nas economias, nas firmas e nos individuos. Por isso,
nem todo pais é capaz de realizar seu potencial de emparelhamen-
to, ja que isso depende de sua historia social e de suas condigoes
iniciais. Em longo prazo, na melhor das hipéteses, a convergéncia
¢ uma tendéncia que emerge da experiéncia média de um grupo
de paises, a qual nao pode ser supersimplificada em resultados ge-
neralizados. A ideia central de Gerschenkron também foi formali-
zada em diversos modelos. Nelson e Phelps (1966) sugeriram que
quanto maior a defasagem tecnoldgica entre o seguidor e o lider,
maior a taxa de inovagao do primeiro, o que implica uma relagao
positiva e linear. Assim, a defasagem se reduz com o emparelha-
mento ao longo do tempo, mas ¢ assintdtica em diregao a uma
constante positiva. Naturalmente, essa abstragao nao reconhece
que, em alguns paises, a defasagem tecnoldgica pode ser tao gran-
de que exclui as condigoes essenciais até mesmo para que se come-
ce a reduzi-la. Findlay (1976) examinou a dinamica do emparelha-
mento em relacdo a difusdo tecnolégica por meio do investimento
estrangeiro direto, enquanto Gomulka (1970) explorou as possibi-
lidades de trocar bens convencionais por tecnologia incorporada.
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Na teoria econdmica, a teorizacao moderna sobre o crescimen-
to, dentro da tradicao neocldssica, gerou uma vasta literatura so-
bre a ideia de convergéncia. Ela se inspira basicamente na contri-
buigao original de Solow (1956), pois a previsao da convergéncia
encontra-se no cerne do seu modelo. Ele estabelece uma distincao
entre a convergéncia incondicional e a condicional. Na primeira,
as diferencas de renda entre os paises devem reduzir-se em longo
prazo, se 0s paises nao tenderem a apresentar diferengas no pro-
gresso técnico, nos indices de poupanca, no crescimento popula-
cional e até na deprecia¢ao do capital. Num mundo assim, as con-
digoes iniciais nao tém importancia. Tampouco a histéria, alids.
Os paises convergem para seus estados estaciondrios, e esses es-
tados sao idénticos em toda parte. Os dados disponiveis nao ofe-
recem respaldo a essa ideia de convergéncia incondicional ou
absoluta (De Long, 1988). A versao mais leve da hipétese, a da
convergéncia condicional, afirma que os paises convergem para
seus estados estaciondrios, mas que tais estados podem diferir, de
modo que é possivel controlar as diferengas de parametros das
varias nagoes, como diferencas nas taxas de poupanga ou no cres-
cimento populacional. A proposigao inicial permanece a mesma.
Convergéncia significa uma relacao negativa entre taxas de cresci-
mento e niveis iniciais da renda per capita. Os dados comprobato-
rios desta tltima formulagio sao menos desfavoraveis, mas nao
suficientes para sustentar generalizacao alguma. E mais, nao ex-
plicam, absolutamente, por que os parametros controlados em
relagao aos quais os exercicios estatisticos fazem ajustes sdo, na
verdade, diferentes entre os paises. Ao que parece, essa literatu-
ra ortodoxa reduz a complexidade do processo de crescimento a
simplicidade de modelos abstratos. Nao admira que a ideia seja
contestada por fatos empiricos convencionais e pelo desenrolar
das realidades do desenvolvimento.

O que sugere a experiéncia da segunda metade do século XX?
Hé estudos que se concentram nos paises industrializados — os
21 membros originais da OCDE — e mostram que, tipicamente,
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0s paises com PIB per capita mais baixo em 1950 registraram taxas
de crescimento do PIB per capita mais altas até 2000. Entretanto,
se ampliarmos essa amostra para além da OCDE e abarcarmos
setenta paises, inclusive da Asia e da Africa, os dados relativos ao
periodo de 1960 a 2000 mostrardao que nao hd relacao clara entre
o nivel do PIB per capita em 1960 e a taxa de crescimento dele até
2000 (Blanchard, 2011).

Had também tentativas de respaldar a hipotese da convergéncia
retornando ao século XIX (Baumol, 1986) e avancando para o sé-
culo XXI (Lucas, 2000), ambas caracterizadas pelas limitacoes fri-
sadas acima. O estudo de Baumol sobre os dezesseis paises mais
ricos do mundo atual, entre 1870 e 1979, mostra uma relacao ne-
gativa entre o nivel inicial do PIB per capita e o crescimento desse
indicador ao longo do periodo (Baumol, 1986). Mas outro estudo
sobre 0 mesmo periodo de 1870 a 1979, que acrescentou apenas
sete paises a esse conjunto de nagoes, todos com niveis do PIB
per capita mais altos que o Japdo e a Finlandia, que estavam na
parte inferior da amostra original de dezesseis paises em 1870,
revela que a relagao negativa entre o nivel inicial e o crescimento
do PIB per capita desaparece (De Long, 1988). O foco seletivo num
punhado de paises ricos que obtiveram éxito é um exercicio que
se valida através da propria escolha de paises, pois nao foram in-
cluidos vdrios outros com niveis do PIB per capita mais altos que
0 Japao em 1870. Eles foram deixados de lado, possivelmente, por-
que refutariam a hipotese da convergéncia. Tais exercicios po-
deriam ser descritos como quase tautoldgicos (De Long, 1988;
Pritchett, 1997). E claro que estudos retrospectivos, quando se co-
nhecem as realidades do presente, nio devem ser usados para cor-
roborar generalizagoes que prevejam resultados.

Acreditar na convergéncia como efeito generalizdvel ou pre-
visivel nao é um fato novo. Ela também é enfatizada como uma
virtude dos mercados e da abertura durante o periodo de globali-
zagao de 1870 a 1914. Mas vale a pena notar que nao houve con-
vergéncia do crescimento, muito menos da renda, entre os paises
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da economia mundial nessa época (Nayyar, 2006; Williamson,
2002). A convergéncia dos pregos dos fatores restringiu-se as eco-
nomias do Atlantico, o que também pode ser atribuido a migracao
em massa da Europa Ocidental para os Estados Unidos, e nao a
convergéncia dos pregos dos produtos. Houve certa convergéncia
dos saldrios reais, mas ela se restringiu a alguns paises da Europa,
como Dinamarca, Irlanda, Noruega e Suécia. Pouco aconteceu na
Itdlia em termos de emparelhamento, ao passo que a Espanha e
Portugal assistiram a uma amplia¢ao na defasagem dos saldrios.
Como jé foi assinalado, grande parte da Europa Meridional e do
Leste Europeu experimentou uma divergéncia na renda per capita
durante esse periodo.

E claro que construir hipéteses sobre efeitos observados é uma
coisa, mas prever resultados futuros ¢ outra, bem diferente. Na
realidade, nao hd nada de automdtico na convergéncia, assim
como nao hd nada de automatico no crescimento. E comum a
convergéncia e a divergéncia serem simultaneas. E mais: a conver-
géncia ¢ comumente desigual no espago e no tempo. Isso pode
refletir-se em diferencas entre os paises nas taxas de crescimento
do PIB e do PIB per capita, mas também ¢é importante analisar
os fatores subjacentes. Assim, seria sensato indagar se podemos
aprender alguma coisa sobre essa questao da convergéncia com
a experiéncia dos paises em desenvolvimento na economia mun-
dial durante o periodo de 1950 a 2010, estudado neste capitulo.
Ela nao chega a validar a hipétese da convergéncia. A Asia teve o
mais baixo nivel inicial do PIB per capita e a mais alta taxa de cres-
cimento desse indicador. A América Latina teve o mais alto nivel
do PIB per capita, mas sua taxa de crescimento desse indicador fi-
cou num ponto intermedidrio entre os trés continentes. A Africa
teve um nivel inicial do PIB per capita mais alto que o da Asia e
mais baixo que o da América Latina, mas apresentou o mais baixo
nivel de crescimento do PIB per capita. E dificil fazer generaliza-
¢oes no nivel dos continentes, ao passo que é possivel tirar conclu-
soes sobre a convergéncia ou a divergéncia no tocante a paises es-

Fim da divergéncia: primordios da convergéncia?

pecificos. Isto serd feito mais adiante. Mesmo assim, fica claro que
houve primérdios modestos de convergéncia na Asia e uma diver-
géncia crescente na Africa.

Concluséo

E apropriado voltar as quatro questoes enunciadas no inicio. As
mudancas na importancia dos paises em desenvolvimento na eco-
nomia mundial, durante o periodo de 1950 a 2010, proporcionam
um nitido contraste, quando comparadas ao periodo de 1820 a
1950. Em termos das estatisticas de Maddison sobre a PPA, a par-
ticipag¢ao dos paises em desenvolvimento no PIB mundial inter-

rompeu seu declinio continuo em 1962, quando era de 1/4, e au- |

mentou rapidamente depois de 1980, a ponto de chegar a quase
1/2 em 2008, o que ficou proximo de sua participagao por volta de
1850. A divergéncia do PIB per capita também se deteve em 1980 e
foi seguida por uma convergéncia modesta a partir de entao. Mas,
como propor¢ao do PIB per capita dos paises industrializados em
2008, ficou um pouco abaixo de 1/5, o que foi aproximadamente
igual a 1900. Em pregos correntes a taxas de cambio de mercado,
entre 1970 e 2010, a participa¢ao dos paises em desenvolvimento
no PIB mundial duplicou de 1/6 para 1/3, enquanto seu PIB per
capita como proporgao do constatado nos paises industrializados
registrou um aumento modesto, passando de 1/14 para 1/11. Em
termos da PPA e das taxas de cambio de mercado, entretanto, o
aumento significativo da participagao na produgao mundial e a
convergéncia modesta da renda per capita foram ambos quase
inteiramente atribuiveis a Asia, pois a América Latina nao teve
nenhum dos dois, enquanto a Africa teve uma participagao de-
crescente e uma divergéncia continua. Durante a década de 2000,
a convergéncia foi mais discernivel e de base mais ampla. As dife-
rencas nas taxas de crescimento do PIB estao por trds da participa-
cao crescente dos paises em desenvolvimento e da participagao
decrescente dos paises industrializados no PIB mundial. Contudo,
as diferencas nas taxas de crescimento do PIB per capita foram
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significativamente menores, por causa das altas taxas de cresci-
mento da populagao nos paises em desenvolvimento, de modo
que a convergéncia nas rendas per capita foi modesta. A ideia de
que os paises retardatdrios na industrializagao emparelham com
os paises lideres, no correr do tempo, existe na histéria econdmica
nao convencional e na teoria econémica ortodoxa. Mas, na reali-
dade, nao hd nada de automatico na convergéncia, assim como
nao hd nada de automdtico no crescimento. Muitas vezes, a con-
vergéncia e a divergéncia sao simultaneas. E comum a convergén-
cia ser desigual no espago e no tempo. Isso é confirmado pela ex-
periéncia dos paises em desenvolvimento na economia mundial
desde 1950, experiéncia que nao chega propriamente a validar a
hipétese da convergéncia.

5

Entrosamento na economia mundial

Este capitulo considera a natureza e o grau de interagao dos paises
em desenvolvimento com a economia mundial, pondo em foco
as mudangas ocorridas na segunda metade do século XX e na pri-
meira década do século XXI. Para tanto, ele tece comparagoes com
o passado. Também tenta desmembrar a andlise da Asia, da Africa
e da América Latina, sempre que possivel, mas sem ultrapassar as
regioes, ou seja, sem se estender aos paises. Os canais obvios de
entrosamento sdo o comércio internacional, o investimento inter-
nacional e as migragoes internacionais. A seao 1 examina a parti-
cipagio dos paises em desenvolvimento no comércio global, traga
os contornos da mudanca, estabelece uma distingao entre o co-
mércio de bens e o comércio de servigos, e destaca as diferengas
significativas entre as regioes. A se¢ao 2 considera as mudangas nos
estoques e as tendéncias dos fluxos de entrada e saida dos investi-
mentos estrangeiros diretos, bem como outras formas de inves-
timento internacional, pondo em foco a importancia relativa dos
paises em desenvolvimento, as assimetrias entre suas regioes cons-
titutivas e as semelhancas ou diferengas em relagao ao passado.
A secdo 3 analisa as migragoes internacionais desde 1950, em pers-
pectiva global, explora as mudangas ao longo do tempo, distingue
diferentes formas de movimentos transfronteirigos de pessoas,
mostra a importancia relativa dos paises em desenvolvimento,
examina as implicacoes para o desenvolvimento e destaca as dife-
rencas entre o passado e o presente, a fim de explicar por que essa
¢ uma forma significativa de interagao com a economia mundial.
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4. Essa percentagem foi calculada a partir de dados sobre o valor das expor-
tagoes de mercadorias em 1870, em milhoes de dolares, em pregos correntes
e a taxas de cambio de mercado, numa amostra de 42 paises, descritos em
Maddison (1995, p. 234-235). A amostra incluiu sete paises da América La-
tina, seis da Asia, quatro da Africa, treze da Europa Ocidental, quatro das
Ramificagoes do Ocidente, quatro da Europa meridional e quatro do Leste
Europeu.

5. Maddison (1989) calculou que, a pregos de 1980, o estoque de capital estran-
geiro na Asia, na Africa e na América Latina era de 108,3 bilhoes de délares
em 1900 (p. 30), enquanto o PIB de quinze paises seletos da Asia e da Amé-
rica Latina era de 338,8 bilhoes de délares (p.113)

Capitulo 3

I. Nao hé duvida de que, quando a Europa mal iniciava suas viagens de des-
cobrimento, os chineses ja conheciam os litorais da India, da Arabia e do
leste da Africa, de modo que seus conhecimentos maritimos eram muito
mais adiantados. Morris (2010) relatou que, em 1405, quando o almirante
Zheng He navegou de Nanquim para o que ¢ hoje o Sri Lanka, levou consigo
27 mil marinheiros, inclusive 180 médicos e farmacéuticos, trezentas embar-
cagoes, navios-tanque carregados de agua potavel, dispositivos complexos de
sinalizagio, bussolas magnéticas e informagoes suficientes sobre o Oceano
Indico para preencher uma carta maritima de 6,40m de comprimento. Em
nitido contraste, quando Cristovio Colombo zarpou de Cadiz em 1492, Je-
vava apenas noventa homens em trés naus, nenhum navio-tanque com dgua
potavel, nenhum médico de verdade nem cartas maritimas, e o casco de seu
maior navio deslocava apenas 1/30 de dgua, comparado a maior embarcac¢io
do almirante Zheng,

2. O trifico negreiro europeu teve pouco impacto sobre as economias dos
Estados governados pelos drabes, pois o comércio islamico de escravos con-
tinuou durante esse periodo.

3. Essa comparacao emerge com clareza de uma lticida passagem de Findlay e
O’Rourke (2007, p. 355): “Os impérios Otomano, Safévida e Mongol, bem
como o da dinastia Qing dos manchus, na China, nao eram meras tiranias
que expressassem a vontade de um tnico déspota, mas exercicios complexos
de construgio de Estados multiétnicos, muito mais intricados que o dos
Habsburgo. Os quatro eram portentosas mdquinas militares, mantidas por
economias agrarias produtivas e enriquecidas por um comércio conside-
ravel, tanto interno quanto externo, que foi impermedvel a intromissio
ocidental até o século XVI11”

Notas

. Para uma discussao do desenvolvimento econémico da América Latina du-
rante o periodo 1820-1950, que fornece uma analise sistematica dos fatores
subjacentes, ver Bertola e Ocampo (2012).

5. Para uma discussao ltcida sobre por que a cultura simplesmente nao tem

como explicar o subdesenvolvimento, nem mesmo no mundo contempora-

neo, ver Chang (2007a).

Capitulo 4

1. Vale assinalar que o grupo dos “Paises em desenvolvimento” da tabela 4.1,
constituido por Asia, Africa e América Latina, corresponde exatamente ao
grupo de paises descrito como o “Resto” na tabela 2.2. Todavia, o grupo de
paises descrito como “Ocidente” na tabela 2.2 nao volta a ser usado, mas é
decomposto em dois. O grupo dos “Paises industrializados” da tabela 4.1,
bem como do restante deste livro, compoe-se de América do Norte, Europa
Ocidental, Japao e Oceania, o que corresponde ao grupo formado por Euro-
pa Ocidental, Ramificagoes do Ocidente e Japao na tabela 2.2. “Leste Euro-
peu e antiga URSS” sao 0 mesmo conjunto de paises nas tabelas 2.2 e 4.1.

2. E essencial assinalar que, quanto a 1950, os nimeros sobre o PIB per capita

na tabela 4.2 nao sao os mesmos que os das cifras correspondentes na tabela

2.4. A razao é que o denominador é diferente nas duas tabelas. Na tabela 4.2,

ele é o PIB per capita dos paises industrializados, grupo formado por Améri-

ca do Norte, Europa Ocidental, Japao e Oceania. Na tabela 2.4, 0 denomina-
dor ¢ o PIB per capita da Europa Ocidental e das Ramificagoes do Ocidente,

que incluem a América do Norte, mas nao o Japao. Num estudo sobre o

emparelhamento que pretenda por em foco a segunda metade do século XX

€ anos posteriores, ¢ necessdrio e conveniente incluir o Japao entre os paises

industrializados.

Em principio, isso poderia ser um problema para as estimativas de Maddi-

son usadas no capitulo 2. Na pritica, nao é, por trés razoes. Primeiro, a abor-

dagem de Geary-Khamis, adotada por Maddison, é um exercicio mai?' S0-
fisticado de comparagoes internacionais baseadas na PPA, pois atribui aos

w

paises um peso correspondente ao tamanho do seu PIB. Segundo, o método
“multilateral” e nao “bindrio” de obter resultados torna transitivas as com-
paragdes e transmite outras propriedades desejiveis. Terceiro, de qualquer
modo, as possiveis distor¢oes mencionadas no texto seriam minimas no
periodo anterior a 1950. Para uma discussao mais detalhada, ver Maddism?
(2003, p. 227-230). Nesse contexto, é importante notar que quase nﬂ'() h;}
outras estimativas sobre o periodo anterior a 1950, e 0 pouco que existe ¢
parcial e incompleto. Quanto ao periodo posterior a 1950, as comparagoes
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internacionais também sao feitas neste capitulo usando dados sobre o PIB e
o PIB per capita das estatisticas das contas nacionais, em precos de mercado
e a taxas de cambio de mercado.

Para uma analise de por que o impacto da crise financeira e da Grande Re-
cessao foi menos adverso no mundo em desenvolvimento em geral, e de por
que a recuperagao dele foi mais rapida, ver Nayyar (2011).

Capitulo 5

|

o

. Existe uma vasta literatura sobre esse tema do comércio e da industrializa-

¢ao. Ver, por exemplo, Helleiner (1992) e Nayyar (1997). Para uma analise
das mudangas na reflexdo sobre abertura, industrializacao e desenvolvimen-
to que se traduziram em viradas decisivas nos regimes das politicas do mun-
do em desenvolvimento, durante a segunda metade do século XX, ver Nayyar
(2008Db).

- As proporgdes aqui citadas sobre o comeco do século XX foram reproduzi-

das do capitulo 2, enquanto as referentes ao século XXI, citadas nesse pard-
grafo, foram calculadas com base no banco de dados on-line da Unctad sobre
investimentos estrangeiros diretos. Convém dizer que essas cifras sobre a
distribuigio geografica e a composicao setorial precisam ser interpretadas
com cautela, pois a abrangéncia nao ¢ completa e os totais mundiais foram
extrapolados com base em informagaes referentes a 80-100 paises, os quais
se estima responderem por aproximadamente 4/5 do total de estoques e
fluxos na economia mundial. Mas os nimeros fornecem, de fato, ordens
gerais de grandeza.

- As implicagdes e consequéncias da migracio internacional para o desenvol-

vimento econoémico foram analisadas pelo autor, com alguma mindcia, em
outros textos (Nayyar, 2002, 2008). A discussio que se segue apoiou-se nesse
trabalho anterior.

Curiosamente, isso representou o inverso da migragao da terra natal para as
colonias num momento anterior da histéria, embora em menor escala, pois
os britanicos emigrantes foram para a India e o Caribe, os franceses, para a
Argélia e o Vietna, e os holandeses, para a Indonésia e o Suriname.

Durante muito tempo, a Malasia dependeu de trabalhadores da Indonésia
em sua agricultura e suas plantations. Durante as décadas de 1990 e 2000,
Hong Kong, a Reptiblica da Coreia, Cingapura e Taiwan também emergiram
como destinos de trabalhadores migrantes.

Os dados citados nesse pa ragrafo baseiam-se em graficos de séries temporais
d.as remessas como percentagem do PIB, dos fluxos liquidos de entrada de
ajuda e dos fluxos de ingresso de investimento estrangeiro direto nos paises

Notas

em desenvolvimento, a partir das fontes indicadas neste capitulo. Tais grifi-
cos nao sao reproduzidos aqui, por limitagoes de espago.

Essa proposicao pode parecer paradoxal, a primeira vista, porque, em senti-
do contabil, da identidade contdbil da renda nacional deduz-se que haveria
um aumento correspondente na poupanga. Mas a poupanga nacional bruta,
e ndo a poupanga interna bruta, ¢ que aumentaria, e a economia seria capaz
de realizar um excesso de investimento em relagao a esta tltima.

Capitulo 6

1.

Para uma longa discussao sobre o setor de servigos, no contexto mais amplo

das mudangas estruturais e do desenvolvimento econdmico em paises que

chegaram tardiamente a industrializagao, com particular referéncia a expe-

riéncia indiana, ver Nayyar (2012).

Esses 57 paises foram classificados em doze grupos: Leste Asidtico, Sudeste

Asiatico, China, Asia meridional, paises semi-industrializados, sobretudo da
América Latina, mas incluidas a Africa do Sul e a Turquia, paises andinos
menores, América Central e Caribe, paises “representativos” e “outros” da

Africa subsaariana, Oriente Médio e Africa setentrional, Leste Europeu e
antiga URSS, representada por Rissia e Ucrania. Os autores examinaram a
relacio entre as taxas anuais de crescimento do PIB per capita e as mudangas
estruturais na composicao da produgao e do emprego, nesse nivel de desa-
gregacdo, durante as trés tltimas décadas do século XX, estabelecendo uma
distingao entre grupos de paises que tiveram crescimento constante (essen-
cialmente a Asia), crescimento lento (paises semi-industrializados, América
Central e Caribe, Oriente Médio e Africa setentrional, e Leste Europeu) e
crescimento estagnado (paises andinos, Africa e antiga URSS).

McMillan e Rodrik (2011) levaram adiante essa ideia e afirmaram que, du-
rante o periodo 1990-2005, em alguns paises latino-americanos e subsaaria-
nos, as mudangas estruturais reduziram o crescimento porque a grande par-
cela de produtos primdrios nas exportagoes limitou o alcance das mudangas
estruturais promotoras de aumentos de produtividade.

Nesse contexto, ¢ importante reconhecer que o crescimento do emprego so
é possivel, num setor ou na economia como um todo, quando o aumento da
produgao per capita é maior que o aumento da produtividade.

Isso se baseou num conjunto de estudos que analisaram a experiéncia de
industrializacao em sete paises. A critica teve prosseguimento e foi mais de-
senvolvida em estudos de Krueger (1978) e Bhagwati (1978).

. Williamson (1994) talvez tenha sido o primeiro a usar a expressao “Consen-

so de Washington” para descrever esse conjunto de politicas, que eram de-




