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IDEOLOGIA E
APARELHOS IDEOLOGICOS DE ESTADO
(NOTAS PARA UMA INVESTIGAGAQ)

Louis Althusser

SOBRE A REPRODUGAO DAS CONDIGOES DE PRODUGAO!

Como disse Marx, qualquer crianga sabe que uma formacio social que nio re-
produzisse suas condigdes de produgio ao mesme tempo que as produzisse nao
duraria um ano.? A condigdo suprema da produgio, portanto, é a reprodugio
das condigdes de producio. Esta pode ser “simples” (quando reproduz exata-
mente as condigbes de producdo anteriores) ou “ampliada” (quando as aumen-
ta). Por ora, vamos ignorar 2 ultima disting3o.

Que vem a ser a reprodugiio das condigdes de produgio?

Entramos aqui num campo ao mesmo tempo muito familiar (desde o volu-
me II de O capital) e singularmente desconhecido, As evidéncias tenazes (evidén-
cias ideoldgicas de tipo empirico) oriundas do ponte de vista da simples produ-
¢a0, ou mesmo as da mera pratica produtiva {ela prépria abstrata em relagio ao
processo de produgio), estdo tio integradas em nossa “consciéncia” cotidiana
que ¢ extremamente dificil, para nio dizer quase impossivel, elevarmo-nos ao
ponto de vista da reprodugdo. No entanto, fora desse ponte de vista tudo perma-
nece abstrato (mais que parcial: distorcido) — mesmo no nivel da produgio e,
¢ fortiori, no da simples prética,

Tentemos examinar a questio metodicamente.

Para simplificar nossa exposicio, e presumindo que toda formagio social sur-
ja de um modo de produg¢io dominante, podemos dizer que o processo de pro-
dugdo pde em movimento as forgas produtivas existentes em e sob a vigéncia de
relagdes de produgio definidas,

Dai decorre que, para existir, toda formagio social, a0 mesmo tempo que
produz, e para poder produzir, tem que reproduzir as condigoes de sua produ-
¢do. Portanto, tem que reproduzir:

1. as forgas produtivas;

2. as relagdes de producio existentes.
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A reprodugio dos meios de produgdo

Atualmente, todos (inclusive os economistas burgueses que trabalham com a
contabilidade nacional, ou os modernos “tedricos macroecondémicos”) reconhe-
cem, porque Marx o demonstrou convincentemente no volume 11 de O capital,
que a produgio s6 se torna possivel se for assegurada a reprodugio das condigoes
materiais de produgio: a reprodugio dos meios de produgio.

O economista primério, que misso ndo difere do capitalista primdrio, sabe
que, a cada ano, € essencial prever como repor o que foi usado ou gasto na pro-
dugio: matérias-primas, instalagtes fixas (prédios), instrumentos de produgio
(maquinas) etc. Digo 0 economista primiério = capitalista primério porque am-
bos expressam o ponto de vista da empresa, contentando-se em raciocinar, sim-
plesmente, nos termos da pratica de contabilidade financeira da empresa,

Entretanto, gracas ao talento de Quesnay, que foi o primeiro a formular esse
problema “gritante”, € 4 genialidade de Marx, que o resolveu, sabemos que a re-
producio das condigdes materiais de produ¢io ndo pode ser pensada no nivel da
empresa, porque nio € ai que ela existe nas condigGes reais. C que acontece no
nivel da empresa é um efeito, que déd apenas uma idéia da necessidade da repro-
dugdo, mas nio permite de modo algum que suas condi¢des e mecanismos sejam
pensados.

Basta um momento de reflexdo para nes convencermos disto: o sr. X, nm ca-
pitalista que produz fios de la em sua fiagio, tem que “reproduzir” sua matéria-
prima, suas mdquinas etc. Mas ele nao as produz para sua prépria produgioc —
outros capitalistas o fazem: um grande criador de carneiros australiano, o st. Y,
um dono de uma metaltrgica que produz méquinas-ferramenta, ¢ sr. Z, etc.
E, para fabricar os produtos que sdo a condigao de reprodugio das condigdes de
produgdo do sr. X, o sT. Y € 0 sr. Z também tém que reproduzir as condi¢des de
sua propria produgio, e assim indefinidamente — tudo isso em proporgées tais
que, no mercado nacional e até no mundial, a demanda de meios de produgio
(para reproducdo) possa ser atendida pela oferta.

Para refletir sobre esse mecanismo, que leva a uma espécie de “cadeia intermi-
nével”, ¢ preciso seguir o proceder “global” de Marx e estudar, em especial nos
volumes il e Il de O capital, as relagdes entre a circulag@io do capital pelo Depar-
tamento I (produgdo de bens de produgio} e o Departamento I {produgio de
bens de consumo) e a realizagdo da mais-valia.

Nio entraremos na andlise dessa questiio. Basta haver mencionado a necessi-
dade de reproduzir as condigdes materiais de producio.

Reprodugdo da fora de trabatho

Entretanto, o leitor nio terd deixado de observar uma coisa. Discutimos a repro-
dugio dos meios de produgao — mas nédo a reprodugao das for¢as produtivas.
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Portanto, ndo fizemos referéncia & reprodugio daquilo que distingue as forgas
produtivas e os meios de produgio, isto é, a reproducio da forga de trabalho.

A observa¢io do que acontece na empresa, em especial a partir do exame da
pritica de contabilidade financeira que prevé a amortizagio e o investimento,
podia nos dar uma idéia aproximada da existéncia do processo material de re-
produgio. Agora, no entanto, entramos num dominio em que a observacio do
que acontece na empresa é, sendo totalmente, 20 menos quase inteiramente cega,
e por uma boa razio: a reprodugio da forca de trabalho ocorre essencialmente
fora da empresa.

Como se assegura a reproducio da forga de trabalho?

Ela ¢ assegurada em se fornecendo a forca de trabalho os meios materiais para
sua reprodugio: através dos saldrios. Os salarios aparecem na contabilidade de
cada empresa, mas como “capital aplicado em mao-de-obra”,* ¢ ndo como uma
condicio da reprodugio material da forga de trabalho. _

Entretanto, é exatamente assim que ele “funciona”, pois os salarios represen-
tam apenas a parcela do valor produzide pelo dispéndio da forca de trabalho,
indispensavel a sua reprodugao: ou seja, indispensdvel a recomposi¢io da for¢a
de trabalho do assalariado (os meios para pagar a moradia, a alimentagio e o
vestudrio, em suma, para permitir que o assalariado torne a se apresentar no por-
tio da fibrica no dia seguinte — e em todos os outros dias que deus lhe conce-
der); convém acrescentar: indispensavel para criar e educar 0s filhos em quem o
proletdrio se reproduz (em x exemplares em que x = 0, 1, 2 etc) como forga de
trabalho.

Lembremos de que essa quantidade de valor (o saldrio) necessdria a repro-
dugie da forga de trabalho nio é determinada apenas pelas necessidades de um
“bioldgico” saldrio minimo garantido [Salaire Minimum Interprofessionnel Ga-
ranti], mas pelas necessidades de um minimo histérico {Marx observou que os
trabalhadores ingleses precisam de cerveja, enquanto os proletirios franceses
precisam de vinho) — isto é, histericamente varidvel.

Assinalemos que esse minimo é duplamente histérico, por ser definido nio $6
pelas necessidades histéricas da classe trabalhadera, “reconhecidas” pela classe
capitalista, mas pelas necessidades histéricas impostas pela luta proletéria de clas-
ses (urma dupla luta de classes: contra o aumento da jornada de trabalho e contra
a reducio dos saldrios).

Mas, para que a for¢a de trabalho se reproduza enquanto tal, ndo basta asse-
gurar as condi¢Ges materiais de sua reprodugdo. Afirmamos que a mio-de-obra
disponivel deve ser “competente”, isto €, apta a ser posta para trabalhar no com-
plexo processo de producio. O desenvelvimento das forgas produtivas e o tipo
de unidade historicamente constitutiva das forgas produtivas, num dado mo-
mento, geram o resultado de que a forga de trabalho tem que ser {(variadamente)
qualificada e, portanto, reproduzida como tal. Dito de cutra forma: de acordo
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com os requisitos da divisao técnica e social do trabatho, com seus diferentes
“cargos” e “postos”.

Como se assegura a reproducio da qualificagio (diversificada) da forga de
trabalho num regime capitalista? Neste, ao contrario das formagdes sociais ca-
racterizadas pela escravidao ou pela serviddo, a reproducio da qualificagao da
for¢a de trabalho tende (trata-se de uma lei tendencial) cada vez menos a ser
fornecida in loco (o aprendizado dentro da prépria produgio), sendo mais ¢
muais obtida fora dela: através do sistema educacional capitalista e de outras ins-
tancias e instituicdes.

Que se aprende na escola? Pode-se ir mais ou menos longe nos estudos, mas,
seja como for, aprende-se a ler, escrever e contar — isto é, algumas técnicas
e também algumas outras coisas, inclusive elementos de “cultura cientifica” on
“literdria” (que podem ser rudimentares ou, ao contririo, esmerados), que tém
uma utilidade direta nos diferentes cargos da produgio (uma instrugio para os
trabalhaderes manuais, uma para os técnicos, uma terceira para os engenheiros,
uma para a alta administragio etc). E assim que se aprende o savoir-faire.

Mas, além dessas técnicas e conhecimentos, a escola também ensina as “nor-
mas” do bom comportamento, ou seja, a atitude a ser observada por cada agente
na divisio do trabalho, conforme o emprego para o qual ele esteja “destinado™
regras de moral, consciéncia civica e profissional, que na verdade equivalem a
normas de respeito pela divisio técnica e social do trabalho, e, em 1iltima instin-
cia, 2 normas da ordem estabelecida pela dominagio de classe. Aprende-se tam-
bém a “falar um frances apropriado”, a “redigir” direito, isto é, na verdade (para
os futuros capitalistas e seus servidores), a “comandar” de forma adequada, ou
seja, {idealmente} a “dirigir-se aos trabalhadores” da maneira correta etc.

Para colocar isso em termos mais cientificos, eu ditia que a reproducio da
forca de trabalho requer ndo apenas uma reproedugio de sua qualificagdo, mas
também, a0 mesmo tempo, uma reproducio de sua subimissdo as regras da or-
dem estabelecida, isto é, uma reprodugao de sna submissdo a ideologia vigente,
para os trabalhadores, e uma reprodugio da capacidade de manipular correta-
mente a ideologia dominante, para os agentes da exploragio e da repressio, a fim
de que também eles assegurem “com palavras” a dominagdo da classe dominante.

Em outros termos, a escola (além de outras institui¢des de Fstado, como a
Igreja, ou outros aparelhos, como o Exércite) ensina a “habilidade”, mas sob for-
mas que assegurem a sujeigio A ideologia dominante ou o domfnio de sua “prati-
ca”. Todos os agentes da produgdo, da exploragdo e da repressio, para nio falar
dos “profissionais da ideologia” (Marx), devem, de um modo ou de outro, estar
“impregnados” dessa ideologia, a fim de cumprir “conscienciosamente” suas
tarefas — as tarefas dos explorados (os proletarios), dos exploradores {os capita-
listas}, dos auxiliares da explora¢io (os administradores) ou dos sacerdotes da
ideologia dominante (seus “funciondrios”} etc.

- J
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Assim, a reproducao da for¢a de trabalho revela, como sua condigio sine gua
rnon, ndo apenas a reproducdo de sua “qualificagao”, mas também a reprodugio
de sua submissao a ideologia deminante ou da “prética” dessa ideologia, com a
ressalva de que ndo basta dizer “ndo apenas, mas também”, pois esté claro que
é nas formas e sob as formas dn sujeicdo ideoldgica quie se assegura a reproducio da
qualificagio da forca de trabalho.

Mas isso equivale a reconhecer a presenca efetiva de uma nova realidade: a
ideologia.

Neste ponto, faremos dois comentarios.

O primeiro serve para rematar nossa andlise da reproduggo.

Acabamos de estudar rapidamente as formas da reprodugio das forgas pro-
dutivas, isto é, dos meios de producdo, de um lado, e da for¢a de trabalho, de
outro.

Mas ainda ndo abordamos a questdo da reprodugdo das relagdes de produgao.
Ora, essa ¢ uma questde crucial para a teoria marxista do modo de produgio.
Deix4-la de lado seria uma omissio tedrica — pior, um grave erro politico.

Portanto, vamos discuti-1a. Mas, para obter os meios para discuti-la, teremos
gue fazer outra longa digressio.

O segundo comentdrio € que, para fazer essa digressdo, somos obrigados a
levantar outra vez nossa velha questio: que € uma sociedade?

INFRA-ESTRUTURA E SUPERESTRUTURA

Em outra ocasido,? insistimos no cardter revoluciondrio da concepgao marxista
do “todo social”, no que ela se distingue da “totalidade” hegeliana. Afirmamos
(€ essa tese s6 repetia proposi¢des famosas do materialismo histdrico) que Marx
concebeu a estrutura de cada sociedade como sendo constituida por “niveis”, ou
“instancias”, articulados por uma determinacio especifica: a infra-estrutura ou
base econdmica (a “unidade” das forcas produtivas e das relagoes de produgio)
e a superestrutura, que por sna vez contém dois “niveis”, ou “instincias”™: a jurf-
dico-politica (o direito e o Estado) e a ideolégica (as diferentes ideologias, reli-
giosa, ética, legal, politica etc).

Além de seu interesse tedrico-diditico (que revela a diferenga entre Marx ¢
Hegel), essa representagio oferece a seguinte vantagem tedrica crucial: ela possi-
bilita inscrever no aparelho tedrico de seus conceitos essenciais o que chamamos
de indice de eficdcia respectiva desses conceitos. Que significa isso?

E Ficil ver que essa representagio da estrutura de toda sociedade, como um
edificio que contém uma base (infra-estrutura) sobre a qual se erigem os dois
“andares” da superestrutura, constitui uma metdfora, ou, para ser exato, uma
metéfora espacial: a metafora de uma tépica {topique] > Como qualquer metdfo-
r4, esta sugere algo, torna algo visivel. O qué? Precisamente isto: que os andares
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superiores ndo poderiam “sustentar-se” sozinhos (no ar), se ndo se assentassem
sobre sua base.

Portanto, o objetivo da metdfora do edificio ¢, antes de tudo, representar a
“determinagio em ultima instancia” pela base econdmica. Q efeito dessa metafo-
ra espacial é dotar a base de um ndice de eficicia conhecido pelos famosos ter-
mos; a determina¢do em Ultima instincia do que acontece nos “andares” supe-
riores (da superestrutura) pelo que acontece na base econémica.

Dado esse indice de eficdcia “em ultima instancia”, os “andares” da superes-
trutura sio claramente dotados de diferentes indices de eficicia. Que tipo de
indices?

Pode-se dizer que os andares da superestrutura nio sao determinantes em 1l-
tima instancia, mas sdo determinados pela eficdcia da base; que, se sao determi-
nantes & sua propria maneira (ainda indefinida}, isso 56 ¢ valido na medida em
que eles sae determinados pela base.

Seu indice de eficdcia (ou de determinag¢io}, tal como determinado pela de-
terminagzo em ditima instincia da base, é pensado de duas maneiras na tradicio
marxista: {1) ha uma “autonomia relativa” da superestrutura em relagio & base;
(2) hd uma “a¢do reciproca” da superestrutura sobre a base.

Assim, podemos afirmar que a grande vantagem tedrica da tépica marxista, {
isto é, da metafora espacial do edificio (base e superestrutura), é, simultanea-
mente, que ela revela que as questdes da determinagio (ou do indice de eficicia) :
530 cruciais; revela que é a base que determina, em Ultima instancia, todo o edifi-
cio; ¢ que, por conseguinte, nos obriga a formular o problema tedrico do tipo de _
i eficdcia “derivada”, peculiar 4 superestrutura, ou Seja, obriga-nos a pensar no ‘
! que a tradigdio marxista chama, conjuntamente, de autonomia relativa da supe- :
! restrutura e de acdo reciproca da superestrutura sobre a base.

O maior inconveniente dessa representagdo da estrutura de toda sociedade
através da metafora espacial do edificio é, obviamente, o fato de ela ser metaféri-
ca, i1sto é, de permanecer descritiva. :

Agora nos parece possivel e desejivel representar as coisas de outra maneira.
Note-se bem: nao rejeitamos de forma alguma a metafora classica, pois essa pro-
pria metdfora exige que a ultrapassemos. E nido a ultrapassamos para rejeitd-la
i como ultrapassada. Queremos apenas tentar pensar aquilo que ela nos dé sob a

ferma de uma descrigo.
A partir da reprodugioe, acreditamos, é possivel e necessério pensar aquilo que
j caracteriza o essencial da existéncia e da natureza da superestrutura. Adotando-se
o ponto de vista da reproducio, esclarecem-se imediatamente muitas das ques-
tGes que a metdfora espacial do edificio havia mostrado existir, mas as quais ela
nde podia dar uma resposta conceitual.

Nossa tese fundamental é que néo é possivel formular essas perguntas (e, por-

tanto, respondé-las), a néo ser do ponto de vista da reprodugio.
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Faremos uma breve analise do Direito, do Estado e da Ideologia sob esse ponto
de vista. E revelaremos 0 que acontece do ponto de vista da pritica e da produ-
¢do, por um lado, e do da reprodugio, por outro.

O ESTADO

A tradigao marxista é clara; no Marnifesto Comunista e em O Dezoite Brumirio
{bem como em todos os textos cldssicos posteriores, sobretudo nos escritos de
Marx sobre a Comuna de Paris ¢ nos de Lénin em O Estado ¢ a revolugdo), o
Estado ¢ explicitamente concebido como um aparelho repressor. O Estado é uma
“maquina” de repressao que permite s classes dominantes (no século XIX, a
classe burguesa e a “classe” dos grandes latifundiarios) assegurarem sua domina-
¢fo sobre a classe trabathadora, submetendo estas Gltimas ao processo de extor-
sdo da mais-valia (isto ¢, 4 exploragdo capitalista).

O Estado, portanto, ¢ antes de tudo o que os classicos marxistas chamaram de
Aparelho de Estado. Esse termo significa: nao apenas o aparelho especializado {no
sentido estrito) cuja existéncia e necessidade reconhecemos pelas exigéncias da
prdtica juridica, isto é, a policia, os tribunais e os presidios, mas também o exér-
cito, que intervém diretamente (o proletariado pagou com seu sangue essa expe-
riéncia) como forga repressora suplementar em ultima instancia, quando a poli-
cia e seus corpos auxiliares especializados sdo “superados pelos acontecimentos”;
e, acima desse conjunto, o chefe de Estado, o governo e a administragio.

Apresentada dessa maneira, a “teoria” marxista-leninista do Estado toca no
ponto essencial, e nem por um momento se pode pensar em rejeitar o fato de
que esse ¢ realmente o ponto essencial. O Aparelho de Estado, que define o Es-
tado como for¢a de execugio e intervengdo repressoras, “a servico das classes
daminantes”, na luta de classes conduzida pela burguesia e seus aliades contra
o proletariado, ¢ com certeza o Estado, e isso certamente define sua “fun¢io”
fundamental.

Da teoria descritiva d teoria como tal

No entanto, também aqui, como assinaleil com respeito & metifora do edificio
(infra-estrutura e superestrutura), essa representa¢ao da natureza do Estado ain-
da ¢ parcialmente descritiva.

Como teremos a oportunidade de usar esse adjetivo (descritivo) diversas
vezes, faz-se necessdria uma palavra de explicacao para eliminar qualquer am-
bigiiidade.

Quando, ao falarmos da metédfora do edificio ou da “teoria” marxista do Esta-
do, afirmamos que essas sdo concepgdes ou representacdes descritivas de seus
objetos, ndo tivemo’ maiores metivagoes criticas. Ao contrario, temos todas as
razdes para crer que as grandes descobertas cientificas passam inevitavelmente
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por uma fase que chamaremos de “feoria” descritiva. Essa ¢ a primeira fase de
qualquer teoria, a0 menos no dominio de que tratamos (o da ciéncia das forma-
¢0Oes sociais). Como tal, podemos — e, em minha opini4o, devemos — encarar
essa fase como sendo transitéria, necessdria ao desenvolvimento da teoria, Q fato
de ela ser transitdria estd inscrito em minha expressio “teoria descritiva”, que
revela, em sua conjuncdo dos termos, ¢ equivalente a uma espécie de “contra-
dicao”. De fato, o termo teoria “choca-se”, em certa medida, com o adjetivo “des-
critiva” que lhe foi anexado. Isso quer dizer, muito precisamente: (1) que a “teo-
ria descritiva” realmente é, sem sombra de davida, o comeco irreversivel da
teoria; mas (2) que a forma “descritiva” em que a teoria é apresentada requer,
justamente como efeito dessa “contradi¢do”, um desenvolvimento da teoria que
ultrapasse a forma da “descri¢ao™.

Deixemos essa idéia mais clara, retornando a nosso abjeto presente; o Estado,

Quando dizemos que a “teoria” marxista do Estado, de que dispomaos, ainda ¢
parcialmente “descritiva”, isso significa, antes de mais nada, que essa “teoria”
descritiva & justamente, sem sombra de duvida, 0 comego da teoria marxista do
Estado, € gque esse comego nos dé o ponto essencial, isto €, o principio decisivo de
qualquer desenvolvimento posterior da teoria,

Com efeito, diremos que a teoria descritiva do Estado € correta, j que é per-
feitamente possivel fazer com que a vasta maioria dos fatos observdveis no domi-
nio a que ela concerne corresponda a definicao que ela fornece de seu objeto.
Assim, a defini¢do do Estado como um Estado de classe, que existe no Aparelho
Repressive de Estado, esclarece brilhantemente todos os fatos observiveis nas vi-
rias ordens de repressio, quaisquer que sejam seus dominios: desde os massacres
de junho de 1848 e da Comuna de Paris, do Domingo Sangrento de maio de 1305
em Petrogrado, da Resisténcia, da Charonne etc, até as simples (e relativamente
anddinas) intervengoes de uma “censura” que proibiu A religiosa, de Diderot, ou
uma pega de Gatti sobre Franco; ela lanca luz sobre todas as formas diretas
indiretas de exploragao e exterminio das massas populares (guerras imperialis-
tas); lan¢a luz sobre a sutil dominagao cotidiana sob a qual se pode vislumbrar,
nas formas de democracia politica, por exemplo, o que Lénin, seguindo Marx,
chamou de ditadura da burguesia.

Mas a teoria descritiva do Estado representa uma fase na constitui¢do da teo-
ria, a qual exige a “superagao” dessa fase. Pois estd claroe que, se a definicio em
questio realmente nos fornece meios para identificar e reconhecer os dados da
opressdo, relacionando-os com o Estado concebido como Aparelho Repressivo
de Estado, essa “inter-relagao” d4 margem a um tipo muito especial de evidéncia,
sobre o qual teremos algo a dizer dentro em pouco: “E, é isso mesmo, isso ¢ real-
mente verdade!” E a acamulagZo de fatos a respeito da definicio de Estado pode
multiplicar os exemplos, mas ndo faz realmente progredir a definigio do Estado,
isto €, a teoria cientifica do Estado. Toda teoria descritiva, por conseguinte, corre
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o risco de “bloquear” o desenvolvimento da teoria, embora esse desenvolvimen-
to seja essencial.

Por isso, para desenvolver essa teoria descritiva numa teoria como tal, ou se-
ja, para compreender methor os mecanismos do Estado em seu funcionamento,
cremos ser indispensdvel acrescentar alguma coisa A classica defini¢do do Estado
como Aparetho de Estado.

Os fundamentos da teoria marxista do Estado

Esclaregamos primeiramente um ponto importante: o Estado (e sua existéncia
em seu aparelho) n2o tem sentide a nao ser em fungao do peder estatal. Toda a
luta politica de classes gira em torno do Estado. Fntendamos: em torno da posse,
isto ¢, da tomada e preservagfio do poder estatal por uma certa classe, ou por uma
alianga entre classes ou fragdes de classes, Esse primeiro esclarecimento nos obri-
ga, portanto, a distinguir entre o poder estatal (conservagao do poder estatal ou
tomada do poder estatal), o objetivo da luta politica de classes, de um lado, e o
Aparelho de Estado, de outro.

Sabemos que o Aparelho de Estado pode sabreviver — como ficou provado
pelas “revelugdes” burguesas na Franga do século XIX (1830, 1848), pelos golpes
de Estado (2 de dezembre, maio de 1958}, pelos colapsos do Estado (a queda do
Império em 1870, da Terceira Repiiblica em 1940}, ou pela ascensao politica da
pequena burguesta (1890-95 na Franga) etc — ele pode sobreviver a aconteci-
mentos politicos que afetam a posse do poder estatal.

Mesmo depois de uma revolugio social como a de 1917, grande parte do Apa-
relho de Estado sobreviveu apés a tomada do poder estatal pela alian¢a do prole-
tariado com ¢ campesinate pobre: Lénin reiterou esse fato repetidamente.

Pode-se dizer que a distingio entre poder estatal e Aparelho de Estado faz
parte da “teoria marxista” do Estado, sendo explicita desde o Dezoito Brumdrioe
As lutas de classes na Franga, de Marx.

Para resumir a “teoria marxista do Estado” neste ponto, podemnos dizer que os
cldssicos marxistas sempre afirmaram: (1) o Estade é o Aparelho Repressivo de
Estado, (2) o poder estatal ¢ o Aparelho de Estado devem ser distinguidos, (3) o
objetivo da luta de classes concerne ao poder estatal ¢, por conseguinte, a0 uso do
Aparelho de Estado pelas classes (ou alianga de classes ou de fragoes de classes) que
detém o poder estatal em fungao de seus objetivos de classe, e (4) o proletariado
deve tomar o poder estatal para destruir o Aparelho de Estado burgués existente e,
numa primeira fase, substitui-lo por um Aparelho de Estado proletério e muito
diferente, e depois, em fases posteriores, acionar um processo radical: o da destrui-
¢4o0 do Estadoe (o fim do poder estatal, o fim de todos os Aparelhos de Estado).

Nessa perspectiva, portanto, o que nos poderiamos propor para acrescentar a
“teoria marxista” do Estado jd estd literalmente presente. Mas parece-me que,
mesme completada dessa forma, a teoria ainda é parcialmente descritiva, embo-
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ra contenha agora elementos complexos ¢ diferenciais, cujo funcionamento e
agao ndo podem ser compreendidos sem recurso a um desenvolvimento tebtico
suplementat.

Os Aparelhos Ideoldgicos de Estado

Logo, 0 que tem que ser acrescentado a “teoria marxista” do Estado € outra coisa.

Aqui, devemos avangar com cautela por um terreno em que, na verdade,
os classicos marxistas entraram muito antes de nos, mas sem sistematizarem sob
forma tedrica os avangos decisivos contidos em suas experiéncias e métodos.
A rigor, suas experiéncias e métodos permaneceram, grosse todo, No campo
da pritica politica.

Com efeito, em sua prdtica politica, os cldssicos marxistas trataram o Estado
como uma realidade mais complexa do que a definicio dele fornecida na “teoria
marxista do Estado”, mesmo depois de ela ser suplementada como acabei de su-
gerir. Eles reconheceram essa complexidade em sua prética, mas nio a expressa-
ram numa teoria correspondente b

Gostariamos de tentar fazer um esbogo muito esquemdtico dessa teoria cor-
respondente. Por isso, propomos a seguinte tese.

Para fazer progredir a teoria do Estado, ¢ indispensdvel levar em conta nio
apenas a distincio entre poder estatal e Aparelho de Estado, mas também uma
outra realidade que estd claramente ac lado do Aparelho (Repressivo) de Estado,
mas ndo se confunde com ele. Designarei essa realidade por seu conceito: os Apa-
relfios Ideolégicos de Estado.

Que sdo os Aparelhos Ideoldgicos de Estado (AIEs)?

Eles ndo se confundem com ¢ Aparelho (Repressivo) de Estado. Convém
lembrar que, na teoria marxista, o Aparetho de Estado (AE) contém o governo,
o0s ministérios, o exército, a policia, os tribunais, os presidios etc, que constituem
o que doravante denominaremos de Aparelho Repressivo de Estado. O “repres-
sivo” sugere que o Aparelho de Estado em questdo “funciona pela violéncia” —
pelo menos no limite (pois a repressao, por exemplo a repressdo administrativa,
pode assumir formas ndo fisicas).

Daremtos o nome de Aparelhos [deoldgicos de Estado a um certo nimero de
realidades que se apresentam ao observador imediato sob a forma de instituigdes
distintas e especializadas. Delas propomos uma listagem empirica, que obvia-

mente terd que ser examinada em detalhe, verificada, corrigida e recrganizada.

Com todas as restrigdes envolvidas nessa exigéncia, podemos, de momento, con-
siderar as seguintes institui¢des como Aparelhos Ideolégicos de Estado (a ordem
I em que as listamos nio tem nenhuma importincia particular):

* 0 AIE religioso (o sistema das diferentes Igrejas);
* 0 AIE escolar (o sistema das diferentes “escolas”, pablicas e particulares);

et e —————
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-

o AIE familiar;?

o0 AIE juridico;®

o AIE politico {o sistema politico, incluindo os diferentes partidos);
* ¢ AIE sindical;

* 0 AlE da informacgédo (Imprensa, rddio e televisao etc);

0 AIE cultural {literatura, artes, esportes etc).

-

Afirmei que os AIFs nio devem ser confundidos com o Aparelho (Repressivo) de
Estado. Em que consiste a diferenca?

Num primeiro momento, estd claro que, enquanto ha um Aparelho (Repres-
sivo) de Estado, hd uma pluralidade de Aparelhos Ideolégicos de Estado. A uni-
dade que coustitui essa pluralidade de AIES como um corpe — mesmo supondo
que ela exista — nao ¢ imediatamente visivel.

Num segundo momento, podemos constatar que, enquanto o Aparelho {Re-
pressive) — unificado — de Estado pertence inteiramente ao dominio piiblice, a
grande maioria dos Aparelhos Ideol6gicos de Estado {em sua aparente disper-
sa0) pertence, ao contrario, ao dominio privado. Igrejas, partidos, sindicatos,
familias, algumas escolas, 2 maioria dos jornais, os empreendimentos culturais
etc sao particulares.

Deixemos de lado, por um meomento, nossa primeira observagao. Concentre-
mo-ntos na segunda, perguntando com que direito podemos considerar como
Aparelhos Ideologicos de Estado instituigdes que, em sua maioria, nic possuem
um estatuto pablico e sdo, pura e simplesmente, institui¢oes privadas. Como
marxista consciente, Gramsci ja previu essa objecdo. A disting@o entre o piiblico
e o privado ¢ uma distingdo interna 2o direito burgués, e vilida nos dominios
(subalternos) em que o direito burgués exerce sua “autoridade”. O dominio do
Estado lhe escapa, por estar “além do Direito™: o Estado, que é o Estado da classe
dominante, nio € ptiblico nem privado; ao contrério, ¢ a condigic para qualquer
distingio entre o phblico ¢ ¢ privado. Digamos a mesma coisa, partindo agora de
nossos Aparelhos Ideolégicos de Estado, Nao importa se as instituigdes em que
eles se materializam sao “publicas” ou “privadas”. O importante ¢ como funcio-
nam. As instituigdes privadas podem perfeitamente “funcionar” como Apare-
lhos Ideolégicos de Estado. Uma andlise razoavelmente minuciosa de qualquer
dos AIEs comprova isso.

Agora, porém, vamos ao essencial. O que distingue os AIEs do Aparethe (Re-
pressiva) de Estado ¢ a seguinte diferenca fundamental: o Aparelho Repressivo
de Estado funciona “pela violéncia”, ao passo que os Aparelhos Ideologicos de
Estado funcionam “pela ideologia”.

Podemos esclarecer as coisas, retificando essa distingdo. Diremos, antes, que
todo Aparelho de Estado, seja ele repressivo ou idecldgico, “funciona” ac mesmo
tempo pela violéncia e pela ideologia, mas com uma distingao importantissima,
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que torna imperativo nio confundir os Aparethos Ideol6gicos de Estado com o
Aparelho (Repressivo) de Estado.

Trata-se do fato de que o Aparelho {Repressivo) de Estado funciona maciga
e predominantemente pela repressdo (inclusive a repressio fisica), e secunda-
riamente pela ideologia. (Nio existe um aparelho puramente repressivo.) Por
exemplo, 0 exército e a policia também funcionam pela ideologia, tanto para
garantir sua prépria coesdo e reprodugdo quanto nos “valores” que propoem
para fora,

Do mesmo modo, mas no sentido inverso, ¢ essencial dizer que, por sua vez,
os Aparelhos Ideol6gicos de Estado funcionam macica e predominantemente
pela ideologia, mas também funcionam secundariamente pela repressio, ainda
que, no limite, mas somente no limite, esta seja muito atenuada e escondida, até
mesmo simbdlica. (Ndo hd algo que se possa chamar de aparelho puramente
ideolégico.) Assim, as escolas e igrejas dispdem de métodos adequados de puni-
¢ao, expulsio, selegio etc, para “disciplinar” niao apenas seus pastores, mas tam-
bém seus rebanhos. O mesmo se aplica 4 familia... E 0 mesmo se aplica ao AIE
cultural {censura, entre outras coisas) etc.

E preciso acrescentar que essa determinagio do duplo “funcionamento” (em
cardter predominante ou secundério) pela repressao e pela ideologia, conforme
se trate do Aparelho (Repressive) de Estado ou dos Aparelhos Ideoldgicos de
Estado, deixa claro que se podem tecer combina¢des explicitas ou técitas muito
sutis, a partir da interagzo do Aparelho (Repressivo) de Estado com os Apare-
lhos Ideoldgicos de Estado. A vida cotidiana nos fernece intimeros exemplos
disso, mas eles devern ser minuciosamente estudados para que possamos ir além
dessa mera observacio.

No entanto, esse comentirio nos [eva a compreender o que constitul a uniio
do corpo aparentemente desconexo dos AlEs. Se os AIEs “funcionam” macica e
predominantemente pela ideologia, o que unifica sua diversidade & precisa-
mente esse funcionamento, na medida em que a ideologia pela qual eles funcio-
nam ¢ sempre efetivamente unificada, a despeito de sua diversidade e suas con-
tradigdes, sob a ideologia dominante, que é a ideologia da “classe dominante”.
Dade que, em principio, a “classe dominante” detém o poder estatal (aberta-
mente ou, na maioria das vezes, mediante aliangas entre classes ou fragdes de
classes), e, portanto, tem a seu dispor 0 Aparelho (Repressivo) de Estado, po-
demos admitir que essa mesma classe dominante € atuante nos Aparelhos Ideo-
Idgicos de Estado, na medida em que, em tltima analise, € a ideologia dominan-
te que se realiza nos Aparelhos ldeoldgicos de Estado, através de suas préprias
contradigdes. E muito diferente, é claro, agir por meio de leis e decretos no
Aparelho (Repressivo) de Estado e “agir” por intermédio da ideologia domi-
nante nos Aparelhos Ideoldgicos de Estado. Serd necessdrio investigar os por-
menores dessa diferenca — mas ela ndo pode mascarar a realidade de uma
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identidade profunda. Ao que saibamos, nenhuma classe ¢ capaz de deter o poder
estatal por um periodo prolongado sem, ao mesmo tempo, exercer sua hegemonia
sobre ¢ dentro dos Aparelhos Ideolégicos de Estado. Basta-me, como prova, ape-
nas um exemplo: a angustiada preocupagio de Lénin de revolucionar o AiE
educacional (entre outros), simplesmente para possibilitar ao proletariado so-
vi€tico, que havia tomado o poder estatal, assegurar o futuro da ditadura do
proletariado e a transicdo para o socialismo.?

Este dltimo comentdrio deixa-nos em condigées de entender que os Apa-
rethos IdeolSgicos de Estado podem ser nao apenas o afvo, mas também o Iugar
da luta de classes, e, freqiientemente, de formas encarnigadas de luta de classes.
A classe (ou alianga de classes) que ocupa o poder nio pode ditar a lei nos AlEs
com a mesma facilidade com que o faz no Aparelho (Repressivo) de Estado, ndo
$O porque as antigas classes dominantes neles conseguem preservar posicoes de
for¢a durante muito tempo, mas também porque a resisténcia das classes explo-
radas ¢ capaz de encontrar meios e oportunidades de se expressar ali, seja utili-
zando as contradigdes que ali existem, seja pela conquista de posi¢aes de com-
bate dentro deles, na luta.!®

Permitam-nos rever nossos comentarios.

Se a tese que propusemos tem fundamento, somos levados a retomar a cldssi-
¢a teoria marxista do Estado, tornando-a mais precisa num aspecto. Dissemnos
que € necessdrio distinguir entre o poder estatal (e sua posse por...), de um lado,
¢ o Aparelho de Estado, de outro, Mas acrescentamos que o Aparelho de Estado
contém dois corpos: o corpo das instituigdes que representam o Aparelho Re-
pressivo de Estado, por um lado, € o corpo de instituicdes que representam os
Aparelhos Ideolégicos de Estado, por outra,

Mas, se é assim, hd que se formulara seguinte pergunta, mesmo nas condigées
sumarissimas de minhas-sugestoes: qual ¢, exatamente, a extensdo do papel dos
Aparelhos Ideolégicos de Estado? Em que se baseia sua importincia? Em outras
palavras, a que corresponde a “funcao” dos Aparelhos Ideolégicos de Estado que
nao funcionam pela repressdo, mas pela ideologia?

SOBRE A REPRODUGAO DAS RELAGOES DE PRODUGAD

Podemos agora responder & questao central, deixada em suspenso por longas pa-
ginas: como se assegura a reprodugio das relagdes de producio?

Na linguagem da tépica (infra-estrutura, superestrutura), dizemos: em sua
major parte,'! ela é assegurada pela superestrutura juridico-politica e ideologica,

Mas, como argumentamos ser indispensdvel ir além dessa linguagem ainda
descritiva, diremos: em sua maior parte, ela é assegurada pelo exercicio do poder
estatal nos Aparelhos de Estado — de um lado, o Aparelho (Repressivo) de Esta-
do, e de outro, os Aparelhos Ideologicos de Estado.
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Deve-se levar em conta o que dissemos antes, € que nds resumimos agora nas
trés caracteristicas seguintes:

1. Todos os Aparelhos de Estado funcionam pela repressao e pela ideologia ao
mesmo tempo, com a diferenga de que o Aparelho {Repressivo) de Estado fun-
ciona macica e predominantemente pela repressdo, enquanto os Aparelhos Ideo-
l6gicos de Estado funcionam maciga e predominantemente pela ideologia.

2. Enquanto o Aparelho (Repressivo) de Estado constitui um todo organiza-
do, cujas diferentes partes centralizam-se abaixo de uma unidade de comando —
a da politica da luta de classes aplicada pelos representantes politicos das classes
dominantes que detém o poder estatal —, os Aparelhos Ideolégicos de Estado
sdo maltiplos, distintos, “relativamente auténomos” ¢ capazes de proporcionar

‘um campo objetivo para as contradi¢des, que expressam, sob formas limitadas

ou extremadas, os efeitos dos choques entre 2 luta de classes capitalista e a luta de
classes proletiria, bem como suas formas subordinadas.

3. Enquanto a unidade do Aparelbo (Repressivo) de Estado ¢ garantida por
sua organizacio, unificada e centralizada sob a lideranga dos representantes das
classes ocupantes do poder, que executam a politica da luta de classes das classes
que estdo no poder, a unidade dos diferentes Aparelhos Ideolégicos de Estado é
garantida, em geral sob formas contraditdrias, pela ideologia dominante, a ideo-
fogia da classe dominante.

Levando em conta essas caracteristicas, é possivel representar da seguinte manei-
ra a reproducio das relacdes de produgio,'? segundo uma espécie de “divisao do
trabalho”,

O papel do Aparelho (Repressivo) de Estado, na medida em que ele é um
aparelho repressor, consiste essencialmente em assegurar, através da forga (fi-
sica ou de outro tipo), as condigdes politicas de reprodugio das relagdes de pro-
dugao, que sdo, em (Gltima instancia, relagbes de expleragéo. Ndo s6 o Aparelho
de Estado contribui para grande parte de sua prépria reprodugdo (o Estado ca-
pitalista contém dinastias politicas, dinastias militares etc), como também, e
acima de tudo, o Aparelho de Estado assegura, através da repressao (desde a
mais brutal for¢a fisica, até meras ordens e proibi¢des administrativas, ou a cen-
sura franca e técita), as condigdes politicas de atua¢io dos Aparelhos Ideols-
gicos de Estado.

Na verdade, € esta ultima que garante, em grande parte, a reprodugao das
relagoes de produgie, por trds de um “escudo” fornecido pelo Aparelho (Repres-
sivo) de Estado. E ai que o papel da ideologia dominante concentra-se maciga-
mente — a ideologia da classe dominante, que detém o poder estatal. E a inter-
mediacio da ideologia dominante que assegura uma “harmonia” (as vezes tensa)
entre 0 Aparelho (Repressive) de Estado e os Aparelhos Ideolégicos de Estado, e
também entre os diferentes Aparelhos Ideolégicos de Estado.
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Somos, pois, levados a considerar a seguinte hipétese, justamente em fungio
da diversidade dos Aparelhos Idecldgicos de Estado em seu papel comum, por-
que compartilhado, de repredugio das relagses de produgio.

De fato, listamos um numero relativamente grande de Aparelhos Tdeols-
gicos de Estado nas formagbes sociais capitalistas contemporéineas: o aparelho
escolar, o religioso, o familiar, o politico, o sindical, o das comunicagdes, o
“cultural” etc.

Mas, nas formagdes sociais do modo de produgio caracterizado pela “servi-
dao” (geralmente chamado de modo de produgie feudal), observa-se que, embo-
ra haja um tunice Aparelho (Repressivo) de Estado, o qual, desde os primeiros
Estados conhecidos da Antiguidade, para nio falar nas monarquias absolutas, foi
formalmente muito semelhante ao gue hoje conhecemos, o nimero de Apare-
lhos Ideolégicos de Estado ¢ menor, e seus tipos individuais sdo diferentes. Por
exemplo, observa-se que, durante a Idade Média, a Igreja (o AIE religioso) acu-
mulava diversas fungdes que atualmente competem a varios Aparelhos [deoldgi-
cos de Estado distintos, fungbes novas em relagio ao passado que estamos evo-
cando, em particular educacionais e culturais. Ao lado da Igreja, havia o Aparelho
Ideolégico de Estado da familia, que desempenhava um papel considerdvel, in-
comparével ac seu papel nas formagdes sociais capitalistas. Apesar das aparén-
cias, a Igreja e a familia ndo eram os tnicos Aparelhos Ideoldgicos de Estado.
Havia também um AIE politico {os Estados Gerais, o Parlamento, as diferentes
facgdes e Ligas politicas, ancestrais dos modernos partidos politicos, e todo o sis-
tema politico das Comunas livres e, depois, das Villes). Havia ainda um poderoso
Aparelhe Ideologico de Estado “proto-sindical”, se podemos arriscar esse termo
tio anacrénico (as guildas dos mercadores e banqueiros poderosos, as associa-
¢oes de artifices etc). Até as editoras e as informacoes assistivam a um desenvolvi-
mento incontestavel, assim como os espetaculos; a principio, ambaos eram parte
integrante da Igreja, vindo depois a se tornar cada vez mais independentes dela.

Na periodo histérico pré-capitalista, que examinamos em trages sumamen-
te gerals, estd absolutamente claro que havia um Aparelho Ideolégico de Estado
dominante, a Igreju, que concentrava em si nao apenas as funcées religiosas,
mas também as escolares e grande parte das fungoes de informagéo e da “cul-
tura”. Nao fol por acaso que toda a luta ideoldgica, desde o século X1 até o sé-
culo XVIII, a partir dos primeiros choques da Reforma, concentrou-se numa luta
anticlerical e anti-religiosa; isse se deu precisamente em fungio da posigie do-
minante do Aparelho Ideolégico de Estado religioso.

O principal objetivo € o principal resultado da Revolugao Francesa ndo con-
sistiram simplesmente em transferir o poder estatal da aristocracia feudal para a
burguesia capitalista-comerctal, romper em parte o antigo Aparelho Repressivo
de Estado e substitui-lo por um novo {por exemplo, o Exército Nacional Popu-
lar), mas também combater o Aparelho Idecldgico de Estado néimero um: a lgre-
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ja. Dai a definigio de um estatuto civil para o clero, o confisco dos bens eclesias-
ticos e a criagdo de novos Aparelhos Ideolégicos de Estado para substituir o apa-
relho religioso em seu papel dominante.

Naturalmente, essas coisas ndo aconteceram de maneira automdtica: basta
testemunharmos a Concordata, a Restauragio e a longa luta de classes entre a
aristocracia rural e a burguesia industrial durante todo o século XIX, em prol do
estabelecimento da hegernonia burguesa em fungoes antes desempenhadas pela
Igreja, sobretudo nas escolas. Pode-se dizer que a burguesia apoiou-se no novo
AIE politico, parlamentar-democrdtico, instalado nos primeiros anos da Revolu-
¢do e reinstaurado ap6s longas e violentas lutas, por alguns meses em 1848 e por
décadas ap6s a queda do Segundo Império, para conduzir seu combate contra a
Igreja e dela arrancar as fungbes ideoldgicas — em outras palavras, para asse-
gurar ndo apenas sua prépria hegemonia politica, mas também sua hegemonia
ideolégica, indispensdvel A reprodugio das relagdes capitalistas de produgio.

E por isso que acreditamos ser licito propor a seguinte tese, com todos os ris-
cos que ela comporta. Cremos que o Aparelho Ideoldgico de Estado que se ins-
talou na posi¢do dominante nas formagdes sociais capitalistas maduras, em de-
corréncia de uma viplenta luta politica e ideol6gica de classes contra o antigo
Aparetho Ideologico de Estado dominante, foi o Aparelho Ideoldgico escolar.

Essa tese talvez pareca paradoxal, dado que, para todo o mundo, isto é, na
representa¢io ideolégica que a burguesia tenton dar a si mesma e as classes que
ela explora, o AIE dominante nas formagdes sociais capitalistas realmente nio
parece ser a escola, mas o AIE politico, on seja, o regime de democracia parla-
mentar que combina o sufrigio universal e a luta partidiria,

Entretanto, a histéria, inclusive a histéria recente, mostra que a burguesia foi
¢ ainda é capaz de se ajustar a outros AlEs politicos que nio a democracia par-
lamentar: o Primeiro e 0 Segundo Impérios, a Monarguia Constitucional (Luis
XVIH e Carlos X), a Monarquia Parlamentar {Luis Filipe) ¢ a Democracia Presi-
dencial {de Gaulle), para mencionar apenas a Franca. Na Inglaterra, isso fica ain-
da mais claro. Ali, a Revolugio foi particularmente “exitosa” do ponto de vista
burgués, j4 que, ao contrério da Franca — onde a burguesia, em parte pela estu-
pidez da pequena nobreza, teve que concordar em ser conduzida ao poder pelas
“jornadas revoluciondrias”, camponesas e plebéias, que lhes custaram muito
caro —, a burguesia inglesa soube “conciliar-se” com a aristocracia e “comparti-
lhar” com ela o poder estatal e 0 uso do Aparelho de Estado durante muito tem-
po {paz entre todos os homens de boa vontade nas classes dominantes!). Na Ale-
manha as coisas s#0 ainda mais impressionantes, pois foi sob um AIE politico —
protegido pelos jusnkers imperiais (cuja epitome foi Bismarck), com seu exéreito
e sua policia, e seus quadros dirigentes — que a burguesia imperialista fez seu
arrasador ingresso na histéria, antes de “atravessar™ a Repiiblica de Weimar e se
entregar ac nazismo.

e
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Por isso, cremos ter boas razdes para considerar que, nos bastidores de seu AIE
politico, que ocupa a frente do palco, o que a burguesia instalou como seu Apare-
tho Tdeolégico de Estado nimero um, isto ¢, dominante, foi o aparelho escolar,
que de fato substituiu em suas fun¢des o AIE dominante anterior, a Igreja. Poder-
se-1a até acrescentar: o par escola—familia substituiu o par Igreja—familia.

Por que o aparelho educacional é de fato o Aparelho Ideoldgico de Estado do-
minante nas formagdes sociais capitalistas, e como ele funciona?

Por ora, basta dizer que:

1. Todos os Aparelhos Ideolégicos de Estado, sejam quais forem, contribuem
para um mesmo resuitado: a reprodugio das relacdes de produgio, isto &, das
relagGes capitalistas de exploragao.

2. Cada qual contribui para esse resultado dnico da maneira que lhe é prépria.
O aparelho politico, submetendo os individuos a ideologia politica do Estado,
4 ideologia “democrdtica” “indireta” (parlamentar) ou “direta” (plebiscitdria
ou fascista). O aparelho da informacdo, empanturrando cada “cidado” com do-
ses didrias de nacionalismo, chauvinismo, liberalismo, moralismo etc, através da
imprensa, do ridio e da televisdo: O mesmo se aplica ao aparelho cultural (o pa-
pel do esporte no chauvinismo é de suma importincia) etc. O aparelho religioso,
relembrando em seus sermdes, € nas outras grandes cerimonias do Nascimento,
Casamento e Morte, que ¢ homem s3o apenas cinzas, a menos que ame seu pro-
ximo a ponto de dar a outra face a quem quer que bata primeiro. O aparelho
familiar... bem, ndo hd necessidade de prosseguir.

3. Esse concerto é regido por uma sé partitura, ocasionalmente perturbada
por contradicbes (as dos remanescentes das classes dominantes anteriores, as dos
proletirios e suas organiza¢es): a partitura da ideologia da atual classe domi-
nante, que integra em sua melodia os grandes temas do Humanismo dos Gran-
des Patriarcas, que produziram o Milagre Grego antes mesmo do Cristianismo,
e depois a Gléria de Roma, Cidade Eterna, e também os temas do Interesse, par-
ticular e geral, etc, do nacionalismo, do moralismo e do economicismo.

4. Nio obstante, nesse concerto, um Aparelho Ideolégico de Estado certa-
mente detém o papel dominante, embora quase ninguém dé ouvidos a sua misi-
ca — ele é tdo silencioso! Trata-se da escola.

Ela pega criangas de todas as ¢lasses desde a tenra idade escolar e, durante anos —
0s anos em que a ¢rianca estd mais “vulnerdvel”, espremida entre o Aparelho de
Estado familiar € o Aparelho de Estado escolar —, martela em sua cabeca, quer
utilize métodos novos ou antigos, uma certa quantidade de “saberes” embrulha-
dos pela ideologia dominante (francés, aritmética, histéria natural, ciéncias, li-
teratura), ou simplesmente a ideclogia dominante em estado puro (ética, orien-
tagio civica, filosofia), Em algum momento por volta dos dezesseis anos, uma
imensa massa de criancas ¢ ejetada “para a produgio™: trata-se dos operarios ou
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dos pequenos camponeses. Outra parcela de jovens academicamente ajustados
segue adiante: ¢, para o que der e vier, avanga um pouco mais, até ficar pelo carni-
nho e ir preenchendo os postos dos técnicos pequenos e médios, dos funciona-
rios de colarinho branco, dos pequenos e médios executivos, de toda sorte de
pequeno-burgueses. Uma 1iltima porgao chega ao topo, seja para cair no semi-
emprego intelectual, seja para fornecer, além dos “intelectuais do trabalhador
coletivo”, os agentes da exploragdo (capitalistas, dirigentes), os agentes da repres-
sio (soldados, policiais, politicos, administradores etc) e os profissionais da ideo-
logia (pregadores de todo tipo, em sua maioria “leigos” convictos).

Cada massa ejetada pelo caminho é provida, na pritica, da ideologia que
se ajusta ao papel que lhe compete exercer na sociedade de classes: o papel dos
explorados (com uma consciéncia “altamente desenvolvida”, “profissional”,
“gtica”, “civica”, “nacional” e “apolitica™); o papel dos agentes da exploragao
(capacidade de dar ordens aos trabalhadores e falar com eles: as “relagdes huma-
nas"); dos agentes da repressio (capacidade de dar ordens e impor obediéncia
“sem discussdo”, ou capacidade de manipular a retérica demagdgica do lider
politico}; ou dos profissionais da ideologia (capacidade de tratar as consciéncias
com o respeito — isto é, com o desdém, a chantagem e a demagogia — que elas
merecem, adaptado is inflexdes da Moral, da Virtude ou da “Transcendéncia”,
da Nagdo, do Papel Mundial da Franga etc).

E claro que muitas dessas Virtudes contrastantes (modéstia, resignacio e sub-
missdo, de um lado; cinismo, desprezo, arrogéincia, confianga, empifia e até 1abia
e asticia, de outro) também sdo ensinadas na familia, na Igreja, no Exército, nos
Bens Livros, nos filmes e até nos estadios de futebol. Mas nenhum outro Apare-
lho Ideolégico de Estado tem a audiéncia obrigatdria (e gratuita) da totalidade
das criancas na formacio social capitalista, oito horas por dia, durante cinco ou
seis dias por semana.

E pelo aprendizado de saberes envoltos no repisar macigo da ideologia da
classe dominante que sao, em grande parte, reproduzidas as relagdes de produgio
de uma formagio social capitalista, isto é, as relagdes dos explorados com os
exploradores e dos exploradores com os explorados. Naturalmente, 0s mecanis-
mos que produzem esse resultado, vital para o regime capitalista, sio encobertos
e ocultados por uma ideologia da escola, universalmente dominante por ser
uma das formas essenciais da ideclogia burguesa dominante: uma ideologia que
representa a escola como um ambiente neutro, desprovido de ideologia (por
ser... laico), onde os professores, respeitadores da “consciéncia” e da “liberdade”
das criangas que lhes sdo entregues (em completa confianga) pelos “pais” (tam-
bém eles livres, isto &, proprietdrios de seus filhos), abrem para elas 0 caminho
da liberdade, da moral ¢ da responsabilidede de adultos, através de seu proprio
exemplo, do saber, da literatura e de suas virtudes “libertadoras”.

Pego perdao aos professores que, em condi¢fes sumamente adversas, tentam
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voltar as poucas arimas que conseguem encontrar, na histdria e no saber que “en-
sinam”, contra a ideologia, o sistema e as praticas em que estao aprisionados. Eles
sdo uma espécie de herdis. Mas sdo raros, € quantos (a maioria) nem sequer che-
gam a suspeitar do “trabalho” que o sistema (que é maior do que eles e os esma-
ga) os obriga a fazer, ou quantos, pior ainda, empenham todo o seu coragio e
habilidade para executd-lo da forma mais esmerada (os famosos novos méto-
dos!). Tdo pequena é a desconfianga deles de que sua prdpria dedicagao contribui
para a manutengdo € a alimentagdo dessa representagao ideologica da escola, que
a torna hoje tio “natural”, indispensdvelfutil e até benéfica para nossos con-
temporaneos, quanto a Igreja era “natural”, indispensdvel e generosa para nossos
ancestrais de alguns séculos atras.

De fato, a Igreja foi hoje substituida, em seu papel de AIE dominante, pela
escola. Acopla-se & familia, exatamente como um dia a Igreja também esteve
acoplada a familia, Podemos hoje afirmar que a crise, de uma profundidade sem
precedentes, que abala o sistema educacional de tantas nagoes do globo, amiude
em conjungao com uma crise (jd proclamada no Manifesto Comunista) que aba-
la o sistema familiar, assume um sentido politico, uma vez que a escola (e o par
escola-familia) constitui o AIE dominante, o aparelho que desempenha um pa-
pel decisivo na repredugio das relagdes de produgio de um modo de produgio
ameagado em sua existéncia pela luta de classes mundial.

SOBRE A IDEOLOGIA

Quando propusemos o conceito de Aparelho 1decldgico de Estado, quando afir-
mamos que 0s AIEs “funcionam pela ideologia”, invocamos uma realidade que
requer uma certa discussio: a ideologia.

E sabido que a expressdo “ideologia” foi inventada por Cabanis, Destutt de
Tracy € sens amigos, que Jhe atribuiram como objete a teoria (genética) das
idéias. Quando Marx retomou o termo, cinqiienta anos depois, deu-lhe um sen-
tido muito diferente, mesmo em suas obras de juventude. Ali, a ideologia € o
sistema de idéias e representagfes que domina a mente de um homem ou de um
grupo social. A luta ideoldgico-politica conduzida por Marx, j4 em seus artigos
na Gazeta Renana, colocou-o, inevitivel e rapidamente, cara a cara com essa
realidade, ¢ forgou-o a aprofundar suas primeiras intuigaes,

Entretanto, aqui deparamos com um paradoxo bastante surpreendente. Tudo
parecia levar Marx a formular uma teoria da ideologia. De fato, A ideologia alema
nos oferece, depois dos Manuscritos de 1844, uma teoria explicita da ideologia,
mas... ela nao é marxista (veremos isso dentro em pouco). Quanto a O capital,
embora decerto contenha muitas sugestGes de uma teoria das ideologias (visivel-
mente, a ideologia dos economistas vulgares), ele nao contém essa teoria em si,
que depende, em sua maior parte, de uma teoria da ideologia em geral.

¢

!
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Eu gostaria de arriscar um esbogo inicial e muito esquemdtico de tal teoria.
As teses que estou prestes a formular certamente nio sio improvisadas, mas ndo
podem ser sustentadas e provadas, isto ¢, confirmadas ou rejeitadas, a nao ser
através de estudo e andlise minuciosos.

A ideologia nio tem histdria

Antes de mais nada, uma palavra para expor a razio que me parece, em princi-
pio, fundamentar ou, pelo menos, justificar o projeto de uma teoria da ideologia
em geral, e ndo de uma teoria de ideologias particulares, que, seja qual for sua
forma (religiosa, ética, juridica, politica}, sempre expressam posigdes de classe.

E bastante dbvio que é preciso avancar para uma teoria das ideologias nos
dois aspectos que acabo de sugerir. Assim, hd de estar claro que uma teoria das
ideologias se baseia, em ltima instincia, na histéria das formag¢des sociais, e,
portanto, dos modos de produgdo combinados nas formagdes sociais e das lutas
de classes que se desenvelvermn dentro delas. Nesse sentido, é claro que ndo ha
nenhuma possibilidade de wma teoria das ideologias e geral, j4 que asideologias
(definidas no duplo aspecto sugerido acima: regionais e de classe) tém uma his-
toria cuja determinagdo, em iiltima instincia, situa-se claramente fora das ideo-
logias em si, embora as suponha,

Ao contririo, se estou apto a propor o projeto de uma teoria da ideologia em
geral, e se essa tecria é realmente um dos elementos de que dependem as teorias
das ideologias, isso acarreta uma proposi¢ac aparentemente paradoxal, que
expressarei nos seguintes termos: g ideologia nao tem hisitdria.

Como sabemos, essa formulacio aparece literalmente numa passagem de A
ideoclogia alema. Marx a enuncia a respeito da metafisica, que, ele diz, tem tao pou-
ca histdria quanto a moral (fica subentendido: e as outras formas de ideologia).

Em A ideologia alemd, essa formula¢io aparece num contexto francamente
positivista. A ideologia é concebida como pura ilusdo, puro senho, istc €, como o
nada. Toda a sua realidade lhe é externa. Assim, a ideologia ¢ pensada como um
constructo imagindrio cujo status é exatamente idéntico ao status tedrico do so-
nho entre os autores anteriores a Freud. Para esses autores, o sonho era o resulta-
do puramente imaginério, ou seja, nule, de “residuos diurnos” dispostos num
arranjo € numa ordem arbitrdrios, e as vezes até “Invertides” — em outras pala-
vras, em “desordem”. Para eles, o sonho era o imagindrio vazio ¢ nulo, arbitra-
riamente “montado”, uma vez fechados os olhos, a partir dos restos da unica
realidade plena e positiva, a realidade do dia. E exatamente esse o status da filoso-
fia e da ideologia em A ideclogin alema (ja que, nesse livro, a filosofia € a ideologia
por exceléncia},

Para Marx, portanto, 2 ideologia € uma montagem imagindria, um pure so-
nho, vazio e fitil, constituide pelos “residuos diurnos™ da dnica realidade plenae
positiva: a da histdria concreta de individuos concretos, materiais, produzindo
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materialmente sua existéncia. E com base nisso que a ideologia nio tem hist6ria
em A ideologia alemd, j& que sua histdria estd fora dela; a (inica histéria existente é
a hist4ria dos individuos concretos etc. Em A ideologia alemd, portanto, a tese de
que a ideologia ndo tem histéria é uma tese puramente negativa, pois significa:

1. que a ideologia nio é nada, na medida em que é puro sonho {fabricado
sabe-se 14 por qual poder, ou pela alienagao da divisao do trabalho, mas também
essa ¢ uma determinagdo negativa);

2. que a ideologia nao tem historia, o que nao significa, decididamente, que
nela ndo haja histéria (muito pelo contrério, pois ela ¢ meramente o reflexo pali-
do, vazio e invertido da histéria real), mas que ela nde tem uma histéria prépria.

Pois bem, embora a tese que desejo defender, falando formalmente, adote os ter-
mos de A ideologia alema {“a ideologia ndo tem histéria”), ela é radicalmente
diferente da tese positivista-historicista de A ideclogia alemd,

Por um lado, penso ser possivel afirmar que as ideologias tém uma histéria
propria (ainda que esta sefa determinada, e tltima instdncia, pela luta de clas-
ses}; e por outro, creio ser possivel afirmar que a ideologia em geral ndo tem histd-
ria — ndo num sentido negativo (sua histéria lhe é externa), mas num sentido
absolutamente positivo.

Esse sentido € positivo — se é verdade que a peculiaridade da ideologia estd
em ela ser dotada de uma estrutura e funcionamento tais que a tornam uma rea-
lidade a-histérica, isto é, uma realidade eni-histérica — no sentido de essa estru-
tura e funcionamento serem imutéveis, acharem-se presentes de uma mesma for-
ma em tudo o que chamamos histéria, no sentido em que o Manifesto Comunista
define a histdria como lutas de classes, isto &, a hist6ria das sociedades de classes.

Para fornecer uma referéncia tedrica neste ponto, eu poderia dizer que —
voltando ao nosso exemplo do sonho, desta vez em sua concepgio freudiana
— nossa proposigac de que a ideologia nito tem kistéria pode e deve (e de um
modo que ndo tem absolutamente nada de arbitririo, mas, muito pelo contra-
rio, é teoricamente necessdrio, pois h um vinculo organico entre as duas pro-
posigdes) ser diretamente relacionada com a proposigao freudiana de que o in-
consciente é eterno, isto é, nio tem histéria.

Se eterno nio significa transcendente a toda a histéria (temporal}, mas oni-
presente, trans-histérico, e portanto imutavel em sua forma em toda a extensdo
da historia, adotarei a expressio de Freud palavra por palavra e escreverei:
a ideclogia € eterna, exatamente comoe © inconsciente. E acrescento que julgo
essa compatagio teoricamente justificada pelo fato de que a eternidade do in-
consciente guarda alguma relagdo com a eternidade da ideclogia em geral.

E por isso que creio ser licito, a0 menos por conjectura, propor uma teoria
da ideologia em geral, no sentido como Freud exp6s uma teoria do inconsciente
em geral,
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Para simplificar a expressdo, € conveniente, levando em conta o que se disse
sobre as ideologias, usar o simples termo “ideologia” para designar a ideologia
em geral, que acabei de dizer que ndo tem histéria, ou — o que d4 na mesma
—— que & eterna, isto &, onipresente em sua forma imutavel por toda a histéria
(= histéria das formagdes sociais que englobam as classes sociais). Por ora, vou
restringir-me as “sociedades de classes” e sua historia.

A ideologia é uma “representagdo” da relagiio imagindria
dos individuos com suas condigdes reais de existéncia

Para me aproximar de minha tese central sobre a estrutura e funcionamento
da ideologia, apresentarei primeiramente duas teses, uma negativa e outra positi-
va. A primeira diz respeito ao objeto “representado” sob a forma imaginaria da
ideclogia; a segunda diz respeito 4 materialidade da ideologia.

TESE I: A ideclogia representa a relago imaginaria dos individuos com suas con-
dicbes reais de existéncia.

£ comum chamarmos a ideologia religiosa, a ideologia moral, a ideologia juridi-
ca, a ideologia politica etc de “concep¢des de mundo”. A menos que vivamos
urna dessas ideologias como a verdade (por exemplo, “acreditemos” em Deus, no
Dever, na Justica etc), admitimos que a ideclogia que estamos discutindo de um
ponto de vista critico, examinando-a como um etndlogo examina os mitos de
uma “sociedade primitiva”, que essas “concep¢oes de mundoe” sao em grande
medida imaginarias, ou seja, ndo “correspondem 4 realidade”.

Entretanto, mesmo admitindo que elas ndo correspondem a realidade, isto
¢, que constituem uma ilusdo, admitimos que elas efetivamente se referem a
realidade, e que $6 precisam ser “interpretadas” para que se descubra a reali-
dade do mundo que est4 por tras dessa representagio imagindria desse mundo
(ideologia = ifusae/alusio).

Ha diferentes tipos de interpretacdo, os mais famosos dos quais sdo o tipo
mecanicista, corrente no século XViil {Deus ¢é a representagao imagindria do Rei
real) e a interpretagio “hermenéutica”, inaugurada pelos primeiros Patriarcas da
Igreja e retomada por Feuerbach e pela escola teologico-filosofica descendente
dele — por exemplo, o tedlogo Barth (para Feuerbach, por exemple, Deus € a
esséncia do Homem real). O ponto essencial ¢ que, desde que interpretemos
a transposicio {e a inversio) imagindria da ideologia, chegamos 4 conclusdo de
que, na ideologia, “os homens representam para si mesmos suas condicdes reais
de existéncia sob forma imagindria”,

Infelizmente, essa interpretagac deixa um probleminha por resolver: por que
o0s homens “precisam” dessa transposi¢io imagindria de suas condigées reais de
existéncia para “representar parasi’ essas condi¢des reais de existéncia?
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A primeira resposta {a do século XVIII) propde uma solucio simples: os Pa-
dres ou os Déspotas sio os responsdveis. Eles “forjaram” Belas Mentiras para
que, acreditando obedecer a Deus, os homens de fato obedecessem aos Padres e
aos Déspotas, o mais das vezes aliados em sua impostura, os Padres agindo em
favor dos interesses dos Déspotas ou vice-versa, conforme as posigdes politicas
dos “tedricos”. H4, pois, uma causa para a transposicio imagindria das condi-
goes reais de existéncia: essa causa € a existéncia de um pequeno nimero de ho-
mens cfnicos, que fundamentam sua dominagio e exploragio do “povo” numa
representagio falseada do mundo, que eles criaram com o objetivo de escravizar
outras mentes, dominando-lhes a imaginagio.

A segnnda resposta {a de Feuerbach, retomada literalmente por Marx em suas
obras de juventude) é mais “profunda”, ou seja, igualmente falsa, Também ela
procura e encontra uma causa para a transposi¢io imagindria e para a distorgao
das condigdes reais de existéncia dos homens, em suma, para a alienagao, no
imagindrio da representa¢io, das condigdes de existéncia dos homens, Essa cansa
ja ndo sio os Padres ou os Déspotas, nem tampouco sua imaginagio ativa e a
imaginagdo passiva de suas vitimas. Essa causa ¢ a aliena¢ido material que impera
nas condigdes de vida dos préprios homens. Assim é que, em A guestao judaica e
em outros textos, Marx defende a idéia fenerbachiana de que os homens criam
para si uma representagio alienada (= imagindria) de suas condigoes de existén-
cia porque essas mesmas condigées de existéncia sio alienantes (nos Marnuscritos
de 1844, porque essas condi¢des sio dominadas pela esséncia da sociedade alje-
nada: o “trabalho alienado™).

Todas essas interpretagdes tomam ao pé da letra a tese que pressupdem e da
qual dependem, isto &, a de que o que se reflete na representacio imaginaria do
mundo encontrada na ideologia sao as condi¢des de existéncia dos homens, ou
seja, seu mundo real,

Agora posso voltar a uma tese que ja antecipei: o que “os homens” “represen-
tam para si” na ideologia ndo sao suas situagdes reais de existéncia, seu mundo
real; acima de tudo, é sua relagio com essas condigaes de existéncia que se repre-
senta para eles na ideologia. E essa relagao que estd no centro de toda representa-
¢do ideologica, portanto imagindria, do mundo real. E nessa relacao que se acha a
“causa” que tem de explicar a deformagao imagindria da representacio ideols-
gica do mundo real. Qu entdo, deixando de lado a linguagem da causalidade, ¢
necessdrio formular a tese de que a narureza imagindria dessa relagio ¢ que subjaz
atoda a deformacgio imaginaria que se pode observar {quando ndo se vive em sua
verdade} em qualquer ideologia.

Falando numa linguagem marxista: se ¢ verdade que a representagio das con-
digdes reais de existéncia dos individuos que ocupam os postos de agentes de
produgdo, exploragio, repressdo, ideclogizagio e prética cientifica tem rajzes, em
ultima instdncia, nas relagdes de produgio e nas relagdes decorrentes das relagoes
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de produgio, podemos dizer o seguinte: toda ideologia representa, em sua defor-
magAo necessariamente imagindria, néo as rela¢oes de produgdo existentes (e as
outras relagbes que delas decorrem), mas, acima de tudo, a relacio (imaginéria)
dos individuos com as relagdes de produgio e com as relagdes que delas decor-
rem. O que € representado na ideologia, portanto, ndo € o sistema das relagdes
reais que regem a existéncia dos individuos, mas a relagfio imagindria desses indi-
viduos com as relagdes reais em que vivemn.

Se & assim, a questio da “causa” da deformacio imagindria das relacdes reais
na ideologia desaparece e deve ser substituida por uma questdo diferente: por
que a representa¢io dada aos individuos de sua relagdo {individual} com as re-
lagdes sociais que regem suas condiges de existéncia e sua vida coletiva e indi-
vidual é, necessariamente, imagindria? E qual é a natureza desse imagindrio?
Formulada dessa maneira, a questio desacredita a solugio pautada numa “pane-
linha”,’® num grupo de individuos (Padres ou Déspotas) que seriam os autores
da grande mistificagdo ideoldgica, assim como desacredita a solugdo pautada no
cardter alienado do mundo real. Na seqiiéncia da exposi¢io veremos por qué.
Por ora, nio irei mais adiante.

TESE II: A ideologia temn uma existéncia material.

Jd nos referimos a essa tese, de passagem, a0 dizer que as “idéias” ou “representa-
¢bes” etc que parecemn formar a ideologia ndo tém uma existéncia ideal [idéale
ou idéelle]* ou espiritual, mas material, Chegamos mesmao a sugerir que a exis-
téncia ideal [idéale ou idéelle] e espiritual das “idéias” tem raizes exclusivamente
em uma ideologia da “idéia” e da ideologia, e, permitam-me acrescentar, em
uma ideologia do que parece haver “fundamentado™ essa concepgiao desde o
surgimento das ciéncias, isto ¢, do que os praticantes das ciéncias representam
para si, em sua ideologia espontinea, como “idéias”, verdadeiras ou falsas.
E claro que, apresentada sob forma de uma afirmagio, essa tese nao esta de-
monstrada. Peco apenas que o leitor adote uma disposigdo favorivel a ela, diga-
mos, em nome do materialismo. Umna longa série de argumentos seria necessaria
para prové-la,

Essa conjectura da existéncia ndo espiritual, mas material, das “idéias” ou
outras “representacdes” € realmente necessaria para que prossigamos em nossa
andlise da natureza da ideologia. Ou melhor, ela ¢ simplesmente 1til, para me-
lhor revelar o que toda andlise minimamente séria de qualquer ideologia mos-
tra, imediata e empiricamente, a qualquer observador, por mais critico que seja.

Ao discutir os Aparelhos Ideol6gicos de Estado e suas praticas, dissemos que
cada um deles era a realizacio de uma ideologia {sendo a unidade dessas diferen-

* Althusser usa os dois termos em segfiéncia. O segundo deles, “idéelle”, tem as acepcoes de idea-
tiva, conceitual, imagindria. (N. da T.)
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tes ideologias regionais — religiosa, moral, juridica, politica, estética etc — ga-
rantida por sua sujei¢do a ideologia dominante). Retornamos agora a essa tese:
uma ideologia existe sempre num aparelho e em sua pratica ou préticas. Essa
existéncia é material.

Obviamente, a existéncia material da ideologia num aparelho e em suas prati-
cas no é da mesma modalidade que a existéncia material de uma pedra de calga-
mento ou de um fuzil. Mas, correndo o risco de ser tomado por neo-aristotélico
(assinalemos que Marx tinha enorme consideragio por Aristételes), direi que
“a matéria se expressa em muitos sentidos”, ou methor, que ela existe em dife-
rentes modalidades, todas enraizadas, em iitima instincia, na matéria “fisica”,

Dito isto, tomemos o caminho mais curto e vejamos ¢ que acontece com 0s
“individuos” que vivem numa ideologia, isto &, numa determinada representa-
¢ao (religiosa, moral etc) do mundo, cuja defermagio imagindria depende de sua
relagiio imagindria com suas condigGes de existéncia; em outras palavras, em tl-
tima instancia, com as relagdes de produgio e com as relagdes de classe (ideolo-
gia = relacdo imagindria com as relagdes reais). Diremos que essa relagde imagi-
naria tem, ela mesma, existéncia material. '

Agora, observemos o seguinte.

Um individuo acredita em Deus, ou no Dever, na Justica etc. Essa crenca de-
corre (para todo 0 mundo, isto é, para todos ¢s que vivem numa representagio
ideolégica da ideologia, que reduz a ideologia a idéias dotadas, por definigdo, de
uma existéncia espiritual) das idéias do individuo em questdo, ou seja, dele
como sujeito provido de uma consciéncia que contém as idéias de sua crenga.
Desse modo, isto é, mediante ¢ dispositivo “conceitual” absolutamente idecls-
gice assim instaurado (um sujeito dotado de uma consciéncia em que ele forma
liviemente ou reconhece liviemente as idéias em que acredita), o comportamen-
to (material) do sujeito em causa é uma decorréncia natural.

QO individuo em questio porta-se de tal ou qual maneira, adota tais e tais
comportamentos praticos e, mais importante, participa de algumas praticas
submetidas a regras, que sdo as do aparelho ideoldgico de que “dependem” as
idéias que ele, com plena consciéncia, livremente escolheu como sujeito. Se
acredita em Deus, ele vai a igreja assistir 3 missa, ajoelha, reza, confessa-se, faz
peniténcia (em certa época, ela era material, no sentido comum do termo) e,
naturalmente, arrepende-se, e continua etc. Se acredita no Dever, ele tem as ati-
tudes correspondentes, inscritas em préticas rituais “de acordo com os princi-
pios corretos”. Se acredita na Justica, submete-se sem discuss3o is normas do
Direito e pode até protestar quando elas sdo violadas, assinar peticdes, partici-
par de manifestagbes etc.

Em todo esse esquema, observamos que a préopria representagio ideolégica da
ideologia é forgada a reconhecer que todo “sujeito” dotado de uma “conscién-
cia”, e confiando nas “idéias” que sua “consciéncia” lhe inspira e livremente acei-
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ta, deve “agir de acordo com suas idéias” — portanto, deve inscrever suas idéias,
como sujeito livre, nos atos de sua pratica material, Se ndo o fizer, estd errado.

Na verdade, se ele nio faz o que deveria fazer em fungdo daquilo em que
acredita, ¢ porque faz alguma cutra coisa, 0 que, ainda em fungéo do mesmo
esquema idealista, sugere que ele tem outras idéias na cabega além daquelas que
proclama, e age de acordo com essas outras idéias, como um homem “inconse-
qilente” (“ninguém € voluntariamente mau”), ou cinico, ou perverso,

Em qualquer dos casos, a ideologia da ideologia reconhece, portanto, apesar
de sua deformagdo imagindria, que as “idéias” de um sujeito humano existern
ou devem existir em seus atos, e que, quando isso ndo acontece, ela lhe atribui
outras idéias correspondentes aos atos (mesmo perversos) que ele de fato pra-
tica. Essa ideologia fala de atos; nés falaremos de atos inseridos em priticas.
E pretendemos assinalar que essas praticas sio regidas por rituais em que elas se
inscrevem, dentro da existéncia material de um aparelho ideoldgico, nem que seja
numa pequena parte desse aparelho: uma pequena missa numa igrejinha, um
funeral, um joguinho num clube esportivo, um dia de aula, uma reuniao de par-
tido politico etc.

Alids, devemos A “dialética” defensiva de Pascal a espléndida férmula que nos
facultard inverter a ordem do esquema nocional da ideologia. Pascal diz mais ou
menos o seguinte: “Ajoethe-se, mexa seus ldbios numa oragio ¢ vocé tera fé.”
Assim, ele inverte escandalosamente a ordem das coisas, trazendo, como Cristo,
ndo a paz, mas a discordia, e além disso algo que dificilmente seria cristao (pois
triste daquele que traz o escindalo ac mundo!) — o prdprio escindalo. Um es-
candalo afortunado, que o fez ater-se, pela provocagio jansenista, a uma lingua-
gem que nomeia diretamente a realidade.

Hio de nos permitir deixar Pascal entregue aos argumentos de sua luta ideo-
légica com o AlE religioso de sua época. E hido de esperar que usemos um voca-
buldrio mais diretamente marxista, pois estamos avangando por terrenos ainda
precariamente explorados, _

Assim, diremos que, no que tange a um anico sujeito (tal ou qual individuo),
a existéncia das idélas que formam sua crenga é material, pois suas idéias sdo
seus atos inateriais, inseridos em prdticas materiais regidas por rituais materiais, os
quais, por seu turno, sdo definidos pelo aparetho ideoldgico material de que derivam
as idéias desse sujeito. Naturalmente, as quairo inscricdes do adjetivo “material”
em nossa formulagio devem ser vistas de formas diferentes: a materialidade de
um deslocamento para ir 2 missa, do ajoelhar-se, do gesto do sinal da cruz on do
mea culpa, de uma frase, uma oragdo, um ato de contri¢do, uma peniténcia, um
olhar, um aperto de mios, de um discurso verbal externo ou de um discurso
verbal “internc” (a consciéncia), nio sio uma e a mesma materialidade. Deixa-
rei de lado o problema de uma teoria das diferencas entre as maodalidades da
materialidade.
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Persiste o fato de que, nessa apresentagiio invertida das coisas, nio estamas
lidando com “inversao” alguma, j4 que constatamos que algumas nocées pura e
simplesmente desapareceram de nossa nova exposigao, enquanto outras, ao con-
trario, sobrevivermn, e novos termos aparecem,

Desapareceu: o termo idéias,

Sobrevivem; os termos sujeito, consciéncia, crenga, atos.

Aparecern: os termos prdticas, rituais, aparelho idealégico.

Por conseguinte, nio se trata de uma derrubada (exceto no sentido em que se
poderia dizer que um governe ou um copo sio derrubados), mas de um rema-
nejamento {de tipo nic ministerial) — um remanejamento muite estranho, ji
que chegamos ao seguinte resultado,

Desaparecem as idéias como tais (enquanto dotadas de uma existéncia ideal
ou espiritual)}, na exata medida em que ficou claro que sua existéncia est4 inscri-
ta nos atos ou praticas regidos por rituais que se definem, em dltima instancia,
por um aparetho ideoldgico. Assim, evidencia-se que o sujeito age na medida
em que “¢é agido” pelo seguinte sistema (enunciado na ordem de sua determina-
¢do real); uma ideologia existente num aparelho ideolégico material, que pres-
creve praticas materiais regidas por um ritual material, praticas estas que exis-
tem nos ates materiais de wm sujeito que age, com plena consciéncia, de acorde
com sua crenga.

Mas essa propria apresentagio revela que preservamos as seguintes nocoes;
sujeito, consciéncia, crenga, atos. Dessa série, extrairemos de imediato o termo
central decisivo, do qual depende tudo o mais: a nogéo de sujeito,

E formularemos prontamente duas teses conjuntas:

1. ndo existe prética, a ndo ser através de uma ideologia, e dentro dela;
2. ndo existe ideologia, exceto pelo sujeito e para sujeitos.

Agora, podemos chegar A nossa tese central.

A ideologia interpela os individuos como sujeitos

Esta tese apenas torna explicita minha dltima proposicao: nao existe ideologia,
exceto pelo sujeito e para sujeitos. O que significa: néo existe ideologia a nio ser
para sujeitos concretos, € essa destinagio da ideologia s6 é possivel pelo sujeito,
ou seja, pela categoria de sujeito e seu funcionamento,

Com iss0 quero dizer que, mesmo que ela s6 aparega com esse nome (o sujei-
to) com o advento da ideologia burguesa, e sobretudo com ¢ advento da ideolo-
gia juridica,'* a categoria do sujeito {que pode funcionar com cutros nomes, co-
mo, a alma em Platdo, Deus etc) € a categoria constitutiva de qualquer ideologia,
seja qual for sua determinagao (regional ou de classe} e seja qual for sua datacio
histérica — ja que a ideologia ndo tem histéria.
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Dizemos que a categoria do sujeito é constitutiva de qualquer ideologia, mas,
an mesmo tempo e imediatamente, acrescentamos que a categoria do stijeito 56 é
constitutiva de qualquer ideologia na medida em que toda ideclogia tem a fungao
(que a define) de “constituir” individuos concretos como sujeitos. E nesse jogo de
dupla constitui¢do que toda ideologia funciona, ndo sendo 2 ideologia mais do
que seu funcionamento nas formas materiais de existéncia desse funcionamento.

Para apreender o que se segue, ¢ essencial reconhecer que tanto o autor destas
linhas quanto o leitor que as 1¢ sdo, eles mesmos, sujeitos, e portanto, sujeitos
ideolégicos (proposicdo tautoldgica), isto é, que o autor e o leitor destas linhas
vivern, “espontanea” ou “naturalmente”, numa ideclogia, ne sentido em que
afirmamos que “o homem ¢ um animal ideoldgica por natureza™.

O fato de o autor, na medida em que escreve as linhas de um discurso que se
pretende cientifico, estar completamente ausente, como “sujeito”, de “seu” dis-
curso cientifico (pois todo discutso cientifico, por defini¢do, &€ um discurso sem
| sujeito, ndo existe “sujeito da ciéncia”, a ndo ser numa ideologia da ciéncia) &
| uma outra questdo, que deixaremos de lado por enquanto.

Como disse admiravelmente S3o Paulo, ¢ no “Logos” — entendamos, na
wdeologia — que temos “o ser, o movimento ¢ a vida”. Decorre dai que, para
vocés ¢ para mim, a categoria do sujeito € uma “evidéncia” basica (as evidéncias
530 sempre basicas); € claro que vocé e eu somos sujeitas (livres, morais etc).
Como tedas as evidéncias, inclusive as que fazem com que uma palavra “nomeie
uma coisa” ou “tenha um significado” (incluindo, portanto, as evidéncias da
“transparéncia” da linguagem), essa “evidéncia” de que vocé e eu somos sujeitos
— e de que isso ndo € um problema — ¢ um efeito ideolégico, o efeito ideolo-
gico elementar.'® Com efeito, ¢ uma peculiaridade da ideologia impor {sem apa-
rentar fazé-lo, jé que se trata de “evidéncias™) as evidéncias como evidéncias,
que nio podemos deixar de reconhecer e diante das quais temos a inevitavel e
natural reagio de exclamar {em voz alta ou no “siléncio da consciéncia”): “E
evidente! E isso mesmo! E verdade!”

Nessa reagiio opera a fungio ideologica do reconhecimento, que é uma das
duas fungdes da ideologia como tal {sendo seu inverso a fungio do descorthe-
cimento [méconnaissance]).

Tomande um exemplo altamente “concreto”: todos temos amigos que, quan-
do batem em nossa porta ¢ pergltntamos através dela “Quem €27, respondem (j4
que “¢é evidente”); “Sou eu”. E reconhecemos que “é ele” ou “ela”. Abrimos a
porta e, “¢ verdade, é ela mesma que estd ali”. Tomemos outro exemplo: quando
reconhecemos na rua alguém de nosso conhecimento (prévio) [{re)-connaissan-
ce], mostramos que o reconhecemos (¢ que reconhecemos que ele nos reconhe-
cen) dizendo-lhe “Como é que vai, amigo!” e apertando sua mio (uma pratica
ritual material do reconhecimento ideolégico na vida cotidiana, pelo menos na
Franga; em outros lugares, hd outros rituais).

\ 5
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Nesse comentdrio preliminar e nessas ilustragdes cancretas, quero apenas
assinalar que vocé e eu somos sempre jd sujeitos, € que, como tais, praticamos
constantemente os rituais do reconhecimento ideolégico, o qual nos garante
que somos de fato sujeitos concretos, individuais, distinguiveis e {naturalmen-
te) insubstituiveis. O texto que estou redigindo neste momento e a leitura que
vocé esta fazendo neste momento!® também sao, nesse aspecto, rituais de reco-
nhecimento ideolégico, que incluemn a “evidéncia” com que a “veracidade” ou
a “equivocacgao” de minhas reflexGes podem impor-se a vocé.

Mas, reconhecer que somos sujeitos e que funcionamos nos rituais priticos
da mais elementar vida cotidiana (o aperto de mao, o fato de eu o (a) chamar
pelo nome, o fato de eu saber, mesmo que ndo saiba qual é ele, que vocé “tem”
um nome préprio, que sighifica que vocé é reconhecido{a) como um sujeito 1ini-
o etc) s6 nos dé a “consciéncia” de nossa pratica incessante (eterna) do reconhe-
cimento ideolégice — a consciéncia dela, ou seja, seu reconhecimento —, mas
nao nos fornece, em nenhum sentido, o conhecimento (cientifico) do mecanismo
desse reconhecimento. Ora, quando falamos em ideologia e de dentro da ideclo-
gia, é esse conhecimento que temos de atingir, se quisermas esbogar um discurso
que tente romper com a ideologia, para que ele ouse ser o comego de um discur-
so cientifico (isto ¢, sem sujeite) sobre a ideologia.

Assim, para representar por que a categoria do “sujeito” é constitutiva da
ideologia, que s6 existe ao constituir sujeitos concretos em sujeitos, empregarei
um modo especial de exposi¢do: suficientemente “concreta” para ser reconhe-
cida, mas abstrata o bastante para ser pensével e pensada, dando origem a um
conhecimento.

Como formulagio inicial, direi: toda ideologfa invoca ou interpela os individuos
como sujeitos conceretos, pelo funcionamento da categoria de sujeito,

Essa é uma proposigio que exige fazermos uma distingdo, por ora, entre os
individuos concretos, de um lado, e os sujeitos concretos, de outro, embora, nes-

* se nivel, os sujeitas concretos sé existam na medida em que tém como suporte

um individuo concreto.

Depois, vamos sugerir que a ideologia “age” ou “funciona” de maneira tal que
“recruta” sujeitos entre os individuos (ela os recruta a todes), ou que “transfor-
ma” os individuos em sujeitos (transforma-os a todos), por essa operagio muito
precisa que denominei de interpelagio, e que pode ser imaginada nos moldes da
mais corriqueira interpelagio cotidiana da Policia (ou de outro): “Ei, vocé afl”!’

Presumindo-se que a cena tedrica que imaginei ocorra na rua, o individuo
chamado se voltard. Por essa mera virada fisica de 180 graus, ele se torna sujeito.
Por qué? Porque reconheceu gque o chamado “realmente” se dirigia a ele, ¢ que
“era realmente ele que estava sendo chamado” (e ndo outra pessoa). A experién-
cia mostra que a comunicagio prética dos chamamentos ¢ tamanha que eles ra-
ramente erram seu alvo: quer se trate de uma interpelagio verbal ou de um asso-
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bio, o interpelado sempre reconhece que ¢ realmente ele quem estd sendo cha-
mado. E, no entanto, trata-se de um fendémeno estranho, que ndo pode ser expli-
cado apenas pelos “sentimentos de culpa”, a despeito do grande niimero dos que
“tém um peso na consciéncia”.

Naturalmente, a bem da conveniéncia e da clareza de nosso teatrinho tedrico,
tivemos que apresentar as coisas sob a forma de uma seqiiéncia, com um antes e
um depois, e portanto, sob a forma de uma sucessao temporal. Ha individuos
andando. Em algum lugar (geralmente, atras deles), soa o chamado: “Ei, vocé
ai!’” Um individuo {nove em cada dez vezes, o individuo certo} se volta, acredi-
tando/desconfiandofsabendo que é com ele, isto é, reconhecendo que “¢ real-
mente ele” quem é visado pelo chamamento. Mas, na realidade, essas coisas
acontecem sem nenhuma sucessio. A existéncia da ideologia e o chamamento ou
interpelagio dos individuos come sujeitos sdo uma e a mesma coisa.

Poderiamos acrescentar: o que parece ocorrer fora da ideologia (para ser exa-
to, na rua) ocorre, na realidade, na ideologia. O que de fato acontece na ideolo-
gia, portanto, parece acontecer fora dela. E por isso que quem estd na ideologia
acredita-se, por definigio, fora dela: um dos efeitos da ideologia ¢é a negagdo
pratica, pela ideologia, do caréter ideolégico da ideologia. A ideologia nunca diz
“sou ideolégica”. E preciso estar fora da ideologia, isto é, no saber cientifico, para
poder dizer: “eu estou na ideologia™ {caso muito excepcional) ou “eu estava na
ideclogia” (caso geral). Como se sabe, a acusacio de estar na ideologia s6 se apli-
ca aos outres, nunca ao proprio sujeito (a menos que se sefa realmente espino-
zista ou marxista, 0 que, nessa matéria, é ser exatamente a mesma coisa). Isso
equivale a dizer que a ideclogia néo temn um exterior (para st mesma), mas, ao
mesmo tempo, gue ela ndo é nada sendo o exterior (para a ciéncia e a realidade).

Espinoza explicou isso com perfei¢io dois séculos antes de Marx, que o pra-
ticou, mas sem explicd-lo em detalhe. Mas deixemos de lado esse ponto, embo-
ra ele seja carregado de conseqiiéncias, conseqiiéncias que sio nio apenas teG-
ricas, mas também diretamente politicas, jd que, por exemplo, toda a teoria
da critica e da autocritica, a regra de ouro da prdxis marxista-leninista da luta
de classes, depende delas.

Portanto, a ideclogia interpela os individuos como sujeitos. Ja que a ideolo-
gia ¢ eterna, devemos agora eliminar a forma temporal em que expusemos seu
funcionamento e dizer: a ideologia sempre ji interpelou os individuos como su-
jeitos, o que equivale a deixar claro que os individuos sdo sempre ja interpelados
pela ideologia como sujeitos, 0 que nos leva, necessariamente, a uma ultima
proposicio: os individues sao sempre jd sujertos. Dal os individuos serem “abstra-
tos” em relagdo aos sujeitos que eles sempre ja sio. Essa proposi¢io talvez parega
paradoxal.

Nao obstante, que o individuo ¢ sempre j4 sujeito, antes mesmo de nascer, é a
simples realidade, acessivel a qualquer um e nem um pouco paradoxal. Freud
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mostrou que os individuos sac sempre “abstratos” em relagio aos sujeitos que
eles sempre ja sdo, simplesmente observando o ritual ideoldgico que cerca a ex-
pectativa de um “nascimento”, esse “afortunado evento™. Todo o mundo sabe o
quanto e de que maneira uma crianga ainda nio nascida ¢ esperada. O que equi-
vale a dizer, muito prosaicamente — se concordarmos em abandonar os “senti-
mentos”, isto é, as formas de ideologia familiar (paterna/materna/conjugal/fra-
terna) em que a crianga por nascer é esperada —, que € certo, de antemao, que
ela recebera o nome do pai €, por conseguinte, terd uma identidade e serd
insubstituivel. Antes de nascer, portanto, a crianga ¢ sempre jd um sujeite, apon-
tada como tal na e pela configuragio ideoldgica familiar especifica em que é
“esperada” depois de concebida. Mal preciso acrescentar que essa configuragao
ideoldgica familiar é, em sua singularidade, altamente estruturada, ¢ que € nessa
estrutura implacédvel ¢ mais ou menos “patoldgica” {pressupondo que se possa
atribuir algum sentido a esse termo) que o antigo sujeito-por-vir terd que “en-
contrar” “seu” lugar, ou seja, “tornar-se” o sujeito sexual (menino ou menina)
que ja ¢ de antemao. E claro que essa coergio e pré-designagio ideoldgicas, bem
como todos os rituais de cria¢io e educagio na familia, tém uma certa relagio
com o que Freud estudou sob a forma das “fases” pré-genital ¢ genital da sexuali-
dade, isto &, da “captagdo” do que Freud registrou, por seus efeitos, come sendo
o inconsciente. Mas deixemos também este ponto de lado.

Permitam-me dar mais um passo. Aquilo para o qual voltarei minha atengio
agora é 0 modo como os “atores” dessa mise en scéne da interpelagao e seus res-
pectivos papéis refletem-se na prépria estrutura de toda ideologia.

U exemnple: a ideologia religiosa crista

Como a estrutura formal de qualquer ideclogia ¢ sempre a mesma, restringire-
mos a andlise a um unico exemplo, acessivel a todos, que ¢ o da ideclogia religio-
sa, com a ressalva de que essa mesma demonstragdo pode ser produzida para a
ideologia moral, juridica, politica, estética etc.

Consideremos, pois, a ideologia religiosa cristd. Usaremos uma figura de re-
térica para “fazé-la falar”, isto é, para compilar num discurso ficcional o que ela
“diz”, ndo apenas em seus dois Testamentos, seus tedlogos e seus sermdes, mas
também em suas praticas, rituais, cerimdnias e sacramentos. A ideologia religiosa
cristd diz alguma coisa assim: dirijo-me a vocé, individuo humano chamado
Pedro (todo individuo é chamado por seu nomne, no sentido passivo, nunca ¢ ele
quem se dé4 seu préprio neme}), para lhe dizer que Deus existe e que vocé deve
responder perante Ele. E acrescenta: Deus dirige-Se a vocé por minha voz (posto
que as Escrituras compilaram a palavra de Deus, a tradi¢do a transmitiu, € a in-
falibilidade papal fixou-a para sempre em seus pontos “delicados”). Ela diz: eis
quem vocé é: vocé é Pedro! Esta € sua origem, vocé foi criado por Deus para toda
a eternidade, embora tenha nascido em 1920 d.C.! Este é seu lugar no mundo!
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Isto ¢ o que vocé deve fazer! Por esses meios, se observar a “lei do amor”, vocé
serd salvo, Pedro, e se tornara parte do glorioso Corpo de Cristo! Etc...

Ora, esse é um discurso muito conhecido e banal, mas €, ao mesmo tempo,
muito surpreendente.

Surpreendente porque, se considerarmos que a ideologia religiosa realmente
se dirige aos individues'® a fim de “transforméa-los em sujeitos”, interpelando o
individuo Pedro para fazer dele um sujeito, livre para obedecer ou desobedecer
ao apelo, isto &, aos mandamentos de Deus; se ela invoca esses individuos por
seus nomes, assim reconhecendo que eles sdo sempre j4 interpelados como sujei-
tos dotados de uma identidade pessoal (a ponto de o Cristo de Pascal dizer: “Foi
por ti que derramei esta gota de meu sangue!”}); se ela os interpela de tal maneira
que o sujeito responde “Sim, sou eu mesmo!”, se obtém deles o reconhecimento de
que ¢les rezlmente ocupam o lugar que ela lhes designa como sen no munde,
comoe uma residéncta fixa: “Sou eu mesmo, estou aqui, operario, patrio ou sol-
dado!” neste vale de ldgrimas; se obtém deles o reconhecimento de um destino
(vida ou maldigdo eternas) consoante ao respeito ou desprezo que eles demons-
trarem pelos “mandamentos de Deus”, Amor tornado Lei; se tudo isso efetiva-
mente acontece dessa maneira (nas praticas dos rituais conhecidos do batisme,
crisma, comunhio, confissdo e extrema-ungio etc), cabe notar que todo esse
“processo” para estabelecer sujeitos religiosos cristdos ¢ dominado por um fené-
meno estranho: s6 poder haver tal multidao de possiveis sujeitos religiosos sob a
condigao absoluta de que haja um Outro Sujeito Absoluto, Unico, isto é, Deus.

Convém designar esse novo e notavel Sujeito grafando Sujeito com S maits-
culo, para distingui-lo dos sujeitos comuns, com s mintscula,

Depreende-se, pois, que a interpela¢io dos individuos como sujeitos pressu-
pde a “existéncia” de wm OCutro Sujeito, Unico e Central, em cujo Nome a ideo-
logia religiosa interpela todos os individuos como sujeitos. Tudo isso estd escrito
com clareza!® no que & justamente chamado de as Escrituras.

E sucedeu que nesse momento o Senhor Deus (Jeov4) falou a Moisés do meio
das nuvens. E o Senhor bradou a Moisés, “Moisés!” E Moisés respondeu:
“Eis-me (realmente) aquil Sou eu, Moisés, vosso servo, falai e escutareil” E o
Senhor falou a Moisés ¢ lhe disse: “Eu sou o que sou.”

Assim, Deus Se define como o Sujeito por exceléncia, aquele que € por si e
para si (“Eu sou o que sou”), e que interpela seu sujeito, o individuo sujeitado a
ele por sua prépria interpelagio, isto €, o individuo chamado Moisés. E Moisés,
interpelado-chamado por seu nome, tendo reconhecido que era “realmente” ele
quern estava sendo chamado por Deus, reconhece que é um sujeito, um sujeito
deDeus, um sujeito submetido a Deus, unt sujeito através do Sujeito e sujeitado ao
Sujeito. Prova disso ¢ que ele Lhe obedece e faz seu povo obedecer aos manda-
mentos de Deus,
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Deus, portanto, € o Sujeito, e Moisés e 0s intimeros sujeitos do pavo de Deus,
os interlocutores-interpelados do Sujeito: seus espefhos, seus reflexos. Acaso os
homens ndo foram feitos 4 imagem de Deust Como prova toda reflexio teolagi-
ca, embora “pudesse” muito bem ter prescindido dos homens..., Deus necessita
deles, o Sujeito precisa dos sujeitos, assim como os homens precisam de Deus,
como 0s sujeitos necessitam do Sujeito. Melhor ainda: Deus precisa dos ho-
mens, 0 Sujeito maitsculo precisa de sujeitos, mesmo quando ocorre a terrivel
inversdo de Sua imagem neles (quando os sujeitos espojam-se na devassidao,
isto &, no pecado).

Melhor: Deus Se duplica e envia Seu Filho 4 Terra, como um mero sujeito
“abandonado” por Ele (o longo lamento do Jardim das Oliveiras, que termina na
Cruxificagdo) — sujeitc mas Sujeito, homem mas Deus —, para fazer o que ira
preparar o terreno para a Redengdo final, a Ressurrei¢do de Cristo. Portanto,
Deus precisa “fazer-S¢” homem, o Sujeito precisa tornar-se sujeito, como que
para mostrar empiricamente, de um modo visivel aos olhos e tangivel s méios
(vide Sdo Tomds) dos sujeitos, que, se eles sdo sujeitos, sujeitados ao Sujeito, isso
é unicamente para que, no fim, no Dia do Juizo Final, eles reingressem no Seio
do Senhor, como Cristo, ou seja, reingressem no Sujeito.?°

Decifremos em linguagein tedrica essa espléndida necessidade da duplicacio
do Sujeito em sujettos e do proprio Sujeito num sujeito-Sujeito.

Observa-se que a estrutura de qualquer ideologia, ao interpelar os individuos
como sujeitos em nome de um Sujeito Unico e Absoluto, é especular, ou seja, é
uma estrutura em espelho, e duplamente especular: essa duplicagdo em espelho
¢ constitutiva da ideologia e garante seu funcionamento. O que equivale a dizer
que toda ideologia ¢ centrada, que o Sujeito Absoluto ocupa o lugar singular do

~ Centro ¢ interpela a seu reder a infinidade de individuos a se tornarem sujeitos,
numa dupla relagdo especular, de tal ordem que sujeita os sujeitos ao Sujeito, a0
mesmo termpo que lhes dd, no Sujeito em que cada sujeito pede contemplar sua
i propria imagem (presente e futura), a garantia de que isso realmente concerne a
eles e a Ele, e de que, como tudo ocorre dentro da Familia (da Sagrada Familia:
l a Familia é essencialmente Sagrada), “Deus nela reconhecerd os seus” — ou seja,
| aqueles que reconheceram Deus e que se reconheceram n’Ele serdo salvos.
Fagamos um resumo de que descobrimos sobre a ideologia em geral,
A dupla estrutura especular da ideologia garante, simultaneamente:
1. a interpelagdo dos “individuos” como sujeitos;
2. sua sujeigio ao Sujeito;
3. o reconhecimento mutuo entre o5 sujeitos e 0 Sujeito, 0 reconhecimente
dos sujeitos entre si e, por Gltimo, o reconhecimento de si mesmo pelo sujeito;?!
4, a garantia absoluta de que tudo realmente é assim e de que, desde que os
sujeitos reconhegam o que 530 e se comportem consoantemente, tudo ficard
berm: “Amém — Assim seja”.

——— I.JI




158 UM MAPA DA IDECLOGIA

Resultado: apanhados nesse sistemna quéddruple de interpelagio como sujei-
tos, de submissio ao Sujeito, de reconhecimento universal e de garantia absoluta,
os sujeitos “trabalham”, ¢ “trabalham sozinhos”, na vasta maiotia dos casos, com
exce¢io dos “maus sujeitos”, que vez por cutra provecam a intervengdc de um
dos destacamentos do Aparelho (Repressive) de Estado. Mas a vasta maioria de
(bons) sujeitos trabalha direitinho “por ela mesma”, isto ¢, pela ideologia (cujas
formas concretas realizam-se nos Aparelhos Ideolégicos de Estado). Eles se inse-
rem em praticas regidas pelos rituais dos AIEs, “Reconhecem” o existente [das
Bestehende|, que “é realmente verdade que as coisas sdo assim, ¢ ndo de outra
maneira”, € que eles devemn obedecer a Deus, & sua consciéncia, ao padre, a de
Gaulle, ao chefe, ao engenheiro, que “amards o proximo como a ti mesmo” etc.
Seu comportamento concreto, material, é simplesmente a inscri¢do, na vida, das
admiraveis palavras da oragdo: “"Amém — Assim seja”.

Sim, os sujeitos “trabalham sozinhos”. Todo ¢ mistério desse efeito reside nos
dois primeiros momentos do sistema quadruplo que acabel de discutir, ou, se
vocé preferir, na ambigiidade do terme sujeite. No sentido corrente do termo,
sujeito efetivamente significa: (1) uma subjetividade livre, um centro de iniciati-
vas, autor e responsavel por seus atos; (2) um ser sujeitado, que se submete a uma
autoridade superior e que, portanto, é desprovido de qualquer liberdade, exceto
a de aceitar livremente sua submissao. Esta tltima observacao nos d4 o sentido
dessa ambigiidade, que é meramente um reflexc do efeito que a produz: o indi-
viduo é interpelado como sujeito (livre) para que se submeta livremente aos manda-
mentos do Sujeito, isto ¢, para que aceite (livremente) sua sujeigdo, ou seja, para que
“execute sozinho” os gestos e atos de sua sujeigio. Ndo hd sujeitos senao por e para
sua sujeigio. £ por isso que eles “funcionam sozinhos”.

“Assim sejal...” Essa frase, que registra o efeito a ser obtido, prova que as coisas
nao sdo “naturalmente” assim (“naturalmente” fora da oracio, isto &, fora da in-
tervengio ideolégica). Essa frase prova que tem que ser assim, para que as coisas
sejam como devem ser; soltemos as palavras: para que se garanta a reprodugio das
relagdes de produgio, inclusive nos processos de producio e circulagio, todos os
dias, na “consciéncia”, isto ¢, no comportamente dos individuos-sujeitos que
ocupam os lugares que a divisao técnica e social do trabalho lhes atribui na produ-
¢do, exploragio, repressao, ideologizacio, pritica cientifica, etc. Com efeito, o que
estd realmente em questdo nesse mecanismo do reconhecimente especular do Su-
jeito e dos individuos interpelades como sujeitos, ¢ da garantia dada pelo Sujeito
aos sujeitos, se eles aceitarem liviemente sua sujeicio aos “mandamentos” do Su-
jeito? A realidade envolvida nesse mecanismo, a realidade necessariamente desco-
nhecida [ méconnue] nas préprias formas de reconhecimento (ideologia = desco-
nhecimento/ignordncia), € de fato, em dltima instincia, a reprodugio das relagoes
de produgao e das relagdes delas derivadas.

janeiro—abrit de 1969
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P.S. Estas poucas teses esquemdticas permitem esclarecer alguns aspectos do fun-
cionamento da superestrutura e de sen modo de intervengio na infra-estrutura,
mas 530 obviamente abstratas e, necessariamente, deixam sem resposta diversos
problemas importantes, que devem ser mencionados:

1. O problema do processo global da realizagio da reprodugio das relagdes de
produgio.

Como um dos componentes desse processo, os AIEs contribuem para essa re-
produgao. Mas esse panto de vista, de sua simples contribui¢do, ainda ¢ abstrato.

E somente dentro dos processos de pradugio e circulagio que essa reprodu-
¢do se realiza. Ela é realizada pelo mecanismo desses processos, nos quais a for-
miagio dos trabalhadores se “conclui”, seus postos lhes sdo atribuidos etc, E nos
mecanismos internos desses pracessos que o efeito das diferentes ideologias se
faz sentir {sobretudo o efeito da ideologia juridico-moral).

Mas esse ponto de vista ainda ¢ abstrato. Pois, numa sociedade de classes as
relages de produgio sdo relagdes de exploracio e, por conseguinte, relagdes en-
tre classes antagénicas. A reproducio das relagées de produgio, objetivo tiltimo
da classe dominante, ndo pode, pois, ser uma simples operacio técnica que pre-
pare e distribua os individuos nos diferentes postos da “divisdo técnica” do tra-
batho. Na verdade, nic existe “divisdo técnica” do trabalho, a ndo ser na ideolo-
gia da classe dominante: toda divisio “técnica”, toda organizagio “técnica” do
trabalho ¢ a forma e a mdscara de uma divisdo e organizagio sociais (= de classes)
do trabalho. A reproducio das relagdes de produgdo, portanto, 56 pode ser um
empreendimento de classe, Realiza-se através de uma luta de classes que opoe a
classe dominante a ¢lasse explorada.

Assim, o processo global de realizagdo da reproducio das relages de produgao
permanece abstrate, enquanto nao for enfocado sob o pento de vista dessa luta
de classes. Adotar o ponto de vista da repredugio, portanto, equivale, em ltima
instancia, a adotar o ponto de vista da luta de classes.

2. O problema da natureza de classe das ideologias existentes numa formagio
social.

O “mecanismo” da ideologia em geral é uma coisa. Vimos gue ele pode ser
reduzido a alguns principios, expressos em poucas palavras (tdo “precédrias”
quanto as que, segundo Marx, definem a produgiio em geral, ou as que, em
Freud, definem o inconsciente em geral). Se hd nele alguma verdade, esse meca-
nismo é absirato em relagdo a todas as formagdes ideoldgicas reais.

Sugeri que as ideclogias realizavam-se em instituigdes, em seus rituais € suas
prdticas, nos AlEs. Vimos que, com base nisso, elas contribuem para essa forma
de luta de classes que & vital para a classe dominante, a reproducio das relagdes
de produgio. Mas o ponto de vista em si, por mais real que seja, ainda é abstrato,

De fato, o Estado ¢ seus aparelhos sé tém sentido do ponto de vista da luta de
classes, como um aparelho da luta de classes que assegura a opressio das classes e
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garante as condicoes de exploragiio e sua reproducio. Mas ndo hé luta de classes
sem classes antagonicas. Quem fala em luta de classe da classe dominante fala em
resisténcia, revolta e luta de classe da classe dominada.

E por isso que os AIEs nao sdo a realizagao da ideologia em geral, nem tam-
pouco a realizagio sem conflito da ideclogia da classe dominante. A ideologia da
classe dominante ndo se transforma na ideologia dominante pela graga divina,
| nem em virtude da simples tomada do poder estatal. E através da instauragao dos
AIEs, em que essa ideclogia é realizada e se realiza, que ela se torna a dominante.
Mas essa instauragio ndo se faz sozinha; ao contrdrio, é o pivo de uma luta de
classes muito acirrada e continua, primeiro contra as classes dominantes anterio-

] res e sua posigdo nos velhos e novos AIEs, e depois contra a classe explorada.

i Mas esse ponto de vista da luta de classes nos AIEs continua a ser abstrato.
De fato, a luta de classes nos AIEs é mesmo um aspecto da luta de classes,
as vezes importante e sintomdtico: por exemplo, a luta anti-religiosa do sécu-
lo XVIII, ou a “crise” do AIE escolar em todos os paises capitalistas de hoje. Mas
as lutas de classes nos AIEs sdo apenas um aspecto de uma luta de classes que vai
além deles. A ideologia que uma classe detentora do poder transforma na ideo-
| logia dominante, em seus AIEs, de fato se “realiza” nesses AlEs, porém vai muito
' além deles, pois vem de outro lugar. Similarmente, a ideologia que uma classe
dominada consegue defender, dentro e contra esses AIEs, vai além deles, pois
vem de outro lugar. .

E somente do ponto de vista das classes, isto ¢, da luta de classes, que se po-

dem explicar as ideologias existentes numa formagio social. Ndo s6 é desse ponto
de partida que se pode explicar a realizagio da ideclogia dominante nos AIEs,
bem como das formas de luta de classes de que os AIEs sdo a sede e o pivd, como
também, e acima de tudo, ¢ desse ponto de partida que é possivel compreender a
proveniéncia das ideologias que se realizam nos AIEs e que neles se confrontam.
Pois, se é verdade que os AIEs representam a forma em que a ideologia da classe
dominante tem que, necessariatnente, se realizar, ¢ a forma com que 2 ideologia
i da classe dominada tem que, recessariamente, ser comparada e confrontada, as
ideologias ndo “nascem” nos AIEs, e sim nas classes sociais que estio em confron-
to na luta de classes: em suas condigdes de existéncia, suas préticas, sua experién-
cia da luta etc.

abril de 1970

NOTAS

. Este texto compée-se de dois excertos de um estudo em andamento. O subtitulo, “Notas para
uma investigagdo”, ¢ do proprio autor. As idéias expostas ndo devem ser encaradas como mais
que 2 introdugdo a uma discussdo.

2. Marx a Kugelmann, 11 de julho de 1868, Selected Correspondence, Moscou, 1955, p. 209.

3. Marx deu-lhe seu conceito cientifico: capiial varidvel
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Em For Marx (Londres, 1969) e Reading Capital (Londres, 1970).

Tépica, do grego topos, lugar. A tépica represemta, num espago definido, os respectivos sftios
ocupados por diversas realidades: assim, o econdmico estd embaixe (na base), € a superestru-
fura, e citrid.

. Ao que cu saiba, Gramsci foi o dnico a percorrer uma certa distancia na tritha que ¢ston

tomando, Ele teve a idéia “notdvel” de que o Estado ndo podia ser reduzido ao Aparelho
{Repressivo) de Estado, mas incluia, a seu ver, um certo ndmere de instituigdes da “sociedade
civif™ a Igreja, as escolas, os sindicatos ete. Infelizmente, Gramsci ndo sistematizou suas
intuigbes, que permaneceram em estado de notas argutas, mas fragmentadas (¢f. Gramsci,
Selections from the Prison Notebvoks, International Publishers, 1971, p, 12, 239, 260-63; ver
também a carta a Tatiana Schucht de 7 de setembro de 1931, em Gramsci’s Private Letfers.
Lestere def Carcere, trad. Hamish Henderson, Londres, 1988, p. 159-62.

A familia, obviamente, tem outras “fungdes” além das de um AIE. Elz intervém na reprodugio
da forga de trabalha. Nos diferentes modos de produgio, ¢ unidade de produggo efouw unidade
de consumeo.

A “Lei” pertence tanto ao Aparctho (Repressivo) de Estado quanto ac sisterna dos AlEs,

Num texio patélice, escrito em 1937, Krupskaya narrou a histéria dos esfargos desesperados
de Lénin ¢ o que ela considerou ter sido o fracasso dele.

. Evidentemente, o que eu disse nessas breves palavras sobre a luta de classes nos AIEs estd longe

de esgotar a questio da luta de classes.

Para abordar essa questiio, hd que ter dois principios em mente:

O pritneiro principia foi formulado por Marx no Preficio da Contribuigdo & critica da econo-
niia politica: “ Ao considerar essas transformagoes [uma revolugio social], convém sempre fa-
zer uma distingdo entre a transformacao material das condicdes econdmicas de produgdo, que
podem ser determinadas com a precisio da ciéncia natural, e as formas juridicas, politicas,
teligiosas, estéticas ou filosoficas — em suma, as formas ideolégicas — em que os homens
canscientizam-se desse conflito e 0 conduzem.” A luta de classes, portanto, € expressa ¢ exer-
cida sob formas ideoldgicas, e também, sendo assim, nas formas ideolégicas dos AIEs. Mas a
luta de classes esteride-se muito além dessas formas, e é por se estender para além delas que a
luta das classes exploradas também deve ser exercida nas formas dos AIEs, voltando, com isso,
a arma da ideologia contra as classes que ocupam o poder.

Isso, em virtude do segunde principio: a luta de classes val além dos AlEs porque se enrafza
noutro lugar que nao a ideclogia, na infra-estrutura, nas refacoes de produgio, que sio rela-
¢oes de exploracio e constituem 2 base das relagdes de classe.

Em sua maior parte, pois as relagoes de produgio sdo inicialmente repreduzidas pela mate-
rialidade dos processos de produgio e circulagio. Mas ndo se deve esquecer gue as relagaes
ideolégicas acham-se imediatamente presentes nesses mMesmMos Processes.

Quanto & parte da reprodugao para a qual o Aparelho (Repressivo) de Estado e o Aparelho
ldeoldgico de Estado contribuen.

Uso deliberadamente esse termo modernissimo, Pois, até nos circulos comunistas, infeliz-
mente, é comum “explicar-s¢” um desvie politico (um oportunismo de direita ou de esquer-
da) pela acio de uma “panelinha”.

Que tomou de empréstimo a categoria juridica de “sujeito da lei”, para fazer dela uma nogao
ideolSgica: o homem &, por natureza, um sujeito.

Os lingikistas € 0s que recorrem 2 lingiiistica para vdrios fins deparam, freqiientemente, com
dificuldades que surgem por eles desconhecerem a agio dos efeitos ideoidgicos em todos os
discursos — até mesmo nos discursos cientificos.

Esse duplo “neste momento” é mais wma prova de que a ideologia € “eterna”, ja que esses dois
“neste momente” séo separados por um intervalo indefinido; estou escrevendo estas linhas
em 6 de abril de 1969, e vocé pade 1&-las em qualquer ocasido posterior,

[




142

17.

19.
20.

21.

UM MAFA DA IDEOLOGIA

O chamarmento, como pritica cotidiana Sujeita a um ritual preciso, assume uma forma muito
“especial” na prética de “interpelagao” do policial concernente 3 interpelagio dos “suspeitos™.

. Embora saibamos que o individuo ¢ sempre j4 sujeito, continuamos a usar esse termo, que é

conveniente pelo efeito contrastante que procduz.
Fago a citagio de modo assaciativo, nio a0 pé da letra, mas “no espirito da verdade”™,

O dogma da Trindade ¢ justamente a teoria da duplica¢ic do Sujeito (o Pai) num sujeito
(o Filho) e da ligagao especular entre eles (o Espirito Santo).

Hegel é (sem saber) um “teérico™ admirdvel da ideologia, na medida em que € um “tedrico”
do Reconhecimento Universal, que infelizmente termina na ideologia do Saber Absoluto.
Fenerbach é um “teérico” assombroso da ligagao especular, que infelizmente termina na ideo-
logia da Esséncia Humana. Para encontrar o material com gue construir uma teoria da garan-
tia, devemos voltar-nos para Espinoza,
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