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A marcha das forgas produtivas capitalistas reali-
za-ge concretamente neste lugar, o do sujeito de direito.
E esta realizagdo toma a prépria forma do sujeito:
toda a produgédo é produgdo de um sujeito. Um sujeito,
melhor dizendo, essa categoria em que o trabalho
qualifica qualquer produgdo do homem como producédo
de propriedade privada.

A vontade do homem é a alma da natureza
exterior, e esta alma é a propriedade privada, pois
é préprio do destino do homem, como sujeito de direito,
«omar posse desta natureza como sua propriedade
privada» (%),

Desde 0 momento em que as forgas produtivas
exigiram, para o seu bom funcionamento, que esses
produtos fossem protegidos pela lei sobre a proprie-
dade literaria e artistica, bastou-lhe dizer: a maquina

caracter documental existe apenas em virtude da personalidade
do criador. O Conselho de Estado iria estatuir em sentido

‘contrario depois de o ministro ter feito observar que o carécter

documental s6 existe na medida em que é um «prolongamentos
do caricter artistico e onde ndo se trate de simples reprodugio
timpessoals de um objecto, considerando que o cliché «que ndo
apresenta qualquer cardcter artistico ndo poderia, por maioria
de razdo, ser olhado como uma obra de caricter documental
(26 de Abril de 1963, Conclusbes Chardeau, nota de Desbois,
Dalloz, 1964, p. 124). A industria e o comércio v8m a mistu-
rar-se, ja que o Tribunal de Paris, numa sentenca de 26 de
Abril deé 1969 (Juris-Classeur periodique, fasc. 4) reconheceu
carfcter documental a uma fotografia de manémetro na medida
em que ela ilustra o texto, e que além disso, w0 cliché foi
utilizado para uma publicagdo com  fins comerciais, o que

‘demonstra o interesse atribuido ao documentor. A anomalia

¢ ainda aqui flagrante: a prova do cardcter documental em
nada mais residiria do que na sua utilizagio comercial.
(") K. Marx, O Capital, ob. cit., t. III, p. 8, n.o &
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transmite a alma do sujeito. Quer dizer que lhe basta
trocar os termos numa mesma estrutura: a méquina
gsem alma torna-se a alma da méquina.

Tais séio os «mperceptiveis processos sociais que
(...) estdo sempre sub-jacentes (aos processos do Palacio
de Justiga) e que constituem a pratica burguesa» ().

Secedo ITI. — Processo do capital e processo eriador

O fotégrafo é um homem solitario, a sua produgéo
é a de um sujeito. E certo que a inddstria fotografica
tomou em conta a criagdo, e isso foi ja suficiente
para dizer que o fotégrafo era um criador, mas ela
deixou-lhe o seu instrumento de trabalho, o aparelho
fotografico. O fotdgrafo é um artesao.

O que vou estudar presentemente, sdo os efeitos
inteiramente extraordinirios de uma produgéo artistica
industrializada, ou seja, de uma produ¢do em que se
realiza a0 mesmo tempo a socializagdo da produgdo,
da troca e do consumo. O que me proponho estudar,
no processo prodigioso de um produto artistico subme-
tido de uma ponta 4 outra—e de parte a parte
—a lei do capital, em que o processo do capital se
torna o préprio processo da criagdo intelectual, em que
a forma mercantil deste produto se torna a producéo
do préprio produto, o que me proponho estudar, é o
destino da nossa eterna categoria de sujeito (de direito).
E, também e ao mesmo tempo, o destino do nosso
real (de direito). Este duplo destino é prodigioso.
E o da economia e do cinema. O meu projecto tor-
na-se, neste ponto, ambicioso e devo fundamentar

(®) Brecut, Sur le Cinéma, «L’'Arches, p. 220-221,
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a minha demonstragao. IZla assenta sobre uma tese
fundamental: a socializacio da industria cinermatogra-
fica produz a socializagdo do sujeito criador, un sujeio
colective. Ela produz uma socializagao do real: o desen-
rolar do acontecimento.

Repitu-0. o meu proposito eonfessado e juridico.
\us osta confissin nasee noutro lado que nav nv
direito: nas relagdes de produgdo.

E por ai que comegarel.

I. ECONOMIA E CINEMA

O cinema, que assenta numa base técnica indus-
trializavel, «oncedia aos homens de negdcios o que 0
teatro sempre lhes tinha recusado: uma indtstria dos
espectaculos, e nao havia razdo ja que, tecnicamente,
tal era possivel, para que produgdo e mercado nao
fossem concentrados» (*3).

Nos Estados Unidos: o controle dos industriais e
dos banqueiros sobre a indistria nascente fez-se em
trés etapas: controle pelo competitive small business,
de 1896 a 1908; conflito entre trustes, cada empresa
querendo adquirir o controle absoluto (de 1909 a 1929);
de 1929 aos nossos dias «gragas & invengao do som,
que ela controla, a grande banca toma posigao (*).

O capitalismo teve de adaptar os seus métodos
de produgédo-distribuigdo-consumo a este produto «nte-
lectuab que ¢ o filme. Esta adaptagdo teve de ter
em conta a especificidade do consumo que faz correr
grandes riscos. Isso ja fora notado pelos juristas. Dou
dois exemplos: um francés outro estrangeiro.

(%*) MerciLLoN, Le Cinéma américain, p. 51.
() Ibid., p. 3.
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Franga: «Os problemas juridicos naseidos do lend-
meno «einema sio problemas novoes cuja solucio deve
ter em conta as exigéncias modernas da vida dos
negocios, a necessidade de andar rapido e de simpli-
ficar, pelo facto de o cinema ser uma indistria pode-
rosa empregando dezenas de ithares de empregados
As subtilezas juridicas devem ceder o passo as conside-
ragdes praticas da flexibilidade das insliluigdes, da
simplicidade das regras, da comodidade dos processos
e dos métodos (...)» (%)

Alemanha: o autor do filme «fabrica em grande
quantidade uma mercadoria que importa escoar pelo
mundo inteiro. Deste facto e do facto do risco comer-
cial que isso engendra, pesa sobre ele um maior encargo
econdémico (...) a sua produgdo encontra-se inteiramente
centrada sobre o fabrico de uma mercadoria que €
necessario escoar (...) deve prever reservas. Ele é
bem mais tributario da época, dos gostos do publico,
da actualidade do assunto e da concorréncia mundial
do que um director de teatro na sua cidade» (°%).

A apropriagio do capital industrial e financeiro sobre
os meios materiais de produgdo (instrumentos, maqui-
nas...) foi necessariamente acompanhada por uma mono-
polizagdo do wnaterial humanoy, enquanto elemento
original da produgdo cinematografica. No que respeita
a0 cinema americano, ela inflectiu em duas direcgdes:
monopolizagdo da matéria prima intelectual — compra
de livros, de novelas, de best sellers — e fundamental-
mente monopolizagio da mdo de obra intelectual por

—

(®) Huner, Droits d’auteur et cinéma, These Paris, 1945.
(s¢) Premiére Chambre Civile, Cour de casation allemande,
16 de Junho de 1923, witado por Brechts, ob. cit., p. 197.
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contrato. «As companhins constituiram um verdadeiro
pool do talento e muniram-se de vedetas, de realiza-
dores, de cenaristas, de teenicoss (°7). O contrato surge
como o instrumento privilegiado da dominagdo capi-
talista.  Ele designa a mercantihzagao do  homem
enquanto objecto de diceito. O star system & disso
wmia iluscragdo perfeita. Os contratos sao dracomanos:
a vedeta contralada perde uwma grande parte da sua
hberdade; ai esta previsto nfo so a organizacio da sua
vida piblica mas também da sua wvida privada.
A ruptura do contrato origina a inscricio numa lista
negra... (*¥)... Quanto aos salarios estravagantes eles
sdo apenas uma peca ideoldgica deste sistema.

Em suma, o filme é uma mercadoria submetida a
«lei do lucros e todos os que nele participam encontram-se
sujeitos & estrutura monopolista do cinema. «O filme
ndo é um produto para si préprio, ndo é um meio
de expressdo artistica. A sua produgdo permite aos
financeiros uma colocagdo 1itil para os seus capitais,
ela ¢, o mais possivel, industrial e a estandardizagdo
do produto mostra que um critério comercial preside
a todos o3 estadios da industria» ().

O que saliento desta analise, para o meu proposito
particular, é o seguinte processo fundamental: a estru-
tura monopolista do capital financeiro e industrial
origina a monopolizacdo da matéria prima intelectual.
Pretendo ir mais longe e descortinar a relagdo entre
esta estrutura monopolista e a categoria do sujeito

(*) MerciLLon, ob. cit,, p. 197.
(%) Cfr. para maiores pormenores, [bid., p. 133.
(%) Ibid., p. 163.
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criador colectivo, mas antes, devo travar uma rapida
controversia.

I, Lebel, na sua obra Cinéma et Tdeologie pretende
que a «produgio do cinema ¢ apenas uma produgao
de espectacalu e esta produgao, apesar da naléria que
cla utiliza e da matéria sobre o qual ela se inscreve,
nao enbra no processo de apropriagao msberial do mundo
pelos Lutnenss (). Cuin cleity, na sua opinido, «a infra
-estrutura complexa do cinema» pertenceria a «esfera
das super-estruturasy (), Se Marx tivesse lido este
texto, 08 olhos ter-lhe-iam saido das orbitas. O que
¢ isto de uma infra-estrutura que faz parte da super-
estrutura? A ideologia faz estragos mesmo entre aqueles
que se empenham em denuncia-la. Sejamos honestos.
A monopolizagdo dos meios de producdo cinematografica
(técnicos e intelectuais) pde em jogo uma nova forma
juridica que exprime as relagdes de produgdo no estadio
do imperialismo: a de um sujeito colectivo.

A classe operaria ndo se tinha enganado acerca
do cardcter monopolista da protec¢do cinematografica.
A C.G.T. elaborou em 1937 um plano de nacionali-
zacdo dos meios de produgdo cinematografica (labora-
torios e estidios) e das grandes empresas de distri-

buigéo (52).

II. O CAPITAL-AUTOR

Volto ao meu propésito. Ele assenta em duas
proposigdes que reflectem a prépria dialética do processo

(8%)  Cinéma et Ideologie. «Ed. Socialess, p. 89.
(#)  Tbid.
(**) L’tcLIsE, ob. cit.,, p. 140.
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de socializacdo do sujeito criador. De inicio, os tribu-
nais reconheciam o produtor como unico autor do
filme, tendo em conta as responsabilidades financeiras
que lhe eumbiam. Porém, a lulta travada pelos
autores para obterem 0 reconheciniento  dos  seus
«ireitoss de criadores intelectuais trouxe a luz a combi-
nagio da producio intelectual e da produ¢ao industrial.
Ela fez wurgim um sujeito colectivo comprometido
«no processo da técnica, considerado como um processo
de produ¢do de mercadorian (%) e cujos interesses
morais estao subordinados em tltima instdncia ao lucro
méaximo do produto filme. Este aparecimento-reve-
lacio que fazia entrar na «esfera da criagdo» o argu-
mentista, o autor dos didlogos, o realizador, ete.,
produziu para o direito um efeito estético revolucionario:
tomar em considera¢do a «esséncia social do cinema.

Nio ignoro que os desvios por mim descritos sdo
profundos. Mas, tais desvios, sdo justamente aqueles
que o direito tomou de empréstimo e sao significativos.
Eles provam a perpétua contradigdo entre as represen-
tagdes ideolégicas que veicula o discurso juridico e a
pratica desse mesmo discurso. E provam o proprio
funcionamento da ideologia juridica que Brecht descre-
via genialmente: «O que é divertido é que eles (jus-
tamente eles!) ndo poderiam mais exercer a sua pratica
nem abandonando a sua ideologia nem concretizan-
do-a» (*).

() BRecHT, ob. cit., p. 205.
(%) Ob. eir, p. 207,
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1. O capital, a alma danada do cinema

Nos anos trinta os tribunais lomam posigao: @ao
pode negar-se as produgoes cinematograficas o caracter
de produgdes literarias, artisticas, cientificasy (%).

As condigdes materiais desta criagdo  designam
o autor, isto 6, aquele que realiza o processy cupita-
lista no filme. O autor/produtoer faz parte do apa-
relho de produgdo, participa, na sua propria quail-
dade de autor, no processo de produgdo. «O produtor
¢, de toda a maneira, uma maquina de producao
intelectual da qual cada pega possui um cérebro e um
talento particular, mas da qual todas se confundem
no produto do conjunto» (°). Este texto de jurista
¢, indubitavelmente, um texto materialista. A descrigdo
metaférica é, ao mesmo tempo, descrigdo do processo
real da criagdo cinematografica.

O processo de produgdo € a esséneia (burguesa)
do filme. A arte ¢ simultaneamente «produtor e
«momento» do capital. «O filme ndo é produto para
si préprio. Nio é um meio de expressdo artistica.
A sua producdo permite aos financeiros uma colocagao
util para os seus capitais (*7).

Com efeito, o produtor «dirige todos os elementos,
sucessivos, donde resulta a produgdo completa de uma

obra cinematografica, de que ele é responsaveb (%).

(%) Douar, 3 de Abril de 1930, citado por Daburon,
Le Réalizateur de Pouevre cinématographique, thése, Paris, 1961,
p. 381.H

(¢) Huner, ob. eit., p. 10.

(') MenciLLON, ob. ecit., p. 163.

(*) Durrac. Rapport au comité directeur de la chambre
syndicale cinématographique frangaise, 29 J unho 1927,
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Entenda-se. a inteira responsabilidade financeira. As
calegorias juridicas tornam-se parte sustentadora do
processo do capital, ja que o capital se realiza também
através delas, quer seja a categoria do sujeito, quer
seja a da cmacao. A obra cimematograli fem o
seu saulor mesmo se 0 aulor nao ¢ jd um sujeito mas
um processo. Os decumentos sio rretntavers e sao de
uma importancela exbraordindria: o direibo vai conlessar
o que jamais Julgariamos que ele pudesse confessar:
o verdadetro sujeito criador é o capital. Esta confissio vai
ele incarné-la na prépria ideologia do sujeito: o capital
torna-se a propria pessoa que ele interpela* e adopta a
mascara do sujeito, anima-se, fala e subscreve contratos.
O capital ndao pode prescindir do seu querido sujeito
de direito, ja que o sujeito de direito é o seu sujeito.

Afirmo-o, os documentos sdo irrefutaveis.

O Tribunal de Paris, a 16 de Margo de 1939,
estatuia nestes termos: ¢considerando que a protecgao
legal da propriedade artistica pode, através da categoria
muito especial e ainda nova da criagdo cinematografica,
ser plenamente, assegurada aos produtores ja que,
sem o seu trabalho intelectual a obra nao existiria (...),
que o produtor, isto ¢, a pessoa fisica ou moral cuja
profissio ¢ a de realizar obras cinematograficas, se
manifesta incontestavelmente através de uma activi-
dade criadora de ordem intelectual, conforme a que
se exige a todo o autor; que imagina ou exprime
as ideias que constituirdo o guido, que exerce sobre
toda a realizacdo e execugdo uma influéncia deter-
minante e que é sob a sua direcgdo criadora, quer pessoal,
quer por delegagdo que ele exerce sobre os multiplos

* a quem ele se dirige: que ele suscita, motiva (N. T.).
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auzxiliares especializados, devidamente pagos por remu-
neracan certa ou a tarefa, e alem disso substituiveis por
outros empregados da mesma especialidade, que vio
processar a tarefa mais ow menos intelectual ow mecdnica

or do
qa top por conse-

que lhes cabe; que a repartigdo pelo prod
Lrabalho chital () nan po
quéncia dar a Lodos, os que coubribuem para fazet

percorrer & obra as suas etapas sucessivas, um direito
pessoal sobre a explora¢do do filme (...)» ().

O produtor & o proprietario da ecriagior que ele
produz. O sujeilo capital reveste-se com a mascara
da criagdo em todas as etapas industriais. A influéncia
determinante do capital torna-se, para o direito, a influén-
cia criadora; a direcgdo financeira, uma direcgio cria-
dora; os aulores, proletdrios pagos a tarefa que levam a
cabo uma obra— «tarefa» e ndo uma actividade criadora,
a meio caminho entre o homem e a maquina e que se
podem poér na rua se ndo satisfazem. O capital toma
o rosto da Arte, mas guarda os necessarios métodos do
capital: os dos compradores da forga de trabalho,
os de guarda-forgados, os dos contratantes privile-
giados. «Os autores do filme sdo todos os que, na
sua participagdo na elabora¢io da obra cinematogra-
fica, manifestam uma actividade criadora, sob a condigio,
contudo, de ndo estarem subordinados ao produtor
por contratos de aluguer de obras ou de servigos» (7).
A revelagdo é espantosa: a actividade criadora —1i. é.
0 que exprime «a personalidade do homem» — pode
ser sujeita a um contrato. Dito por outras palavras,

(**) Paris, 16 de Margo de 1939, Dalloz hebd na daire
1939, p. 263.
(7°) Pament, Le film, 17 Janeiro, 1942,
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bastam elausulas contratuais para transformar uma
actividade criadora em dispéndio puro e simples de forga
de trabhalho. O econtrato nao ¢ ja um acto de vontade
puro e simples, ele permite, no seu funcionamento,
esta extraordinama mutacdo: fazer de wm artista wm
proletdrio. O autor ¢ o «mandatario da soctedade
(comprometido) para dimgir a prodigao ¢ nao para
a criar (...); ele ¢ 0 execubanle (tal como) o chele
de orquestra que dirige a execu¢do de um programa
musical ou o8 artistas que o interpretam no paleo(...)»(™).

E a grande partitura do capital, sob a batuta do
capitalista. E se, para o tribunal de apelagdo alemdo,
o realizador pode desempenhar um certo papel em
face do publico, este papel «traduz-se na importdncia
e na reputacdo da sociedade que deu um emprego
fixo ao realizador e confirmou as suas capacidades
intelectuais» (). E o capital que d4 o nome a fim
de que o nome se ligue ao capital. A subordinagdo
juridica dos «auxiliares» aos capitais empregues, o dis-
farce do capital em sujeito criador, a necessaria «nter-
mutabilidade» dos operarios do filme traduzem-se numa
formulagdo estética necessaria: o trabalho dos auxi-
liares ndo é essencial ao processo artistico cinemato-
gréfico.

«Em caso de auséncia ou de falta as suas obriga-
¢es, o realizador mantém-se essencialmente substituivel
sem que a obra por isso se modifique no que quer que
gejan ().

(") Seine, 24 de Maio de 1938, Gazette du Palais, 1938,
IT part. p. 509.

(*) Tribunal de Apelagio alemao, ja citado.

(*) Seine, 24 de Maio de 1938, ja citado.
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I o capital que se torna o essencial da obra.
«Torna-se indispensavel reconhecer ao produtor o direito
de representagao; i,:..._n_ﬁ.:,.mm..r_.f GO ctbo, a conse-
quéncias absurdas se se pretendesse priva-lo de tal
direito e benelicie dos outras autorss doa filme, cada
um poderia entao dizer-se com direilo a dispor da
sua propria parte na obra comum, ndo obstante indie:
sivel, on poderia umir-se para dispor desta obra inde-
pendentemente dele (...)» (™).

O que € indivisivel, 1sto ¢, o que constitui a
esséncia da obra cinematografica é o capital cujo repre-
sentante, o produtor, é o autor Gnico. E o perigo
pressentido pelo tribunal é real: é a colectivizagao do
produto artistico. Deixe-se os «outros» declararem-se
autores e vé-los-emos bem depressa «expulsam o produtor;
deixem-se aos operarios os meios legais de se apro-
priarem dos meios de produgdo e eles verdo que podem
dispor da produgédo «independentemente de nés»: tradu-

zamos: independentemente do capital.

2. Retérica e propriedade privada

O produtor e os juristas vdo bater-se neste terreno.
As coisas passar-se-do como se o cinema fosse uma
uma espécie de teatro filmado, onde o que prima é o
dliterarios. Poder-se-4 assim expulsar dai «esteticamente»
os auxiliares. «Se se muda de realizador ndo se tera
mudado o tema, nem a sucessio das cenas, nem o
dialogo (...); a esséncia da obra ndo terd sido modi-

ficada» (). O realizador, diz o tribunal de apelagdo

(*) Seine, 19 de Margo de 1935, Gazette du Palais, 1925
II part., p. 62.
() Ovacwier, Le droit d’auteur, 1934.
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de Paris, ndo pode ser um autor dado que permanece
essencialmente substituivel sem que a esséncia da obra
seja modificada com isso» (). A categoria estélica do
teatro — isto é, a ideologia da palayra — vai servir conira
os auziliares. O Capital vai tornar-se o Verbo. O essen-
cial, a lingua. «O verbo prima sobre a imagem e o
argumentista faz esquecer o realizador (7).

Importa recordar este facto econdmico capital: que é
gracas & invengdo do som que a alta finanga tomou
posicdo na inddstria cinematografica. Isso quer dizer
que, se no tempo do mudo o cinema era remetido
para o gestual do teatro, no tempo do sonoro ele é
remetido para o verbo do teatro. Quero dizer com
isto que a ideologia da palavra, mesmo se esta pala-
vra era muda, perseguia o cinema e que esta obces-
sfio se fez carne quando incarnou a evolugdo das forgas
produtivas. .

Esta «wbcesson estética, esta mania retérica, arti-
cula-se sobre a «obeesséio» do produtor. O verbo cinema-

() Paris, 10 de Fevereiro de 1936, Gazetie du Palais,
1986, L. part, p. 691.

(**) DasuroN, Le Réalizateur de ouepre cinématographique,
these, Paris, 1961, p. 41. «Um inventéario dos escritos teéricos
desta época faria facilmente surgir uma surpreendente conver-
géncia de concepgdés: a imagem é como uma palavra, a sequéncia
é. como uma frase, uma sequéncia constréi-se de imagens como
uma frase de palavras etc.. Colocando-se neste terreno, o.cinema,
proclamando a sua superioridade, condenava-se a uma eterna
inferioridade. Em face de uma linguagem subtil (a linguagem
verbal) defenia-se a si préprio, sem o saber, como um duplo
mais grosseiro. Mais ndo lhe restava do que arvorar orgulhosa-
mente -a sua qualidade de plebeu... no terror secreto de um
irméo mais velho, de melhor castar. CurisTIAN MEeTZ, Le cinema:
Langue ou language. Communications, IV, 1964, p. 66.
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tografico 6 a propriedade dos bancos. O processo do
capital fecha-se sobre si mesmo na sua prépria palavra:
o Sujeito que fala. O capital tornou-se o seu préprio
retorico: o arauto do seu préprio processo ().

III. CRIAGAO E SUJEITO COLECTIVO

Mas o triunfo da «plebe» das imagens sobre a
nobreza do verbo caracterizava o tempo do cinema.
O crescimento das forgas produtivas na inddstria cine-
matogréafica socializava o sujeito criador. E o sujeilo
colectivo capitalista indicava o que era o cinema. Nao
quero dizer que o produtor sera eliminado nesta dialé-
tica, pois tal seria expulsar o capital, quero dizer
que a luta pelo reconhecimento de um sujeito criador
pde a nu a verdade dialéctica do processo cinemato-
grafico a coexisténcia forgada da arte e da industria,
que néo pode existir sendo sob a forma sujeito.
E poderia acrescentar que esta consciéncia necesséria
da coexisténcia nada mais é do que o pér a nu o objectivo
da socializacdo objectiva das forcas produtivas.

O modo de produgéo capitalista destréi perpectua-
mente a ideologia burguesa. O que destréi o cinema
«burgués» é simultaneamente a categoria do sujeito
de direito criador pelo aparecimento do sujeito colectivo
e 0 desenvolvimento estético desta categoria pelo apare-
cimento da «esséncia» do cinema.

(**) Em Brecht a retérica do sujeito é eliminada pela
prépria evacuagdo da palavra sujeito. «Néo sdo as palavras
que, em ultima andlise, efectuam a critica, sdo as relacdes e
as ndo-relagdes internas de forga entre os elementos da estru-
tura da pegas, ArTHUSSER, Pour Marz, Mas. pero, 1965, p. 143

79



A fase industrial da produgdao cmematogralics
produz a sua contradigdo: a obra (confessada) colectiva.
O sujeito de direito criador & pulverizado em sujeitos
de direito criadores de um processo artistico: o filme.
A lei francesa de 11 de Margo de 1957 toma em
atencdo este assunto. Se, com efeito, ela admite oo
tade de antor de uma

geu artigo 14 que lém @@ qua
obra cinematograficay a on as PeSSOAs fisicas que realizam

L

a criagdo intelectual desta obra, e que e presumem
salvo prova em contrario, coautores de uma obra
cinematografica realizada em colaboracao: 1.°) o autor
do argumento, 2.°) o autor da adaptagdo, 3.°) o auter
do texto falado, 4.°) o autor das composigdes musi-
cais (...), 5.9) o realizador (...p, ela subordina dupla-
mente os autores a produgdo. O lugar desta subor-
dinagdo indica a articulagao essencial do processo.
De um lado, «...) os autores da obra cinematogra-
fica (...) estdo ligados aos produtores por um contrato
que, salvo clausula em contrario, implica cessdo em seu
beneficio do direito exclusivo de exploragdo cinemato-
grafica (...)» (artigo 17.9); por outro lado ¢se um dos
autores recusa terminar a sua contribuigdo para a obra
cinematografica (...) ele nao podera opor-se a utilizagdo,
em vista do acabamento da obra, da parte desta
contribuicdo ja realizada (... (artigo 15.°).

£ a linguagem propria — «noblesse oblige» — de um
advogado comum. «A obra cinematografica faz apelo
ao trabalho, 4 imaginagdo, ao sentido artistico de um
grande ndmero de pessoas, a0 Mesmo tempo que &
ciéncia e finalmente ao poderio financeiro. E o «factor
econ6émico» que exerce por necessidade uma influéneia

que o legislador néo pode ignorar. Surgem entdo na
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ciagent dos comentadores as palavras: investimento
- : _
rentab e, compromisso ( e (79,
| DAY unal de apelaca

io de Paris pode precisar
o papel da indidstria no cinema atraves de i contissio
;.a monta: «) produtor néo ¢ wm autor (...) mas parti-
cipa direclamenle, culn o realizador, na elaboracao

do filme, _:_?. enlrega dos metas materidls necessarios

a esta elaboragdo; pertence-lhe, aléne disso, garantr
a comcrcializacio da obra e a rentabilidade dos fandos
._:awmm??m (...p(*®). A confissao, disse-0, ¢ de moula,
pois ¢ uma confissio dialética: a da contradigdo entre
uma ideologia artistica, que mede « valor de uma
personalidade pelo modo como ela se exprime numa
obra e o resultado de uma obra pela quantidade de
personalidade que nela se encontra expressa» (*!), e uma
producdo que esta ameagada por esta propria ideologia.
A confissio é de monta, porque se o produtor nao € jd
um autor, ele é o autor por exceléncia do filme merca-
doria. Ver-se-4 até onde pode ir o direito moral dos
autores.

Um tribunal pode anular a seguinte clausula de um
contrato entre produtor e realizador. «Noés reserva-
mo-nos o direito de proceder a qualquer modificagdo ou
corte que julguemos necessarios (...); salvo impossi-
bilidade, sereis consultado acerca destas modificagdes;
contudo, se um desacordo de qualquer natureza persistir
antes, durante ou ap6s a produ¢ao, permaneceremos os
Ginicos juizes da decisdo final. Ainda neste caso, compro-

(*) Conclusdes Lecourtier, Paris, 20 de Janeiro de 1971
Dalloz 1971, p. 307. _

(%% [bid.

() Brecur, ob. cit,, p. 216,
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metemno-nos, a vosso pedido eventual, a retirar o vosso
nome do genérico e da publicid |
Wgica, condenar o produtor a indeminizagdo por perdas
sagdo por dano auoraly; porém,
nasua logiea gue ¢ a de assegourvar o bom lioclomamento
da producdu, pode deixar a0 produtor w explora¢io do
O i
vtuenbo em Gu pude cunstitulr wms obstaculy
para a produgdo. quando o tribunal de apelagdo,
veupando-se por seu turno do assunlo, teve de encarar
a angustiante questdo de saber qual dos dois, realizador
ou produtor, deve prevalecer — qual das duas, arte ou
indistria — nao temeu resolver o problema na contra-
digdo absoluta da denegacdo de justiga (pois a recusa
de estatuir analiza-se numa demissdo das proprias
fungdes da justiga) remetendo ¢as partes (...) a porem-se
de acordos (52).

«Se a contradigdo entre os interesses materiais e os
interesses imateriais recebesse uma solucdo (...) todo
este aparelho unificado e racionalizado com tanta arte
teria também ele interesses morais e imateriais. Em
resumo, se tudo néo conduzisse exclusivamente & pro-
tecgdo do lucro, nés teriamos pelo nosso lado pouca
coisa a propor-lhe» (83).

A categoria do sujeito — e da criagdo — é salva-
guardada na exacta medida da producdo, mas o desen-
volvimento das forgas produtivas criou este sujeito
colectivo que anuncia «a incoeréncia ideoldgicay das
relagdes de producéo.

., na sua

(*) Paris, 20 de Janeiro de 1971, ja citado.
(*) BrecuT, 0° eit., pp. 205-206.
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£ o tempo humano, sestac dissolugiao do L6880

matieo em tantas imagens individaas, que resnltam
(...} do Tacto de que tudo ¢ reunido em curlus cenas
filmadas independentes (...) o trabalho do realizador
nao e comente por for ¢ e cena, mas branspor
na realidade todas estas coisas indispensaveisy (%), Lle
da ea vida cmematograhicay (%) ele leva o cabo « aeto
crigdor essencltal: o bainsfloiagdo de uwe Lexbo vii
imagens» (*), ele «vela pelo ritmo da sucessio das
cenas, como pela escolha dos angulos de vista, ele
participa essencialmente na criacao artistica do
filme» (47). Melhor: ele «ria 0 movimento e as imagens
que sdo a prapria esséncia da arte cinematografican (%),

E, ao mesmo tempo que o produtor nao é ja o
autor artistico, a esséncia do cinema, numa reviravolta
impressionante, é analizada como «eprodugaos ideol6-

gica do real.

1. Da ideologia como sujeito de direito

Aqui mesmo, a ideologia vem em socorro da
produgdo: a maquina de filmar reproduz a estrutura
do sujeito e o efeito desta reprodugdo é transformar
a ideologia do sujeito em sujeito da ideologia.

Néo exagero. «O aparelho cinematografico é um
aparelho puramente ideoldgico. Ele produz um cédigo

(#) Tribunal de apelagio alemio, ja citado.

%) BErcQUET, Le droit d’auteur em matride de cinéma, 1947,
n.e 49,

(*) Lyon-Carn, Lavieng, Traité du cinéma, 1947, n.o 49,

(*") Paris, 14 de Junho de 1950, Dalloz, 1951, p. 9.

(**) Paris, 13 de Maio de 1964, Juris-Classeur périodique,
1964, II part. 13.982; Tribunal de apelagdo, secgdo civil, 1.9,
22 nov. 19666, Dallos, p. 485.
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perspectivo directamente herdado, construido sobre o
modelo da perspectiva cientifica do Quattrocento» (*).
Nao pode falar-se de cinema ¢antes de ter desmon-
tado a produgdo ideolégica do aparelho (méquina de
filmar) que, pela sua estrutura, se encontra na impossi-
bilidade de manter qualquer relagdo objectiva com o
real» (%),

«Deste modo o cinema foi apanhado de surpresa
(...) por esta fatalidade da reprodugdo ndo das coisas
na sua realidade concreta, mas como que refractada
pela ideologia (...); deste modo a ideologia representa-se
ela prépria através do cinema. Ela mostra-se, fala,
ensina-se nesta representagdo de si préprias ().

M. Pleynet, wectificando» a sua posigio, acrescenta:
«as questdes postas pelo cédigo perspectivo da «cdmara
monocular forneciam-nos uma prova decisiva da cumpli-
cidade fundamental existente entre o dispositivo de base
do cinema e um aspecto importante da ideologia bur-
guesa (o centrar métafisico sobre o sujeito) (...). Dizer
que a méquina de filmar é um aparelho ideolégico néo
significa que lhe seja reconhecida uma esséncia ideolo-
mam (nem que mm“_m ooicun_nm com um aparelho ideol6-
gico do Estadol), i isso significa que a titulo de aparelho
votado a urha wmwwmmmﬁmowo do espago ela é uma parte
da base material de uma pratica _amo_o%om as praticas
anamamﬂom_.mmamu (... (™).

Dito por outras palavras, assiste-se a um retorno

da Cdmara/Sujeito; j4 ndo é o sujeito que é absor-

(**) PrLevyNeT, Le Point avengle, .93«5:9 n.° 3.

80} Thid,

(®) - Comorri, NarBoNI, in «Cahiers du Cinéman, n.° 216.
%) M. PreyneT, in «Cinétiques, n.o 9-40, pp. 55 sq.
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vido pela méquina, é a méaquina que se faz sujeito.
Ela tornou-se o préprio lugar da criagdo, ela tornou-se,
em si, criadora. A méquina/sujeito apenas pode repro-
duzir o sujeito, jA que ela o «encerra» num espago
que «wreforca o envoélucro hegeliano (...) (sic) (*).

O que estd em causa, de maneira latente, M. Pleynet
exprime-o — de uma vez — sem ambiguidade. Sendo
o codigo perspectivo humanista «garantido institucional-
mente» pelos A.I. E. (de classe), se uma classe pode
servir-se provisoriamente deste tipo de representagio
que werve fundamentalmente uma outra classe(...) o
comprometimento da luta de classes neste ponto nio
incide em primeiro lugar tanto sobre a representacio
como sobre os aparelhos do Estado que a garantem
como tunica valida e fora dos quais ela ndo existes (%-).

Por outras palavras, a ideologia burguesa sancio-
naria a méquina de filmar, como aparelho, j4 que a
méquina de filmar reproduz a sua prépria esséncial
E, se se faz um filme sobre uma greve operaria, esta
greve na medida em que ela estaria reproduzida no
¢c6digo perspectivo humanista», na medida em que
reforgaria o ¢envélucro hegelianos, seria garantida pelos
aparelhos ideolégicos do Estado, salvo se tivesse por
objectivo criticar esses mesmos aparelhos de Estadol
Como? Ignora-mo-lo.

Esta algaraviada pretenciosa e pseudo-cientifica -
que ousa reclamar-se do marxismo revela um sintoma:
o imperialismo do sujeito entre aqueles mesmos que
pretendem liquida-lo, em nome do marxismo. Mm

(") Cowmorrr in Cahiers du Cinéma, n.o 211.
(%) M. PrLeYyNET, art. cil.
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reprise tdeoligica do marrismo que se encontra aqui

Er ealsd,

Mas 0 que eslé em jogo ¢ maus grave: a eliminacio
da Inta de clusses no lerreno da ideologia, a impossibili-
dade «anecanicss da tomada de consciéncia. Visto que

a (o sujeily) unprime as leis da optica a sua
neoessaria reprodugdn, n capital 6 ahsolvido na fatalidade
do seu processo.

O fatalismo ideoldgico ¢ a «iltima jogaday estetica;
ele apresenta esta vantagem politica: a eliminagao «le
natures da luta politica.

O que reproduz a maquina, nio ¢ ja a ideologia;
é antes a ideologia que produz a maquina. Deste modo
a ideologia torna-se, ela, o sujeito, e o real, o predi-
cado: levou a cabo este golpe de forca «estéticor de
aparecer como o sujeito criador do filme.

2. Histéria e criagdo

O nosso sujeito executou todas as figuras, tomou
todas as poses. Resta-lhe tornar-se «proprietario» do
acontecimento, sobre-apropriar-se da histéria. A aven-
tura esta nisso, de forma muito exacta, e reside nesta
contradigdo: os «factos» para se tornarem propriedade
de um autor devem ser «riadosy por ele. Ora como
se pode «riam ou «produzirm qualquer coisa que verda-
deiramente acontece? Se isso ndo constitui problema
para o filme «artisticor, para a «filmagem» em directo
é ja problema.

A contradanga juridica vai ser prodigiosa. Com
efeito se «a criagdo visual deve, reflectindo a persona-
lidade do seu autor, através da escolha e da compo-
sicio das imagens, exprimir no seu desenvolvimento
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pensamento originab (%), opor-se-a a criagao (o
(a waliria). Ir-se-a perse-
05 s escondidos,

guir a realidade nos seus recant
Dir-ge-a: existe a realidade e existe o «woragao da
: quando se transporta ao proprio COTARAD
ade que a arte televisual se desenvolve num
dominio que apenas ela pode explorar perfeitamente ().
Dir-se-4: mostrar a realidade tal como ela e, e ainda
ria-lav. Um tribunal vai ter essa experiéncia amarga
¢ ingénua. Tendo de julgar se uma emissio de tele-
yisao poderia ser legalmente protegida pela legislagdo
sobre direitos de autor, ele exprime-se nestes Lermos.
(Basta, diz ele, assistir a algumas cenas de mon-
tanhas, captadas em paisagens sugestivas e bem
escolhidas, onde se vé camponeses na sua cabana,
ou ainda no mercado dos queijos trocando estes por
dinheiro com um feirante tipico, muito vivo e captado
ao vivo, etc. para ficarmos convencidos de que se
trata mesmo de uma criagdos (*’). Tudo aquilo de que
se esta «onvencido» é que tal tem o ar de verdadeiro!

Mas eu queria dar um exemplo mais espantoso
ainda da prética juridica. Este exemplo vai permitir-me
articular o conceito de sobre-apropriagdo sobre o que
pareceria ser o menos susceptivel de apropriagdo pri-
vada: a historia.

O problema concreto pds-se nestes termos: um
cineasta amador tinha filmado, por acaso, o assassinato

(%) GaupeL-JRuYER, La Realité, source spécifique de la
criation télévisuelle, «Revue internationale des droits d’auteum,
Abril, 1970.

(*9) [Ibid.

() Tribunal de grande instance, 28 de Abril 1971, Revue
internationale des droits d’auteur, Julho, pag. 95.
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de Kennedy, filme de 480 imagens em 8 mm que
ge apressou a vender ao editor da Life Magazine.
Ulteriormente, um livro foi escrito sobre este aconte-
cimento (Seis Segundos em Dallas, por Josuah
Thompson) que reproduzia ilicitamente 22 imagens do
filme. Um processo foi instaurado e Thompson sustentou
como defesa trés espécies de argumentos: 1. tratava-se
de um acontecimento da actualidade; 2. sobre o qual
nenhuma criagdo se tinha operado; 3. e que ndo podia
ser apropriado como tal sob pena de criar um verda-
deiro coligopolio» da informagéo (*).

Se resumirmos esta argumenta¢do, podemos dizer
que o acontecimento, na medida em que, por um lado,
fazia parte do dominio piblico e em que, por outro
lado, era re-produzido tal qual, ndo podia ser apropriado,
ja4 que o sujeito mais ndo tinha feito do que seguir-lhe
o curso objectivo.

Ora, o juiz Wyatt recusou esta defesa utilizando
uma estrutura do real que distingue o fundo e a forma.
Se ¢ verdade, observa ele; que «um acontecimento da
actualidade ndo pode ser protegido pelo direito de
autor ndo o é menos que a Life ndo reinvindica qual-
quer direito de autor sobre o elemento de actualidade
do acontecimento, mas unicamente sobre a forma parti-
cular do seu registo. Quanto & acusa¢do de oligopélio,
contenta-se em observar que a Life néo reinvindica
qualquer direito de autor sobre os acontecimentos de
Dallas, mas sobre a forma particular de expressdao mate-
rializada pelo filme. «Se se trata ai de oligopolio,

(*%) Aff. Times incorporated. Cit. B. RinGER, Evolugdo da
Jjurisprudéncia nos Estados Unidos em matéria de direitos de autor,
«Revue internationale des droits d’auteurs, Janeiro, 1971.
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este é especificamente conferido pela lei sobre o direito
de autor, e qualquer reclamagdo a este propdésito
deve ser apresentada ao Congresso». E sobre a criati-
vidade, ele invoca que cada fotografia «weflecte a
influéncia pessoal do autor e que jamais existem duas
que sejam idénticas» (*°).

A dialéctica do juiz americano ¢ espantosa. A his-
toria é o fundo, o dominio piblico, a expressao abstracta
de toda a propriedade e o autor da-lhe forma, isto §,
d4 forma de propriedade privada a um fundo consi-

derado como propriedade privada.

(**) B interessante aproximar esta decisio de uma outra
decisdio proferida pela sec¢do de recurso do Supremo Tribunal
de New York e incidindo sobre a utilizagdo da linguagem.
«Isolado do seu sujeito, qualquer que possa ser este, um titulo
ou um nome, composto de palavras ordindrias, nio pode
tornar-se propriedade de quem quer que seja. Dissociado da
obra, este titulo ou este nome ndo constitui sendo simples
palavras e todas as palavras da nossa lingua pertencem ao
dominio publico (in the public domain); quem quer que fale ou
escreva tem o direito natural (inherent rights) de utilizar todas
as palavras que a lingua inglesa comporta, assim como todas
as combinacdes que ela permite por pouco que esta utilizagdo
seja legitimar. (O’Hara c. Gardner Advertising). A prépria
lingua surge estruturada sobre a propriedade privada. A inter-
rogagdo linguistica deveria tomar em conta a dimenso juridica
da lingua, isto é, a sua efectividade social. Propomo-nos apro-
fundar este dado em trabalhos posteriores. O problema pde-se
também quanto & apropriagio da informaglo. Trata-se, por
sua vez, de factos também pertencendo a todos e que contudo
slo e¢propriedades das agéneias noticiosas. A jurisprudéncia
decidiu, subtilmente, que a apropriagdo podia ser efectiva antes
da divulgacdo, mas que apds esta divulgacio ¢cada um tem o
direito de dai tirar proveitor. (Req., 8 de Agosto de 1961,
Dalloz, 1962, 1 parte, p. 136; Supremo Tribunal, 17 de Dezembro
de 1968, «Revue internationale des droits d’auteurs, 1970, p. 91).
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A sobre-apropri I constitui-se pelo simples
registo do real. Nio se poderia ter ido mias longe (190),

[Eu emobihizenw as contradigdes «no seio das coisas
¢ dos a ccimentosy ¢ intive wos acontecimentos,
eles proprios. em movimento durante toda a duracao
das investigagoess ('), A ideologia d jeito foi tomada
aletra, para The ascinalar a falénein: mas é nma faléneia
cambiguar. Quero dizer que ¢ esta propriu fuléneia que
a faz cwer. Com efeito, o sujeito, longe de temer a
contradigio, faz dela o geu péo quotidiano. Voltando
contra o sujeito as suas proprias armas, impoe-se saber
que estas armag perecerdo com ele.

(*99) Para a «pequenas historia, acrescento que esse mesmo
juiz recusou sancionar o roubo dessas fotograflas porque o ndo
tinha cometido de ma-fé, tendo em conta «o interesse que tinha
o publico de dispor das maiores quantidades possiveis de infor-
magdes sobre o assassinatos, e sobretudo pelo facto de que
ele ndo era um concorrente sério pois em nada tinha afectado
a difusdo comercial da obra protegida. Ahl em que termos
galantes sdo ditas estas coisas!

(*o')  BrecHT, ob, cit., p, 220,
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4 —A forma mercanul do sujelto

Acabel com o sujeito eriador e posso avancar
presentemente o que permitira fechar o processo da
criacdo ou mais precisamente o que concluira a dialéctica
do real juridico. O sujeito que reproduz vai produzir
o seu proprio concorrente: o sujeito que é reproduzido.
Digamos, para simplificar, que o direito do fotégrafo
sobre a sua foto produz o direito do fotografado sobre
a sua imagem.

Quando digo que se impde fechar agora o processo,
quero dizer simplesmente que o homem, na sua des-
crigdio do homem, ndo encontra mais de que uma
esséncia privativa a qual o reflecte a ele proprio, que
a propriedade privada do fotografo néo encontra mais
que a propriedade privada do fotografado; quero dizer
que, neste real pré-constituido em propriedade privada,
a propriedade privada se incorporou «no préprio homem.
Quero dizer ainda que a reprodugdo do real re-produz
a propriedade privada como «esséncia» do homem e
que a objectividade historica da propriedade esta
radicalmente suprimida.

A jurisdicidade do real é levada a cabo como
produgdo do real na determinagdo da propria proprie-
dade.
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Disse que o processo criador é o processo da
prépria propriedade privada. Queria precisar mais
adiante. Este processo néo se torna tofal sendo produ-
zindo a sua concorréncia. Direi mais: esta concorréncia
é a propria condigdo do seu movimento; o que faz
que ele se encerre a ele préprio. E se se estuda o
movimento do movimento, trata-se de um movimento
que se quer imobilizado, que gira sobre si préprio.
Dito de outro modo, o concorrente do sujeito de
direito reprodutor é o sujeito de direito reproduzido,
isto é, uma decomposi¢cdo mercantil da categoria do
sujeito de direito ou, se se prefere, uma decomposigdo
mercantil da «esséncia» do homem. A forma mercantil
da criagdo produz a forma mercantil do sujeito de
direito e reciprocamente.

O nosso primeiro momento descrevia a forma
mercantil da criagdo. Foi o conceito de sobre-apro-
priagcéo do real que se tomou em conta. Ele designava
esta vocagdo juridica do real a poder ser sobre-decom-
posto em propriedade privada. O nosso segundo
momento — aquele a que chego agora— significa o
modo da reapropriagdo do real pelo sujeito de direito,
o momento do retomar pelo sujeito de direito da sua
sesséncian de proprietario. Este segundo momento é
a postulagdo de um real sempre-ja-privado, isto ¢,
o real que designa o homem como proprietario da sua
producéo.

Este momento exige o seu conceito: avangamos 0
de Forma Sujeito de Direito.

Por ai continuo o trabalho ensaiado por Pachukanis:
«Bu afirmo apenasy, dizia ele, ¢«que a propriedade 86
se torna o fundamento da forma juridica enquanto
livre disposigdo de bens no mercado. A categoria de
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- gujeito serve entdo, precisamente, de expressdo geral a

esta liberdade» (1).

Devo precisar 0 meu proposito. O que quero
demonstrar é que o sujeito de direito, na sua prépria
estrutura, é constituido sobre o conceito de livre pro-
priedade de si proprio; é que esta Forma, que é a
forma-mercadoria da pessoa — o contelddo concreto da
interpelagdo ideolégica da pessoa como sujeito de
direito —, apresenta este carécter, inteiramente extraor-
dindrio, de produzir em si, isto é, na sua prépria Forma,
a relagdo da pessoa com ela prépria, a relagdo do sujeito
que se toma ele préprio como objecto. Este caracter,
de facto espantoso, designa a relagdo juridica de si
consigo; indica que o homem investe a sua prépria
vontade no objecto que ele se constitui, que ele é
para ele préprio um produto das relagdes sociais.
O que vou pois descrever, definitivamente, é a necessi-
dade para a pessoa humana de tomar a Forma Sujeito
de Direito, isto é, em dltima instdncia, de tomar a
Forma geral da mercadoria (%).

Ocupar-me-ei, como jurista, das condigdes juridicas
desta Forma e ocupar-me-ei ainda das contradigdes
que ai se desenvolvem.

() Pacaveawis Ob. cit., p. 100.

() A forma mercantil «tornou-se a forma geral dos pro-
dutos do trabalho em que, consequentemente, a relagio dos
homens entre si, como produtores e permutadores de merca-
dorias, se tornou a relagdo social dominantes («O Capitals, L. I,
t. I, p. 73). Marx precisa nestes termos ¢ que caracteriza a
época capitalista é, pois, que a forga de trabalho adquire para
o préprio trabalhador a forma de uma mercadoria que lhe
pertence (...), por outro lado, é apenas a partir deste momento
que a forma mercadoria dos produtos se torna a forma social
dominantes. (Ob. cit., p. 173, nota 1).
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Com eleito, se o discurso do sujeito de direito sobre
a histaria tal como ela poude «produzir-ses — e entendo
por isso as condigdes juridicas do discurso historico

- se conlessa como o mesmo discurso do processo da
propricdade privada, cle desdobra-se na contradiao
mais crueial. Numa Onica proposicio, poderia dizer

Jue, du st rn:;..: yue o hotmem e ?_:_:_._m_‘m:._:
da sua histéria, a histéria do homem acabu ¢ ultra
passa a propriedade privada. A pratica juridica regista
a contradigdo. Ver-se-4 como ela a resolve.

Secgdo I. — A forma sujeito de direito

A Forma sujeito de direito é aporética, isto &,
pde um problema que ndo pode resolver. Se o homem
é para ele mesmo o seu préprio capital, a circulagio
deste capital supde que ele possa dispér dele em nome
(a0 prego) dele proprio, isto é, em nome do mesmo
capital que o constitui. Podemos resumir esta aporia:
0 homem deve ser simultaneamente sujeito e objecto
de direito. O sujeito deve realizar-se no objecto e o
objecto no sujeito. A estrutura da forma sujeito de
direito analiza-se entdo como a decomposi¢do mercantil
do homem em sujeito/atributos. Vou explicar-me. Sendo
0 homem reconhecido «omo esséncia» da proprie-
dade (*), qualquer produgdo do homem é a produgdo
de um proprietério: melhor, de uma propriedade que
frutifica e produz a renda e o lucro. A valorizagdo dele
proprio constitui o seu capital; ndo um vulgar capital-
-dinheiro, mas um capital digno da esséncia humana:
um capital «moral.

() K. Marx, Manuscritos de 1844, Ed. Socials, p. 80,
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Jé& nio se discute mesmo, em diretto, que qualquer
expressio da personalidade - — vidg privada ou imagemn
de si proprio - «pertence ao patriménio moral de toda
a pessoa fisica ¢ constilui o prolongamento moral da

sid pessoar (U, Ndo se disente mais que « lotografade
possul, sobre a sua imagem e sobre o uso que dela ¢
leilo, um dietto de propriedade absolulo do qual

ninguén pude dispor sem o seu consentimenton (%),
Nao se discute, definitivamente, este facto fundamental:
que o sujetto é proprietdrio de si proprio e que se
se lhe «arouba» o seu reflexo on a sua «vidan, rouba-se-lhe
uma parte de si proprio pela qual lhe é devida repa-
_.mom.o.. De facto, o direito diz-nos a seguinte coisa:
0 sujetto existe apenas a titulo de representante da merca-
dorta que ele possui, isto ¢, a titulo de representante
de si préprio enquanto m rreadoria (8).

() Paris, 6 de Julho de 1965, «Gazette du Palaiss, 1966
Parte, p. 39. A férmula & repetida sem cessar,

(°) Tribunal do comércio, Seine, 26 de Feverciro de 1963
Dalloz, 1963, «Sommaires, p. 85. .

() «E necessario afirmar |...) que o patriménio ¢ o que
contém todos os direitos pecunidrios ou ndo pecuniarias que
acabam por se fundir nele; a sua influéneia reciproca ¢ dema-
siado grande para qe se possa dissociar ai certos elementosy
Mazeuap, de Juglard, Legons de droit cipil, 4.0 ed., 1970, t. ﬁ.
n.° 622). E estes autores tém esta frase magnifica: «O direito
francés repara o dano moral e esta reparagdo, em quase todos os
casos, ¢ fixada em dinheiro; como se conceberia que um valor
pecunidrio fosse assim introduzido, a titulo de reparacdo, no
patriménio, se ele ndo viesse ai substituir um outro valor
pecunidrio ou moral que desapareceu (...J»| (Zbid.). E genial
mas w:u:mmg_ Com efeito, se o dano moral é reparavel mE,
dinheiro, isto quer dizer que a perda moral é uma perda de
dinheiro do mesmo modo que uma perda de dinheiro ¢ uma
perda moral!
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Pela constituigdo de um patriménio moral em que
o homem ¢ para si proprio o seu proprio objecto,
a histéria do sujeilo define o seu terreno. um everda-
deiro édem dos direitos naturais do homem e do
cidaddon (7), o lugar de uma verdadeira cirenilacao de
mercadorias.

«Para por estas coisas em relagdo umas com as
outras, os seus guardides devem eles proprios por-se
em relacdo entre si a titulo de pessoas cuja vountade
habita nessas mesmas coisas, de tal modo que a vontade
de um & também a vontade de outro e que cada um
se apropria da mercadoria alheia abandonando a sua,
por meio de um acto voluntario comum. Eles devem
pois reconhecer-se reciprocamente como proprietarios
privados» (8).

Ai esta, uma vez miis, a aventura. a aposta.
O sujeito de direito deve por-se em relacdo consigo
proprio: ele deve vender-se no seu «foro intimon,
que é também o seu préprio mercado. Ele deve ser
a0 mesmo tempo mercador e mercadoria na feira da
ladra da liberdade. Numa palavra, o sujeito deve
poder levar ao mercado os seus atributos.

O capital/sujeito é assim constituido pelos «atri-
butos» da sua personalidade, isto é o que da ao
sujeito de direito existéncia gocial: 0 seu nome, 0 seu
direito moral, a sua honra, a sua imagem, a sua vida
privada... e no mesmo momento em que este capital
estd formado, ele produz as condigbes da sua circulagdo.
A pessoa humana é proprietéria dela prépria e portanto
dos seus atributos. Também, logo que um destes

() Marx, O Capital, sob. cit.s, liv. I,t. I, p. 178.
(%) JIbid., p. 95.
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i ributos The ¢ arean o sem o sen consentimento
_”,‘_?”_ &, logo que um Lerceirs se i deles co u
objecto, o sujeito descobre-se esbulhado da ubilizacio
que ¢ [pita de st proprio: for «roubadon. .‘

‘ _ seoole for arovhados @ poraue ole 6 fivps doe oy
praprio, pernibiado-the asoa liberdade simullaneamen te

alienar os seus atributos e reivindica-los.

*.:.2::. querta aqui precisar o concetlo,  Kle so
adquire a sua eficacia real pondo também em circulagdo
Smwﬁa;rm a liberdade do homem. E é necessario intro-
duzir a exigéneia ideoldgica que dupliea e encerra a
forma sujeito de direito: o sujeito ¢ ele préprio objecto
de direito permanecendo divres de si-proprio. A :.vmu,..
dade prova-se pela alienagdo de si, e a alienagdo de
si pela liberdade. Quero com isto dizer que a mxwmm:&m
ideolégica da liberdade do homem se desdobra wm
estrutura do sujeito de direito constituido em objecto
de direito, ou ainda, se desdobra na esséncia do homem
«que se encontra ele préprio colocado na determinagio
da propriedade» (*). E precisamente porque a propriedade
surge no direito como esséncia do homem, que o homem
objecto de contrato, vai tomar a forma juridica ammmm
mesmo contrato que ele é olhado como produzindo livre-
mente (1%). Por outras palavras o homem, patrimonia-
lizando-se, oferecendo-se sob a forma sujeito/atributos
longe de se dizer escravo da sua rmﬂaaozmm:umowo“

(°) MArx, Manuscritos de 1844, ob. cit., p. 80.

_(*9) «O comprador e o vendedor celebram contrato em
conjunto na qualidade de pessoas livres e possuindo os mesmos
direitos. Este contrato ¢ o produto livre no qual a sua vontade
se reveste de uma expressdo juridica comum» (Karr MarX
O Capital, «wb. cits, liv. 1, pp. 178-179. .
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encontra ai a sua veedadeira iberdade juridiea: a sua
capacidade. 15 diret melhor: o homem nio é verdadeira-
mente livee sendo na sua activids de vendedor: a sua
liberdade ¢ vender-se, vender-se realiza a sua liber-
dade (1),

A liberdade articula-se com hase na contade (ronsen
timento). Lu explico-me. Se me eoubamy o meu
reflexo ou a minha vida privada, nada mais me fazem
do que «oubarem-me» o meu consentimento para
divalgar o meu reflexo ou minha vida privada. Rouba-
ram-me a minha vontade de querer vender-me ou,
0 que vem a dar no mesmo, o meu consentimento a
querer vender-me. Esta arbiculagdo ¢ crucial: a relagao
sujeito/atributos é subsumida juridicamente no conceito
de vontade. O direito pode entio dizer, numa linguagem
humanista e abstracta, que o sujeito de direito ¢ um
sujeito que quer ().

E o conceito fecha-se: tornando-se a liberdade
vontade — de divulgar ou ndo a minha vida privada

(*') O produto da reprodugio « a mercadoria dotada de
consciéncia de si e de actividade prépria (...) a mercadoria
humana (...p. MaRrx, Manusecritos de 1844, «wb. cita, p. 72.
Podemos aproximar o pensamento juridico do que diz Marx
acerca do comunismo primitivo, que enquanto acabamento reali-
zado da propriedade privada (na medida da generalizagdo da
propriedade privada) «negando em tudo a personalidade do
homem, é, apenas, precisamente a expressdo consequente da
propriedade privada, que ¢ esta negagdos. Ibid., p. 85.

(**) «A vontade ¢ o elemento aclivo do direito subjectivos.
(MaARrTIN, Le Secret de la vie privée, «Revue trimestrielle de droit
civib, 1959, n.o 10). «A ofensa a vida privada s6 pode ser
justificada pelo consentimento da vitimas (Bapinter, Le Droit
au respect de la cie privée, «Juris-Classeur périodiques, 1968,
I Parte, 2 136, n.e 16,
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v o ninha imagem — e nada mais sewdo esta vonbade
do que a de contratar sobre e COMIZO mesmo — oy
devo, nas minhas relagies com outrem, surgie como
proprietario de mim mesmo. Se niv o fosse eu seria
para outrem incapaz, i. ¢., apenas objecto de direito,
da mesma maneira nao poderia tarnar-me M,__,A.élm;_usc.
«E nccessario que o proprietario da {ur¢a de trabalho
a venda so por um tempo determinado, porque se ele
a veude el bloco, uma vez por todas, vende-se a s
proprio e de livre que era faz-se escravo, de mercador
mercadoriay (19),

Volto por momentos a este ponto: a minha capa-
cidade reside na minha liberdade de me produzir
como objecto de direito. O incapaz — o escravo — o
um objecto de direito. O sujeito de direito permite
esta espantosa revelagdo: a produgéo juridica da liber-
dade é a produgdo de si-priprio como escravo. 0 sujeito
de direito aliena-se na sua prépria liberdade. E queria
acrescentar que a forma sujeito realiza, no seu conceito,
as «duas formas absurdas do vinculo socialy de que
fala Pachukanis, que se apresentam simultaneamente
«de um lado como valor mercantil e do outro como
capacidade do homem, de ser sujeito de direitos ().
O sujeito de direito realiza a interpelagdo ideologica
do direito, na sua prépria forma de sujeito de direito.

Termino: a livre troca de propriedade de si postula
uma reprodugdo da liberdade de si e uma compra livre
desta produgéo (). E assim que a liberdade s6 encontra

(**) Marx, Le Capital, «ob. cits, p. 171.

(M) Pacmukanis, ob. eit., p. 103.

() Hecevr: ¢Através da alienagio de todo o men tempo
de trabalho e da totalidade da minha producdo eu tornar-me-ia
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e alicnar,
capaculade que assenta ela propria sobre a liberdade.
Um notavel julgamento equacionou & o Tunda-

menlal vontade-liberdade. U tribunal

efetlo que ndo se poderia fazer derivar a interdicgao
diveita de propriedade

Julgon eom

do diveito a imagem esepa o
que cada um possul sobre a sua pessoa, seja da noedo
de liberdade individual ou humana (...); que nesta
niabctia tdv se pode invocar wm direito de propriedade
nos termos do artigo 544.° do Cédigo Civil, ndo estando
a pessoa no comércio e ndo podendo constituir o
objecto de um direito real. Nao se poderia além do
mais conseguir apoio na nogio de liberdade individual
ou humana, que ndo é em definitivo senio a expressio
correcta da mesma ideia de propriedade, tendente a
afirmar efectivamente apenas que o individuo é senhor
do seu corpo e da sua imagern» (19),

Em dltima analise, a forma sujeito na sua cons-
tituigdo sujeito-objecto (de si) remete para um modo de
produgédo que determina a propria forma de um sujeito
que pode vender-se e cuja liberdade apenas se produz
na determinagdo da propriedade. Esta analise teérica

um outro proprietirio do que ha ai de substéncial, de toda a
actividade e realidade, da minha personalidades. (Principios minha
da filosofia do direito, § 67). Um autor juridico que por certo
nio leu nem Marx nem Hegel encontra espontaneamente a
mesma relagdo: «...) abandonar para sempre a sua vida privada
(...) seria tdo contrario a liberdade do individuo como ceder
por loda a vida o seu trabalho» (BAvinNTER, Le Droit au respect
de la vie privée, sob, cit.).

(**} Tribunal Civil, Yuetot, 2 de Margo de 1932, «Gazette
du Palaisy, 1932, I parte, p. 855,
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do sujeito de direito permile a desericio concreta e
acabada do real: ele é ao mesmo tempo eriacio de
um sujeito e vivido por um sujeito,

Seegio I — A cruzada dos eavaleiros do direito ou a
histéria de uma deutrina juridica

E tempo de «fazer um pouco de diverton. Vamos
penetrar juntos nos arcanos -ia dizer nas entranhas —
—da doutrina. Queria mostrar-vos como se raciocina
na «teoria pura do direiter, ou antes como ndo se
raciocina neste espago universidrio que é também o
espago politico de um certo saber. E vereis entio
manifestar-se a extraordinaria subtileza «neficazy dos
juristas, que tomam os seus raciocinios... por dinheiro
em caixal

O que diz a doutrina define o que é a doutrina:
o apéndice professoral do capital. Impde-se extrair
deste corpo doente a sua propria indigéncia.

A doutrina, justificando o sujeito de direito, defende
o seu bife. Nao importa que ele esteja putrefacto:
ela alimenta-se do seu cadaver. O que ela quer é
legitimar um sujeito que seja simultaneamente livre
da sua alma e do seu corpo, isto é, que possa vender
0 seu corpo conservando a sua alma. Compreendeu-ge
sem custo que é também dela que se trata.

Voltamos a encontrar, em bom lugar, o nosso
Du Guesclin do Direito, o nosso «ocitlogo sem rigom,
o nosso cavaleiro Carbornier, sem medo e sem mancha,
que se revestiu com a armadura cintilante da dogma-
tica. O Cavaleiro escreve, sem pestanejar e sem ceder
um palmo de terreno, que o nosso Direito repudiou
desde hé longo tempo a ideia de que o ser humano fosse
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proprietario do seu corpo, porque esta ideia implicava
uma confusdo absurda entre o objecto e o sujeito de
direito (*?). Este rigor no ndo-rigor teria com que
surpreender um soldado menos aguerrido do que o
nosso Du Guesclin. Se néo sou proprietario dos meus
catributos, como posso colocd-los no comércio? Du
Guesclin ndo cura dissol Sejamos honestos. Ele néo
se importa com isso: ele descobriu, depois, nos campos
de batalha, abrindo o inimigo de alto a baixo, que o
direito estd nas nossas visceras.

Um outro cavaleiro entrou na liga. Confessou esta
grave féormula: «Mesmo no direito de propriedade
«desmaterializados, o valor sobre o qual ele incide é
patrimonial e exterior ao sujeito, ao passo que a defesa
da personalidade diz respeito aos «valores humanosy,
que ndo sdo distintos do sujeito de direito» (**). A contra-
vérsia é séria e vou tentar deslindar esta algaraviada,
Que nos dizem? Existem dois tipos de valores. O valor
patrimonial, o valor humano. O que n&o nos dizem
é que os ¢valores humanos» se vendem. Dito de outro
modo, dividiram-se os valores em ¢humanos e ¢patri-
moniais» e desta divisdo moralizadora ¢deduziu-se» que
a alma néo se vende.

Porque, para os nossos soldados, a alma é o ultimo
lugar onde se disputa.

Foi o que descobriu ultimamente um jurista que
«faz filosofian. Num arrebatado voo lirico, o nosso
filésofo traga em quinze linhas a ideia de Pessoa, de

(*) Anotagdo do Tribunal correctionnel, Erasse, 8 Fev.,
1950, Dalloz, 1950, p. 712.

(**) Nerson, ¢Revue trimestrielle de droit civily, Jan.,
Margo 1974, p. 119.
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" Platdo até... E. Mounier. Leio-vos as tltimas linhas:
«O liberalismo, ele préprio, com as suas tendéncias
em primeiro lugar individualistas, fez muito para
valorizar a ideia de Pessoa». Notem bem: «Esta nogéo
pde grandes problemas filoséficoss. Véde as suas refe-
réncias: Huisman e Vergez, Métaphisiqgue (F. Nathan,
p. 130-136). Continuo: «Entretanto, o personalismo,
cujo verdadeiro fundador é E. Mounier, sintetizando
todas as ideias proferidas (nada mais/), vé na pessoa
uma liberdade comprometida num mundo e entre
outros homens, para incarnar valores eternos em situa-
¢des particularess (**), etc.! E todo este delirio de
classe terminal para acabar nesta genial «dedugdor
ideolégica: ignorar a «esfera intima» da vida privada
« tornar indteis, humanamente falando, os direitos
ditos do patriménio» (*). Reencontramos a velha anti-
fona tanto melhor quanto mais ruminada é: proletarios
de todo o mundo a vossa exploragdo prova que Vs
tendes uma alma. E esta alma, todo o mundo sabe
que ela é eum absoluto diante do qual tudo se deve
inclinar (). O resto é vulgaridade porque, duma
maneira ou doutra, isto «toca por qualquer lado na
matéria» (®). E o nosso vicarius dei acrescenta esta
feliz férmula: «Substituir a uma reunido de pessoas
espiritualmente livres uma amélgama de individuos
sem constrangimentos, o que ¢ isso, com efeito, sendo

(**) Martin Le Secret de la vie privée, «Revue trimestrielle
de droit civils, 1959, p. 231, n.0 7.

(*%) Ibid., p. 232.

(1) ViennEe, Preuces et Atteintes & la personne, ¢Juris-
-Classeur périodiques, 1949, I parte, p. 758.

(%) Ibid.
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subsbituir & sociedade pelo rebanho b Sa Panurge,
protegei-nos!

E verdade que Sao Panurge nio perde completa-
menle a cabeca quando se refere & um outro agrande
juristar. F. Geny, com nma alma de banqueirg preo-
cupado em ndo misturar os Beneros, preconizavy wuhs
Lituir a consideracion reflectida dous inte ES5US SCrios,
por sugesloes enganosas de um senli nentalis
te perigos (23),

Termino esta cruzada. 1l nao podia acabar
senao no Santo Sepulery do Direito Romano. Um pro-
fessor lembrou-se oportunamente do Digesto que, como
todos sabem, tudo disse, e sobretudo previu o que
teria podido dizer. Dominus membrorum suorum nemo
videtur (*). Fazendo 1sto, e passando do latim do
Baixo-Império para o francas de baixo nivel, M. Kayser
revela-nos o seu pensamento: deve resolver-se a questdo
@econhecendo ao poder do homem sobre o seu corpo
0 caracter de um direito da personalidade tendo por
fim assegurar a protecgdo dos interesses moraijs e mate-
riais do homem relativamente ao seuy corpon (¥). O que
quer dizer em bom francés: o homem pode vender-se
sob condigio de que o faca em nome... de um direito
de personalidade! A montanha pariu um rato.

Nao irei mais longe porque o leitor deve estar
fatigado destas exumacgdes, e deixarei o resto — que

¥} L::”c_

(*) Des Droits sur Ies lettres messives, t, II, n.o 209,

(*) Digesto, 9,2, Ad, leg. aquil., 13, p. 2: wdo podery
ser-se senhor dos seus préprios membross.

(*) Les Droits de Iq personnalité.  Aspects théorigues ot
pritiques, «Revue trimestrielle de droit civils, .E_rc,wmgava.
1971, p. 461.
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¢ nnenso — 4 «eritica roedory dos ratosy, Acrescentare
simplesente duas coisas.

Estas tomadas de pusigav que se pretendemn leorieay
sa0 contrariadas pela pritiea mas vitlgar do direi,
Com efeito, gp e «roubaty, digamos, a minha Imagern
Lenhio o direito de rewvindici-la, Porque me utilizam,
Sem o meu consenlimenty, () prejuizo que sofro analk
za-se juridicamente numa violagdo do ey consenti-
timento. O direito insta ura assim uma relagdo neces-
sdria consentiumento /prejuizo. Pois, se o homem nao
¢ proprietario dele préprio, em wnome de queé poderia
ele sofrer um prejuizo que o lesa na sua representacio
de si préprio? A pratica conduz a esta anélise juri-
dica inevitavel: todos os «atributos» da pessoa sio
direitos contratualmente protegidos.

Quanto & «ma consciéncian da Doutrina, posso
situd-la no seu discurso latente, que enuncia ¢ adequagdo
«de direito natural da pessoa humana e do sujeito
de direito. A interpelagio ideolégica — toda a pessoa
é sujeito de direito — tornando-se categoria eterna
— 0 sujeito de direito é qualquer pessoa — mergulha
a doutrina num terrivel embaraco. Porque, se a Forma
Sujeito é bem a forma necesséria do homem que parti-
cipa nas trocas e na produgdo, ela é além disso esta
Forma na qual se deve também realizar a liberdade
e a igualdade. E, para elesy, o dilema vem a ser o
seguinte: o sujeito de direito realiza a sua liberdade
pela venda dele proprio. Estes professores nao com-
preenderam que a categoria de sujeito de direito & um
produto da histéria, e que a evolugdo do processo
capitalista realiza ai todas as determinagdes: o sujeito
de direito torna-se o seu dltimo produto: objecto de

direito.
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Por este [acto, toda a ciéneia do direito se lhes
torna ampossiveb.  Voltarer a este ponto,

Neeedo I - As figuras do sujeito de direito

A forma Snjeito de Direito var produzir, se posso
dizé-lo, a sua propria histéria. Falo, neste momento,
de nma Forma Sujeito que e um produto da historia,
mas que, ao mesmo tempo, pretende produzir a sua
propria historia.

Esta pretensio é a pretensdo tltima de toda a
ideologia: sustentar um discurso antropolégico, isto é,
manter o discurso do homem eterno enquanto indi-
viduo. E, por outras palavras, confessar a pretensdo
de que o processo da histéria nada mais é do que o
seu proprio processo, e que a historia é a histéria acabada
e encerrada da propriedade privada.

E neste lugar privilegiado da «autoproducédo histé-
rica» da Forma Sujeito que a ideologia juridica assume
a sua ultima fungdo. Posso retomar aqui o que tinha
ja enunciado no acto de nascimento da ideologia
juridica: a esséncia —e acrescento aqui «historican
— do homem é ser proprietario privado da sua histéria,
e esta «esséncia» redobra-se: a Historia é a propriedade
privada dos sujeitos de direito. Reencontro entdo
essa «estrutura especular redobrada da ideologias, mas
reencontro-a na sua pretensdo ontoldgica.

A Histéria legitima a existéncia do sujeito, na
exacta medida em que ela regressa ao Sujeito. O Sujeito
¢ a propriedade privada historicizando-se que se dis-
tribui nos sujeitos da histéria. E se dou o conteido
concreto deste processo, posso dizer entdo que na
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medida em que o sujeito de direito ¢ proprietario da
sna historia, a Histéria & necessariamente a proprie-
dade dos sujeitos de diretto.
processn. o direite stmullaneamente saneinnn ns rels

raves deste mesmo

goes de produgao no proprio seio do dividino — e
recncontramos a forma mereantil do sujeite e revela
a relacdo imaginaria dos individuos eom as relacdes
de produgdo — a propriedade privada ¢ wealmenter a
«esséncia historicas do homem. Mas esta relagiao imagi-
naria torna-se por seu Lurno eficaz na propria pratica:
o individuo vive-se e age realmente como se a proprie-
dade privada fosse a sua «esséncia historicas, ¢ os
tribunais «demonstram-lhes» que ele tem razio, ja que
ele tem «o direitos.

O que vou, pois, abordar agora, ¢ a pretensdo
histérica da Forma Sujeito. Desvenda-la-ei tripla-
mente, isto é, nas trés figuras em que pude surpreen-
dé-la. A primeira figura do bailado ¢ um carrocel,
o dos Cadets de Saumur. Ele vai designar este facto
espantoso: a apropriagdo privada de um aconteci-
mento histérico. A segunda figura é mais sinistra:
uma dan¢a de morte em Haiti. Ela designara este
facto mais espantoso ainda: um sujeito proprietario
da swa politica. A terceira figura enfeita-se de um
véu mistico para esconder a sua nudez. E a dansa
dos véus, mas ai reside a sna prépria contradigdo:
se com efeito, o Homem ¢é proprietario da Histéria, a
histéria do homem realiza e ultrapassa a propriedade
privada. Ver-se-4 entdo que o véu mistico com que
o sujeito se enfeita, pudicamente e juridicamente,
mais ndo é, precisamente, do que o véu da moral
Sera o ultimo acto do wosso drama», a dltima meta-
morfose da nossa Forma. E restara, para encerrar
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definitivamente o processo, demonstrar que em tltima
mstdncia ndao ¢ mais o homem que significa a proprie-
dade mas a propriedade que significa o homem.

I. O CARROCEL

A Associagio dos Cadets de Saumur tinha pedido a
Interdicio da projeccdo de uma emissio de televisdao
consagrada aos combates travados pelos oficials ¢
subalternos da escola de cavalaria de Saumur. Era
necessirio, dizia ela, proceder a profundos arranjos na
composi¢do e sequéncia das cenas, e nio induzir o
publico em erro. Era necessario que os Franceses
soubessem que este episodio tinha sido um «alto feito
de armas» e que se tinha morrido no campo de
batalha; que os oficiais tinham sido exemplares, isto é,
nem filésofos, nem amorosos, nem perversos, e que,
como consequéncia, era inadmissivel descrever um
deles a aplicar uma chicotada a um jovem aluno oficial,
assim como mostrar este mesmo aluno como pare-
cendo preferir o seu amor ao seu glorioso uniforme;
que o comandante, finalmente, era um chefe, do qual
nao se tinha o direito de alterar a figura. Dizendo
tudo, a Franga, isto ¢ a Associagdo dos Cadets de Sau-
mur, devia proteger a sua histéria.

O tribunal de Paris, que julga «em nome do povo
francés, prestou justica a histéria francesa, revista e
corrigida pela sua Associagio. Este tribunal escreveu,
para a nossa escola primaria, uma pagina de histéria
que ¢ também um «alto feito de armas). Eu tinha-o
anunciado: é um carrocel, onde nio se sabe se sio os
cavalos que levam os homens ou os homens que levam
0s cavalos,
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¢A cena (a chicotada & madimissivel o deve gep
Suprii iz o teibunal, «A atitude o Jovem Patrice
que, durante a primeira parte do |
Lirng o M...

ne, afirma diversns

proposibos  [ilosofico-pe 2 preferir o spu

amor an seu uniforme, ao ponle de dar a HTPressio
de que esta pronto a desertar, faria corver o rigeo,
na auséncia de Precadgoes apropriadas, de deixar aps
espectadores uma impressio falsa e perniciosa; que com
efeito, os combatentes de Junho de 1940 atestam a
proeminéncia absoluta e unénime, entre todos o
Cadets, do espirito de sacrificio, com exclusio de toda
a futilidade ou veleidade de abandono; que no que diz
respeito a figura do comandante da Escola (...) a perso-
nagem permenece herdica e altamente exemplar, as
suas dificuldades fisicas ou excessos verbais ndo fazendo
mais do que pér em relevo o valor dos actos importantes
que realizou (... E o tribunal ordena que o filme
seja precedido de um aviso assim concebido: «O filme
que ides ver é uma mistura de verdade e ficgdo. No
quadro de um alto feito de armas excepcional e autén-
tico os autores introduziram uma aventura amorosa
puramente imaginaria e criaram diversas personagens
cujos tragos fisicos ou intelectuais nao reproduzem os
dos combatentes vivos ou mortos que participaram no
acontecimento. Assim sucede, muito particularmente,
com o comandante da Escola que apenas lembra o
verdadeiro comandante pelo que o papel fixon das
qualidades de coragem, de autoridade, de decisdo, de
lucidez e de competéncia na arte militar, que foram
as do oficial de 1940» (2%).

—_—

_(*) Tribunal de grande instance, 15 de Junho de 1970,
Juris-Classeur periodique, 1970, IT part., 16.550. M. Lindon, se
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A vida privada «tributor do sujeito encontra uma

espantosa pratica: fazer julgar a historia por wm tribunal,
a como propriedade privada. J& que
n snjerto e propr wio da sua historia, ele é, eonse-
mente, proprietdrio do acontecumento o qual
Tal ¢ o redobramento Jda Forma Sujeito:
funcionamento da

representando-

quernte
participott.
na medida em (ue, para v boin
ideologia, a Historia ¢ este Sujeito que se distmbu
em sujeitos, o proprio movimento da Historia néo €
am dos sujeitos ao Sujeito

sendo o perpectuo wr-volt
e do Sujeito aos sujeitos. Vamos mais longe. Este

«r-voltar especular ¢ aquele mesmo da essénciar do

homem, isto é, da propriedade privada. Por outras
palavras, 0 que funciona aqui é o movimento da proprie-
dade privada na esfera da ideologia. E eu diria mais:
ge afirmo —o0 que demonstrarei mais abaixo ——que a
ideologia juridica nada mais ¢ do que a eternizagdo
da esfera da circulagdo, posso deduzir que o direito,
fazendo da histéria o lugar da circulagdo de mercadorias
(apropriagdo privada dos acontecimentos), constitui-a
em teleologia da propriedade privada.
Aqui se encerra a primeira figura do gujeito.

bemque premier advocat géneral junto da Cour de Cassation, pers
turbou-se comeo uma tal consequéncia. «Dado que nao se trala
do respeito pela vida privada, dado que se trata do caracter de
um acontecimento histérico, pode perguntar-se se, no direito
francés, cabe aos juizes dizer o que é «hocanter €& 0 que

niao o & (...p.
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[[. A DANGA DA MORTE

,. Um __“_:.:.. rodado sobre o Haiti descrevia as condi-
cues .H_,_m ﬁf»m_.. e o cineasta H..:_:Tmﬂ _.__12;_9:.5:?. Qm:._“_mﬂ_ﬁ_.
o regime policial de Duvallier, Este ::5.:“_ Jc_:ﬁ
;._,o:.mm com estes ataques e nomeadamente com A”E.,w .n
tiradas do género de: «Papa Dac ¢ real e c r.,.:: p
U@SH._% realy «Papa Doe e ns sens mummmﬂ?é, wmw_ﬂ_:c
rou-se Llambé g amente, ¢ , b
o ftmo “ondo 5o viam cindidas raparguiaa i 2
i o s rapariguinhas ir ao
cemitério entoando cénticos de gloria do Presidente
para assistir as execugOes capitais. o
Os tribunais foram chamados a julgar o delito
de &.m:mm aos chefes de Estado estrangeiros (art. 36.°
da lei de 29 de Julho de 1881) ¢ deram razao a Duval-
lier, julgando que «as cenas precedentemente invo
omamm e as tiradas pré-citadas punham em causa :.-
s0 os actos do chefe de Estado, mas ainda _mmm<m5mo
sua propria pessoa» (¥7). :
. O.mE.ch de direito revela directamente « sua
B.‘Sma.wnc politica. O sujeito da histéria incarnou-se
.m:.mogamim na Politica, isto é, no chefe de Estad
isto é, no proprio Estado. A Cour de Cassation mm-bmm
a regra. «Se ¢ conforme a Constituicio estender o
exercicio da liberdade publica do direito de discussio
a discussdo dos actos politicos do Presidente da wo i
blica, esta liberdade cessa onde comega a o?swm@hﬂ
chefe de Estado»(*). E este mesmo tribunal precisa

(*) Tribunal de grande i
Dailoz, 1970, p. 487. grande instance, 20 de Margo de 1970,
(28) Cour de Cassation, CAmara Crimi
de 1966, «Bulleti , riminal, 21 de Dezembro
o 699, ulletin des arréts de la Cour de Cassations, n.o 33,
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esta férmula magnificamente sibilina: «A ofensa profe-
rida por ocasido dos actos politicos atinge necessaria-
mente a pessoa» (29).

A critica politica volve-se em critica da pessoa e
a critica da pessoa em censura da critica politica.
O Estado é proprietario da sua politica, j& que o seu
representante supremo é proprietdrio da sua vida
privada. O Estado tornou-se o préprio Sujeito da
Politica e, ao mesmo tempo, proprietério privado da
Politica.

Dito de outro modo, a adequacdo vida privada do
chefe de Estado|actos politicos permite, em nome da
violagdo da vida privada, expulsar a critica dos actos
politicos.

Tal é esta segunda figura.

ITI. A DANGA DOS VEUS

Na sua terceira figura o sujeito reveste-se do véu
mistico; ele subsume-se sob o seu duplo: o sujeito
moral. E ponho imediatamente a questdo: qual é o
sentido ideoldgico desta subsungdo? Nao posso aqui
mesmo aprofundar o debate que, para nés, outro ndo
seria sendo o debate teérico e pratico das condigdes
teéricas da luta ideoldgica, isto é, o retomar da reflexio
engelsiana da ideia de igualdade, e queria limitar-me
a este estudo preciso e circunstanciado do sujeito
moral como justificagio e revelagdo do sujeito de
direito. De maneira mais concisa ainda: a utilizagdo
ideolégica da moral como justificagio do sujeito de
direito, isto é, a pretensdo universal da moral ao servigo

(*%)  Ibid.

'
i
4

e em auxilio duma certa faléncia do sujeito de direito.
E ndo é inocentemente, com certeza, que este auxilio
é dado ao sujeito de direito, no lugar do discurso histé-
rico, nesse lugar que contradiz a sua prépria existéncia.
Por ai verifica-se o que dizia Engels: «Os homens
baseiam, em ultima analise, as suas concepgdes morais
nas relagdes praticas sobre as quais constroem a sua
sitnagdo de classe» (%).

Pode-se entdo tomar como ponto assente que o
sujeito de direito se subsume no sujeito moral, e, melhor
ainda, que o Sujeito do sujeito de direito é a Moral.
E posso entdo dizer que a Moral é o Deus dos juristas.
E é um Deus que usa também, no «éu estreladoy
Kantiano, na moralidade realizada hegeliana e nos
negécios da «alta» banca, um outro Nome: o de Estado.

Entdo, o que queria provar, com meios de prova
a mao, ¢ esta transferéncia que permite salvar com a
méo direita o que se mata com a maéo esquerda.

A esposa de Lambrakis propde uma acc¢io contra
Costa Gravas, realizador do filme «Z», e contra Vassi-
likos, autor do romance donde o filme foi extraido.
Ela sustenta que, posta directamente em causa nestas
duas obras, a sua vida privada foi violada. Tal é o
lugar juridico. Ele é também um lugar histérico:
pode-se interditar em nome de um direito de proprie-
dade, um discurso histérico? Dou-vos os motivos do
julgamento do tribunal de Paris, comenté-los-ei segui-
damente.

Os motivos do tribunal sdo de duas espécies.
Numa primeira série, ele canta a morte do sujeito de

5

direito. «A vida e a morte de Lambrakis pertencem a

(*) EncEeLs, Anti-During, «Ed. Socialess, pp. 125-126.
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historia politica da Grecia (...); trata-se de aconteci-
mentos que de ora em ante pertencern @ historia
e dos quais ninguém poderia interditar a deserigio (%),
Eu traduzo. O homem, ao mesmo tempo que se pertence
como sujeito, pertence wo ¢patrimonio publicoy, 18to e,
a histora.  Esta perte J& nido se constroi sobre o
conceito de propriedade mas sohre o de histéra abjec-
tiva. A hisloria ja nao ¢ o processu da propriedade
privada, isto é, processo de um individuo que ¢ apenas
o representante da sua mercadoria, mas, muito pelo
contrario, o processo contraditério da Forma mercantil
do sujeito.

E dou a minha segunda série de motivos.

«O heréi do filme manifesta na realidade por sua
esposa um amor profundo e duradouro; a sua imagem
segue-0 nas suas viagens e 0s seus pensamentos vio
para ela nos momentos que precedem a sua morte,
enquanto a mulher de Lambrakis, sob os tracos de
uma actriz grega, Iréne Papas, impdée admiragdo e
respeitor. «De qualquer maneira», diz o tribunal, «ndo
somente a personagem de «Z», inspirada em Lambrakis,
é evocada com simpatia, respeito e admiracdo, mas
ainda a sua companheira é descrita como um modelo
de ternura e dignidaden.

E o tribunal faz-nos esta confissdo: a lei para o
caso comporta «necessariamente uma parte de inter-
pretacdo subjectivan.

Vou tentar «captar ao vivor a passagem do sujeito
de direito & moral, sobre o préprio terreno onde ela
se produz. O tribunal diz-nos: ja que o homem per-

(®) Tribunal de grande instance, Paris, 30 de Junho de
1971, Dalloz, 1971, p. 678.
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tence a histdria, pode utilizar-se a sua vida prescin.
dindo do seu consentimento ou  do econsentimento
daqueles que hajam sido impheados na sna vida. Pe
diz-nos, num mesmo movimento: prescinde-se degte

consentimento sob a condicao de que as coisas sejam
apresentadas dignamente, respeitosamente,.., senio
tanto o liveo eomo o filme poderiam ver-se alingidos
pela interdigao.

Por outras palavras, o tribunal reserva-se um
direito em nome da moralidade.

A moralidade torna-se fonte do direito mas o direiio
de que ela pretende ser fonte é o proprio direito da
moralidade. A Forma mercantil do sujeito é bicéfala:
a primeira cabe¢a leva um boné branco, a segunda
cabeca um branco boné. E quando uma se cobre a
outra se descobre. A ordem suprema do sujeito é
a moralidade, mas esta moralidade regressa ao homem,
constituido em objecto de direito, isto é, ela sanciona,
em ultima andlise, a Forma mercantil do sujeito.
Ao mesmo tempo que ela o nega, neste lugar universal
da moral, ela justifica-o na sua Forma Sujeito. A liber-
dade do homem, posta como produto e produtora da
histéria, reencontra o terreno que pretendia fazer-nos
esquecer: o das relagdes de producédo.

«Que ilusdo colossaly exclamava Marx, a de wer
obrigado a reconhecer e a sancionar, nos direitos do
homem, a sociedade burguesa moderna, a sociedade
da industria, da concorréncia universal, dos interesses
privados que prosseguem livremente os seus fins, este
regime da anarquia, do individualismo natural e espi-
ritual tornado estranho a ele proprio» (32).

(*) Marx, A Sagrada Familia, «wb. cit.s, p. 148.
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i posso dizer mais, salvo que esta alusio colos-

st o historia da wesséncian do sujeito. e esta esséncia
impoe ¢ realiza toda a apreensav do real. IMara o
direite, a censtituicdo do real fondo-ge em dois polog
que respondem um ao outro. De um lado, a sobre-
apropriagdo permite tornar-se proprietario «pelo espi-
ritor da matéria, de outro lado, esta matéria humana
ou natural possul a mesma estrutura que esta sobre-
-apropriacdo. Trata-se assim de uma bi-polarizagio de
um real constituido em objecto de direito e de que
cada termo é condicdo de outro.

Para terminar, e ¢ um fim que sera retorno as
fontes, queria fazer-vos assistir ao 1ltimo avatar da
nossa personagem. Sabia-se que o homem significava
a propriedade, vamos aprender, preto no branco, que
a propriedade significa o homem, que os «atributos»
do homem, as suas «emanag¢dess, podem ser um imovel,
uma casa, muros. Isto querera dizer, concretamente,
que néo somente o homem se representa na coisa,
mas que a coisa ¢, concretamente, a esséncia do homem.

IV. A PROPRIEDADE CONDUZ A DANGA

Um pintor reproduz um castelo classificado como
monumento histoérico. O proprietario reclama a apreen-
sdo da obra. O pintor replica que o seu quadro «se
apresenta como sua visdo pessoab. Isto queria dizer
que a sua criagdo se analisava como uma sobre-apro-
priagdo. Num primeiro tempo, num processo sumaério,
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razao (%), Num segundo

PParis

sHi pos

St .
O proprielario myvoca e primeiro lngar wm argi-
Fle diz que mandon electuar Ui friddel
da, g

r s

e restauron o sen easheln e e
Pl i crlacao, A consequéiicia
riagio,
nio poderia ser re-produzida, sob pena de re-produzir
wima eriacio arbistica. £ a contrafaccio. O tribunal
rejeita este argumento: houve apenas refazimento.

O proprietario invoca um segundo meio que o
fara trinnfar. O castelo e sua propriedade privada;
ele pode usa-lo, frui-lo, «abusar» dele. Como conse-
quéncia pode encerra-lo e recusar a entrada nele. Quem
pode o mais pode o menos, diz-nos um adagio juridico.
Se ele pode o mais — recusar a entrada nele-- pade
0 menos — proporcionar a visita do castelo em certas
condigdes.

Ora, estas condigdes existem, elas estdo até mate-
rializadas no bilhete de entrada. Lela-mo-lo. Ai se
interdita «a fotografia do imével assim como os croquis
e pinturas que tomem este imdvel por tema» com vista
a comercializagdo dos produtos obtidos.

O pintor cré poder ganhar a causa. Se se fala
de «eprodugdesy, tal ndo pode dizer respeito a «uma
pintura onde o imodvel é apenas um tema trans-
formado, pela inspiragdo artisticas. E se se fala de
comercializacdo, isso nao poderd aplicar-se & «venda
de obras de arte».

eEla

X i sralineay] 154 1 TR AT ‘ s
Jdissv stiria tadicual, a culod, Ju tivestida m\.ﬂ_w.ﬂ

(*) Tribunal de grande instance, 17 de Margo de 1970,
«Revue internationale des droits d’auteurs, Jan. 1971, p. 182.
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A resposta do tribunal é espantosa. O proprie-
tario reservou «a sua autorizagio, para terceiros,
quanto 4 imagem do seu castelo» (¥). Isto quer dizer,
em boa prosa juridica, que assim como um pintor ou
um fotégrafo ndo podem reproduzir os tragos duma
pessoa sem a sua autorizagdo, assim também nédo
podem re-produzir a imagem de uma propriedade.
Dito de outro modo, a coisa é tratada como a pessoa.
Ha um consentimento da coisa, porque a coisa tem o
seu pudor e a sua honra.

Quanto & comercializagdo, o tribunal responde
vigorosamente, no mais puro estilo civilista, que a
palavra comercializagio «deve ser entendida no seu
sentido vulgar, isto é, a utilizagdo de documentos
criados a partir da imagem do castelo com vista a
obter pela sua venda, pela sua locagdo ou por qual-
quer outro contrato a titulo oneroso, uma contra-
partida, e, particularmente, o pagamento de uma
quantia de dinheiro». Em resumo, ndo devemos fazer

de inocentes: a pintura é um objecto de comércio.

V. 0 AMOR CONDUZ A DANGA

A coisa tornou-se a pessoa, e a estrutura do sujeito,
a da coisa. A propriedade devolve ao proprietrio o
seu préprio reflexo. O significante e o significado
permutam-se no espago abstracto da propriedade eterna.
Vamos vé-lo ainda melhor.

(*) Tribunal de grande instance; 10 de Fevereiro de 1971,
Abril 1971, p. 287.
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Uma professora do Instituto Notre-Didme, membro
do conselho municipal e educadora infantil, teve a
surpresa de se aperceber de que o seu dominio servira
de quadro a uma «foto-novela» intitulada suavemente
0 amor conduz a danga. Virtuosamente indignada,
ela reclama a interdigdo da obra. Foi-lhe dada razao,
porque méo carece de duvida que os leitores vizinhos
néo podem deixar de identificar os lugares e de consi-
derar com surpresa que a senhora Lemoiner permi-
tiu que a sua propriedade sirva de cenério & rodagem
de um romance em forma de filme, cujo espirito é
dificilmente compativel com a sua personalidade» (%).

Ai o8 juristas ficam de igual maneira emocionados.
«Sob reserva dos direitos procedentes da nogéo de pro-
priedade artisticas, diz um, ¢ que estd & vista de
todos e de cada um, ndo estd de qualquer maneira
no dominio piblico? (*). «Néo existe qualquer falta
em fotografar uma casa privada que se apresenta aos
olhos de todos», diz outro, «¢ de modo nenhum também
em publicar esta foto, pelo menos se nenhuma inter-
digéo aparente o proibe e se nenhum direito de autor
estd em causa (37).

Um terceiro é mais profundo, mas também intei-
ramente mistificado. «Na verdades, diz ele, «eis que o
direito a imagem faz novas e singulares conquistas!
Reconhecido e defendido como um direito de personali-
dade, ei-lo' que se insinua entre as prerrogativas do

(*) Tribunal Seine, 1 Abril 1965, Juris-Classeur périodi-
que, 1966, 1I part. 14.572, nota R. L.

(**) Nota R. L. pré-citada.

(*") «Revue trimestrielle de droit civil, 1966, p. 293, obser-
vagbes Rodiére.
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DR AT

direito de propriedade e acaba por defender as coisas
e oo Ja apenas as pessoas.oo (%) listé muito bem

vislo, mas os Juristas sio rigivens.

e 1az

de reproducdo que desacreditaria o proprietario. Pode-se

.ﬁ:_m .._.Tﬁ.,r..:. L.N 1 Casin como S0 abusdariac. de Ui

munlher!

Em s narmos o adequagaos hon
[ coisa, de tal modo que a coisa signilica lanto a sessénciay
do homem quanto a «essénciar do homem signilica a
coisa.

Cheguei ao termo da minha analise uridican.
Neste momento parece-me necessario retomar os resul-
tados para os levar mais longe, isto ¢, para os situar
no seu verdadeiro lugar.

A introducio das téenicas modernas de repro-
ducdo do real permitiu-me determinar o [unciona-
mento do direito num terreno virgem, isto é, descrever
como um continente novo passava pelo corte juridico.
O que quis demonstrar foi que a constituigio deste
novo objecto de direito, o real, se efectuou na cate-
goria juridica predeterminada do sujeito. Dito por
outras palavras, o processo descrito «surgiu» como 0
processo de um sujeito (de direito). Certamente, se
fiz surgir a necessidade econémica de um tal processo,
este aparecimento dissolveu-se, de certa maneira, nas
categorias juridicas. Era necessario mostrar esta
dissolugdo, porque ela significava também o papel do
funcionamento da ideologia juridica. Era necessario

Hel, CQUaC

(**) «Revue trimestrielle de droit civily, 1966, p. 317,
observagdes Bredin.
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mostrar
esbe esempre-jas, que ¢ Lanbeém de nma certa maneira

» tudo se tinha wsempre-jiv passado, ¢ que

um air ¢ voltars, é o ipre- jay do sujeito, isto ¢, da pro-
priedade privada.  Uma teleologia do sujetlo, assim,

il |

i __.vt...x.C,,..—C

__..___c__

B
das  det
i3

Lese _:..u.._:_,__; o 5_‘_?::._‘_::"., thid .a__,,..:._.,.:_q_h: o Dhredto.

doosujerto. Beconhee-se A w

Mas, além dissa, este primetro trabalho era
sario para rm proprio. Ile lornecia-me a base conereta
de numa analise mais ambiciosa: articular conerctamente
a instancia juridico-politica sobre a infra-estrulura.
Iile fornecia-me, e regressarer aqui num apice, as «eis
imanentes do diveitos, e entendo aqui, por deis imanen-
tesy, as formas necessarias através das quais o real,
enquanto objecto de direito, foi posto em cireulacao.

Ora, no decurso de uma analise objectiva da juris-
prudéncia e da Doutrina, «evelou-se» que o pdr em
circulagido deste novo objecto de direito desvendava
esta lei fundamental: para o Direito, todo o processo
econdémico é processo de um Sujeito. E esta lei «ima-
nente» pareceu bastar-se a si propria. Quero dizer
que, tal como para o Direito basta regulamentar o
contrato de trabalho com auxilio das categorias de
empresario divres, de trabalhador divrer e de «livres
salario «ivremente» negociado, afim de «ulgam o tra-
balho, assim lhe bastou, para «produzir» um direito
do cinema e da fotografia, pdr a funcionar as catego-
rias de propriedade (literaria) e de atributos da perso-
nalidade, que remetem em iltima anélise para a cate-
goria do sujeito de direito.

Esta «continuidades juridica, era necessdrio fazé-la
funcionar no sew proprio terreno, para abstrair dela as
lets do seu funcionamento. Porém, ndo basta constatar

neces
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sshas mesmas leis: ¢ ainda necessario explicar a wltima
instancia do sen funcionamento. T necessario partir
dai para ai regressar. Também aqui termino anun
ciando ja o terreno da continuacdo: a teoria do valor.

Careco de precisar, i _:J:_:;.f jue, subre  este
terreno novo, falarei e ndo falavei mais da minha
demonstracao Juridica, on antes, [lalarei dela «em
siléncion. Ndo retomarei, enquanto tal, a minha
analise, mas supd-la-er presente ao longo do discurso
que anuncio aqui. Pego ao leitor este «esforgos, que

sera o ultimo.
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Anunciei-o: trata-se para mim de localizar a
minha demonstragdo no campo teérico que a tornou
possivel. Concretamente: de articular, no processo de
conjunto do Capital, o funcionamento das categorias
juridicas. .

Quando Marx explica que «a metamorfose do
homem com dinheiro em capitalista deve passar-se na
esfera da circulagdo e a0 mesmo tempo néo deve passar-se
ai» () ele fornece-nos o nosso ponto de partida: a esfera
da circulagio. E quando ele acrescenta, na mesma
passagem, que ¢a transformagéo do dinheiro em capital
deve ser explicada tomando por base as leis imanentes
da circulagdo das mercadorias, de tal modo que a
troca de equivalentes serve de ponto de partidas ®
ele fornece-nos o método cientifico: o estudo das leis
imanentes da circulagdo oculta e revela a esfera da
produgdo, 1. é., o processo global do Capital.

Ora, na minha descrigdo saparecew que tudo se
passava no Direito, e que, contudo, nio se passava
tudo ai. Ai reside, precisamente, o ¢mistérior do nosso
Direito que, para além de todas as coisas iguais, é da
mesma «natureza» que o «mistérion do dinheiro.

O Direito fixando' o conjunto das relagdes sociais
tais como elas surgem na esfera da circulagdo, torna
possivel, a0 mesmo tempo, a produgdo.

(") Marx, O Capital, sob. cits, liv. I, t. I, p. 169
(" Ibid.
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A produgdo aparece e nio aparece no Direito da
mesnia maneira _.m__m. ] eee f o nao .L_::........_.? rna
cireulagao. K, tal como a cieenlacao «é, sob todos os
aspectos, nma realizacdn «da liherdade individuab (2)
assun o Direrto, realizando a propriedade, pretende
realizar a liberdade e u ignaldade. Com efeito é neces-
sario tazer aqui nma distincio fundamental sobre a
qual terei ocasidgo de me debrugar de novo: o Direito,
que fixa as formas de funcionamento do conjunto das
relagbes socials, torna eficaz, no mesmo momento,
a Ideologia .T::_:.m que € a relagdo imaginaria dos
individuos com as _,m_nooow sociais em geral.

E assim que o Direito assume esta dupla fungédo
de fixar concretamente e amaginariamente» — e valeria
mais dizer que a fixa¢do concreta juridica é ao mesmo
tempo ideolégica — o conjunto das relagdes sociais.
Se fosse necessario precisar poderia dizer-se que, no
Direito, a produgdo surge sob um duplo titulo: por
um lado, nas formas necessarias pelas quais sio fixadas
as relagdes sociais, por outro lado, no facto de que
estas Formas apenas funcionam para a produgio.
E ela ndo aparece também a um duplo titulo: por um
lado, porque estas Formas necessarias podem formal-
mente pretender a suficiéncia delas préprias, e por outro
lado, porque o seu funcionamento oculta, se posso
dizer, no seu préprio funcionamento, a razio pela qual
elas funcionam.

E se «oncretizo» rapidamente estas determinagdes,
direr por um lado que ¢ a Forma sujeito de direito
que fixa as relagdes sociais e permite pér em circulagio

(*) Manrx, Contribution & la critique de I'économie politique,
Ed. Sociales, p. 220.
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o «eab enquanto objecto de direito, e, por outro lado,
que esta Forma «aparece» como calegoria autédnoma,
independentemente de qualquer «historian.

Isto leva me a formular Jduas tescs: o Direito
lixa e assegura a realizagio, como dado natural, da
esfera da _m-.ﬁ:_r}w: {tese :. ITTVEREY
torna possivel a producio (tese T1) O Direito vive
desta contradigao: ao tornar possivel a produgao
capitalista, em nome das determinagdes da proprie-
dade (liberdade/igualdade), esta propriedade desenvolve
a sua propria contradigdao ela, confessa a sua natu-
reza: ¢ o produto da exploragio do homem pelo
homen.

10 olieibo
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5 ~Tese I. O dircito fixa e asscgura a realiza-
¢do, como dado natural, da esfera da cir-
culagio,

A eslera da circulagdo constitui o lugar onde se
manifesta esta relagio social dominante: todos os
individuos sio (produtores) cambistas de mercado-
rias. E o lugar onde reina o valor de troca; melhor
ainda: este lugar ¢, em si, «0 movimento do valor de
troca» (). Aqui os individuos, agentes da troca, sdo
todos proprietarios privados, isto é, seres livres que
trazem para o mercado a mercadoria de que sdo possui-
dores.

Com efeito o mercado ja ndo ¢ um mercado de
escravos. Pelo contrario é o lugar onde o homem
realiza a sua natureza trinitaria; ele afirma-se proprie-
tario, portanto livre, portanto igual a qualquer outro
proprietario. E esta tripla afirmagdo, a esfera da
circulagdo admite-a com estrépito, organiza-a, pondo-a
em movimento: o produto do trabalho pertence ao
trabalhador (melhor ainda: o trabalho pessoal é o
titulo de propriedade original) e este produto ¢ univer-

y

() Marx, Contribuigdo a critica da economia politica, «ob.
cit.», p. 212.
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salmente susceptivel de troca por qualquer outro pro-
duto. Mais simplesmente: o produto do trabalho
tornado mercadoria —isto é, valor de troca, e mais
longe ainda, dinheiro — pode trocar-se universalmente
por qualquer outra mercadoria.

Esta esfera descobre-nos assim as suas leis imanen-
tes: cada individuo é proprietario (do fruto do seu
trabalho ou do seu trabalho em poténcia) e o seu
trabalho é um trabalho social ainda que isolado, isto
¢, um trabalho que, embora sendo particular, parti-
cipa do universal. «Dai que, produzindo para a socie-
dade, na qual cada um trabalha por seu turno para
mim numa outra esfera, eu afinal produzo para mimn (3).
Hegel ndo diz outra coisa: o sistema das necessidades
realiza, apesar do egoismo individual, a universalidade
da sociedade civil.

Entdo, pode afirmar-se na ideologia do direito,
que tudo se passa nesta esfera; que o essencial sdo
as trocas e que as trocas realizam o Homem; que as
formas juridicas que sdo impostas pela circulagéo
8do as mesmas formas da liberdade e da igualdade;
que a Forma Sujeito desvenda a realidade das suas
determinagdes numa pratica concreta: o contrato; que
a circulagdo é um processo de sujeitos.

O que me proponho demonstrar deixando volun-
tariamente de lado o que se passa «em qualquer parte»
no «aboratério secreto da produgdor é que o Direito
toma a esfera da circulagdo como dado natural; que
esta esfera, tomada em si como absoluto nfio & outra
coisa sendo a nog¢do ideolégica que recebe o nome
hobbesiano, rousseauniano, kantiano ou hegeliano, de

(*) Ibid., p. 214.

e e £ et

sociedade civil; e que o Direito ao fixar a circulagéo
mais ndo faz do que promulgar os decretos dos direitos
do homem e do cidadéo; que ele escreve sobre o fron-
tespicio do valor de troca os sinais da propriedade,
da liberdade e da igualdade, mas que estes sinais, no
secreto ¢em qualquer parte», se leem como exploragio,
escravatura, desigualdade, egoismo sagrado.

O que, portanto, vou abordar agora séo as deter-
minacdes da esfera da circulagdo, isto é, o «estatutos
concreto/ideolégico da propriedade, da liberdade e
da igualdade. E veremos que o direito fixa este esta-
tuto numa realizagdo concreta/ideolégica; e apro-
veito para lembrar ao leitor o esforgo que eu exigia
dele: de nédo fazer qualquer tengdo de esquecer a sorte
da nossa minuscula questdo de direito.

Na esfera da circulagdo, os individuos «néo se
enfrentam sendo enquanto valores de troca subjecti-
vados, isto é, equivalentes vivos, valores iguaiss (3).
Dito de outro modo, eles néo fazem mais do que incarnar
e reproduzir o préprio movimento do valor de troca.
O valor de troca representa-os e eles representam o
valor de troca.

Mas, ao mesmo tempo que o individuo, agente
da circulacdo, reveste o8 mesmos caracteres do valor
de troca que ele representa, que a ¢sua vontade», habi-
tando nas coisas, toma os mesmos caracteres das coisas
que‘habita, isto é, ao mesmo tempo que o individuo
é encarado como wm proprietério livre e igual aos outros
proprietérios, ele ‘encara-se como um proprietério livre
e-igual aos outros proprietarios. Por outras palavras,
ele toma como ¢dinheiro em caixa» o facto de que o

(*) Marx, Conirtbution..., «wob. cit.», p. 221,
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valor, expressio social do produto do seu trabalho,
realiza verdadeiramente a liberdade e a igualdade,
neste lugar onde reina o valor de troca, a wuperficies
do processo e onde esta «superficies ignora o8 fundos
marinhos que ela cobre.

Queria citar aqui o que me parece ser um texto
fundamental para a teoria da ideologia. Penso que
um comentério deste texto permitir-me-a4 localizar
suficientemente a relagdo entre a teoria do valor e
a teoria da ideologia, afim de que possa ir mais além
e tentar abordar directamente o Direito.

Estudando, no «Fragmento da versio primitivar
da Contribuigdo para a critica da economia politica, as
manifestagdes da lei de apropriacdo na circulagédo
simples, e, mais precisamente as, determinagdes da
liberdade e da igualdade, Marx escreve esta coisa
essencial

«Deste modo, portanto, o processo do valor de
troca que desenvolve a circulagio ndo respeita apenas
a liberdade e a igualdade, cria-as, é a sua base real.
Enquanto que ideias puras, elas sio as expressoes ideali-
zadas destas diversas fases; os seus desenvolvimentos
juridicos, politicos e sociais mais ndo sdo do que a
reprodugdo noutros planos» (4).

E Marx acrescenta mais adiante: «O sistema do
valor de troca e, mais ainda, o sistema monetario &
na realidade o sistema da liberdade e da igualdade.
Mas as contradigdes que surgem no seu desenvolvi-
mento, sdo contradi¢es imanentes, implicagdes desta
propriedade, desta liberdade e desta igualdade que,

() Ibid., p. 224.

no momento préprio, se transmudam no seu con-
trario (...)» (9).

Dito de outro modo, a afirmacgdo das determina-
¢oes da propriedade (liberdade/igualdade) na esfera
da circulagdo ¢ posta ao mesmo tempo que a sua
necessaria ignordncia na esfera da produgéo, ai onde
0 homem é concretamente explorado pelo homem,
af onde o capital, no préprio seio da produgdo expolia
0 operdrio da mais valia.

O processo do valor de troca, criando a liberdade
e a igualdade produz assim, num mesmo movimento,
a ilusdo necessiria de que a liberdade e a igualdade
séo realmente efectivas. E melhor ainda: esta «ilusdor
nada mais é do que o reflexo das contradigGes reais
do sistema do valor de troca: ele ndo pode realmente
¢produzir» uma verdadeira liberdade nem uma verda-
deira igualdade.

«No facto de que o valor é a expressdo do trabalho
social contido nos produtos privados reside ja a possi-
bilidade da diferenga entre este trabalho e o trabalho
individual contido no mesmo produto. Se portanto
um produtor privade continua a produzir segundo o
modo antigo, enquanto que o modo de produgédo social
progride, esta diferenga torna-se para ele bem sensivel.
A mesma coisa se passa desde que o conjunto dos fabri-
cantes privados de um determinado género de merca-
dorias produza um quantum que ultrapasse as necessi-
dades sociais.” No facto de que o valor de uma merca-
doria néo pode exprimir-se senfo numa outra merca-
doria, e 86 pode realizar-se através da troca desta,
reside j& a possibilidade de que a troca ndo chegue de

(*) Ibid., p. 225.
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modo algum a fazer-se, ou pelo menos que nio realize
0 valor exacto. Finalmente, quando a mercadoria
especifica for¢a de trabalho surge no mercado, o seu
valor determina-se, como o de qualquer outra merca-
doria, segundo o tempo de trabalho socialmente neces-
sario & sua produgdo. Eis a razio pela qual a forma
do valor dos produtos contém J& em germe toda a forma
capitalista de produgio, o antagonismo entre o capita-
lista e os assalariados, o exército industrial de reserva,
as crises. Por consequéncia, querer abolir a forma de
produgdo capitalista instaurando o «verdadeiro valors,
é querer abolir o catolicismo instaurando o «verdadeiro
papa», ou instaurar uma sociedade na qual o8 produ-
tores acabem finalmente por dominar um dia o seu
produto, através dum consequente recurso a uma
categoria econémica que é a mais ampla expressdo
da sujeigdo do produtor ao seu proprio produtos (%).

O pdr em movimento a propriedade privada cria
certamente uma liberdade e uma igualdade, mas esta
liberdade e esta igualdade sdo as mesmas da proprie-
dade privada. Em dltima insténcia, toda a ideologia
burguesa consiste em ocultar a contradigdo imanente
desta liberdade e desta igualdade, que se transmudam
no seu contrario: a escravidiao e a exploragdo (7).

() Ences, «Anti-Duhring ob. cit.», p. 350.

() E assim que a reivindicagio da igualdade pelo prole-
tariado no dominio econénico e social passa necessariamente pela
abolicdo das classes, isto ¢, pela abolicio da separagdo do
homem e dos meios de produgio (cfr. EneeLs, ob. cit., p. 138).
Retomarei este ponto na conclusio desta obra quando tratar da
luta ideolégica.
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A circulagdo do valor de troca nada mais & do
que a circulagdo da liberdade e da igualdade, enquanto
determinagoes da propriedade, e toda a ideologia
burguesa ¢ uma idealizagio destas determinagdes,

Podemos dizer, entdo, que a fungdo wltima da
ideologia burguesa consiste em idealizar as determi-
nagoes da propriedade (liberdade/igualdade), isto é,
as determinagdes objectivas do valor de troca. A base
concreta de toda a ideologia é o valor de troca. Que
outra coisa fez Hegel, ao desenvolver a Ideia de direito,
que ndo fosse dar a expressdo pura do movimento do
valor? E a «dialéctica» dos Principios da filosofia do
direito que coisa é sendo a manifestagio cada vez
mais abstracta do valor? Com efeito, ao fim e ao cabo,
a Ideia hegeliana de direito — ou, antes, o que é o
Espirito no Direito — é o valor a espera dele proprio.

Desde que o processo do valor de troca é o mesmo
processo da liberdade e da igualdade, desde que os
individuos sdo apenas «equivalentes vivos, o processo
do valor de troca torna-se o processo do sujeito e o
processo do sujeito, o processo do valor de troca.
Dito por outras palavras, na esfera da circulagéo,
tudo se passa (e ndo se passa) entre sujeitos, que sdo
também, sujeitos desse grande Sujeito que é o capital.
E como, além disso, a circulagdo escamoteia (reve-
lando-a) a produgéo, pode dizer-se entdo que toda a
produgdo se manifesta como produgdo de um sujeito.

Posso responder entdo a questdo aberta por
Althusser: se é verdade que toda a ideologia interpela
08 individuos como sujeitos, o contetido concreto fideo-
légico da interpelagdo burguesa ¢ o seguinte: o indivi-
duo ¢é interpelado como incarnagio das determinagdes
do valor de troca. E posso acrescentar que o sujeito de
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direito constitui a forma privilegiada desta interpelacio,
na exacta medida em que o Direito assegura e assume
a eficacia da circulacio.

Mas como, além disso, a circulacio so pode pre-
tender a sua reproducao atraves dos sujeitos, o valor
de troca, ¢ a sua forma mais acabada o Capital, alir
ma-se como Sujeito absoluto que se assegura e se
legitima ewi nome da sua propria redistribuicdo e
sujeitos.

Aqui ¢ necessario precisar bem. Falo da circulagio
e da sua ideologia, e da manifestacdo concreta [ideo-
logica do capital nesta esfera. E nesta perspectiva
que posso avangar que pouco importa, para a circulagio,
que o capital no seu processo, afirme o trabalho, esse
«do-capital reab (*), esse valor de uso que constitui
@ oposto e o complemento do dinheiro na sua quali-
dade de capitab (?). O que aparece nesta esfera, e o
que lhe importa, é que o capital, este valor que se
poe ele préprio em valor, pareca nido s6 engendrado
por ele préprio mas pareca ainda engendrar o seu
préprio processo (19).

(*) Marx, Contribuigdo..., wob. cits, p. 251,

(") Ibid.

(**) Que ele, realmente, o gera também produzindo ndo
s6 Capital mas ainda reproduzindo ai, de maneira cada vez mais
alargada, a matéria do capital (a massa crescente de trabalho),
tal foi exposto por Marx nomeadamente num capitulo inédito
do Capital («La Pensées, Abril, 1971). O que diferencia «a auto-
nomia do dinheiro, (que) deve aparecer como processo (e que é)
ao mesmo tempo condigdo prévia e resultado da circulagios
(«Contrib.», p. 245), da autonomia do Capital, é que 0 processo
do Capital é processo total. Dito de outro modo, o seu processo
¢ ao mesmo tempo processo do valor de uso (o trabalho, o nio-
-capital) e do valor de troca, isto 6, o préprio processo da trans-
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Para caracterizar este auto-engendrar Marx uliliza
uma metafora que nio ¢ inocente. O valor «distingue
em st o seu valor primitivo da sua mais valia, da mesma
maneira que Deus distingue na sua pessoa o Pai e o
Filho, e que ambos fazem apenas um e sdo da mesma
idade, porquanto ¢ apenas através da mais valia de
10 libras esterlinas que as 100 primeiras libras ester-
linas adiantadas se tornam capital, ¢ desde que isso
se conclui, desde que o filho foi engendrado pelo pai
e reciprocamente, esta diferenga esvai-se e nio existe
mais do que um ser: 110 libras esterlinas» (1) «Deus
desdobra-se nele proprio e envia o seu filho a terra
como simples sujeito «abandonado» (...), sujeito mas
Sujeito, homem mas Deus, para levar a cabo aquilo
que a redencdo final prepara, a Ressurrei¢io de Cristo.
Deus tem pois necessidade de «e fazer» ele préprio
homem, o Sujeito tem necessidade de se tornar
sujeito (... (**). O Julgamento Final, onde o sujeito

formagédo real do valor de uso em valor de troca. «O trabalho
produz as suas condigdes de produgdo enquanto capital —e o
capital, o trabalho que lhe permite realizar-se como capital —
o trabalhador assalariado» (La Pensée, «ob. cits). Entdo como
o dinheiro s6 toma em conta a autonomia do valor no processo
fechado da circulagdo, o Capital é o valor tornado processo
total. Eis porque razdo o Capital aparece ndo sé a auto-engen-
drar-se, mas ainda a gerar realmente as condigdes da sua
produgdo. O homem estd realmente submetido ao Capital, j4
que o Capital o produz realmente. Ao mesmo tempo ele vive
as leis do Capital como dleis naturais». O Capital torna-se um
sser forte, mistico; todas as for¢as produtivas sociais do trabalho
parecem com efeito ser devidas ao Capital e ndo ao trabalhos
(¢O Capitalb, L. III, p. 205).

(") Marx, O Capital, sob. cits, liv. I, t. I, p. 158,

(™) Avtuusser, Ideologie e appareils ideologigues d’Etat,
wob. cit.s.
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entra no seio do Sujeito, siw as 110 libras esteclinas
o A" da Tormula A-M-A’. 0O filho dv Capital é a mais
alia que se contempla no Capital, ¢ o Sujeito que se
desdobra em sujeitos, e os individuos, agentes da
circulagdo, sav os sujeilos que asseguram o funciona:
mento do Sujeito.

Nesle ponto convéwr reagrupar estes diferentes
enunciados para fazer deles a base conereta/tedrien
da minha demonstragao.

1. A 1deologia burguesa idealiza (ideias puras)
as determinacgdes da propriedade (liberdade-igualdade).

O que a leva a equacionar:

a) que a sociedade (= wociedade civibh enquanto
totalidade das relagdes sociais) manifesta, nas suas
leis imanentes, a totalidade do processo social;

b) que os membros desta sociedade sdo livres e
iguais entre eles;

¢) que toda a produgao é produgdo de um sujeito
livre;

d) que as leis que permitem assegurar o funciona-
mento desta sociedade (democracia) sdo as leis natu-
rais da liberdade e da igualdade, isto ¢, as leis dum
processo que se fecha sobre si préprio.

2. O Direito assegura as formas da circulagio e
fixa-a como dado natural.

O que o leva a equacionar:

a) que a interpelagdo juridica do individuo,
agente da troca (= membro «ociedade civib) cons-
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Lbui-o em swjetto de direilo proprietirio, isto ¢, em
pessoa capaz de adquirir e de vender:

h) que a droca do equivalente entre dors sijeitos
de direito & a relagdo juridica fundamental:

¢) que toda a produgio social do homem é pro-
ducdo de um sujeito de direito:

d) que o Direibo manifesta como compulsivas
as leis waturais» da liberdade e da igualdade, isto é,
também as leis de um processo que se fecha sobre
ele proprio, no funcionamento das suas categorias.

Este «quadro» exige um comentario. O que eu
quiz significar foi a relagdo entre a Ideologia burguesa
em geral e a Ideologia juridica. Ora, parece que 0
seu terreno de encontro mais néo ¢ do que a circulagdo,
isto ¢, o terreno da realizagdo do valor de troca e das
suas determinagoes.

Se a ideologia burguesa em geral pensa o Processo
social no seu conjunto através da nogéo de «democracia
politica e econdmica» (que mais nio é do que um
plagio da velha no¢do de sociedade civil) é sobre
esta mesma nogéo que se constitui a ideologia juridica,

Compreende-se todo o valor que pode assumir,
no préprio itinerario de Marx, a definigio do lugar
desta nogdo.

No Prefacio a Contribui¢io para a critica da economia
politica Marx recorda o seu caminho:

«As minhas investigagdes conduziram a este resul-
tado de que as relagdes juridicas — assim como as
formas do Estado —ndo podem ser compreendidas
nem por elas préprias nem pela pretensa evolucéo geral
do espirito humano, mas que elas vio buscar pelo
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contririo as suas raizes as condigdes materiais de
existéncia, de que Hegel, a exemplo dos Ingleses e
dos Franceses do séc. xvii, engloba o conjunto sob
o nome de ¢sociedade civily, e que a anatomia da socie-
dade civil deve ser procurada por seu turno na economia
politican.
Marx na Ideologia Alemd dava dela esta definigio:
«A sociedade civil abarca o conjunto das relagdes
materiais dos individuos no interior de um determinado
estadio de desenvolvimento das forcas produtivas.
Ela abarca o conjunto da vida comercial e industrial
de uma etapa e, por isso mesmo transborda o Estado e a
nagdo ainda que ela deva, além disso, afirmar-se no exte-
rior como nacionalidade e organizar-se no interior como
Estado. O termo sociedade civil apareceu no séc. xviir a
partir do momento em que as relagées de propriedade se
foram destacando da comunidade antiga e medieval.
A sociedade civil enquanto tal apenas se desenvolve com
a burguesia; contudo a organizagéo social saida directa-
mente da producdo e do comércio e que forma sempre
a base do Estado e do resto da superestrutura idealista
foi constantemente designada sob o mesmo nome» (12).
Este dois textos permitem especificar a nogéo de
sociedade civil que, contrariamente as primeiras aparén-
cies, nada mais designa do que a esfera da circulagéo.
Desde a Ideologia Alema Marx descreve a «sociedade
civib como uma rogdo ideolégica. Com efeito, por um
lado, este termo engloba « conjunto das relacdes
materiais dos individuos no interior de um determinado
estadio de desenvolvimento das forgas produtivas»; por

(**) Marx-Encers, 4 ideologia alemd, «ob. cite, p. 104.

140

outro lado, ele engloba também «toda a organizagao social
saida directamente da produgdo e do comércios.

Dito de outro modo, sob uma énica categoria, estdo
reunidas a produgdo e a circulagio.

Mas, ao mesmo tempo—e Marx da-se conta
disso no Prefacio & Contribuicio para a critica da
economia politica —, esta nogdo é um «progressor: ela
formula que as relagdes juridicas e o Estado vio buscar
as suas raizes «as condigbes materiais de existénciap.

A ncgéo de esociedade civib é ao mesmo tempo
falsa e verdadeira. Ela é verdadeira na sua visio
totalizadora do processo social, ela é falsa na medida em
que reduz o processo social a sua aparéncia: a circulagdo.

Com efeito, a sociedade civil é ela prépria a super-
ficie da relagdo do Capital. Tomar a superficie da
relagdo — a sociedade civil nas suas leis imanentes
— pela totalidade do processo social (econémico, juri-
dico, politico) equivale a afirmar que, tal como ela
«apareces, ela é a realidade do préprio processo social.
A melhor ilustragdo disso é ainda o «istema das necessi-
dades» tal como Hegel o desenvolve nos Principios da
filosofia do direito. .

A wsociedade civib, enquanto nogio ideolégica que
pretende assim dar conta da totalidade do processo
social, constitui o lugar de encontro da ideologia bur-
guesa em geral e da ideologia juridica. Mas este lugar,
lugar de encontro é, ao mesmo tempo, um lugar de
passagem. ;

.Com efeito, todas as categorias que fundamentam
a nogéo de «ociedade civilh — propriedade privada,
sujeito, vontade, liberdade igualdade, — séo ¢especi-
ficadas» pela ideologia juridica. O sujeito & especi-
ficado em sujeito de direito; a produgdo do sujeito
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em produgio do sujeito de

igualdade em liberdade e igualdade de todo o sujeito
de direito.  Mas, no mesmo momento, esta especi-
licagao ¢ coactiva. O que quer dizer que, se a ideol

Juridica mais nio do que especificar ¢juridicamente»
a 1deologia burguesa, no mesmo movimento esta espe-
cificagdo ¢ realizada concretamente pela coacgdo du
aparelho de Estado.

E assim que o aparelho de Estado, impondo o
quridico» — enquanto manifestacio real da ideologia
juridica — coactivamente, impde a ideologia juridica,
e que a ideologia juridica, em retorno, justifica a
coaccao.

O reagrupamento destes enunciados permite espe-
cificar a funcdo do Direito. O Direito manifesta real-
mente/ideologicamente, pela coacgdo do aparelho de
Estado, as determinagdes do valor de troca (proprie-
dade/liberdade-igualdade). A manifestagdo real, nés
chamamos o juridico, & manifestagdo ideolégica, a ideo-
logia juridica, o conjunto do processo, ao Direrto.

Ora, 0 que apareceu na minha demonstragdo juri-
dica, foi que a «constru¢io» de um novo objecto de
direito — o «realy — se efectuou inteiramente nas cate-
gorias predeterminadas da circulagio; que o colocar
em circulagéo juridica de novas indtstrias — as indis-
trias fotogréficas e cinematogréficas — se produziu nas
determinagdes do valor, isto é, nas determinagdes da
propriedade, e que estas préprias determinagdes apare-
ceram como determinagdes do sujeito de direito.
Reciprocamente, o por em circulagio o real, pela neces-
saria mediagdo do sujeito de direito, constitui o préprio
sujeito de direito. Condigdo e resultado do processo
da circulagdo, o sujeito de direito tomou a mesma
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Forma do processo que manifeston: ao tomar esta
Forma ele torna eficaz o préprio processo.

E assim que loda a produgdo (do real) apareceu
como a produgao de um sujerto (concerto de «sobre-
-apropriacdo) que ¢ a incarnagio do valor de Lruca
(Forma Sujeito). E, se se reexamina a Forma sujeito
de direilo, esla meccadoria que se poe ela propria em
movimento, que se leva a si mesma ao mercado, esta
mercadoria na qual se Incarna, fundamentalmente,
o trabalhador, ela aparece constituida em dois polos:
de uma lado, o polo sujeito (o consentimento, von-
tade...) de outro lado, o polo objecto de direito (ele
proprio enquanto mercadoria). A Forma sujeito, esta
Forma abstracta produzida realmente pela circulagao,
«ontém j& em germe toda a forma capitalista de
produgdo» como o dizia Engels da «forma do valors (14),

Porque, em iltima analise, o trabalhador & esse
especifico ser que se leva a si proprio ao mercado,
numa forma juridica que lhe permite vender-se em
nome da liberdade e da igualdade. Esta Forma realiza
assim, «obre o terrenos, a propriedade. Pois, a partir
do momento em que o individuo é juridicamente cons-

(%) Engels precisa a relagdo entre a lei do valor ¢ a ideia
de igualdade: «Finalmente, a igualdade e o valor igual de todos
os trabalhos humanos, dado que e enquanto sdo trabalho humano
em geral, encontraram a sua expressio inconsciente mas a mais
vigorosa, na lei do valor da economia burguesa moderna, que quer
que o valor de uma mercadoria seja medido pelo trabalho
socialmente necessario que ela contém» (Anti- Duhring, wb. cit.s,
p. 137). E acrescenta: «Esta deduc¢do das ideias modernas de
igualdade a partir das condigdes econémicas da sociedade
vmﬁcmwm foi exposta pela primeira vez por Marx em O Capital,
¢idy, n.o 1,
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tituido em  sujeito do processo de troca, nao so ¢
livre, ja que possul «em propriedade plena» os produtos
e, melhor, a energia do seu trabalho, e que pode a sua
maneira trocé-lus («Donde, no direito romano, esta
definigdo eorrecta do servus (escravo): alguem que nada
pode procurar obter por troeas) (*), mas ainda ¢ 1gual
a Lodo o sujeito de direito pois que um sujeito é igual:
soclalmente, a um outro sujeito. O comprador torna-se
vendedor, o vendedor comprador e esta permutagao
¢ o proprio sentido da troca.

«A saida do acto de troca, cada um dos dois sujeitos
reentra em si proprio enquanto objectivo final de
todo o processo, enquanto sujeito que tem preferéncia
sebre tudo. Assim se realiza pois a completa liberdade
do sujeito. Transacgdo livre; nenhuma violéncia nem
de um lado nem do outro; nio se tornam um meio
para outrem $endo para serem um meio para si ou o
seu proprio fim; finalmente, consciéncia de que o
interesse geral ou comum ¢é justamente apenas a univer-
salidade do interesse egoistico» (1%).

Ndo me alongarei mais, mas posso acrescentar
que a Forma sujeito de direito, enquanto a mais desen-
volvida e a mais abstracta das formas juridicas, desen-
volve as leis imanentes do Direito.

E-me, pois, possivel presentemente expér a minha

segunda tese.

(%) Marx, Contribuigdo..., tob. cits, p. 220.
(%) Ibid.
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6 — Tese II: O direito, garantindo ¢ fixando
como dado natural a esfera da circulagio,
torna possivel a produgio.

Resta-me agora demonstrar o seguinte: como &
que a fixagdo (juridica) das leis da circulagdo torna
possivel a produ¢do? Por outras palavras, qual 8,
no processo do Capital, a relagio que a circulagio
entretem com a producédo?

Na relagdo capitalista produziu-se esta revolucio:
a mercadoria especifica forga de trabalho aparece no
mercado. A circulagdo j4 ndo é esta regido relativa-
mente auténoma onde os individuos levavam ao mercado
o excedente da sua produgdo, mas o lugar onde o capi-
talista vem em pessoa comprar o que lhe permitira

aumentar o seu capital: o trabalho humano (1).

(*) Queria, acerca deste ponto, fornecer algumas indica-
goes. O problema do papel do direito num determinado modo
de produgdo remete para a relagdo circulagio produgdo. Eu
explico-me. Historicamente, o valor de troca s6 aparece primeiro
apenas na esfera da circulagdo e, enquanto nio se torna a base
real da produgdo, ela aparece como uma esfera relativamente
auténoma e relativamente desenvolvida. Dito de outro modo,
m_m aparece ¢em avangor sobre as relagdes de produgio. O
Direito, que fixa as determinagdes do valor de troca, adquire assim
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