CAPITULO

14

* QOs dois primeiros autores sdo professores do
Departamento de Demografia e pesquisadores do
Centro de Desenvolvimento e Planejamento Regional
(Cedeplar) da Universidade Federal de Minas

Gerais (UFMG). A terceira autora é doutoranda em
demografia no Cedeplar/UFMG.

Estrutura Domiciliar
e Distribuicao
da Renda Familiar no Brasil

Simone Wajnman*
Cassio M. Turra*

Cintia S. Agostinho*

1 INTRODUCAO

1.1 Os fatores demograficos no documento Ipea (2006)

Em Ipea (2006), o primeiro dos determinantes imediatos da
queda no grau de desigualdade da distribuicao da renda familiar per
capita examinado ¢é a razdo de dependéncia demografica, a qual indica
o peso proporcional de adultos potencialmente receptores de renda
no domicilio. O argumento que explica o papel dessa componente ¢é
muito simples: como as criangas, de um modo geral, nio geram
renda para a familia, quanto maior for a propor¢ao de adultos na
familia maior devera ser a renda familiar per capita (Ipea, 2000, p. 34).
Além disso, considera-se que a propor¢ao de adultos na familia s6 se
convertera em fatorde promogao (ouredugao) dadesigualdade de renda
seelanio foruniformemente distribuida entre os estratos da distribuicao
da renda familiar. Como as familias mais pobres tendem a ter mais
filhos do que as mais ricas, essa iniqiiidade demografica contribui
para a maior desigualdade da distribuicio das rendas familiares,
sendo esse o exemplo mais evidente de um fator demografico que
afeta a propor¢ao de adultos no domicilio. Por conseguinte, uma
redu¢iao da fecundidade proporcionalmente maior entre os pobres,
como a que se verificou no Brasil nos ultimos anos (Berqué e Cave-
naghi, 20006), contribuiria para a redugdo do grau de desigualdade.
Entretanto, o trabalho indica que a redugao (de 7%) nos diferenciais de
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dependéncia demografica entre os centésimos da distribui¢ao de renda
foi muito menor do que a reducao observada entre familias dentro de
cada centésimo (93%). Em conseqtiéncia, a contribui¢ao das transfor-
magoes demograficas para explicar a queda da desigualdade de renda
ocorrida entre 2001 e 2004 foi de apenas 2% (Ipea, 20006, p.39).

1.2 A proporcao de adultos como medida sintese das
transformac6es demograficas

Ao tomar a propor¢ao de adultos como indicador das mudancas
demograficas, sintetiza-se, nessa medida, um largo espectro de carac-
terfsticas demograficas das familias que potencialmente afetam a com-
posicao de suas rendas. Se tratamos os individuos de cada familia
como uma populagio, é facil perceber que tanto o tamanho quanto a
estrutura familiar serdo afetados pelas entradas e pelas saidas de seus
membros. Assim, os nascimentos sio um fator de aumento e rejuve-
nescimento da familia, assim como as mortes diminuem seu tama-
nho e afetam a composigao etaria, dependendo das idades em que elas
ocorrem. Além da natalidade e da mortalidade, hd a mobilidade, essa
de consideragao mais complexa, devido a multiplicidade das formas
que pode assumir. Filhos que saem de casa para estudar, casar ou mi-
grar afetam, assim como as mortes, o tamanho e a composi¢ao etaria
da familia. Analogamente, parentes que se incorporam a familia cor-
respondem a um tipo de “nascimento” peculiar, por nio se tratar, na
maior parte das vezes, de um novo bebé, e sim de um adulto que afeta
a composicao etaria, ndo necessariamente rejuvenescendo-a. Ademais,
a mobilidade pode significar também a fragmentacio de um arranjo
familiar, resultando no aumento do nimero total de familias. E esse o
caso das separagdes, dos novos casamentos e, de modo mais geral, dos
individuos que deixam suas familias de origem para formarem outras.
Assim, a mobilidade pode alterar tanto o tamanho e a composi¢ao,
quanto o nimero total de familias.

O efeito demografico estimado em Ipea (20006) sintetiza todas
as mudangas na composi¢ao das familias na variagdo da proporcio
de adultos, sob a hipdtese de que sao apenas os adultos os potenciais
receptores de renda, seja do trabalho, seja de beneficios ou de outras
fontes. No entanto, ao proceder assim, considera-se que apenas o pet-
centual de adultos afeta a renda total dos domicilios, desprezando-se
o fato de que ha adultos de idades variadas, sendo cada uma delas
associada a um valor médio distinto de uma funcao de rendimentos por
idade. Conseqiientemente, a alteracao do perfil etario das familias, que
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T Note-se que é possivel haver mudancas no
perfil etario da familia, com efeitos significativos
sobre os rendimentos, mantendo a proporcao de
adultos inalterada. Nesse caso, ha uma mudanca

essencialmente demogréfica, mas a variavel

proporcao de adultos falha em capta-la.

¢ uma das mudangas demograficas mais importantes, compromete nao
apenas o percentual de adultos e, portanto, a renda total da familia, mas
também o rendimento médio dos adultos conforme suas idades."

Além disso, nascimentos, mortes e mobilidade dos membros das
familias afetam outro componente demografico crucial na estrutura
de renda das familias, que é a composi¢ao por sexo.

Como, em média, as mulheres tém renda inferior 2 dos homens,
em virtude, principalmente, da discriminagdo no mercado de traba-
lho e da insercao das mulheres em atividades de menor remuneracio
(Leme e Wajnman, 2001), mudangas na composi¢do por sexo das
familias nao sdao neutras com relacio a distribuicao de renda familiar.
Por exemplo, a fragmentacao de familias antes formadas por casais,
em familias cujos unicos membros adultos sao homens ou mulheres,
influencia no rendimento médio dessas familias e, conseqientemente,
altera a distribuicio de renda. Por sua vez, a uniao de familias chefiadas
por mulheres a outras familias chefiadas por homens reduz a distancia
entre os sexos no que tange a renda média e, provavelmente, reduz a
desigualdade de renda familiar.

Tendo em mente todos esses aspectos, neste trabalho procura-
mos mensurar o papel da mudan¢a demografica ocorrida entre os
anos de 2001 e 2005 no Brasil, levando em consideracao tanto a mu-
dancga ocorrida no perfil etario das familias, quanto na sua composi¢ao
por sexo. Utilizamos, para isso, a mesma metodologia de microssimu-
lages contrafactuais empregada em Ipea (2006), mas desagregando o
indicador demografico na composi¢ao etaria e por sexo das familias.
Os dados utilizados sao também os da Pesquisa Nacional por Amostra
de Domicilios coletados em 2001 e 2005.

1.3 Os efeitos da composicao familiar sobre a distribuicao
dos rendimentos: uma breve revisao da literatura

Entre os determinantes da desigualdade da distribuicdo das
rendas familiares, o tamanho e a composi¢io dos domicilios sao
variaveis demograficas freqientemente apontadas numa ampla litera-
tura, que discute a questdo aplicada a contextos variados. Sio muitos os
exemplos. Num conhecido trabalho, Burtless (1999) argumenta que
o crescimento da desigualdade da distribui¢io de renda nos Esta-
dos Unidos, verificado entre 1976 e 1999, deveu-se menos a maior
concentragao dos rendimentos do trabalho do que ao aumento da cor-
relagido entre os salarios dos conjuges e, mais ainda, ao crescimento
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da percentagem de pessoas que vivem em familias com apenas um
adulto, sendo essas tipicamente mais desiguais do que as familias onde
hi um casal. Além disso, como demonstra outro trabalho mais re-
cente (Martin, 2000), parcela consideravel do aumento verificado na
desigualdade de renda entre familias norte-americanas explica-se pelo
crescimento da propor¢ao de familias chefiadas por mulheres, que sio,
geralmente, mais vulneraveis a pobreza. O crescimento do numero de
separacOes, da propor¢ao de mulheres que nao se casam outra vez ou
nunca chegam a se casar e a sobremortalidade masculina sao os fatores
que explicam tal tendéncia.

Garner e Terrell (2001) isolam o efeito das intensas mudangas
na composi¢ao dos domicilios sobre o forte crescimento da desigual-
dade de renda que se observou na Eslovaquia durante os anos de tran-
si¢ao para a economia de mercado. Segundo descrevem, as principais
mudancgas na composi¢cao domiciliar ao longo do petriodo incluiram
a reduc¢ao na proporcao de domicilios com criangas, 0 maior nimero
de domicilios chefiados por pensionistas, o crescimento do nimero
de domicilios unipessoais e a diminui¢ao do nimero de domicilios
com numero elevado de moradores. Entretanto, essas mudancas nao
afetaram igualmente todos os estratos da distribui¢ao de renda, prati-
camente ndo tendo ocorrido no decil mais pobre da populagio, au-
mentando, com isso, a distancia entre pobres e ricos. Consequente-
mente, o efeito das alteragdes na composi¢ao domiciliar foi o de elevar
a desigualdade da distribuicdo de renda na Eslovaquia, por meio do
aumento da componente interdomiciliar da desigualdade.

Em outros exemplos desse tipo de aplicacdo na literatura inter-
nacional, Schultz (1999) discute uma metodologia apropriada para
isolar o papel da composicao familiar na desigualdade da renda em
Taiwan, entre 1976 e 1995, eliminando grande parte da variagao
observada entre 1980 e 1995. O’Dea (2000) mostra que o crescimen-
to da propor¢ao de domicilios monoparentais e a elevagdo de idade
média das familias contribuiram para a eleva¢ao da desigualdade entre
familias na Nova Zelandia.

Ha, porém, casos na literatura que demonstram um efeito redu-
zido da composi¢ao familiar sobre a desigualdade de renda. Um exem-
plo ¢ a Italia (Brandolini e D’Aléssio, 2001). O exame dos efeitos da
estrutura demografica sobre a evolugdo da desigualdade italiana en-
tre os anos de 1977 e 1995 indica que, embora a composigao dos
domicilios italianos ao final da década de 1990 tenha sido muito di-
ferente daquela das décadas anteriores e também em relagiao a outros
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2Ver Camarano et al. (2004) ou Medeiros
e Osorio (2001).

3 Ver Michael, Fuchs e Scott (1980) para evidéncias
quanto ao caso norte-americano.

paises europeus, o efeito dessas diferencas sobre o comportamento da
desigualdade foi secundario.

No caso brasileiro, Barros et al. (2006) testam o efeito da pro-
porc¢ao de adultos sobre a desigualdade da distribui¢ao de rendimen-
tos, demonstrando que o fato de as familias com maior proporgao de
criangas se concentraram nos decis mais pobres da distribui¢ao tem
um efeito concentrador sobre a desigualdade. No entanto, as mudangas
demograficas observadas no periodo recente contribuiram, ainda que
muito discretamente, para reduzir a desigualdade, uma vez que os
decis de renda tornaram-se mais homogéneos do ponto de vista da
propor¢ao de adultos em suas familias.

1.4 Mudancas recentes na estrutura familiar no Brasil

A composi¢ao dos arranjos domiciliares brasileiros vem se modifi-
cando ao longo dos anos, como decorréncia tanto de fatores demografi-
cos quanto dos socioecondémicos.? De um lado, a queda da fecundidade,
o aumento da freqiiéncia de divorcios e a sobremortalidade masculina
— que leva, com o envelhecimento populacional, a0 aumento da viuvez
feminina — estao entre os fenémenos sociodemograficos que direta-
mente afetam a composi¢ao das familias, diminuindo o seu tamanho,
reduzindo o numero de criangas, elevando a idade média e aumentando
a propor¢ao de domicilios unipessoais, sobretudo femininos.

A seu turno, as condi¢des socioecondémicas estio intrinsecamente
ligadas as escolhas dos individuos sobre co-habitagdo e formagao
de familias, afetando, assim, os casamentos, as separacoes, as saidas
mais ou menos precoces dos filhos da casa dos pais e, finalmente, a
co-habitacdo de filhos adultos e netos com os mais idosos. Em grande
parte dos pafses mais desenvolvidos, o efeito positivo da renda sobre
a propensao dos idosos a viver sozinhos tem sido verificado, sendo
a mobilidade e o nivel educacional outros fatores determinantes.?
No caso especifico do Brasil, uma literatura mais atualizada tem
demonstrado a importancia crescente dos rendimentos dos idosos
na formacao de renda das familias com as quais eles co-habitam, o
que se tornou particularmente importante com a extensao dos be-
neficios previdenciarios a uma fatia cada vez mais abrangente da po-
pulagdo idosa, a partir da promulgaciao da Constituigao, no final dos
anos 1980 (Wajnman, Oliveira e Oliveira, 2004). Desde a instituicao
do Estatuto do Idoso, pela Lei n® 10.741, de 1° de outubro de 2003,
o Beneficio da Prestacio Continuada (BPC), que garante um rendi-
mento de 1 salario minimo mensal aos idosos carentes (ou a pessoas
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com deficiéncia incapacitante para a vida independente)’ encontra o
amparo legal necessario para sua universalizagdo, e as primeiras evi-
déncias de sua cobertura, cada vez mais abrangente, sugerem efeito
semelhante sobre a renda das familias.

O efeito da renda adicional do idoso brasileiro sobre sua propen-
sdo a viver sozinho nio foi ainda suficientemente testado, mas as evi-
déncias sugerem que as condi¢oes financeiras dos idosos tendem a se
associar a uma maior probabilidade de co-habita¢ao, beneficiando os
jovens com as transferéncias monetarias e os idosos com os cuidados
de seus familiares (Camarano et al., 2004).

Por fim, as condi¢oes de funcionamento do mercado de traba-
lho brasileiro nas dltimas décadas nos levam a acreditar na tendéncia
de que as transferéncias privadas favorecidas pelas co-habitacoes au-
mentem a probabilidade de que os mais velhos compartilhem seus
domicilios com os filhos adultos. As taxas de atividade dos jovens tém
sido sistematicamente declinantes nos ultimos 20 anos, como decot-
réncia das maiores exigéncias em qualificagio em praticamente todos
os setores da economia (Wajnman, 2006). Como resultado, os jovens
permanecem até idades avancadas na dependéncia de suas familias,
adiando a idade da formacao de novos domicilios.

2 METODOLOGIA

2.1 Modelo

Neste trabalho, procuramos repetir o exercicio apresentado em
Ipea (2000), introduzindo um pouco mais de complexidade a variavel
demografica. Ao invés de utilizarmos a propor¢ao de adultos como
um indicador-sintese de todas as mudancas demograficas, utilizamos a
composicao por sexo e idade dos adultos nas familias. Assim, partin-
do da equacgao de renda per capita apresentada em Ipea (2000), igual a
y=ar, em que a é igual a propor¢ao de adultos na familia, e 7 ¢é a
renda por adulto na familia, definimos a renda per capita, em nossa
analise, de duas formas distintas, dependendo do fator demografico
que desamos examinas e s S s
Minimo (SM). Aos deficientes, com comprovada

: ) incapacidade para o trabalho, aplica-se o mesmo
por sexo com a composi¢ao por sexo dos adultos em cada familia.  requisito quanto 4 renda familiar.

Na primeira simula¢do, combinamos o perfil de rendimentos
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De forma analoga, na segunda simulacdo, associamos o perfil
de rendimentos por grupo de idade dos adultos com a composi¢ao
por grupo de idade dos adultos em cada familia. Ou seja, a renda
per capita familiar é igual ao produto da propor¢ao de adultos por
grupo de idade e da renda especifica para cada um desses grupos:

A fim de captarmos as variagoes da renda por idade e, a0 mes-
mo tempo, mantermos a analise parcimoniosa, definimos trés grupos
etarios para os adultos: de 15 a 29 anos, de 30 a 59 anos e com mais
de 60 anos, inclusive. Embora pudéssemos apresentar também uma
analise conjunta das distribui¢oes de sexo e idade, optamos por focar
os efeitos de cada variavel demografica isoladamente, o que facilitara a
interpretagao dos resultados.

Seguindo Ipea (2000), nés decompusemos trés fatores respon-
saveis pelas mudancas na distribuicdo de renda per capita familiar
em cada simulacdo demografica. Sdo eles: a mudan¢a marginal na
distribuicao de adultos por idade ou sexo; a mudang¢a marginal na dis-
tribuicao de renda familiar por adulto segundo seu sexo ou sua idade;
e a mudanga na associagao entre esses dois fatores. Exatamente como
proposto no trabalho original (Ipea, 2006), a mensuracdo desses fa-
tores foi feita com base na construcio de uma variavel aleatoria x;, a
partir do ordenamento e da identificagdao da posi¢ao de cada individuo
(por sexo ou idade) na distribuicao dessa variavel, e da associagao de
valores reais a cada posicao identificada na distribuicao. Optamos por
sintetizar cada um dos fatores por meio do coeficiente de Gini.

Nossos resultados principais baseiam-se em simulagdes que
fixam a proporcao total de adultos na familia, segundo aquela obset-
vada em 2005. O objetivo é medir, exclusivamente, os efeitos de
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mudanc¢as na composicao por sexo e idade entre os adultos de cada
familia, ocorridas no periodo 2001-2005. Esses resultados, aos quais
chamamos de efeitos puros de sexo e idade, estdo apresentados nas
tabelas 1 e 2. A fim de compararmos nossos resultados com aqueles
discutidos em Ipea (2000), apresentamos também os resultados das
simulagdes quando tanto a distribui¢io por idade ou sexo quanto a
propor¢ao total de adultos variam nas familias. Esses resultados (omi-
tidos das tabelas) refletem a combinagao do efeito examinado em Ipea
(2006) com os efeitos puros de sexo e idade.

TABELA 1

Contribuicdo da distribuicdo por sexo para a reducao da
desigualdade de renda familiar no Brasil entre 2001 e 2005

Situagao em 2001 59.391

Se as distribuicbes de renda familiar por adulto e

Sex0 e da porcentagem de adultos por sexo de 2005 59.802 0411 1483 Associagdo entre a porcentagem de adultos por sexo e a

fossem iguais as de 2001 renda por adulto e sexo

Se a distribuicdo de renda familiar por adulto e sexo

59.855 -0.053 -1.91 Distribuicdo da porcentagem de adultos por sexo
de 2005 fosse igual a de 2001

Situacdo em 2005 56.623 3.232 116.75 Distribuicao da renda média por adulto e por sexo

Fonte: Pesquisas Nacionais por Amostra de Domicillios (Pnads) de 2001 e 2005.

Um ponto essencial que distingue nossa analise da de Ipea (2000)
¢ o fato de que as rendas familiares per capita alteram-se com relacio
ao observado em 2005, ndo s6 porque as propor¢oes de adultos por
sexo ou idade sao trocadas pelas de 2001, mas porque os rendimentos
médios por grupo etario ou sexo foram alterados, conforme verifi-
cado em 2001. Ou seja, a mudanga demografica cujo efeito se procura
estimar deixa de ser apenas a mudanga na proporcao de adultos, para
ser, em nossas simulagoes, a mudanca nos perfis de idade ou sexo das
familias, com impacto sobre as rendas médias das familia.
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Situagdo em 2001

Se as distribuicbes de renda familiar por adulto e
grupo etario e da porcentagem de adultos por grupo
etario de 2005 fossem iguais as de 2001

Se a distribuicao de renda familiar por adulto e grupo
etario de 2005 fosse igual a de 2001

Situagdo 2005

TABELA 2
Contribuicao da distribuicao etaria para a reducao da
desigualdade de renda familiar no Brasil entre 2001 e 2005

59.391
Associacdo entre a porcentagem de adultos por grupo
59.609 -0.218 -7.86 etario e a renda por adulto e grupo etario
Distribuicdo da porcentagem de adultos
59.483 0.126 4.55 por grupo etario
Distribuicao da renda média por adulto e
56.623 2.860 103.31 por grupo etario

Fonte: Pnads de 2001 e 2005.

2.2 Dados

Nesta andlise, utilizamos os dados da Pesquisa Nacional por
Amostra de Domicilios (Pnad) de 2001 e 2005. A Pnad ¢ uma pesqui-
sa amostral coletada no Brasil, anualmente, desde os anos 1970, com
excecdo dos anos de realizacdo do censo demogrifico e de 1994.
A pesquisa abrange inimeros quesitos sobre componentes da renda
familiar, além de informagdes demograficas.

A amostra em 2001 é representativa da populagao nao institu-
cionalizada no Brasil, com exce¢do da area rural da antiga Regido
Norte, que foi incluida a partir da Pnad de 2004. Um total de 103.483
e 116.452 domicilios foram entrevistados, respectivamente, em 2001
e em 2005. Desses, 2.464 domicilios, pertencentes a area rural da an-
tiga Regiao Norte, foram excluidos em 2005, a fim de se poder com-
patibilizar as amostras nos dois perfodos. Além disso, excluimos 2.095
domicilios em 2001 e 1.933 em 2005 por conta de valores sem infor-
magao (de idade ou renda domiciliar) nas duas pesquisas.

Embora tenhamos utilizado o conceito de desigualdade familiar
ao longo deste artigo, ¢ importante notar que nossa unidade de analise
nas simulacoes ¢ de fato o domicilio. Os conceitos de familia e de
domicilio tém sido utilizados na literatura com bastante liberalidade
e muito freqlientemente com alguma confusio, e até este ponto, nao
distinguimos corretamente os dois conceitos.
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De fato, o termo familia denota conceitos distintos, dependen-
do do emprego que se faz; mas, de modo geral, costuma-se referir a
grupos ligados por lagos de parentesco (incluindo filhos nao biolégi-
cos e relagoes conjugais juridicamente formalizadas ou ndo) nao limi-
tados pelas fronteiras do domicilio fisico (Medeiros e Osotio, 2001).
Dada a dificuldade operacional em identificar, nas pesquisas domici-
liares usuais, os lagos de parentesco separados em domicilios distintos,
e a distribuicdo de recursos e as economias de escala inerentes a co-
habitagao, convencionou-se, nas ciéncias sociais de modo geral, aplicar
a nogao de familia ao grupo doméstico que ocupa uma mesma habi-
tacao. Nas pesquisas do IBGE, tanto a estrutura fisica quanto o grupo
de pessoas que residem numa mesma habitacdo sio chamados de
“domicilio”, enquanto os nucleos familiares sao denominados “familias”.
Desse modo, um domicilio pode ser composto de varias familias, o que
¢ a situacdo das familias estendidas. Espera-se, no entanto, que esses
casos representem minoria na amostra e, portanto, que os conceitos de
domicilio e familia sejam substituiveis em nossa analise.

3 RESULTADOS

A propor¢ao média de adultos nas familias guarda clara relagao
positiva com o nivel da renda familiar per capita, o que favorece a ele-
vada desigualdade da distribui¢ao de renda, uma vez que a maior pro-
porcao de adultos tende a elevar a renda média das familias. O grafico
1 ilustra, inequivocamente, a relagdao entre a propor¢ao de adultos e os
décimos da distribui¢ao de renda em que as familias se encontram, mas
¢ menos clara quanto as mudancas nessa relacao entre 2001 e 2005.
Nos graficos 2, 3 ¢ 4, que desagregam a propor¢ao de adultos em pro-
porcoes de adultos jovens (de 15 a 29 anos), maduros (de 30 a 59) e
idosos (maiores de 60 anos), as variagdes sio mais evidentes: entre 0s
dois anos, aumentou a propor¢ao de adultos jovens nas familias mais
pobres e diminuiu nas mais ricas; aumentou a propor¢ao de maduros
em todos os décimos da distribuicio, menos nos muito ricos (7°, 9° e
10°); e é exatamente nestes ltimos décimos que houve forte aumento
da proporcao de idosos. Como os maiores rendimentos médios sio os
dos adultos entre 30 e 59 anos, o conjunto dessas modificagoes sugere
um efeito positivo da mudanga da propor¢ao de adultos sobre a queda
da desigualdade, ou seja, a mudanca demografica contribuiria para a
reducao da desigualdade. As mudangas nas proporg¢oes de jovens e de
idosos apontam, porém, efeitos de sinais contrarios.
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GRAFICO 1

Propor¢ao média de adultos por decil de renda
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Fonte: Pnads de 2001 e 2005.

GRAFICO 2

Propor¢ao média de adultos de 15 a 29 anos por decil de renda
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Fonte: Pnads de 2001 e 2005
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GRAFICO 3

Propor¢ao média de adultos de 30 a 59 anos por decil de renda
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Fonte: Pnads de 2001 e 2005.
GRAFICO 4
Proporcao média de adultos com mais de 60 anos (inclusive)
por decil de renda
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de 60 anos e mais
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Fonte: Pnads de 2001 e 2005..
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E importante esclarecer, neste ponto, o aparentemente estranho
comportamento de todas as propor¢oes descritas exatamente no 6°
décimo da distribui¢ao da renda. O que ocorre é que, nesse décimo,
estdo exatamente as rendas familiares per capita cujos valores se apro-
ximam de 1 salario minimo, tanto em 2001 quanto em 2005 (R$ 180
em setembro de 2001 e¢ R$ 300 em setembro de 2005). O fato de,
nessa faixa de renda, haver forte concentragao de familias unipes-
soais, nas quais, com freqiiéncia, vive apenas um idoso que recebe
o beneficio da Previdéncia, explica tanto a baixissima proporgio de
adultos jovens (e também de maduros) quanto a elevada proporgio
de idosos no 6 décimo.

Examinando-se o grafico 5, que mostra a distribuicio relativa
dos tipos de familia por décimos da distribui¢ao da renda familiar per
capita, fica evidente que, de 2001 para 2005, grande parte das familias
unipessoais nao sé6 moveu-se do 5° para o 6° décimo da distribui¢ao
das rendas familiares — provavelmente como resultado da melhoria da
situagdo relativa das familias cuja renda familiar situa-se abaixo do
salario minimo —, mas também teve forte aumento em seu peso rela-
tivo no total de tipos de familia, principalmente no sexto décimo.
Como as familias unipessoais sao as que possuem a maior propor¢ao
de adultos de todas as familias (ja que o chefe é sempre um adulto),
o deslocamento dessas familias para o sexto decil, assim como o au-
mento de sua proporcao, parecem ter sido a mudanga demografica
mais evidente no periodo. No entanto, como essas alteragoes deram-se
préximas a mediana da distribuigao, o efeito sobre a desigualdade nao
deve ter sido marcante.
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GRAFICO 5

Distribuicdo relativa dos tipos de familia sequndo décimos da distribuicdo
da renda familiar per capita— 2001 e 2005
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Fonte: Pnads de 2001 e 2005.

Finalmente, examinando-se os graficos 6 e 7, relativos a pro-
porcao de adultos maduros (30 a 59 anos) homens e mulheres nas
familias, verifica-se que a propor¢ao de mulheres aumentou mais
em alguns décimos, sem tendéncia clara, mas a de adultos homens
aumentou mais nos décimos mais elevados (7°, 8° e 9°), o que sugere
um impacto negativo sobre a distribuicdo dos rendimentos, uma vez
que os salarios masculinos sao mais elevados do que os femininos.

Os resultados das microssimulagoes representadas nas tabelas 1 e
2 confirmam, de um modo geral, as hipoéteses levantadas na descrigao
das variaveis. Na primeira tabela, apresentamos a contribuicao da
mudanca da distribui¢ao da porcentagem de adultos por sexo, a qual
chamamos de efeito puro da composi¢ao por sexo. A contribuicio
dessa componente (-1,91) ¢é bastante discreta e negativa, confirmando
O que se esperava.
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GRAFICO 6

Propor¢ao média de adultos mulheres por decil de renda
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Fonte: Pnads de 2001 a 2005.

GRAFICO 7

Proporcao média de adultos homens de 30 a 59 anos por decil de renda
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Fonte: Pnads de 2001 a 2005.

Desigualdade de Renda no Brasil: uma andlise da queda recente

437



Na tabela 2 (ver se¢ao 2.1), verificamos que a contribuicao da dis-
tribuicdo etaria dos adultos é um pouco maior e é positiva (4,55%),
o que significa que a alteracao da composi¢ao dos adultos por idade, en-
tre 2001 e 2005, contribuiu positivamente para a queda da desigualdade
verificada, o que condiz com o resultado esperado. Assim como em
Ipea (2006), mensuramos também o efeito da mudancga da proporgao
total de adultos, para a qual o resultado foi de 8,61, também positivo, o
que quer dizer que o aumento da propor¢ao de adultos verificado foi fa-
voravel a um menor nivel de desigualdade. A contribui¢ao conjunta das
duas componentes etarias (propor¢ao de adultos e composi¢ao etaria
dos adultos) foi de 5,2% (resultado nao apresentado na tabela 2).

4 DISCUSSAO

O objetivo deste capitulo era estender a analise apresentada em
Ipea (2006) e mensurar o papel de mudangas demograficas na redugao
da desigualdade da renda familiar per capita ocorrida entre os anos de
2001 e 2005, no Brasil, introduzindo um pouco mais de complexidade
a variavel demografica, isto é, levando em consideragao tanto a mu-
danca ocorrida no perfil etario e na composigao por sexo das famili-
as, quanto no efeito dessas mudangas nos rendimentos médios das
familias. No entanto, ndo encontramos nenhum impacto substantivo
das mudancas demograficas sobre a desigualdade de renda familiar,
o que corrobora os resultados apresentados por Ipea (2006). De um
lado, as mudangas na composi¢ao por sexo aumentaram ligeiramente
a desigualdade de renda familiar, cerca de apenas 2% da variagao total;
de outro lado, as mudangas na composi¢ao etaria reduziram a distancia
entre pobres e ricos, mas, novamente, com um impacto inferior a 5%
da variagdo total no perfodo.

Os resultados demonstram a utilidade de microssimulacées nos
estudos que combinam as dinamicas demografica e economica na ava-
liacio de mudancas nas diferencas socioeconomicas entre individuos
ou familias na populacdo. Ao contrario das macrossimulagdes, que se
limitam a medir a variagao entre alguns subgrupos da populagao, as
microssimulacGes permitem captar variagcoes ao longo de toda a dis-
tribuicao de atributos na populagao. Além disso, o uso de simulacoes
contrafactuais é bastante instrutivo por isolar cada efeito dos demais,
em eventos que envolvem processos multifatoriais.
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Ao interpretar nossos resultados, ¢ preciso reconhecer, no en-
tanto, as limitacbes de nossa andlise. As simulacGes contracfactuais
apresentadas aqui medem apenas os efeitos de primeira ordem das
variaveis demograficas e da renda dos adultos. E sabido, no entanto,
que renda e composi¢ao demografica ndo sao variaveis independentes.
Como discutido anteriormente, ha uma ampla literatura que examina
os efeitos de mudancas na renda, incluindo a renda do nio-trabalho,
sobre as decisOes de co-habitacdao e separagao de familias. Ademais,
mudangas na renda afetam tanto a mortalidade quanto a fecundi-
dade, outros dois determinantes proximos da composi¢ao domiciliar.
Por sua vez, mudangas no numero de filhos, na expectativa de vida e
na mobilidade domiciliar nao sao neutras com relacdo a escolha entre
lazer e trabalho e oferta de mao-de-obra, afetando a renda disponivel.
Também nio consideramos aqui os efeitos do tamanho das coortes
e da composicao por sexo da populacio sobre os seus rendimentos.
Ha ainda aspectos institucionais, como o desenvolvimento de pro-
gramas de seguridade social, que podem afetar simultaneamente a
composicio demografica e a renda dos adultos. Nossas simulacées
nao consideram, portanto, quaisquer inter-relacGes entre as variaveis
demograficas e destas com a renda dos adultos.

Outra limita¢do ¢ a forma com que representamos a dinamica
demografica em nossa analise. Idealmente, deverfamos poder decom-
por as mudangas observadas na propor¢ao de adultos ao longo do
tempo naquelas que decorrem do comportamento da fecundidade, da
mortalidade e da mobilidade. Uma vez que cada uma delas tem efei-
tos especificos sobre a distribuicdo das rendas familiares, é possivel
supor que possa haver efeitos de sinais contrarios que estejam se com-
pensando, o que justificaria o débil resultado encontrado. Entretanto,
metodologicamente, essa ¢ uma tarefa complicada por conta da enorme
dificuldade em gerar funcdes individuais de fecundidade, mortalidade
e morbidade. Embora a mensuragao da fecundidade seja um pouco
mais trivial, ndo dispomos de estudos longitudinais ou de dados sufi-
cientes para medir os riscos de mortalidade e mobilidade por nivel de
renda familiar no Brasil. O uso de estimativas indiretas, embora pro-
missor, aumentaria demasiadamente os erros das variaveis simuladas.

Finalmente, cabe uma observacao quanto ao periodo de referén-
cia da nossa andlise. A nao ser em situagoes extremas (como em es-
tado de guerra), as mudangas demograficas nao ocorrem em periodos
muito curtos. O periodo analisado neste artigo, de apenas quatro anos,
¢ indiscutivelmente reduzido para captar qualquer variagio substantiva
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nas variaveis demograficas. Assim, é necessaria cautela ao estender as
conclusdes deste trabalho a outros periodos e atribuir a dinamica de-
mografica um papel secundario nas mudangas da desigualdade de ren-
da familiar no Brasil. Uma analise que envolvesse duas ou trés décadas
indicaria, provavelmente, um peso maior das variaveis demograficas
sobre as vatidveis socioeconomicas.
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