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. de-se erceber, assitiy
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uratela.
elaeac
der, a tut

aso o menor seja retirado de quem iensly
Wmmu.m“nm-mm mmwzmu.uﬂmog‘z&n_.&_ a conduta nio estarj abrangiq
alegal ou de e
mwmmﬁwmﬂ.mw Penal (ESTEFAM, 2011, p )

¢ vilido lembrar também que a concordincia do menor
alido lem s s \ 1
HWm vi onfiguragio delitiva. Porém, Estefam acredita que
interfere na c

OU interdyy, Nk
6ximos i fase adulta (18 anos), faz-se necessiria um
lescentes pr

» 10 casg 4, ado

350 de negyy;

defende que a conduta deixe de ser infracio penal (2011, p- 320)
autor defen

Prado destaca que o Cddigo Penal italiano faz a distin¢io engr € 2 subtrgg,
nsual do menor com catorze anos completos (art. 57
conse.

3)ea subtracio o
consensual (art. 574, § 22) (2014, p. 1127).

Caso o menor ou interdito fuja do .Emmn em que se o:nosqx
ou ordem judicial por seus préprios meios e, womﬁm:ozsmzﬁmm va ao mWno:ﬂo %
terceiro, este nio sera submetido M,..Smaw do art. mwou wM len M ser submetido §
regras do art. 248, caso tenha induzido o menor ou interdito a a

Zer isso.
Nio hi previsio de modalidade culposa, somente dolosa, sendo necessiria z

i sponsivel
vontade consciente do agente de retirar o menor da guarda do seu resp |

é fei i e faz de forma
pois essa retirada é aquela que € feita tendo o conhecimento de que's

contriria i lej e de quem tem o poder judicial sob o menor.
Esse crime pode ser

i i 18, quan-
praticado por qualquer pessoa, inclusive m&om naw M "
i itui ili or quando des-
do estiverem destituidos do poder familiar, ou pelo tutor ou cura q
tituidos de seus encargos.

4 em razio de Jg;

; de-
. 3 . % , : . amente, @O
J4 o sujeito Passivo € a pessoa que detém a guarda e, secundari

-s¢ considerar também o m

€nor ou o interdito. neerdito
o . 43 1 e

j O delito é consumado quando ¢ efetivada a retirada do menor

da esfera de disponibilidade de seus res

¥ f

é admitida.
ponsiveis. A forma tentada é adn e
; fes e crim
due o agente s6 ¢ punido pela pratica dess
130 se configure conjuntamenge outro
to subsidiiri

deli-
0. Se a subtracio figura ¢
(art. 148 do
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3 islad M0 pg ar,
reocupagio do legislador com, , m:dm:m t. 2%
- » e ,
i rabalho, a preocr deral, e a especia] py N &
ji discuido neste nmmo da Constitui¢do Fede P Protecs, a0s Ea:fo,
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nancia cot i
¢ aos interditos.
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ou ordem judicial.
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ito — seques
omo elementar de outro mwrmo h4 M:Qw
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CP), extorsio mediante sequestro (art. 159 do CP) —, na
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Art, 250
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Nstincia agravante,
aA-se 3 apli

Cagio concomitante

do referido artigo de
: Interdito, se egte nao
a ?:&Emsg-mn O artigo em

medida . A . ,\v” 323).

Existe uma discussio doutrinjri, acercy dy
§a0 que pre
Siva do perd
O qualquer

ede o beneficio; porém posi
coric do a qual: “A senten¢a conces
egun Fhpins - -
seg 1 ﬁ::__u__amaﬂ nao subsisting

Naturezy jy,

ridica da sentenga que
valece &

valece € da Stmuly 18 do STJ,
uop:a_n:: € declaratéria da extin-
efeito condenatérig”,
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Consideragoes finais

Ao analisar o art. 237 do Estatuto dy Cria

. omento, este parece estar em confr

Bw:o“ o que diz o artigo do Estatuto g

M\MMMMN ou adolescente ao poder de q

ou ordem judicial, 005:0 fim de col
dois a seis anos, € multa”,

n¢a e do Ado)
Onto com o art. 2
a Crianga e do A
uem o tem sob sy, gua
0cagio em lar substicu

escente, em um pri-
49 do Cédigo Penal.
dolescente: “Subtrair
rda em virtude de lei
o: Pena - reclusio de
Diante da aparente contradi¢io do ordenamento, Nucci apresenta trés critérios

de resolugio: O primeiro deles seria a subsidiariedade, ja que estabelece o art, 249
e res 3 . .
que serd este aplicado caso nio constitua el

emento de outro crime. O segundo seria
a especificidade, ja que o ar

t. 237 prevé a finalidade especifica, por parte do agente,
de subtrair a crianga ou o adolescente com a finalidade de colocar em lar substituto.
e subtr

Por fim, seria a sucessividade, ji que o art. 237 é mais recente (2012, p. 1031).

TITULO VIII |
DOS CRIMES CONTRA A INCOLUMIDADE PUBLICA

Capituto |
Dos crimes de perigo comum

Incéndio

i i integridade fisica ou
0. Causar incéndio expondo a perigo a vida, a integ
Art. 250. Cau )
0 patrimonio de outrem:

5 is) anos, e multa.
Pena — reclusio, de 3 (trés) a 6 (seis) an

Aumento de pena

o
-se de um terg
§ 12 As penas aumentam-s
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proveito proprio ou alheio;

Il -seo incéndio € . B

) em casa habitada ou destinada a habitacao;
g

b em edificio pablico ou destinado a uso piblico oy 3 obra ge -
Sténg,

crime € cometido com intuito de obter vantg g
|-seo0

social ou de cultura;
¢ em embarca¢do, aeronave, comboio ou veiculo de transpor

g J no_mﬂ.
d) em estagdo ferrovidria ou aerédromo; »

¢ em estaleiro, fabrica ou oficina;

f) em depdsito de explosivo, combustivel ou inflamavel:
g em pogo petrolifico ou galeria de mineracao;
h) em lavoura, pastagem, mata ou floresta.

Incéndio culposo

§ 2¢ Se culposo o incéndio, € pena de detencdo, de 6 (seis)
anos.

meses 32 (doig)

wm_u:omn»m»“meI>W>,>cwm=mm.Uomnl:,_amno:nn»mmsnor_:ia»% plblica,
In: REALE JUNIOR, Miguel (Coord.). Direito penal: Jurisprudéncia em debate -
crimes contra a dignidade sexual, crimes contra a familia, crimes contra a incolum;.
dade piblica, crimes contra a paz piblica, crimes contra a fé piiblica. Rio de Janciro;
GZ,2012.v.3, p. 103-125; BITENCOURT, Cezar Roberto. Tratado de direito penal,
7. ed. rev., ampl. e atual. de acordo com as leis n. 12.720 e 12.737, de 2012. v. 4
parte especial: dos crimes contra a dignidade sexual até dos crimes contra a fé pil
ca. Sio Paulo: Saraiva, 2013; OOm.H.)._QZNOW, Paulo José da. Curso de direito pendl:
parte especial. 2. ed. Sio Paulo: Saraiva, 1992. v. 3; DELMANTO, Celso et al.
Cédigo Penal comentado: acompanhado de comentirios, jurisprudéncia, simulas em
matéria penal e legislagio complementar. 8. ed. rev., atual. e ampl. Sio Paulo: Sarar-
va, 2010; FRAGOSO, Heleno Cliudio. Ligdes de direito penal: parte especial. 5. ed.
Rio de Janeiro: Forense, 1986; GONZALEZ DE MURILLO, José Luis Serran>
Los delitos de incendio en el nuevo Cédigo Penal. In: Actualidad Penal, Zm&a_:s
2, 16/48, p. 829-843, semanal, 1996; GRECO, Luis. “Principio da ofensividade”¢
s o o et e o e et 7
. 3047 _n\ 10. Revista Brasileira de Ciéneias Criminais, Sio PEE, v. 1 .N. Decte-
»Ju-/380. 2004; HUNGRIA, Nélson. Comentdrios ao Cédigo Penal: i
ro de 1940 — arts. 250 a 361. 2. ed. Rio deJC
- IX; NORONHA

P. m Zwmw :wﬂw ~v eito QN HO 0& V.. 5
aulo mb 1v. ‘—Wﬂ ? ’ . . .~ 1 enat. ‘ ‘

~ : ra a, .: m:mmulkaOmN I et Nw
M&O mm:_ou ”H. NO

\ ileio.
07, , José Henrique. Manual de direito penal brasi
LV 2:
O>~N<>E.~O. Eri
penal brasileirp,

umncam_._m e

direito
13 s de; CARVALHO, Gisele Mendes de. Q_aa.w.mwwma. |
-ed. rev, atya]. e ampl. Sio Paulo: RT, 2014; PRADO, Luiz 2,

{0~
i 30 do terr
0 ambiente, patriménio cultural, ordena¢a®

- mﬂammm
parte especial: arts. 121 a 361; PRADO, L2
_S Zm:n_n
Direito penal 4,

ambiente: mej
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sio, biosseguranca. Sio Paylo. RT

P sy , 2005 RE )
a: incéndio do Edificio Joelmg [py..r ~CALE JUNIOR  pr:
M. 115-130, 1976; FOU@LOCMW ﬁmnmn_. Cig » Miguel. Grau de cul-

:2.: vs:: mﬂw .
¥y 2 1% ’ rta Fel Tl Rao aarzm:o. v.3,n.2,
o pevitioido ﬂon:mo Penal. Repiseg p elino. Crige ambientajs e de j s
1; p47-80, Janl/max. 2008 R Ortigliesq do Citneig Cy; e de incéndio
T 7 . . i ; i rimii ”
n los incendios fraudulentos ep EOUEO,CmN SOL, Luj, ro_mzmu. Om_.aws‘ v. 18,
Y ial. Madrid: E DIens propios, [y, Delitos  1ncendios forestales
bito empresarial. rid: xwmszos\owimca ek ¥ cuestiones penales en ¢f dm-
€rsen, 1999, § V., p. 513-548.
Consideracoes gerais
Nio apenas no crime de incéndio, mag
postos no Titulo VIII do Cédigo Penal (
Joutrina®® costuma apontar como o res

blica, conceituada como “a seguranca d

> €M praticamente todos os crimes dis-
Crimes ¢

ontra a incolumidade

. . . embros da sociedade é
qa vida, integridade pessoal e patrimonia] sujeitas
lesio” (PRADO, 2006, p. 1130) ou como o *

73 . estado de preserva
em face de possiveis eventos lesivos” (HUNGRIA, 195, p. 7.8

¢d0 ou seguranga

).

Esses crimes apresentam como caracteristica a criagio de um perigo comum,
uma vez que, se O agente visa atingir bem juridico de titular determinado e indi-
vidual, sem criagio de um perigo comum, hi a configuragio de outros delitos, tais
como o crime do art. 132 (perigo para a vida ou saide de outrem) ou o crime do
art. 163, parégrafo nico, inciso II (dano qualificado pelo emprego de substincia
inflamavel ou explosiva), ambos do CP.

E preciso refletir, entretanto, se essa percepgio é a mais correta (apesar, repi-
ta-se, de ser praticamente undnime). Os bens juridicos que devem ser colocados
em perigo, nos crimes estudados, sio a vida, a integridade fisica ou o patriménio
de outrem. Esses bens sio tipicamente individuais, ji que alesio oua colocagio em
perigo do bem juridico de um titular nio implica, necessariamente, mcn oc:.wm
titulares também terio seus bens lesionados ou colocados em perigo. Tais bens ndo
apresentam, pois, a caracteristica de indivisibilidade, ?:&Baag paraa nosmww.
ragdo de bens juridicos coletivos ou difusos. Como explica Greco (2004, vn.o:mah
“asoma de varios bens juridicos individuais no ¢ EmDn:ﬂﬂ wonﬂa,mﬂﬁ“ e
tuir um bem juridico coletivo, porque este & awanaznvao vmu elem

distributividade, isto &, ele é indivisivel entre diversas pessoas :

. ; stulo consiste em submeterem
O trago fundamental dos tipos penais mam.o Snﬁ s i indefermsiaados.
um conjunto de bens juridicos individuais, nm_om :m—“v B braleina, o cotic

Perigo. Porém, diferentemente da noawwmasmmo:w% a um conjunto de bens juri-

Preendo que essa estrutura tipica (de perigo), VO

S N IS

25

i xemplificativo, vide Bi-
Sio muj tores que defendem €ss3 linha. Apenas 3 titulo exemp
uitos os autore:
tencourt (2013, p. 263).
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bem juridico H.:&S,mcmznmaww s¢ja suficiente Para 3¢,
i dicos, € ndo 3 u bem juridico, tornando-o difuso (ou coletivo), Tar brg.
i pria noun%m_o.mm. i colocagio e Perigo do bem juridico 58?5&
A prépria Em“”_ﬁm:dom dogmiticos, tanto .m mrm. 0s m.cﬁonmm, apesa awaa
ca aporta @MMMO,\MMmE das concepgoes de bens individuais (vid a
rem, sempr

‘ 3, Ing
: ra esclarecer como se configura o perigo 3 incq),
| & ?.ow:m%m& pa

w .DOO—EE:.QNQG @E\?:ﬁw ﬁﬁ&ﬂmmw' Qﬂ @ﬂou se. onsi . m .
eal ) ~|. C ”m |
{ tais A\;HMH\:WW« i € -.No \&m . er n 1
t ﬁmﬁuo QO_.::.SME.N @CO zumm e em WOHSH NSJTCHQD Qm—
1 €nte

Paby;
. dady

CBridag, mmm,
Emmm&o. ¢y

Co Qm
n_mE,
A ideia de que se tutelam bens juridicos S&Sm.cam, embora ey, ni
determinado, auxilia, portanto, a compreender e aplicar Corretamene Princjy
da ofensividade nestes crimes. w.onwmnw .ANSN_ p. 6@.-33 ammmm#m que “ngo E:WMO
coerente com um modelo @o::o..u-moaﬁﬁ mmSOoQ.:no renunciar agg limigeg 9%
damentais do Direito Penal, que impéem a s.onw&.EQO da ofensividade do SEH
portamento incriminado em relagdo ao bem juridico tutelado”, Nessa linky o
minar a colocagio em perigo de _umam._,cm&\nom individuais, ainda que em e,
e pertencentes a pessoas indeterminadas, é operagio que oferece mujto mene,
dificuldades do que a anilise da afetagdo de bens juridicos coletivog ou difusgg
descritos a partir de termos genéricos, como é o caso da incolumidade pliblica,
Por consequéncia da concep¢do de bem juridico aqui adotada, o s

E.m:o Ew.
sivo passa a ser compreendido como as pessoas indeterminadas que tiveram seys
bens individuais colocados em perigo.

Enwo 5:

Coerentemente com sua posicio, a doutrina brasileira aponta como sujeito

passivo a coletividade, e, em alguns casos, o Estado, que seriam titulares da inco-
lumidade publica.

. |
Uma altima observacio importante cabe ser feita a titulo introdutério: Del-

|
manto et al. (2010, p. 757-758) observam que os crimes deste capitulo podem ser
usados para coibir o terrorismo,

considerando que o legislador brasileiro nio tipi- H
ficou condutas especificas. Os autores tém plena razio, devendo-se apenas lembrar |
- . . é m
que a Lej de Seguranga Nacional (Lei Federal n. 7.170/83) também traz mm:sa “
. i Iw
que podem ser aplicadas 2 condutas com caracteristica de terrorismo, devendo |
: : e |
verificar eventy,) concurso de normas. E, evidentemente, nem 0s crimes %m% f
: . - 1 M
Sw::_w. nem os da lei citada, podem ser considerados terrorismo para mc_: ,
mvo_wnm\mwm mn\w dispositivos previstos na Lei dos Crimes Hediondos (Lei Fede?
. 4 i ) .
), j4 que nio $30, propriamente, crimes desta natureza.
Consideracges nucleares

» € perigoso i

Art, 25
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soas. A doutrina admite tampgp, Pritica de ¢

josde que © SUJEIto ativo ocupe 5 posic e cri
€.

o . 20 de garange,
O crime € de perigo concreto, po

mm s me
m me de Incéndio Por omissio,

T'tanto exi :

: 1

do agente, NO €aso examinado, ef, » “X18€ a verificy
ta

1 vamente ¢y, 2530 de que a condu-

- itados, como lecio : OU perigo de 4

_.n:&nom cit ,08 ey nava Ic:m:u (1959, p. 24 :»mﬂa E msoamom bens
3 I € . €ncy 1

efetivo ou concreto (q eve wmﬁesxﬁ COMO acentyg 3 s genca do perigo

que pertence o Crime em exame) ¢ eXpressa epigrafe da subclasse a

. 10 art, 250"
A anilise do perigo deve ser feita ex ante
has quais © agente atuou, bem como dos con

- POT meio de anjlise das condigdes
to da agd0-

Cimentos que ele tinha no momen-
Portanto, se a no.sac,S mo:m,;s: na colocagio de f
agente, SEM Lrazer perigo d Sap“ 1ntegridade fisica oy 3
ha tipicidade. Se .ropcﬁw no_On.»nmo de fogo em coisy alheia, porém, de forma con-
trolada, e sem criagao m_m%mm._mo comum, pode-se configurar crime de dano qua-
lificado, mas ndo de incéndio. Mmcaamznﬂ $€ 0 agente quis colocar a vida ou a
saide de uma pessoa especifica em perigo, sem

criagio de perigo comum, carac-
terizar-se-4 o crime do art. 132 do CP, mas nio o crime de incéndio.

80 em coisa do préprio
propriedade alheias, nio

Quanto ao elemento subjetivo, o crime pode ser praticado na modalidade
dolosa ou na culposa (vide abaixo)

. No primeiro Caso, o agente deve, além de co-
nhecer os elementos do tipo penal objetivo, querer a causagio de incéndio, bem

como a criagdo do perigo. Do contririo, nio se caracteriza o crime doloso. Se,
para além disso, o agente atuou por inconformismo politico, aplica-se o art. 20 da
Lei de Seguranga Nacional (Lei Federal n. 7.170/83)2%; se tinha o intuito de obter
vantagem pecuniaria, veja as causas de aumento, comentadas abaixo.

A consumagio do crime de incéndio somente ocorre com a criagio do :.wno
avida, a integridade fisica ou i propriedade alheias. Assim, me:o-mn.m tentativa,
Jd que é possivel o fracionamento da conduta e, por consequéncia, sua _Em,:Mvnmo
por razdes alheias 4 vontade do agente. Sobre as dificuldades praticas advindas da
tentativa no crime de incéndio, vide Bechara (2012, p. 111 es.).

jo corporal de
Caso da pritica do crime em comento resulte morte ou lesio corp

4o i 258 do CP (vide
natureza grave, poderio ser apliciveis as figuras descritas no art. (
as observacdes respectivas).

hipbteses nas
O § 12 do art. 250 do CP traz as causas de aumento mM wmm»mpm %m aumento
° . AAS cau
quais a pena do crime doloso sera aumentada de um tergo
ndo se aplicam ao incéndio culposo.

S
216

bar, sequestrar, manter em carcere ?.:,;ao‘

- .

“Art. 20. Devastar, saquear, extorqulr, f »:S,,. atentado pessoal ou atos de RH.SM;B A

i i xplosao, pr: inados 3 manutengao de or-

Incend r, provocar explo . destinados a >

pocenc _mnma%wm%o. w litico ou para obtengio de ?s%m&cwmo 4.4 10-mos, Patkerae
conformism . — I )

ganizaco liticas w_w:ammas»m ou subversivas. Pena aumenta-se até o dobro; se resul-

fo | i § vm _nmnm lta lesio corporal grave, 2 pena

0 unico. Se do fato resulta

e
ta morte, aumenta-se até o triplo”™.
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. iso I, relativo a0 no_‘:ma_dm:n.o‘ do crime cop, oi
Quanto a0 5 ida-se de figura que exige apenas a intency
vantagem pecunidria, cul cfetivamente obtém a vantagem, :mslmﬂo de o,
da vantagem — S€ O mmﬂmmo para diferenciar esta causa de m::._os“uaam p
rimento- OJ\MMW HM inciso V, do Cédigo Penal (fraude para Hnnoggmwﬂm
“..H-QMM M“n.ﬁ_oh” de seguro). O nl.aa de incéndio o.xmmm sempre a cri, cio
comum, razio pela quala no_nnmﬁo. e ,momo €17 €013 Propria, sem
go comum, para obtengio de Bm SEAES dessoguro; deveiser consideryq
crime de fraude mencionado. HQd.Snwo U&B»:ﬁo etal. (2010, p, 760)
rem que O CONCUrso formal entre incéndio e .mnmcﬁ.ﬁ ooa\:nm. S€guro ape
configurar quando o fogo Scmmmo\ para mmmnn::” CO1sa propria, com ipg,
ber indenizagio de seguro, também gerar perigo comum, acrescentay
para isso, o agente também deve ter a intengdo de criar o referido peri

Dnﬂmﬂo de

ogs
enes
o e
8ury deg.
0 de inde_
QO vo:.mo
0de peri.
2 apenyg
» 40 mmwsm,
Em pode %
1to de Tege.
ao:mo que,
80 comyp,

a rmggnmo. Nio ¢ ne
cessario que os habitantes estejam na casa no momento do crime; basta ser habjt,

da ou ter tal destinagio. Todavia, € suficiente a habitagio eventua] o
para a configuragio da causa de aumento. Outrossim, o agente deve ¢
mento da habita¢do ou destinagdo da casa para habitacio.

Criagj

O inciso II, a4, refere-se A casa habitada ou destinada

U rarissim,
€I conhecj.

As demais alineas do inciso II ndo trazem grandes dificuldades de compreen-

sdo, devendo-se apenas frisar que a aplicacio da causa de aumento dependers sem-
pre de o agente ter conhecimento sobre seus elementos.

E importante apenas observar, quanto 3 alinea h, que a Lei dos Crimes Am-
bientais (Lei Federal n. 9.605/98) prevé crime de incéndio em mata ou floresta (art
41%"). Portanto, nio havendo perigo comum, a conduta de colocar fogo relevante
em mata ou floresta enquadra-se no crime ambiental. Se houver o perigo comum,
todavia, o crime de incéndio com pena aumentada absorve o crime ambiental.

Por fim, o Cédigo Penal traz figura culposa do crime de incéndio, que tam-

bém exigiri o resultado de perigo concreto, aplicando-se aqui a estrutura dos

crimes culposos (verificagio de lesjo a dever objetivo de cuidado — verificagio *
nexo de causalidade entre a conduta e o r

b esultado — aplicagio dos critérios de 1-
putacio objetiva).

As causas de aumento nio se aplicam 4 modalidade culpost

Considerages finais

O crime de ipean1: . curso
de normas, p de incéndio traz, como visto, diversas questdes relativas 30 no:mamo
 H4rd aprofundamento sobre egge ponto, bem como sobre a comPr®

/
A7 o«
Art. 41, p ;
+ - Provocar incgng;
io e
€ multa, vmnmm;m T mat

(e}
ano, e mujry”,

anos

- : uatro
5 a ou floresta: Pena — reclusio, de dois 34 aur
unico. Se o crime ¢

J < i
¢ culposo, a pena é de detengdo de s¢

suris - ncéndj
.Hinm&o ou lesio culposos, e entre dano ¢ 0 e ex

Art. 25
T Helena Regina Lobg g3 Costa
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plosio, entre inc

éndio e ho-
e Bechara (

incéndio, yig 2012, p. 116 e 5.)
D, 5.).
Explosao
Art. 251. Expor a perigo vida, a ing
outrem, mediante exploso m:m
‘ . » arremesso g s a
de dinamite ou de substancia de zm_awom_::w__au_a colocagio de engenho

- 0g0s:
Pena — reclusao, de 3 (trés)a g (seis) anos, e multa
§ 12 Se a substancia utilizada n3o .

logos:

egridade fisica oy 0 patriménio de

€ dinamite oy explosivo de efeitos ans-

Pena — reciusdo, de 1 (um) a 4 (quatro) anos, e multa.

Aumento de pena

§ 2° As penas aumentam-se de um ter
previstas no § 12, 1, do artigo anterior,
coisas enumeradas no n. Il do mesm

€0, se ocorre qualquer das hipéteses

ou € visada ou atingida qualquer das
0 pardgrafo.

Modalidade culposa

§ 32 No caso de culpa, se a explosio é de dinamite ou substancia de efeitos
analogos, a pena é de detengdo, de 6 (seis) meses a 2 (dois) anos; nos de-
mais casos, é de detengdo, de 3 (trés) meses a 1 (um) ano.

Bibliografia: BECHARA, Ana Elisa. Dos crimes contra a incolumidade pablica.
In: REALE JUNIOR, Miguel (Coord.). Direito penal: jurisprudéncia em debate -
crimes contra a dignidade sexual, crimes contra a familia, n::\‘am. contraa 58::.:7
dade piiblica, crimes contra a paz piblica, crimes contra a fé publica. Rio ma 4?:23\
GZ,2012.v. 3, p- 103-125; BITENCOURT, Cezar Roberto. Tratado RM m_wwﬂ%m% )
7. ed. rev., ampl. e atual. de acordo com as _\mm. n. 12720 ¢ S.uu,qnm aM mmxcb Mﬁw
Paulo: Saraiva, 2013. v. 4: parte especial: mwm crimes no.w:.m MM_MM: M_S.e T i
dos crimes contra a fé piblica; COSTA EZ_WW mw,_%__umngg. Celso et
penal: parte especial. 2. ed. Sio i mma_ﬁ.oan_ﬂmmom.. jurisprudéncia, simulas

al. Cédigo Penal comentado: acompanhado de ¢ d. rev., atual. e ampl. Sio Paulo:

éri islacio complementar. 8. ¢ 3 . :
MH»”»%MWH% nmmmMMMNMW@”—&S%Q»:&P Ligdes de direito wm.ﬂm %Mnnmwwmnn_ﬂ\_ﬂw.
a, : i de i _ :
iy e e i OZErmP.kWMMWWH necessidade de modi-
ti tefatos explosivos, seus m Esidalicde By
m”nmm. MWM“M”W Mmﬂo&m nmma_.s ¢ Democracia: wnsnawwww“‘mammw%_n_:ﬂmmuo. Luis.
Universidade Luterana do Brasil, Canoas, V- 2,n.2,p

3 dugio ao debate
: £ato — uma intro .
BeDLSi , o1 cpimes de perigo abst ileira de Cidncias Criminais
Principio da ofensividade” ¢ ¢ delito. Revista Brasileira de Ciéne )
b, .

oA d élson. Comentd-
sobre o bem juridico e as estruturas 04: HUNGRIA, Neélso

: jul. /ago. 2004 —arts. 250 a
S3 .49, p. 89-147, jul./28 bro de 1940 — arts.
ros M»MM&MM_ B i m. 2848, de 7 e dezer®
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. . 9. v. IX; ZO—NOZI>
neiro; Forense, 195 e
lo: Saraiva, 1977. v. 3; NORONHA, E, memmfﬁ Diy,
va de Direito. Sio Paulo: Saraiva, 1977,y 35 Emn_ﬁ. Expl,.
rique. Manual de dircito penal brasileiro. Sio Paulo: RT, 2007 F>Zom,
o PRADO, Luiz Regis; CARVALHO, gy« "2 pan,

121 a 361; 5 rik
m isele Mendes de. Curso de direito penal brasileiro, 13, mau H_ﬂaﬁ &
TV, gt
e

2. ed. Rio deJa
/. 10. ed. Sio FE.
Enciclopédia Sarat

361.
1o pena
sio. In:
L1, José He
especial: m_:O :
ARVALHO,
mn_\,:E. Sio Paulo: RT, 2014.

Consideragoes gerais .
. ue o bem juridico tutelado pelo delj
A doutrina afirma ¢ j B Soels . .

incolumidade publica. Pelas razdes ja nx.mo\mnmm no wno.B :Oo:ﬂamsmmow geraig”
crime de incéndio, entendo que 0s bens juridicos subjacentes ao Presente crip, ﬁmo
a vida, a integridade fisica e a propriedade, em uma estrutura de perigo dirj Masc
bens juridicos de titulares indeterminados. Além de nio alterar 5 esséncia am TM:
juridico apenas por conta da estrutura ofensiva, descrevendo de modo mais S:M:
to o fendmeno juridico, essa compreensdo auxilia de forma mais efetiv, Ha 55.
pretagio e aplicago do tipo penal. :

Como consequéncia dessa particular concep¢io aqui adotada, o sujeito passi.
vo passa a ser compreendido como o conjunto de pessoas indeterminadas que ti-
veram seu(s) bem(ns) juridico(s) colocados em perigo — diferentemente do que
afirma a doutrina brasileira, para a qual o sujeito passivo é a coletividade oy o
Estado. No que se refere ao sujeito ativo, o crime pode ser praticado por qualquer
pessoa, tratando-se de crime comum.

Consideragées nucleares

~ O crime de explosio configura-se quando o agente expde a perigo concreto
a vida, a integridade fisica ou o patriménio de pessoas indeterminadas, por meio
das seguintes condutas: (i) explosio — “ato ou efeito de rebentar, com violénciz
estrondo e deslocamento de ar” (PRADO; CARVALHO; CARVALHO, 2014,
p. ::w‘mv“ (i) arremesso - “langamento i distncia, manual ou mecinico” QE%E“
WMM“NMM_MMMO B % .m: em certo local — de engenho de dinamite A:;\Sm:nﬁmmw
como o TNT ¢nalinerte wvmo?os.ﬁmv ou de substancia de efeitos andlogos {

. » tricloreto de nitrogénio, nitrocelulose etc.).
qual m:“MMM HMMM MUMM:M“ que se trata de um .Q::a de perigo nonnn.mﬁowmn.wwwo,\_m_h
Integridade fisica ou p 40 concreta e efetiva a perigo dos bens __..5 1 e

propriedade, para que o crime se consume. Tais bens P

sam, assim, te : o
» 4881, ter corrido um 4 z 5o verificd
‘ T15Co n3o absol i svel de lesdo, V

do sob PerSpectiva ex gz, utamente improvave

e Q»:O a taj .
tais bens jurid:
do delito. § Juridicos, por outro lado, é irrelevante p

¢ eventualm, m i
ente ocorrer a omm_&u
» podera se oozmmcam a ide as ob-

qualificada, ng ¢
. 10 caso de lesig yi
Servacdes ao art, 254 do CP corporal ou de morte — sobre esse pontos

ménio . .
yoltado 2 Eun tais Un:m.,_c:n:nom, Pertencenges 4

diante de crime .ao ro_j\i&o qualificado, de ?mw%ﬂ
Todavia, caso haja também o perigo comyyp, %_WSM
yendo © intérprete atentar para nio cometer bis in idey

Se _w v:_umﬂ:\”ns utilizada nio for a,:z:::m Ou substincia de efeitos anilo
mas qualquer outra com menor potencial explosivo, caracteriza-se a fi i
legiada do § 10 mo> art. 251 do CP. Nessa linha, costuma-se citar Mow:hwwa ?“S-
polvora. Tal msvm.SDD? vo.H apresentar menor poder de detonagio, gera :xm:% o
de menor intensidade, justificando-se a imposi¢io de pena mais U,M:an e

°

0§2° nw.wN as causas aw m:_sﬁ,:o)am wm:m‘ Ppor meio de remissio as causas de

aumento previstas para o crime de incéndio. Sobre esse ponto, vide as observagdes
feitas nas “Consideragdes nucleares” do crime de incéndio,

s0as maﬂﬁ.am:mamm, esti-se
orporal dolosa ou de dano.

$€-2 0 concurso formal, de-
n.

No § 32, ha a previsio de duas modalidades culposas, sendo que ambas se
aplicam somente para a conduta de causar explosio. A primeira refere-se ao uso de
dinamite ou substdncia de efeitos anilogos; a segunda, de outras substancias explo-
sivas. A segunda hipétese tem maior aplicagio pritica, j4 que se aplica as condutas
culposas relacionadas a fogos de artificio, cujo componente explosivo é a pélvora,
Em todas as hipoteses culposas, o resultado de perigo deve ter sido provocado por
inobservincia do dever de cuidado objetivo no manuseio com substincias explo-
sivas, sendo necessirio verificar também o nexo de causalidade e os critérios de
imputagio objetiva.

O crime de explosio diferencia-se do crime de perigo para a vida ou satde
de outrem (art. 132 do CP), em razio da sua particular forma de execugio e aw
exigéncia de criagio de perigo comum, nio apenas 5&5&:»,_. »_m.B &%P o cri-
me de explosio abrange também a exposigdo a perigo de patrimonio alheio, o que

ndo ocorre no caso do art. 132 do CP.
de normas envolvendo o crime de

Sio virias as possibilidades de concurso ( e
explosio. Assim, caso haja inten¢io ou ofensa a mamc.ssﬁ :»Qom\ﬂ“\%\muv o Mmo
civel o art, 20 da Lei de Seguranca Nacional®"® Fn_. Federal n. .e w .
houver perigo comum, mas apenas dano 3 coisa alheia, pode-se mv un»m.o»n HM“WS%
dano qualificado (art. 163, parigrafo Gnico, 11, do CP). Se a explosao tor p

bar, sequestrar, manter em carcere privado,
i essoal ou atos de terrorismo,

icar atentado p ! .
T inados 2 manutengio de or-

N dos dest1 ;
¢io de ?M _ reclusio, de 3 a 10 anos. Paragra-

menta-se até o dobro; se resul-

—_—

" ”,>:. 20. Devastar, saquear, QSS;.F
Incendiar, depredar, provocar explosio, P
Por inconformismo politico ou para obteng? -

8anizacdes politicas clandestinas ou subversivas: o

fo Gnico. Se do fato resulta lesio corporal grave, 2 p

'a morte, aumenta-se até o triplo™
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io para a pesca, configura-se¢ 0 nl_\smaamwwoﬁm_.mww .am Le me
como .nw_ﬂorw. Federal n. 9.605/98). No nwmoms . mina terresere ang; SAp
. Ao da Lei Federal n. 10.300/2001 . emprego de Artefayg wax%_
vide o E;..N- 50 ou em desacordo com a obtida pode configuryy Crim xEoéo
sem m:mozﬂowamno inciso 111, da Lei mmama_ n. 10.628/2003221 (Lei g Mao n
16, EEWS%:% movmn o concurso entre incéndio e explosio e 5 &wocmwmo ; :.5 &
Momo.w._ MM_MnM o.nQ:P confira Bechara (2012, p. 116 e s.), iy
enci

m &Om OH_

Uso de gds toxico ou asfixiante

Art. 252. Expor a perigo a vida, a integridade fisica o
outrem, usando de gas toxico ou asfixiante:

uo Patrimgp, "
Pena — reclusdo, de 1 (um) a 4 (quatro) anos, e multa.

Modalidade culposa
Paragrafo dnico. Se o crime € culposo:

Pena — detencdo, de 3 (trés) meses a 1 (um) ano.

Bibliografia: BITENCOURT, Cezar Roberto. Tratado de direito penal. 7, ed. e,
ampl. e atual. de acordo com as Leis n. 12.720 e 12.737, de 2012. Sio Paul
2013. v. 4: parte especial: dos crimes contra a dignidade sexual até dos cri
a fé puablica; OOmH>._QZ~OW, Paulo José da. Curso de direito penal: parte especial,
2. ed. Sio Paulo: Saraiva, 1992. v. 3; DELMANTO, Celso et al. Cédigo Penal consen-
tado: acompanhado de comentirios, jurisprudéncia, simulas em matéria penal e le-

gislagio complementar. 8. ed. rev., atual. e ampl. Sio Paulo: Saraiva, 2010; FRA-

GOSO, Heleno Claudio. Ligdes de direito penal: parte especial. 5. ed. Rio de Janeiro:

Forense, 1986; GRECO, Luis. “Principio da ofensividade” e crimes de perigo abs-

0: Saraivy,
mes contry

p Lt b B R
. . . . A . ontato
2 “Art. 35. Pescar mediante a utilizagio de: I — explosivos ou substincias que, em ¢ e
) ‘ A 1ol
com a agua, produzam efeito semelhante; II — substincias tdxicas, ou outro meio p
; . »
pela autoridade competente: Pena ~ reclusio de um ano a cinco anos”.
o 5 ) _ < lizacio. a impor-
‘Art. 22F crime o €mprego, o desenvolvimento, a fabricagio, a comercializagio, 2 1P
ﬁQo. a exportagio, a aquisi¢do, a estoca
9385@:8. de min,

Ancia, direta ou in-
gem, a retencio ou a transferéncia, dirct
(quatro) a 6 (seis)

.l
4 terrestres antipessoal no territério nacional: Pena = el
anos e multa”.

“Posse ou porte ile
portar, adquirir, forp,

tamen te, mavHomﬁm—u

221

s ter,
. SSUIT, de 5
gal de arma de fogo de uso restrito — Art. 3.. Mo ue gratur
ecer, receber, ter em depésito, transportar, ceder, all whm de fogo
nt femeter, empregar, manter sob sua guarda ou ocultar a
acessorio ou municio g

do 0o
re . Wt desacof
: o ou ¢ uso proibido ou restrito, sem autorizagio e em

€terminacio legal oy .

ac_s.
A is) anos €
Pars yeo egulamentar: Pen, — reclusio, de 3 (trés) a 6 (seis) anos:
aragrafo dinico, Nag m

e
. icat ©
esm ; i, detiver, fabr ter-
35 penas incorre quem: (...) II[ — possuir, *
empregar artefato explo

Sivo ou incendisrio se.
preg m aut
minacio lega] oy regula .

com
orizagio ou em desacordo
mentar”,

Art, 252
Helen, Regina Loby da Costa
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trato — uma introdugio 4 debar
Revista Brasileira de Cignciqg Crin
2004; HUNGRIA, Nélson, Comy Wdriog E\_a.. V- 12, fagc, 49, p. 89-
de dezembro de 1940 — 4. 2504 36, ~§ Céd

NORONHA, E. Magalh; 2.

€ Sobre .
O bem iy
P Juridie
15, Sio p. Oe

Janeiro: Fq

rense, 1959, CIX:
- ed. Sio Paglo: o B

g araiva, 1977. v, 3;
v. 2: parte especial: arts. 121 , 361, PRADQ mxss_ brasileiro, S5 Paulo: RT, 2007
leiro. 4. ed. rev. e ampl. Sio Paulo: RT, Noc_m “_Nww,ram; Curso de direito penal brasi-
PRADO, Luiz Regis. Direito penal o g, "2 Parte especial 4

te: me: rts. 184 2 288;
- o  Meio amby;
ordenagio do territério, ?owwaw:_.psﬂ_. S5 mbie

nte, patriménio cultura
o Paulo: RT, 2005, P onio cultural,
consideragdes gerais
Conforme serd examinado nas “

Oo:mamznoﬁ nucleares” 5
: » 0 art. 252 do CP
foi tacitamente revogado pelo art. 56 4, Lei Federa] . 9.605/98 (Lei dos Crimes

Ambientais), wmnam:onw:ao €m vigor somente no que se refere 3 exposicio de
?55@50 alheio a perigo.

De todo modo, vale examinar as Caracteristicas desse tipo penal, até para
verificar de que modo teria ocorrido a mencions

da revogacio ticita,
Quanto ao bem juridico tutelado, novamente se trata, segundo a doutrina

brasileira, da incolumidade pablica. Pelas razdes ji expostas no item “Considera-
¢des gerais” do crime de incéndio, entendo que os bens juridicos subjacentes a0
presente crime sio a vida, a integridade fisica e a propriedade, em uma estrutura
de perigo dirigido a bens juridicos de titulares indeterminados. Além de nio alte-
rar a esséncia do bem juridico apenas por conta da estrutura ofensiva, descrevendo
de modo mais correto o fendmeno juridico, essa compreensio auxilia de forma
mais efetiva na interpretagio e aplicagio do tipo penal.

Como consequéncia dessa particular concepgio aqui p.mosaw_ 0 w&aﬁs Ewwl
Vo passa a ser compreendido como o conjunto de nw&o& Emosﬂa_s» ”M MMO :M
veram seu(s) bem(ns) juridico(s) colocados em perigo - &\»Q»:ﬂ_miga»aa ow ¢
afirma a doutrina brasileira, para a qual o sujeito passivo ¢ »Aooamnzww o
Estado. No que se refere ao sujeito ativo, o crime pode ser praticado por q
pessoa, tratando-se de crime comum.

Consideragées nucleares

CP referia-se a conduta de expor a peri-
O tipo penal relativo ao art. 252 do Pl terminadas, e
80 a vida, a integridade fisica ou a propricca e e
meio do uso de gis toxico ou mmmimsﬁ.ﬁzﬁﬁ E:hao T o
de perigo concreto, que apenas s€ wwmn@mowﬁw m> e e b _.:nm&nwm, o
efetivo perigo dos bens _.Em&nomwagn%% mmn.m. e asdiiouta sﬂmowmwo Mww.m
. ‘ GAAGOREEE reza grave, hipotese
SM MMNMHMMMMQHMM ﬂuc lesio corporal dolosa de natureza §

i vide art. 258 do CP).
Quais poderia restar configurada a figura @cwrmnm% (




1850, ndo exige 5 colocagio concre
€X1ge apenas que

o
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itos de gas, gs toxico € gas asfixiante, U&Ew:n
Sobre os conceito “Gés pode ser definido como sendg ¢ o
i definem: : ;
p. 766) assim OS reristica de se expandir espontaneamente, ocupan. i
e a contém’ (Dicionarto Houaiss, Rio de gm:m:o, o -
do recipiente queé se, portanto, de substincia em forma Fluidy, by m\m.wo;g@
v - . . ‘
“Gis"); deve tratar uele que produz efeitos nocivos ao organi idy o
i d ico € a ‘ .
liquida. Gis téxico ¢ aquek o
¢m veneno; ja o gds asfixian
85 ;

Que con,
Pessog de
i
respirar livremente.

Oety)

m&o am Amo_m_

m
ta]

Smo o
Mpede q
Evidentemente, em ambas as hipoteses — gds téxico oy gis m,ﬁmxmpsﬁn/a
vi ' ) x . ve.
iz haver suficiente idoneidade para a colocagio dos bens j
ria

; .:l&nom em peg;

to que o emprego de gis lacrimogéneo ¢ tido como atipico Aw:mZOOcmm.m ,
tanto «
2013, p. 271).

; HMMON u . i ¥ OQ h&. Q Hmu ; car; A. :Qo_o ao
QH. o) io @mﬂmm \H:.ﬁO trazia a m alidade cu 0sa, ca acteri
p 18 :..& Nm;m

. g em hipg,
teses nas quais o agente infringia dever objetivo de cuidado no Manuseijq
e

ou armg.
zenamento dos gases mencionados.

Esses dados ji sio suficientes para a anilise sobre a TEVOZACIO ticita deste .
tigo pela figura prevista no art. 56 da Lei Federal n. 9.605/98, que dispge:

“Art. 56. Produzir, processar, embalar, importar, exportar, comercializs,
fornecer, transportar, armazenar, guardar, ter em depdsito ou usar produ-
to ou substincia tdxica, perigosa ou nociva i sadde humana ou 20 meio

ambiente, em desacordo com as exigéncias estabelecidas em leis ou nos
seus regulamentos:

Pena — reclusdo, de 1 (um) a 4 (quatro) anos, e multa.

§ 12 Nas mesmas penas incorre quem:

Ao . ilizaem
I'-abandona os produtos ou substncias referidos no caput ou os ut
desacordo com as normas ambientais ou de seguranga;

i ici iliza, recich
IT~manipula, acondiciona, armazena, coleta; transporta, reut

\ o » . ; a estabelec- |
ou di destinagio final a residuos perigosos de forma diversa d
da em lej ou regulamento.

§ 20

. é au-
A i 1 a pemd €
Se o produto ou a substincia for nuclear ou radioativa, a P
mentada de um sexto 3 um tergo.

§ 3°Se o crime ¢ culposo:

”
Pena — detengio, de 6 (seis) meses a 1 (um) ano, e multa”

Ao tOXICH
ancla

- 252 do CP. Ao se referir a “produto ou subst

tide human,”

, A

- fantes- °

» abrange os gases toxicos € u&,:w% puman®
ta em perigo do bem juridico 53

ue
v0S, of
O : noctV!
duto, em si, sejam perigosos ol

Va 3 sa

asubstincia oy pro

Art. 253
Helena Regina Lobo da Costa
jo quer dizer que, na situagio Concrety :
na 222 >
de outrem €M perigo™=. De oq, modg
atado no momento da aplicaciq da nor
tr

, e
:\wﬁumﬂo da O_m:m::mn: e
o —u
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Ma 30 ¢y congre

1o, para que se respeite
Portanto, sendo norma majs ampla 3 re
, anterior (DELMANTO et a],, 2012, p. 76
Hi quem entenda que o art, 252

cacdo em perigo de pat 5 : %

MM_M?M:%% pelo tipo da Lei dos Crimes Ambientais AUMm“MmZan%H H_WWNMW.,
. 265 EN>UO>. m.ooo, p. ﬁov. m:\:ﬁm:.ﬂo. pode-se dizer que a colocagio em
vm:.mo de _uwn::go:wo. por .Bﬁ.o de gas 8.58 ou pm:im:ﬁ ocorre, quase que tio
somente, com relagio a animais. E og animais foram, sim, abrangidos pelo art. 56
e Federal n. 9.605/98, que se refere a “meiq ambiente”,
poteses rarissimas poderiam ser abrangidas pelo art. 25

justificando a interpreta¢io no sentido de que continy

gu
5).
N 5 o

mn:.m\w nio fo revogado no que se refere 3
€10, )2 que essa iy,

1 oy
ara Matéria, deve prevalecer sobre

2 do CP atualmente, n3
aria parcialmente em vigor.

cionado da Lei dos Crimes
mente mais abrangente do que aque-
la prevista no pardgrafo anico do art. 252 do CP. En_.ca.sw, 0 legislador ambiental
cometeu, também aqui, mais um de seus exageros criminalizadores.

Portanto, pode-se concluir que também a modalidade culposa do crime em
comento foi revogada.

Na mesma linha, verifica-se que o crime men
Ambientais também traz figura culposa, igual

Consideragdes finais

Nos termos examinados acima, entende-se que esse tipo penal foi integral-
mente revogado pelo art. 56 da Lei Federal n. 9.605/98.

isica e de
Fabrico, fornecimento, aquisi¢ao posse ou transport
explosivos ou gas toxico, ou asfixiante

iri ir ou transportar, sem licen¢a
i adquirir, possuir ou pol li
Art. 253. Fabricar, fornecer, outra pll
da autoridade, substancia ou engenho explosivo, gas toxico
of 3 icacao:
ou material destinado a sua fabricaca

i multa.
Pena — detencio, de 6 (seis) meses a 2 (dois) anos, &

fi i i (blica.
i ntra a incolumidade pd

ibli H Elisa. Dos crimes cO tra umidade pb e

Bibliogra ia: BEC >F? >_:MOoo&‘v. Direito EE... _::m,anMmmnS m:“:noE::-

A id ‘ag_mmma crimes contraa familia, crimes

crimes contra a dignidade s ,

222

haver exigéncia
6), que entendem
Em sentid trario, vide Delmanto €t al. ﬁMo_N. p.756). 4

sentido cont ) H‘O_ e
perigo comum no tipo do art. 56 da

deral n. 9.605/98.
de
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Consideragoes gerais

Novamente, est-se diante de um tipo penal que foi tacitamente revogado. Con-
forme seri examinado adiante, no que tange a substancia ou a engenho explosivo, esti
em vigor a norma prevista no art. 16, paragrafo inico, incisos III, V e VI da Lei Fede-
ral n. 10.826/2003%, ¢, no que tange a gas txico ou asfixiante, bem como a materia
destinado 3 sua fabricagio, a norma do art. 56 da Lei Federal n. 9.605/982"

_
2 “Posse ou porte ile

= gal de arma de fogo de uso restrito — Art. 16, Possuir, a.ﬁ? por-
tar, adquirir, fornecer, receber, ter em depésito, transportar, ceder, ainda que maz.:s.ziz_
cprestar, remeter, emPpregar, manter sob sua guarda ou ocultar arma de fogo, acessoro® |
municio de uso proibido oy Testrito, sem autorizagio e em desacordo com determindg@ |

legal \ |
Zm ou regulamentar: Perg — reclusio, de 3 (trés) a 6 (seis) anos, e multa. Parigrafo U fato ,
& mesmas penas incorre quem: ( R

i ; ; ar ar!
explosivo oy | 1E0 -.) I — possuir, detiver, fabricar ou o:.%&m ol
Emzmansﬁc ot semn autorizagio ou em desacordo com determinagi® %m fogor |

ar; = .
)V vender, entregar ou fornecer, ainda que gratuitamente, E.Enamﬁ #
) ; . r
0 ou explosivo 3 crianga ou adolescente; e VI — produzir, 166477, ‘

acessorio, mupjcj,
—.nﬁ,n_mﬁ sem a S vo - |
$ uto - xplost {

terar, de qualquer forma, munigio ou €XP ,

112320 legal, oy ady]

T
processa ; :aljzar, forneceh
portar, »:.mﬁn_:_,.. . embalar, Importar, exportar, comercializar, 107%

on A ia tOXiC3, P

530U nociv, 3 wummw ﬂ»&uﬁ ter em depésito ou usar produto ou substdncia B.Mm:ma
. uma 3 : ex} X
belecidas e Je: N2 ou 30 mejo ambiente, em desacordo com as o mul®?

N 0 anos <105
: Pena — reclusio, de um a quatr referid®

erigd”
estd

Art. 253
Helena Regina Lobo da Costa
Apesar disso, & relevante €Xamingy
A ; algy
aoaﬁnmm:mmn qual era seu ambitg de mvssmm::‘m 3pectos degse tipo penal, para
aquis tenha sido ele tacitamente revogado Z?MMW por
5 : 1ss
corda com a derrogaio total, o 4ue tambér jugip; "
ica

Quanto 20 bem juridico tutelado, Bvariang
Py i : 0. ente t
prasileira, da incolumidade piblica, pej,s razdes 3
. . P e
o5ts mm::m: do crime de ncéndio, entendo que o
S
sicae 3 pr

763

quais razges se considera,
Parte da doutrin, ndo con-
S€u estudo,

Tata-se, segundo a doutrina

Xpostas no item “Considera-
bens juridicos

resente crime sio a vida, a integridade :
P Opriedade, erp

i
de perigo dirigido a _uw:ﬂcl&nom de titulares indeterminag é
rar a esséncia do bem juridico apenas por conta dy nw:c::m oM. >._m
de modo mais correto o fendmeno Juridico, essa noEEaMmenEE
mais efetiva na interpretacio e wv:n»nmo do tipo penal. 0 au

Como consequencia dessa particular concepeio aqui adotada, o sujeito passi
» &, % -
vo passa a ser compreendido como o conjunto de

€550 i i
veram seu(s) bem (ns) Juridico(s) colocados em nnﬂmo M_lw HMMMMMMMMH w“o mw
afirma a doutrina brasileira, para a qual o sujeito passivo é a coletividade om o
Estado. No que se refere ao sujeito ativo, o crime pode ser praticado por qualquer
pessoa, tratando-se de crime comum.

ubjacentes ao
uma estrutura
m de nio alte-
a, descrevendo
xilia de forma

Consideracdes nucleares

Conforme lecionam Prado, Carvalho e Carvalho (2014, p. 1142),

0 tipo in-
criminava, alternativamente, as condutas de: “ fabricar (

elaborar, criar, produzir,
pela transformagio ou combinagio de matérias), fornecer (entregar a outrem, a ti-

tulo gratuito ou oneroso), adquirir (obter, gratuita ou onerosamente), possuir (ter
sob guarda ou 3 disposigdo) ou transportar (conduzir ou remover de um local para
outro), sem licenga da autoridade, substincia ou engenho explosivo, gis tdxico ou
asfixiante, ou material destinado 3 sua fabricagio”.

Substincia ou engenho explosivo sio aqueles que podem gerar mS:.mo baru-
lho e deslocamento expressivo de ar ao arrebentarem. Ja os gases toxicos sao os que
ausam envenenamento, e os asfixiantes, sufocagio.

No que se refere aos gases toxicos ow asfixiantes, cabe ovmnnwmnm@”n oo»“.:ww
da Lej Federal n. 9.605/98%% revogou parcialmente este art. 253. Sobre »
vide as observagdes feitas quanto ao art. 252 do CP.

T e

T i i seguranga; Il - ma-
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iput ou os utiliza em desac d
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a residuos perigosos de forma diversa m»% e ¢ ianglanenn, § S
anci adioativa, o

Produto ou a substincia for nuclear ou L s e
N * ime & culposo: Pena — deten¢ao, de seis m
A St e exportar, comercializar, fornecer, trans-
an . w8 R
. ar produto ou substincia toxica, perigosa
s
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‘Art. 56, Produzir, processar, nt_ur\ivoc o
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Portar, armazenar, mcwﬂn_uﬁ ter em deposit
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s destinados 3 fabricag¢do dos citadog Prody,

o da conduta aqueles materiajs SUjeitey N
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Jém disso, possam, ao ser utilizado,

a0s material !
ode ser objet
que, a

N oy g
lic..
< lcey,

i 3 . . X s Wnﬂ
ntegridade fisica, satde ou Patriménig g,

adiante, ainda que o presente ¢

abstrato, a conduta precisa u\?.omgs: 40 mengg
r considerada tipica.

Quanto
somente p
e competente € 4=
1cial, 3 vida, 10t€
forme serd visto

by,
Ga g

A
- Ezmo
Pessoq in.
w se nosE
aosaaan

tancias,
autoridad
20 menos poter
determinadas. Con

tua como de perigo

: ¢ possa s€
para gerar perigo: PABEIER se confi
Todas as condutas mencionadas apenas niiguram se pragjc

da autoridade. Trata-se de elemento :o.:dmﬁ?o do )ﬂwvn.y que reme, 2
as administrativas sobre o controle de substinciag Perigosys O ap};.

Diferentemente do que 0COrre nos nﬂ:»mm. anteriormente previgtog o
I do Titulo VIII do CP, o Hnm_.mimowj :u.o En_c:.u na figura Qﬁ comento 4
de exposigio a perigo da vida, m_m Eﬁmm.ﬁmmmn fisica ou do patriménio de Outrery, p,
conta disso, o presente crime é de _u.m:mo w_umﬂm.no, Ou Seja, presume-se e Sa_p or
condutas mencionadas, quando praticadas sem licenga da autoridade, siq Eamomwa

Essa presungio nao pode, entretanto, ser tida como absoluta, sol, pena de v
violar o principio da ofensividade, dado fundamental para o exame da u:&z&w
cidade material. Além disso, poderia transformar em crime a mera ammo_um&m_iw
administrativa, desprovida de contetido desvalorativo. Nossa doutrina tambéy
tem adotado essa percepgio. Nesse sentido, Bitencourt (2013, p. 274) afirm, que
“explosivo deteriorado, insuscetivel de alcangar sua destinagio normal (), ndo
caracteriza o crime do art. 253 do CP, porque ausente o perigo i incolumidade
publica, tipificando-se modalidade de crime impossivel”.

Na mesma linha, Delmanto et al. (2012, p. 767) aduzem que “a mera subsun-
¢do do fato ao tipo penal — antijuridicidade formal — n3o basta A caracterizagio do
injusto penal, devendo-se sempre indagar acerca da antijuridicidade material, a quil
exige cfefiva lesio ou ameaga concreta de lesio ao bem juridicamente protegido.
Assim, se a pericia técnica constatar que a substincia ou o engenho explosivo nio
tinha, dada a sua parca poténcia, capacidade de efetivamente ameagar a incolumi-
dade publica, nio haveri o crime”,

im

w&uw S

em g |
cenga
cador as norim
O,,;EEF
QSWm:Q.w

Ao analisar a jurisprudéncia sobre a matéria, Bechara leciona: “sua %:S,Qa
S%Qms.:mo pode prescindir da anilise, por meio da imputagio objetiva, o ris®
€ do perigo efetivo de lesio a0 bem juridico tutelado” (2012, p. 125).
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Ou nociva 3 saide h
lecidas em Jejs oun

tabe-

) ] s e es
Umana ou a0 meio ambiente, em desacordo com as exigencid mults-
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§ 12 Nas mes 0 seus regulamentos: Pena — reclusio, de um a quatro an% it
s S»Jmn:mw Incorre quem: I - abandona os produtos ou substincias ,.M ma
nipula unonuwnmmf;» ¢m desacordo com as normas ambientais ou de mmmczaﬁﬂummo fd
e 3, armazena, co ili ! el
- g , coleta, transporta, reutiliza, recicla ou d § 28 5e0
produto ou 2 substin,

tergo. @ 3®Se o crim

d .
n.m Mo_.:um diversa da estabelecida em lei ou regulamento exto 397
H‘u or nuclear ou radioativa, a pena € aumentada de um msma:
eé . multd -
culposo: Peny — detengiio, de seis meses a um ano €

Art. 25
3 Helena Regina Lobo da Costa
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crime apenas se confipy i
(@] el m T se praticadg e
¢ dos demais elementos do tipo, rym
aduta sem licenca da autoridade, As
riza erro de tipo.

oEa 3
- b olo, que devers abranger,
MeNto e vontade de realizar

sim, o i
> ¥ desconhecimengq sobre este ponto

al
aco

Entendo ter havido a TeVOgacio thcit

ovas noImas sobre explosivos e sobre

A Lei Federal n. 10.826/2003
me as seguintes condutas:

ita do art. 253 do CP, ap¢
crimes ambiengyjs,

(Estatuto do Unmm:EuBa:Sv

n

" previu como

“Art. 16. Possuir, deter -
) » portar, adquirir, fornecer, receber, ter em depési

to, transpo > ai 1
; portar, :me ainda ¢ ue Wﬂwﬂc_g_‘:n:nm. emprestar, remeter. em-
star, 5

pregar, manter sob sua guarda

Ou ocultar arma d 5 .
ica I e fogo, acessor -
ni¢io de uso proibido ou rest o 10,90 My

rito, sem autorizacj
: < ) a ¢a0 ¢ em desacordo com
determinacdo legal ou regulamentar:

Pena — reclusio, de 3 (trés) a 6 (seis) anos, e multa.

Parigrafo Gnico. Nas mesmas penas incorre quem:

II1 — possuir, detiver, fabricar ou empregar artefato explosivo ou incendiario,
sem autorizagao ou em desacordo com determinagio legal ou regulamentar;

V — vender, entregar ou fornecer, ainda que gratuitamente, arma de fogo,
acessOrio, munig¢io ou explosivo a crianga ou adolescente; e

VI — produzir, recarregar ou reciclar, sem autorizagio legal, ou adulterar,

de qualquer forma, munigio ou explosivo™

Ora, tais condutas acabam por abranger todas aquelas previstas pelo art. 253

do CP, no que se refere a explosivos.

Prado, Carvalho e Carvalho (2014, p. 1143) compreendem que as nw:a.:mm.m
de fornecer, adquirir e transportar ainda estariam sts.moq. m::msﬁo..n 9:3
imaginar hipdteses nas quais essas condutas sejam vsﬁ_nw%w por quem ndo ﬂome
ou detém a coisa (ou venha a possuir ou deté-la). Assim, entendo que todas as

. P o explosivo.
condutas foram revogadas com relagio a substancia oua engenho exp i
i e fixiante, venfica-se
Ji no que tange s condutas relaciomadas 2 &% s:%mwwwm:“w%?@
que foram derrogadas pelo art. 56 da Lei Federal n. 9. +1

alar, importar, eXportar, comercializar,
dal,

“Art. 56. Produzir, processih e r em depdsito ou usar produ-
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(um) a 4 (quatro) anos, € multa.
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incorre quem:
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dministrativas e revelem potencial para causar perigo a vida, 3
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4 sadde ou ao patriménio das pessoas (ou, se se preferir, i
publica). ,
Em decorréncia de tal interpretacio, entendo, pois,
CP foi revogado. Deve-se observar, entretanto, que essa n
dada na doutrina brasileira, podendo-se citar, por exempl

¢ Carvalho (2014, p. 1143) entendem nio ter havido essa
fere a gases toxicos.
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consideracdes gerais

Quanto a0 bem «Eln:a.o .Eﬁo_maw. conforme anteriormente €Xaminado, trata-
_se, segundo a ro:_::m UEE._WHB, m»w:nofﬂawan,vmv:nu. Pelag Tazdes ja expostas
no item “‘Consideragdes mm?:m, do n.:nﬁ n.wa 58.:90, entendo que os beng Juridicos
subjacentes ao vaomn:nw .Q.::m sdoa S.auw NAESWZ&% m&nw ea Eogm%am_ em uma
estrutura de perigo dirigido u v\gw Juridicos de titulares _:aQQBEmao.m. Além de
nio alterar a esséncia do bem Jjuridico ,mvn:mw mownwss da estrutura ofensiva, descre-
vendo de modo mais correto o fendmeno Juridico

» €552 compreensio auxilia de
forma mais efetiva na interpretacio e aplicagio do tipo penal.

Como consequéncia dessa particular concepeio aqui adotada, o sujeito passi-

vo passa a ser compreendido como o conjunto de pessoas indeterminadas que ti-
veram seu(s) bem(ns) juridico(s) colocados em perigo —

diferentemente do que
afirma a doutrina brasileira, para a qual o sujeito passiv

o ¢ a coletividade ou o
jei i 1 ser praticado por qualquer
Estado. No que se refere ao sujeito ativo, o crime pode ser p por qualq
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HmZOOCmﬁH. 2013, p. 276), devendo se tra ».a a Enmam:mwmo fisica ou o patri-
que ele devers colocar em perigo concreto a vida,
S . : €550,
1m0 de um nimero indeterminado de p do no caso concreto, o que deman-
i no .
: ; i te verificado . o, i
 perigo precisa ser omn:,\ﬁ.snu ntraram em uma esfera de vulneraca
da analisar se os bens juridicos QSa\om _n
ual sua lesio nio pareceria improvave. do perigo concreto, sendo que um
" advento do . era caracteri-
A consumagio ocorre com 0 figuragio do crime, mas pod
dang efetivo nio é relevante para a con mmmmw i CP.
Ara figura qualificada, prevista no art.
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nto subjetivo, © preceito mnncs.&io do
o lm:Mm:%mmm dolosa e culposa. No primeirg ¢y
do HMO de perigo, ﬁ.:ﬂ&o a0 no:.wm\Q.w:m:no o
rar-se o chamad mo de causar perigo aos vnw; _.c:a_nom. Jan
imundaglo, B2 sio causados por inobservancia de dever de
M.E:am&o qqo mmmmgo%:nﬁ os critérios de imputagdo objetiva.
devendo-se tan

A distingdo entre €ssa modalidade n:.:uomm € 0 crime do ary, 255, tampy

p & particularmente dificil de ser feita, ji que a remogio, aam::ﬁo 5 °m g,

‘ ] 3 » Wt e

CP. Mm obsticulo natural ou de obra destinada a impedir inundag Dugifj_
zagio

. : feti O pog,
compreendida como violagio de cuidado objetivo. Deve-se lembyyy que, §, ©ser
I )
i — deve apresentar a vontade de causar perigo aos vcz&, Cago
art. 255,

: . N urig:
2 nio queira, nem assuma o Iisco de causar inundacio, aaﬁ
3

fpo am:s
O‘ Qm<n

ontade g, nm?

Quanto a

(R
: Iy
haver previsao das |

Cop

O ¢ Ay
0 da Culy, .
£
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Widadg b,

embor.
Jia distingdo entre a figura dolosa do art. 254 e a do art. 255 do Cp deve e

feita a partir do elemento subjetivo. No presente tipo, o agente quer cay;
dagio (ou assume o risco de fazé-lo), 20 passo que, no caso do art. 25
quer que haja alagamento, tampouco assume esse risco.

Prado, Carvalho e Carvalho (2014, p. 1146) afirmam que se 3 :E:%&of
finalidade da conduta do agente, ou se m.anS como possivel oy Provivel, cop,
assungio do risco, mas, ndo vem a se verificar concretamente, haver _.:Eaﬁo
tentada (art. 254, em concurso com o art. 14, II, do CP), e nio o delitg previsto
no art. 255.

Noronha (1977, p. 378) destaca a possibilidade de o crime do art, 254 Ser co-
metido na modalidade comissiva por omissio, desde que, evidentemente, o Sujeito
ativo seja garante, como no exemplo do funcionirio encarregado de vistoria em
barragem que deixa de reparar uma brecha nela existente, embora pudesse fazé-l,
do que resulta a inundagio. Deve-se acrescentar que, neste caso, o funcionario deve
ter a0 menos assumido como possivel a inundagio e assumido o risco do resuliado

AT 2 inyy.
5, ele njp

Caso o agente pretenda ofender a seguranga nacional, aplica-se o art. 20 da
Lei de Seguranga Nacional?2 (Lei Federal n. 7.170/83). Se o comportamento for
vﬂz.ﬂao em floresta de preservagio permanente, pode ser aplicivel o art. 38 &
Lei dos Crimes Ambientajs?? (Lei Federal n. 9.605/98).

_—

26 > . mo
It : 5 rivado,
20. Devastar, saquear, extorquir, roubar, sequestrar, manter em carcere P

:
incendj . rismos

ow.is_..ma%_..&ﬁ_ Provocar explosio, praticar atentado pessoal ou atos de RMS% b
£ .Smms Ormismo politico ou para obtengio de fundos destinados 3 manutengi® & )
8anizagdes politic

Parh
v : ! . os. Par
as clandestinas oy subversivas, Pena — reclusio, de 3 a 10 an I

fo tinic 4
B 0. Se do fato resulta lesio corporal grave, a pena aumenta-se ate 0 dobro;
Orte, aumenta-se a¢4 triplo”

T At 38, Decr mesio
que M..S wSMwMW:_, ou danificar florest, considerada de preservagio @o_.:EWn“”@\ detel”
8 29, ou utilizj-. - y qo: Pend ™ >,
¢do, de um 5 i a-la com infringéncia das normas de proteg ¢ grifo {inico:

no : ra
S, Ou multa, oy ambas as penas cumulativamente. Parag

Art. 255
Helena Regina Loho da Costa
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>3.Nmm.xmso<2am. .
mxno:aomumzmg <aw:w.=.q 255__5:3 Em&oua. i
obstaculo natues » 3 Integridage fisica ou g patri Oprio ou alheio,
Ou obra destinada 4 impedir; uﬂiso:_o de outrem,
_ = I Inundacio:
Pena - reclusdo, de 1 Eéww?g 2005, ¢ cdo:

Bibliografia: wEJmZOOCPH Ce
ampl. e atual. de acordo com 45 Leis
2013. v. 4: parte especial: dog Crimes
fé pablica; OOmw_.>QCZ_OW_ p. B}
2 ed 4o Paulo: Sarai \ S0 de dircito penqg: :
2. ed. So Paulo: Saraiva, 1992 v, 3 DELMANTO b parte especial.

L » Celso et al. Cydi
tado: acompanhado de no:a:S:ow,?1%2%:0.; sim - Sbile Purl s

E;%%%ﬁé [
n 1 penal. 7. ed. rev.,,
2720 12737, de 2012. S3o Paulo: Saraiva,

exual até dos crimes contra

- s éri
gislagio complementar. 8. ed. rev., aryyl. e ampl. Sio ww:u_wmw_MMHMM:MONMJ»MUWM-

GOSO, Heleno Claudio. Liges de direito penql: especial. § . ;
Forinser 1988 ORECO; Tuts :v::nﬁm ap\owwhmwwwmmuw_. 5. ed. Rio de Janeiro:
trato — uma m::om_:mmo a0 debate sobre ¢ bey Juridico e as estruturas do delito
Revista Brasileira de O:&S& Criminais, Sio Paulo, v. 12, fasc. 49, p. 89-147, jul./ago.
2004; HUNGRIA, Nélson. Comentdrios o Cédigo Penal: Decreto-lej . 2.848,de 7
de dezembro de 1940 — arts. 250 a 361, 2. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1959, v. IX;
NORONHA, E. Magalhies. Direito penal. 10. ed. Sio Paulo: Saraiva, 1977. v. 3;
PIER ANGELI, José¢ Henrique. Manual de direito penal brasileiro. v. 2: parte especial:
arts. 121 a 361. Sio Paulo: RT, 2007, PRADO, Luiz Regis; CARVALHO, Erika
Mendes de; CARVALHO, Gisele Mendes de. Curso de direito penal brasileiro. 13, ed.
rev. atual. e ampl. Sio Paulo: RT, 2014.

e crimes de perigo abs-

Consideracoes gerais
Sobre o bem juridico normalmente apontado pela doutrina para esse crime,
vide “Consideracdes gerais” do crime de incéndio, assim como suas consequéncias

para a concepgio sobre o sujeito passivo.

Consideracdes nucleares

i j 3 mocio, des-
Este crime se configura a partir da conjugagio da 8:&18 de remog ‘
heio, de obstaculo natural ou obra

truici inutilizaci rédio proprio ou al Lou
§30 ou inutiliza¢io, em p prop rigo concreto 3 vida, 4

g - S ca {of
destinada a impedir inundagio, com a cnagio a% um w:m%m
. R e m as.
integridade fisica ou ao patrimdnio de pessoas indeter 50 incluiu a insta

: %o inic -
Delmanto et al. (2012, p. 769) observam que 0 legislador ndo in

agio q § abil p: ar inundagdo.
¢ obsticulo habil para caus : )
perigo concreto, que exige a constata

eoridade fisica ou patrimonio de pes-
t<d
a situagdo na qual o advento de dano
¢ modo, 0 crime apenas se consuma
,

Cuida-se, uma vez mais, de crime %
§30 efetiva de que os bens juridicos vida, int
$0as indeterminadas foram colocados em um
D30 poderia ser tido como improvavel. Dess
€0m 0 advento do perigo.
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ime somente é punido se praticado Qo_omw:um:ﬁm, ammgnmsao;o
crime s ! ) e : ,
mwnmm uerer tanto praticar a agio quanto tamt ; ar 0 perigy o
3 a C ~
agente m< 9 tivo, entretanto, nao quer a ocorrencia da Eczammuo.
ujeito a s X : o8 .
do. O sy dificuldade, sem dtvida, consiste em diferenciar -
~ [ ~
g e e sentido, vide observaces fe
descrito no artigo antertor. Ness i ;
deragdes nucleares” do art. 254 do

Que
Clony,

~UO n_O nE.

itas no itery « e

Cong;.

A doutrina tem discutido mo_ﬁa.m\ m_\__@m?w%_w“mmmmo S::amnmo e et
pelo agente, porém, prevista ou ?2%:% s Hun.m. e 50 M mslnn: &Emsﬁo x @:am_
nesse caso, ha concurso formal de de :Mm Avmﬂm - M%HMQO . inundes nE,_
posa). Nesse sentido, vide Prado, Omn.ﬁz o € Carvalho (  p. 1143) o
indicagées bibliograficas na mesma linha.

Desabamento ou desmoronamento

Art. 256. Causar desabamento ou desmoronamento, ex
vida, a integridade fisica ou o patriménio de outrem:

Pena - reclusdo, de 1 (um) a 4 (quatro) anos, e multa.

pondo 3 Perigo 5

Modalidade culposa
Paragrafo dnico. Se o crime € culposo:

Pena - detencdo, de 6 (seis) meses a 1 (um) ano.

Bibliografia: BECHARA, Ana Elisa. Dos crimes contra a incolumidade

publica,
In: REALE JUNIOR, Miguel (Coord.). Direito penal: jurisprudéncia em debate -
crimes contra a dignidade sexual, crimes contra a familia, crimes contra a incolumi-
dade publica, crimes contra a

paz piblica, crimes contra a fé piiblica. Rio de Janeiro:

GZ,2012.v, 3, p. 103-125; BITENCOURT, Cezar Roberto. Tratado de direito penal.

7. ed. rev., ampl. e atual. de acordo com as Leis n. 12.720 e 12.737, de 2012. Sio

Paulo: Saraiva, 2013, v, 4. parte especial: dos crimes contra a dignidade sexual até
dos crimes contra a fé piblica; COSTA .‘QZ~OHV! Paulo José¢ da. Curso de it
penal: parte especial. 2. eq. Sdo Paulo: Saraiva, 1992. v, 3; COULON, Flavio xom..
Desmoronamento: concepglo juridica e geotécnica. Fasciculos de Ciéncias wsx_,;
Porto Alegre, v.3, n. 3, p. 3943 ju. /ceq. 1990; DELMANTO, Celso et al. Ci0
Penal comentady: acompanhado de comentarios, jurisprudéncia, simulas em materd
penal e legislacio complementar, 8. ef. rev., atual. e ampl. Sdo Paulo: Saraiva, NS%“
ummmwamnnvmﬁww:ﬂmo_nwoom %_m:&o. Ligges m&. direito penal: parte mmm&&. w. awmwww ﬁ_M
et 1.: ; OWm0,0, Lufs. “Principio da omnsm_f%% . uturas 40

delito. Revisty msﬂmw“:hao%mﬂmw i mwv‘wﬂn sobre 0 bem juridico e M.Mwmq 89-147

H.E.\»wo. mooﬁ ¢ Ciéncias Criminais, Sio w»&o.ﬁﬂm,@mn.“w
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frika Mendes de; O>F<>rIO, Onm_w 361 ~
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consideragoes gerais

Quanto a0 bem juridico tutelado
. segundo a doutrina brasileira, 4,
-s€,

> oo:mozs .
58_:55 M m:ﬂn:oz:m:ﬁ €Xaminado, trag,
oitemm “Consideragdes gerais”
n

ade plblic,, p
: p . Pe) Kioimn
> N do crime de incéng; 4 Tazdes j3 €Xpostas
subjacentes a0 presente crime sio a vig,

. 10, entendo EXpo
. e b d1ntegridade fg; que os bens juridicos
estrutura de perigo dirigido a bens Juridicos ¢
pio alterar a esséncia do bem juridico )

, _ugmm
vendo de modo mais correto o fendmeng

forma mais efetiva na interpretacio e apl

IMinados, Além de
a estrutury ofensiva, descre-
52 com

penal,

Cepgio aqui adotada,

Por conty ¢
?1&8_ e
icagdo do tipo
Como consequéncia dessa particular cop
vo passa a ser compreendido como o conjunto de pesso
veram seu(s) bem(ns) juridico(s) colocadog €m perigo
afirma a doutrina brasileira, para a qual
Estado. No que se refere ao sujeito ativo, o crime pode ser praticado por qualquer
pessoa, inclusive pelo proprietario oy possuidor do prédio onde ocorra o desaba.
mento, tratando-se de crime comum.

Preensio auxilia de

0 sujeito passi-
a5 indeterminadas que ti-
= diferentemente do que
0 sujeito passivo é 4 coletividade ou o

Consideracoes nucleares

A figura tipica deste artigo exige a conjugagio da conduta de causar desaba-

mento ou desmoronamento com a cria

¢do de um perigo para a vida, a integridade
fi

sica ou o patrimdnio de pessoas indeterminadas.

Desabamento refere-se A queda, total ou parcial, de uma construgio. Ja o
aowEOno:,.::mEo consiste na queda de solo, rocha, terra ou areia. E.S que se con-
figurem como tipicos, o desabamento ou o mamEoSEEWEw mam_wua nMM_MHM“
Perigo comum para a vida, a integridade mmf ou o E:_Bos_,omawmww_“ﬁao de
5&2255»&0 de pessoas. Se nio houver wn:mo.nozes Max:wp:& e
UMa parede nio estrutural em reforma de um prédio, na qualtra

7

i i ral), tratar-se-a, caso se
Pess0a), e houver o resultado lesivo ABoEm lesio 8%”&“.8». arsed, co ¢
sonstate culpa, de homicidio culposo ou lesio corpor. m
lh

- ; lica-se a figura do
ido para 5 pritica do crime for a utilizagao de explosivos, aplic
4Tt 251 do CP (HUNGRIA, 1959, p. 52)-

) : reto
Por se tratar de crime de perigo concret,

« . ma situaga
€3¢do dos bens juridicos mencionados em U

consumagio do
. ental para a

tida ] 2 dado também € ?:%B. reto

p €Omo improvivel. Esse da rigo concreto.

m:ﬂo

éncia do pe .
» Que apenas se verifica com 2 o%_.mnm = desde que O sujeito atvo tedha o
. missao, mo, por exemn-
A conduta pode ser praticada por © 1986, p. 172), como,
T juridico a%nsn»n OMQES% AmHC»OOmQ

& necessiria verificagdo m», aoHo.l
o na qual sua lesio ndo seja
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vil responsével por um edificio nio solucj
pedir o desabamento da edificacio (
loque em perigo um ntmerq

e um engenheiro cvitT
necessarios para 1m
amento ocorra € co

o plo, s
; estruturais,
-lo), caso © desab

€55045. ) :
dep Quanto ao elemento subjetivo, na modalidade dolosa, o agente
uanto

do dolo de perigo, com conhecimento e <o:$.am de causy
) o n?::w o dalidade culposa, deve-se comprovar a Sovmnzmso
, Bp._:ﬂm.? a_%aw“wo que tenha sido causa do desabamento ou desmoro
nEaMzva“ criagio de risco ndo permitido.
Caso resulte, do desabamento ou ﬂomaoHo:mEm.:ao. morte oy
pode ser aplicivel uma das figuras qualificadas, previstas no art. 25

I
voamsao g

5&2355&
<o

deve agir con
~.. 0 UOJWO Co
1a de n_m<2. de
Nament,

> 005
aum

Hmmmo cor
8 do vaoi,

subtracdo, ocultacio ou inutilizagdo de materia| de 8_532_3

Art. 257. Subtrair, ocultar ou inutilizar, por ocasizo de E%_a_o. inuna.
¢do, naufrdgio, ou outro desastre ou calamidade, aparelho, materiy ou
qualquer meio destinado a servico de combate ao perigo, de socorrg ou
salvamento; ou impedir ou dificultar servio de tal natureza:

Pena - reclusdo, de 2 (dois) a 5 (cinco) anos, e multa.

Bibliografia: BITENCOURT, Cezar Roberto. Tiatado de direito penal. 7. ed. rev,,
ampl. e atual. de acordo com as Leis n. 12.720 e 12.737, de 2012. S3o Paulo: Saraiva,
2013. v. 4: parte especial: dos crimes contra a dignidade sexual até dos crimes contra
a £¢ piiblica; COSTA JUNIOR, Paulo José da. Curso de direito penal: parte especial,
2. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1992. v. 3; DELMANTO, Celso et al. Cédigo Penal comen-
tado: acompanhado de comentdrios, jurisprudéncia, simulas em matéria penal e le-
gislagio complementar. 8. ed. rev., atual. e ampl. Sio Paulo: Saraiva, 2010; FRA-
, GOSO, Heleno Cliudio. Ligées de direito penal: parte especial. 5. ed. Rio de Janeiro:
i Forense, 1986; GRECO, Luis. “Principio da ofensividade” e crimes de perigo abs-
u trato ~ uma introdugio ao debate sobre o bem juridico e as estruturas do delito.
: | Revista Brasileira de Ciéncias Criminais, Sio Paulo, v. 12, fasc. 49, p. 89-147, jul./ago.
,.., , 2004; HUNGRIA, Nélson, Comentérios ao Cédigo Penal: Decreto-lei n. 2.848, de7
] de dezembro de 1940 — arts. 250 a 361. 2. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1959. v. IX;
NORONHA, E. Magalhies. Direito penal. 10. ed. Sio Paulo: Saraiva, 1977. V. Wﬁ
M_MMVWMMMEL mﬂm Henrique. Manual de direito penal brasileiro. Sio Hum.:_Ao“ ﬁﬁ\wwm_
; ESL ed _,nwma; s arts. mmH 2361; PRADO, Luiz Regis. Curso de direito pet 535,
, : - % €d. rev. e ampl. Sio Paylo: RT, 2006. v. 3: Parte especial, arts. 184 a

STy

i : Consideracpes gerais

., ” Quanto a0 bem
: -, segundo a douyty;
no item “

arids . trata-
Juridico tutelado, conforme anteriormente examinado,
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Art. 257
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€ensdo auxil;
PO peny], lia de

1va, descre-

pessod, :mS:ao&w .mm crime comup, Costa Jtin
normalmente O sujeito ativo é aquele que tem de
art. 135 do CP. Todavia, deve-se observar que também z

nesta hipbtese Am,&m POTQUE 0 50C0rT0 ji ests sendg EQS&%HH%%
que causou o w.ﬁ&m:nm Ca 50,0 fundamento de seu dever de 88%—
135) pode praticar o crime do art. 257,

por qualquer
observa que
0s termos do
¢ enquadra
10, seja por-
€rnio € o art.

or (1992, p. 822)
PTestar o socorrg, p

Consideragdes nucleares

As condutas previstas no tipo penal apenas sio tipicas se praticadas em situa-
¢io de incéndio (fogo de proporcio relevante), inundagio (alagamento de propor-
¢do relevante), naufrigio ou outro desastre ou calamidade. Ausentes essas hipote-
ses, podem-se configurar crimes contra o patriménio, tais como o furto, o dano
ou o peculato.

A primeira parte do tipo refere-se ds condutas de subtragio, ocultagio ou
inutihizagdo, que devem referir-se a aparelho, material ou meio inequivocamente
destinado a salvamento, socorro ou combate a0 perigo™. Fragoso (1986, p. Ev‘
entretanto, acredita que material circunstancialmente til também pode ser objeto
das condutas.

A segunda parte do tipo traz as condutas de Eﬁ&: ch.omag:Sa M: difi-
cultar (tornar mais dificil, embora nio se impossibilite) servico de combate 20
Perigo, de socorro ou de salvamento. . S

A redagio do tipo nio exige a é:msmw de wmwmno»wow nsow_ e *
crime de perigo abstrato. Entretanto, msnmnmm.:._o <2.w 1 :wam:%% A
de da conduta para gerar perigo s bens juridicos .‘\_r»wo aoﬁls&?o da ofensi-
s pessoas indetecmiaades o e %mimﬂwnz.»:nﬁ Delmanto et al.
vidade ¢ da antijuridicidade material. Em sentido

i eto.
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N30 € relevante para a consumagao deste
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228 . tal.
No mesmo sentido, vide Delmanto €

(2012, p. 772)




774 codigo penal comentado

i con

1w 3 causagio de perigo naquele contexto concreto. m:QaS:ﬂo_ o

duta idoénea a de lesio corporal pode configurar a figura qualificad, 0 -
. i 3 .
to de morte ou d¢ ¥ Ses respectivas. Crity e
art. 258 do CP ~ vide observag
: S6 ha previsdo de pratica dolosa desta conduta, devendo o agenge e

6 hi \ : )
i ¢ w. 5 erigo comum, além dos demais elementos dg i
_ ﬂ:WﬂWﬂ a ﬂuﬁvnﬂmo (S @ g : Q Q > ce S@O @a:ﬁ
| especialmente 2 situagdo de calamidade ou de :

)

Formas qualificadas de crime de perigo comum

Art. 258. Se do crime doloso de perigo comum resulta lesgg Corpory|
natureza grave, a pena privativa de liberdade € aumentada de sma% .%
resulta morte, € aplicada em dobro. No caso de culpa, se do fat, amﬂ_mm
lesdo corporal, a pena aumenta-se de metade; se resulta morte, mu__ﬁ“.a
a pena cominada ao homicidio culposo, aumentada de um terco. i
Bibliografia: BECHARA, Ana Elisa. Dos crimes contra a incolumidade ptiblica, In:
REALE JUNIOR, Miguel (Coord.). Direito penal: jurisprudéncia em debate - o:_:aw
contra a dignidade sexual, crimes contra a familia, crimes contra a incolumidade pi-
blica, crimes contra a paz piblica, crimes contra a f¢ publica. Rio de Janeiro: Gz,
2012. v. 3; BITENCOURT, Cezar Roberto. Tiatado de direito penal. Parte especial: dos
crimes contra a dignidade sexual até dos crimes contra a fé pablica. 7. ed. rev., ampl. e
atual. de acordo com as Leis n. 12.720 e 12.737, de 2012. Sao Paulo: Saraiva, 2013, v.
4; COSTA JUNIOR, Paulo José da. Curso de direito penal: parte especial. 2, ed. Sio
Paulo: Saraiva, 1992. v. 3; DELMANTO, Celso [et al.]. Cédigo Penal comentado: acom-
panhado de comentirios, jurisprudéncia, simulas em matéria penal e legislagio com-
plementar. 8. ed. rev., atual. e ampl. Sio Paulo: Saraiva, 2010; FRAGOSO, Heleno
Cliudio. Ligdes de direito penal: parte especial. 5. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1986;
HUNGRIA, Nélson. Comentdrios ao Cédigo Penal: Decreto-lei n. 2.848, de 7 de de-
zembro de 1940 — arts. 250 a 361. 2. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1959. v. IX; NORO-
NHD- E. K»m&:mmw. Direito penal. 10. ed. Sio Paulo: Saraiva, 1977. v. 3; PIERAN-
MMH\“M_WMWM%@%%M Manual de direito m.m:& brasileiro: parte mm_.uw&m_. arts. _S_ﬁ .m ww”m
conectil ants 1 - V. 2; PRADO, Luiz Regis. Curso de direito penal brasileiro: p
pecial, arts. 184 2 288, 4. ed. rev. e ampl. Sio Paulo: RT, 2006. v. 3.

Consideracées nucleares
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Deve-se observar que a figura . acimg
1 .

ﬁo:uon.w_ de natureza grave (art. 129, §§12e 20 4 éi cteriza se houver lesi
’ ™ o .
leve, @ommB haver concurso formal entre oc e

AT ndo a lesdo de natureza

ime de perigo i

: €

it de lesio corporal culposa (nesse sentido Bitenc R e
,

gura 0. 3 é aplicavel independentemente do grau da _MMH Mwwﬂwnm Wwwd,_m afi-
rratando-se de resultado culposo, ¢ nio tendo 4 lesio SGQM_ np:._ a Ew:ﬂ_raﬁ
mamwmmou deveria o legislador ter consignado o mesmo tratamento MMM_ M:MMMMMM
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E importante destacar que o segundo resultado da conduta (lesio corporal ou
morte) deve ter sido causado com culpa, para que seja possivel a aplicagdo deste

artigo. Se tiver havido dolo, o agente responder por homicidio ou lesio corporal
dolosos, em concurso formal com o crime de perigo comum.

A imputag¢ao do resultado mais grave por culpa (nos termos estabelecidos no
art. 19 do CP) exige a verificagio da relagio de causalidade, dos critérios de im-
putagio objetiva (que abarcam a ideia de previsibilidade objetiva do resultado) e da
violagio a dever de cuidado. Na auséncia desses requisitos, a causa de aumento nio
se aplica, permanecendo somente a imputagio do crime de perigo comum. Nesse
sentido, a doutrina brasileira tem entendido que a vitima precisa estar presente no
momento da pritica da conduta (de perigo) incriminada, sob pena de interrup¢ao
da relagio causal®®. Delmanto et al. (2012, p. 773) fornecem bons Q.namv_om.%mm»m
rwﬁ@nmmwm“ “E o caso do bombeiro ou do wﬁanc_ﬁ que, 20 n.::B. no :.zm:%ﬁw <m.5
a se ferir ou mesmo a morrer em virtude de sua imprudéncia; sQSwMMEHM”MW“
nio se permite a incidéncia da causa de aumento de .%&%WR M“Mw o:.mMg:B&o
ve a quebra da relagio de causalidade 55»._, o que EMMWWHHR% Mn enit e
criminal do autor pelo resultado ndo e mw E_ or qualquer motivo (bus-
consegue sair ilesa do incéndio e, 20 voltar para o_ osawzo Nio se pode imputat
car um animal de estimagio), sofre lesio corporal ot
o ado e GUEET D g o crime serd &inico, sem aplicagdo
oral (no caso do crime de

) « 4rias pessoas
Caso haja morte ou lesio de varis _um _mm%o corp
0
de concurso formal. [gualmente, haven

A%
. em m?cawm
Perigo doloso, de natureza mSi& u% resultado mOrte:

{timas e MOrte de outras, aplica-se

] Shotese
omente a pena prevista para 2 hipotes

e PN SN
229

Nesse sentido, vide Hungria (1959 p- 30)-

s




mida

Sua acepgao especifica de bem
especialmente no que se refere

9.605/98 revogou t

Lei Federa] p O et al,
- BITENCOU . DELMANT
2012, p, 774), que dispe: RT, 2013, p. 290; D
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Difusio de doenga ou praga

Art. 259. Difundir doenga ou praga que possa causar da
u_mq._aamo ou animais de utilidade econdmica:

pena — reclusdo, de 2 (dois) a 5 (cinco) anos, e multa.

Modalidade culposa

_um_.mma?mine.zommmoamn:_cm.mum:mmam aﬁm:nmo,nm :
(seis) meses, ou multa.

Bibliografia: BITENCOURT, Cezar Roberto. Tratado de direito penq], B
cial: dos crimes contra a dignidade sexual até dos crimes contra 5 £ piblicy. .\.mvm,
rev., ampl. e atual. de acordo com as Leis n. 12.720 e 12.737, de 2012; $i0 E.:Mo..
Saraiva, 2013. v. 4; COSTA JUNIOR, Paulo José da. Curso de direito penal: E:m
especial. 2. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1992. v. 3; DELMANTO, Celso [etal]. Chigo
Penal comentado: acompanhado de comentirios, jurisprudéncia, smu]
penal e legislacio complementar. 8. ed. rev., atual. e ampl. Sio Paulo: SaFdiva, 1
GRECO, Luis. “Principio da ofensividade” e crimes de perigo d

abstrato — umj jp.
trodugio ao debate sobre o bem juridico e as estruturas do delito. Re

S em matéri,

vista Brasileirg de

Q.m:a.aOz.::.:a.bmmovmc_o,<.Hmﬂm.wn.@, v.molzu,_.:&\mmo.moof Ew>oowoﬂ
Heleno Claudio. Ligdes de direito penal: parte especial. 5. ed. Rio de Janeiro: Forense,
1986; HUNGRIA, Nélson. Comentarios ao Cddigo Penal: Decreto-lei n. 2.848, de 7
de dezembro de 1940 — arts. 250 a 361. 2. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1959. v. IX;
NORONHA, E. Magalhies. Direito penal. 10. ed. Sio Paulo: Saraiva, 1977. v. 3
PIERANGELI, José Henrique. Manual de direito penal brasileiro: parte especial, arts.
121 a 361. Sdo Paulo: RT, 2007. v. 2; PRADO, Luiz Regis. Curso de direito penal
brasileiro: parte especial, arts, 184 2 288. 4. ed. rev. e ampl. Sio Paulo: RT, 2006. v.3;
PRADO, Luiz Regis. Direito penal do ambiente: meio ambiente, patrimoénio cultural,
ordenagio do territério, biosseguranga. Sio Paulo: RT, 2005.

Consideragdes gerais

A doutrina aponta o bem Juridico deste tipo penal também como a incolt-
de pablica, Entretanto, entendo

N , : 1 e, em
que o bem juridico é o meio ambiente, .
: s : nan

Imprescindivel para o desenvolvimento humano,

a sua utilidade econdmica.
De todo modo

\ . . ral 0.
, conforme serj examinado adiante, o art. 61 da Lei Fede
acitamente este tipo penal.

Consideragdes nucleares

A doutrina brasileira entende

1 da
9.605/98 (

.6
que este tipo penal foi revogado pelo ate

no 3 :oama

?Evmm

Art. 260
Helena Regina Lobo da osta

. ) 777
,>2..a&_ U_mmn,:::na doeng, OU pragy o

3 AgTICUIEUTa, A pecuiriy, 3 fauna, w,om,_owc SPecies que POssam causa dang
Pena — reclusio, de 1 (um)ay4 25:39 OU205 ecossistemss:

. . aN0s, e my]ry”.
Verifica-se, wmaze.ugm:nm_ que a noy,

figura ¢ ma:

: é

mente a anterior, dando nova regulacio 3 e M::m ampla e mvnm:mo integral-
falta de previsio pela Lei dos Crimes Am 2. Em

bienty; Virtude disso, em razio de
. 15, a 1ca .
existir, conforme também entendem De] » ¢ Puniclo por culpa deixou de

manto et 5], (2012, p. 774

Carityo 1y
Dos crimes contra a Seguranca dos meios de
comunicacao e transporte e outros servigos publicos

Perigo de desastre ferroviirio

Art. 260. Impedir ou perturbar servico de estrada de ferro:

I — destruindo, danificando ou desarranjando, total ou parcialmente, li-
nha férrea, material rodante ou de tracio, obra-de-arte ou instalagao;
11 — colocando obstéculo na linha;

111 — transmitindo falso aviso acerca do movimento dos veiculos ou inter-

rompendo ou embaragando o funcionamento de telégrafo, telefone ou
radiotelegrafia;

IV — praticando outro ato de que possa resultar desastre:
Pena — reclusio, de 2 (dois) a 5 (cinco) anos, e multa.

Desastre ferrovidrio

§ 12 Se do fato resulta desastre: _
Pena — reclusdo, de 4 (quatro) a 12 (doze) anos e multa.
§ 22 No caso de culpa, ocorrendo desastre:

. is) anos.
Pena — detencdo, e 6 (seis) MesEs 3 Nha”_“no« estrada de ferro qualquer
. igo, entende- - ani
o eitos deste artigo, p 2¢30 mecanica, em
ww va_‘m 0 mh_nmﬁmo em que circulem veiculos de trag
via de comu

v éreo.
trilhos ou por meio de cabo a€re

irei &“E:ammvm-
0. Tratado de direito penal: pa
w:v:omgmm" w_HmZOOCW‘_,_ Cezar W_owmﬂ%w crimes contra a fé pablica. 7. ed.

o xual 012. Sio Paulo:
cial: dos crimes contra a dignidade MMM% n 12720 ¢ ﬁ.d_w_.hm%a:mo e desastre
rev,, ampl. e atual. de acordo nm-_“mow Dyrceu de >m=_.wn§ _%.Q.m:q_: C

. ’ ; ei ;
WNBEP 2013.v. 4 Q%Hwﬂw%ma instincia. w_a%m By
erroviario. Decisdes de 3 R, Paulo Jo
S3o Paulo, v. 4, 1993; GOmH\CCZB

4 da. Curso de direito penal: parte
& da.
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i . 3; DELMANT
1L 2. ed. Sio Paulo: Saraiva, 1992. < .u — n.u. Ow_mo [et al).
especial. 2. ed. mpanhado de comentarios, jurisprudéncia, -
Penal «EE.E&:M acol m_m_dn:Bh AR e L
penal ¢ _am:_nﬁn_vmwwzm_m:%o. Ligdes de direito ws::.. parte especial, 5, ed. Rj,
i mW>QOmO.nIMomo. GRECO, Luis. “‘Principio mﬂoﬁ:ﬂiauao: € crimeg a0 de
,N i mola%,”: introdugdo ao debate sobre o bem juridico e a eStruturag g, M“Hmo
mcn.&noms%?n de Ciéncias Criminais, Sio wm\E.o, v. 12, fasc. 49, p, mo,EN b it
m%:.:“.hCZOW; Nélson. Comentdrios ao Cédigo Penal: Decreto-Je; n. 2,845 am wmo.
2004; bro de 1940 —arts. 250 a 361. 2. ed. Rio %;T:Q_.o“ Forense, 1959, x. Z%
MrﬂmZ:f) E. Magalhies. Dircito penal. 10. ed. Sio Paulo: Saraiva, 1977, 4, uw Sm,
W>ZOmD José Henrique. Manual de direito penal brasileiro: parte especial, .:.g., b -
361. Sdo ?h__o. RT, 2007. v. 2; PRADO, Luiz Regis. Curso de a
mmz.o especial, arts. 184 a 288. 4. ed. rev. e ampl. Sio Paulo: RT,

Cs
35 em

lo: muhii, 201

de )y,

direito penal brgsif.
2006. v, 3, _

Consideracdes gerais

A doutrina costuma apontar, como bem gs.D%no relativo a este crime, 3 jp.
columidade pablica. Entretanto, em decorréncia das observacdes

mﬂ.smzo :2:
“Consideragdes Gerais” do crime de incéndio (art. 250 do CP), entendo que este
é um falso bem juridico coletivo.

Assim, o bem juridico relativo ao crime de perigo de desastre ferroviirio
também deve ser compreendido como a vida, a integridade fisica ou a proprie-
dade de um niimero indeterminado de pessoas. Esses bens juridicos sio ofend;-

dos por meio de uma estrutura de perigo, voltado a um niimero indeterminado
de titulares.

Por consequéncia, os sujeitos passivos devem ser tidos como as pessoas cujos
bens juridicos foram colocados em

doutrina brasileira, coerente com
letividade como sujeito passivo de
No que se refere a0 s
Trata-se de crime comu
pelos funcionarios (
servigos ferroviirio

perigo ou lesados. Importante observar que a

sua compreensio de bem juridico, aponta a co-
ste crime.,

. % . ~ . era.
ujelto ativo, a diferenca de concepgdes em nada o w: -

. . inclusiv
™M, que pode ser praticado por qualquer pessoa, inc

v ~ resta
Ou proprietirios, em caso de concessio) da empresa que p
s.

Consideragges nucleares

. no art. 260 do CP exige a conjugagdo da conduta de Emww
> 1nterromper) ou pertyrbyy (atrapalhar) servigo de estrada de ferte
Ttamentos descritos em seus incisos. re-
wl 8 ¢30 do tltimo inciso (“praticando outro ato de que PO
sultar desastre )» bem come da

vi-
mo ; tican : re ferr0
e Propria rubrica legislativa (perigo de desast corté

o ,n_ as as condutys devem resultar na criagio de um perigo concreto o
Cladedesastre ferroviirio (neste sentido vide, ex

OURT,
G mEEESQSBgSHEHmZO

Em razio d, reda

i
Atérj,

~776; NORONHA, 1977, p- 395)-

Art. 269
Helena Regina Lobo da Costy
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Nesta linha, desastre mmiosmlo dey
mento de certa monta que coloc, em per;
ca, a vida ou 0 patriménio de yy,
sica,

o grand
Servigo ferroviario, por moﬂnp% %

nicagdo em que circulem vejcylog de traci, meckni.. - 392lquer via de comy.
’ - anica, ey
cabo aéreo”, ou seja, abrange trens, megr

5, bonder ) mg trilhos oy por meio de
= ) 5 teleféricos ¢ fup;
) uniculares,
O elemento subjetivo, ng €U, € 0 dolo, g 4
ik » que deve abranger também o peri-
se co
Nsuma copy ¢ advento dg perigo concreto

€ ser no_.:mw
80 concrey,
€ Nlimerq de
fi

reend;
endidg €Omo o acongeci-

ou ._255 3 integridade fi.
! Vitimas,
Nigio dg § 3 ¢

o de desastre ferroviirio. O de]
wm desastre ferroviario.

No que se refere i conduta conhecid,

oMo “surfe ferroyizria”
i )i ¥ 1ar1io”, em que o
agente Vviaja sobre o teto da €omposigio, nj q

0 € o
majoritiria, como prética deste crime, Entende-se
te apenas para o proprio agente, mas nio para os

TO, 2010, p. 776).

nsiderada, pela jurisprudéncia
que hi perigo direto e iminen-
demais Passageiros (DELMAN-
Caso ocorra desastre, o crime Passa a ser qualificado, com a pena prevista no
§ 12 do art. 260 do CP. Neste caso, deve hav

er dolo do agente no que se refere a
causar o perigo, mas culpa com relacio 3 causagao do desastre. Portanto, é preciso

verificar o nexo de causalidade entre atuagio do sujeito e o resultado, aplicar os
critérios de imputagio objetiva e verificar se houve decisio no sentido de descum-
prir um dever objetivo de cuidado. Caso o agente tenha querido o desastre, aplica-
-se o crime de homicidio doloso e/ou de lesio corporal dolosa.

No caso de ocorréncia de morte ou lesio corporal, vide anotagdes aos arts.
263 e 258.

A modalidade culposa vem prevista no § 22 ¢ somente se aplica m_n WNMMMM
efetiva ocorréncia de desastre. Neste caso, o agente atua mo.:awaaﬂﬁ”““ R
no que se refere i criagio do perigo, quanto 4 nocn.R:EEM o:,mcm. modalidade
Bitencourt (2013, p. 293), 20 u:m:,s.ﬁ Qw.m .wno»mmﬂmom&o em velocidade
dolosa, afirma que um maquinista que decide &.a_wﬂﬂgs ¢ ferimento de passagei-
superior i regulamentada, dando causaa %m&:_mq o resultado, entretanto, for de
Tos, pratica o crime de lesio non»woa_ nc_noﬂ_m%w:ﬂ aplicar-se-4 a modalidade
grande monta, podendo-se configurar %ﬁm&&n
culposa do art. 260, em razio de sua espect

] :nwnw.
i agente s€ja po
C an aga g
AI i mv rtante _0—.5_U~ ar QCQ“ as0 —Ocﬂ< (o] do

2 Nacional™.
aplica-se o art. 15 da Lei de Seguranga Na

-_—

. tag
aticar sabo
“Lei Federal n. 7.170/83, >_”ﬁ. _am. M““%o:?
de comunicagdes, meios ¢ vias a:a.:
Nas, barragem, depositos e outras

en
. oral grave, 3P
§ 12 Se do fato resulta: a) lesio cOrP ¢ defesa ou de s

- ili 10§
- es militares, m
2 instalagd
em CONLL
230

Abricas, usi-
leiros, portos, 2eroportos, fabr: syt
. W Pena — reclusio, de 3 a2 10 anos.
. .BSS% até a metade; b) dano,
au se ate a m &
; ranga; paralisagao, total ou pa
gu 4

lagdes conser

. A meios d
destruicio ou neutralizagio de
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Atentado contra a seguranca de transporte maritimo, fluviy
Oy

aéreo
Art. 261. Exp
praticar qualquer at

ma, fluvial ou aérea: .
de 2 (dois) a 5 (cinco) anos.

or a perigo embarcagdo ou aeronave, prépria

i R .. U alhe:
o tendente a impedir ou dificultar naveg Iheia, a

630 mag;,

pena — reclusao,

sinistro em transporte maritimo, fluvial ou aéreo

se do fato resulta naufragio, submersao ou encalhe de embar

A ica €ach
ou a queda ou destruicao de aeronave: Cio
pena - reclusao, de 4 (quatro) a 12 (doze) anos.

Pratica do crime com 0 fim de lucro

§ 2¢ Aplica-se, também, a pena de multa, se o agente pratica o crime o
intuito de obter vantagem econdmica, para si ou para outrem,

Modalidade culposa
§ 32 No caso de culpa, se ocorre o sinistro:
Pena — detencdo, de 6 (seis) meses a 2 (dois) anos.

Bibliografia: BITENCOURT, Cezar Roberto. Tratado de direito penal: parte especial:
dos crimes contra a dignidade sexual até dos crimes contra a fé pablica. 7. ed. rev,
ampl. e atual. de acordo com as Leis n. 12.720 e 12.737, de 2012. Sio Paulo: Saraiva,
2013.v. 4; OOmﬂ>QGZHOW. Paulo José da. Curso de direito penal: parte especial. 2. ed.
Sio Paulo: Saraiva, 1992. v. 3; DELMANTO, Celso [et al.]. Cddigo Penal comentado:
acompanhado de comentirios, jurisprudéncia, simulas em matéria penal ¢ legislagao
complementar. 8. ed. rev., atual. e ampl. Sio Paulo: Saraiva, 2010; FRAGOSO, He-
leno Cliudio. Ligdes de direito penal: parte especial. 5. ed. Rio de Janeiro: Forense,
._cmow GRECO, Luis. “Principio da ofensividade” e crimes de perigo abstrato —umd
SQo.asmmo a0 debate sobre o bem juridico e as estruturas do delito. Revista Brasileit
mapn_.msmw_mwxm% Sio Paulo, V- 12, fasc. 49, p. 89-147, jul./ago. moown mmmo
3 _fmv —arts .mw%uﬂw‘“:% a0 Qﬁ.ﬁo ?:&...Uonnnn?_& n. 2.848,de7 QMFNZ:?
B Zumm_rwﬁ..b..ﬁ.a .\ .ed, Hfo, de Janeiro: Forense, 1959. v. 1X; ZZOmE José
Henrique. Manyql %W:w‘ 10. ed. m»w Paulo: Saraiva, 1977. v. 3; PIERAN® ww o
treito penal brasileiro: parte especial, arts. 121 2 361. S10

aou?

cial, de ativi .
tividade ou servj eguranc? o

economia do Pajs, 5 ¢0s piablicos reputados essenciais para a defesa, 3 56" otk
§ 25 Pummee s om. mwgm aumenta-se até o dobro; ¢) morte, a pena aumenta-5¢ %M sida
; 05 preparatéri .
dois tercos, se o fato , Preparatérios de sabotagem com a pens deste e
130 constitui crime mais grave”

Art. 261

H .
Blena Regina Lobo g Costa 781

R, 2007. v. 2; PRADO, Lui; poo
LHO, Gisele Mendes de. OMM M/Um;_, CARVALHO, gy
paulo: RT, 2014; RAMPION] WN_‘M_B penal brasileiry 13 M_Za:amm de e CARVA-
! y 13 ed. h
zza della navigazione aerea - |e o_ erto. Lo repressione dei Mw atual. e ampl. Sio
Penale, Mil 88¢ 10 maggio 1976 1 34y o s ¢ CONIO Ja sicure-
procedura Penale, Milano, v, 25 p. 1465 > 0. 342, Rivista Italigna di Diritt
) - N ritto e

i : 1493 .
Angel. La seguridad €n l aviacion ciyi oy g g 2 2010 LAMADRID, Migecl

1, 1 el derechg

Angel. o s Penle e Mwaa?wro nternacional penal. Anuario de
v V.33

P19 P 663-687 set. /dez. 19

, set./dez. 1980.

Consideragoes gerais
A doutrina costuma apontar, como b

no_saam&m plblica. Entretanto, em decorréncia das observagdes fei
es feitas no item

sConsideragdes gerais” do crime de incéndio (art. 250 do CP)
& um falso bem juridico coletivo. , entendo que este

Juridico relativo 2 este crime, a in-

Assim, o bem juridico relativo i .
w0 J : a0 crime de atentado contra a segur d
aritimo, fluvial é : gliranga de
transporte m ) ou aereo também deve ser compreendid
: integridade fisic i ‘ - o
vida, a integri sica ou a propriedade de um nimero indeterminado de pes-
soas. Esses bens juridicos sdo ofendidos por meio de uma estrutura de perigo
. . . : g0,
voltado a um néimero indeterminado de titulares. Esses crimes também tutelam
. - b, . 5 ’
indiretamente, o meio ambiente, ji que muitos acidentes com grandes embarca-
¢Bes ou aeronaves também geram impactos ambientais relevantes.
Por consequéncia, os sujeitos passivos devem ser tidos como as pessoas cujos
bens juridicos foram colocados em perigo ou lesados. Importante observar que a
& p q
doutrina brasileira, coerente com sua compreensio de bem juridico, aponta a co-

letividade como sujeito passivo deste crime.

No que se refere ao sujeito ativo, a diferenca de concepgdes em nada o altera.
uer pessoa.

Trata-se de crime comum, que pode ser praticado por qualg

Consideragdes nucleares

Este crime pode ser praticado por me :
embarcagio ou aeronave, propria ou alheia, ou pratica
! . . i it i rea.
impedir ou dificultar navegagio martima, fluvial ou ae

a i iculo de tra
Embarcagio pode ser qualquer tpo de veicu . o
Hlays Aeronaves $30 08 VEICWIOS
uvial, englobando navios, barcos, balsas etc. oo
. gy o .
Para transporte aéreo, tais como O avido, o helicoptero, g

Em razio de o tipo nio ter expressa o
% ral

atentados contra este meio de transporte PO
er este tipo !

io de duas condutas: expor 2 perigo
car qualquer ato tendente a

nsporte marinho ou
utilizados

do a0 transporte lacustre,
no art. 262 do CP.

m crime de perigo concreto (BI-
HO; CARVALHO, 2014,

mente se referi
o ser tipificados

A doutrina tem apontado s AL
TENCOURT, 2013, p. 297 PRADO; M%M@ o relacio & incolumida-
P. 1155, Contrariamente: ZOWOZE? 977, @., em decorréncia da condu-

r a ocorrencid,

de pablica, Nesta linha, deve-s€ verifica
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de naufrigio, submersio ou encalhe da embarcacs,,
i e

1 per1go

ta, de rea

> 0u dq
nave e,
. 2€ero. . A
ou destruigao da 50 p. 81.82) fornece exemplos bastante &:Qapn:\om de taig
: ia (1959, p- 81- . .
: Hungria ( abalroamento ou colisio de embarcagdes o
u . car o
[ teses: provo

de umas ou outras Contra resisténcias passivas, faze, b, m
i i e un . . .
investimento ¢ do a invasio das aguas; destruir ou remover aparelho, :
jo, ensejan ; .

vmngﬁosn ; ;m,_ orientagdo ou a seguranga da embarcagio oy eTongye
indi vels . : : ou
En:.%m:mu deslocar sinais guiadores; remover boias ou faréis; coloca,
inutilizar ou
. s esses casos, deve-se verifj.
de pouso etc.”. Repita-se que, em todo ) ,v

e X ]

mo de naufrigio, submersio ou encalhe da em arcac

perig
truigdo da aeronave.

ar um
a0, ou de qued

O delito se consuma com a ocorrencia do perigo.

O crime do caput se configura com dolo, que deve apy
nhecimento ¢ a vontade de criar situagdo de perigo. Se o int

uito do agente 4 0de
matar ou ofender a integridade fisica ou satde de pessoa ©

&mno_.:is.aimv, apli-
cam-se os dispositivos dos arts. 121 ¢ 129 do CP, em suas modalidades dolosgs,

Caso o agente pretenda destruir embarcagio ou aeronave Propria, nio ¢y

sando qualquer perigo comum, néo hi pritica de crime — a nio ser que tal condy.
ta seja meio para prética de fraude a seguro.

Na hipétese de o agente, ao praticar o crime deste art. 261, pretender obter

vantagem econdmica, por forga do disposto no § 2¢ também estars sujeito 4 mul-
ta. Vantagem econdmica refere-se nio somente i pecunidria, mas a qualquer con-
traprestagio que tenha expressio econémica, ou seja, valor de troca. O agente nio

precisa ter obtido a vantagem almejada para que o dispositivo se aplique, pois
basta que esta tenha sido a motivagio de sua conduta.

Hi figura qualificada caso ocorra dano i

de naufrigio, submersio oy encalhe (
ronave). Conforme lecionam Delma

embarcagio ou aeronave, por meio
embarcagio), ou de queda ou destruigio (ae-

nto et al. (2010, p. 778), se “do m:w ?o.&:gw
dolosas previstas no caput do artigo) resuita nayfragio (perda de oEvaonv,“ MSMH‘
“@ (fundamento de embarcagio) ou encalhe de embarcagdo (impedimento a tu VRD
¢30) ou a quedq (precipitacio a0 so o:u&?:%mo%awé:m%amm@&mnmaaaau

lo)
3 3 . ”
Pena seri de reclusio, de quatro a doze anos (figura qualificada)”.
» nesta figura

0
. cBmo a
O resultado danoso qualificada, somente pode ser 1mp 4 além

f 1 Q.H
autor se este houver atyadg com culpa. Portanto, é necessario verificar, p
O nexo de Causalidade, g

sa\
.f . z .. S%mn
a . n:REOmmm Imputagio objetiva e se o agen
priu dever de cuidado objetiyo,

m-se, também 5
resultado m
Vacoes fejeas aquele arj

cP
' owmn?
poral, por for¢a do art. 263 ~ vide

Aplica
€m caso de

: : . 258 do
quy, as causas de aumento descritas no art
orte ou lesio cor

go.

hipg
onEEQ pé.

" pegy,
s m@m@mﬂ
impraticavel algum anc g falsoq fa.
i i50S; o orado

] visos; tornar i g s

5% mitir falsos a s
réis, ou trans :
no:nwmno
1 0u deg.

anger tambgyy 0 co-

Art. 26
2 Helen, Reging Lobo g3 Costa

783

O § 3° traz a previsio de mod,
L sinistro A:u:.mwm_mﬂo. submersz,
¢ necessario verificar a presenc, g
« o sinistro, bem como o Critérig
dado objetivo. A figura cul
to nos §§ 12 e 22

I

“ n:mam. Que apen,g muv:nmﬁ_ e ocor-
m S:S:Mcaaom:czmov. Nesta hipotese,
: ade entre 5 ¢,
s de Mputacs, objetiy

S
POsA ndo pod, Ser aplicad, o

€ Nexo d

nduta do agente
Aealesio, dever de cuj-
M conjunto ¢opy, o dispos-

consideragdes finais

Com relagio a0 concurso de normas, yjd,
incéndio, especialmente o § 12

 Hrietio 1] o nﬂw wzosn@m.m feitas sobre o crime de

. s . ) 7 £ 3001e o crime de explosio (§ 29).
Caso o crime tenha MOtVacao politica, pige 5 Lei Federa] p, 7170/83. A pratica de
scrobacias ou <oom, baixos, em desacordo com a _ami%mou pode caracterizar a
contravencio descrita no art, 35 do Decreto-lej n.3.688/412 (Lei das Contraven-
¢des Penais). Veja, S:S_u.msu.m Lei Federa] n. c.oz\omg denominada de Lei do
Abate, de duvidosa constitucionalidade, que preve 3 destruicio de aeronaves sus-
peitas de prética de trifico n_w drogas que ndo sigam os procedimentos de intercep-
¢io executados pela Forga Aérea Brasi]

eira.
Atentado contra a seguranqa de outro meio de transporte

Art. 262. Expor a perigo outro meio de trans
dificultar-lhe o funcionamento:

Pena — detencao, de 1 (um)a 2 (dois) anos.

porte piblico, impedir-lhe ou

mﬁmmaoasam:_s%&m:m.m pena € de reclusdo, de 2 (dois) a 5 (cinco)
anos.

§ 22 No caso de culpa, se ocorre desastre:

Pena — detengéo, de 3 (trés) meses a 1 (um) ano.

irei I: parte espe-
Bibliografia: BITENCOURT, Cezar Roberto. ﬂE.::? de m_ﬁk:wﬁﬁanmwnm. : Mm.
cial: dos crimes contra a dignidade sexual até mowuﬁ%awww_w nMa fé piblc. 7. ed
v, am 3 s Leis n. 12.720 e 12.73/, 2012. .
Wm<; ma_um_omun:m“. QMMWWMMNOQMMWMF Paulo José da. Curso 10« M‘_a.mcﬂ”m‘__i.ﬁmﬂ_.“
e S0 ) O, Celso [et al.].
nmvw_o/“m 2.ed <me Paulo: Saraiva, 1992. v. ..f Hu.m_m§>w_m1__u,na e i g 2
Penal 8,.::.%%.% acompanhado de no_:m:&:om;ﬂ,‘_%ﬂn_ mmo‘vé_o. At
egislach e al. eampl. aulo: i
penal e legislagio complementar. 8. nu. Ua_ﬁ.vw““.wi. parte especial. 5. ed. Rio de Ja-
judi icoes de direl .
FRAGOSO, Heleno Claudio. Ligdes

: ona em
: aixos, fora da z

o -1 cjo. a acrobacias oud <oom_n.. mom a esse fim: Pena
m ritica da aviagao, 3 dos lugares destina ! ]

Art. 35, Entregar-se na p 2 aeronave fora do de quinhentos mil réis a cinco

: : scer e

que a lei o permite, ou fazer Ma trés meses, ou multa, de q
SR inze dias a

Prisao simples, de quinz

contos de réis”.
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1986; GRECO, Luis. “Principio da ofensividader o . -
’ es d

neiro: Forense, debate sobre o bem juridico ¢ as estr
S :_”:3
as

go abstrato — uma introdugdo a0
lito. Revista Brasile
ago. 2004; HUNGRI

® peri,
ira de Ciéncias Criminais, Sio Paulo, v. 12, fysc. 49, p s do Py
“ 0014

»July
959, v

Ty

A, Nélson. Comentdrios ao Codigo Pengl: Decr,
7 de dezembro de 1940 — arts. 250 a 361. 2. ed. Rio de Janeiro.
de 7 de de

ies. Direito penal. 10. ed. Sio Pay) 5
: A, E. Magalhdes Direi il 5
IX; ZOWOZI.F& Henrique. Manual de direito penal brasileiro. pa

Cto-lei .
Forenge, |
araiva, 194

2 ~F>2Qm—u~. 3 . . I'te omwmﬁ H

v:w» 361. Sio Paulo: RT, 2007. v. 2 PRADO, Luiz Regis CARVAL}q 1

Mendes de; CARVALHO, Giscle Mendes de. Curso de direito penal brasie .H%:_s

rev. atual. e ampl. Sio Paulo: RT, 2014. 13

Consideragdes gerais

A doutrina costuma apontar, como bem juridico relativo a €ste crime, , ;

| énci = s ain.

columidade publica. Entretanto, em decorréncia das observacdes feitas iy 5”~

“Consideracdes gerais” do crime de incéndio (art. 250 do CP), entendo que e
¢ um falso bem juridico coletivo. .

Assim, o bem juridico relativo ao crime de atentado contry 5 segurancy d,
outro meio de transporte também deve ser compreendido como 2 vida, a integri-
dade fisica ou a propriedade de um nimero indeterminado de pessoas. Esses bepg
Juridicos sio ofendidos por meio de uma estrutura de perigo, voltado a um niime-
ro indeterminado de titulares.

Por consequéncia, os sujeitos passivos devem ser tidos como as pessoas cujos
bens juridicos foram colocados em perigo ou lesados. Importante observar ques
doutrina brasileira, coerente com sua compreensio de bem juridico, aponta a co-
letividade como sujeito passivo deste crime.

No que se refere a0 sujeito ativo, a diferenca de concep¢ées em nada o altera.
Trata-se de crime comum, que pode ser praticado por qualquer pessoa.

Consideragées nucleares

. As condutas proibidas pelo caput sio as mesmas previstas pelo art. 261 do CP,
mo:wa. referem-se a outros meios de transporte — ou seja, aqueles que nio foram
previstos nem pelo art. 260, nem pelo art. 261. Abrangem-se, portanto, atentados
contra a seguranga de Onibus, Iotacdes, embarcacdes lacustres, dentre outros.
acs.\“wa:ww <&n:_om. que realizam transporte publico podem ser OE.WS mn\ms. Ssm\

em-se entendido que mesmo nos casos de concessio do servigo publico,

voﬂ”& aplicar esse tipo penal (PRADO; CARVALHO: CARVALHO, No:_
p: 11603 wquOOGFH 2013, p. 300). Entretanto, o veiculo deve estar efe?

mente e 1 x .
m situacio de prestacio de servigo publico.

3 : . rte

2 colocagio em perigo concreto do meio de :m:%o%

5 : :
30 do crime. A consumagio do crime depende, P

pi-
do

A doutring exige

blico, para 5 configura
advento do perigo.

O dispositivo do art. 258 4, CP ap];
o corporal, por for¢a do art. 263 do meg
coes feitas aquele delito.

o
O § 2° prevé figura culposa, que soment,
sastre. INeste caso, deve-se verificar o p
agente € O resultado (desastre), bem ¢

y PDCM COmMO 05 critéripg
violagio a norma de cuidado objetivo,

Jase &om.i_:, na jurisprudéncia, que o proprietirio de t4xi que adapta botija
de gas de cozinha em seu veiculo, sem autorizagio, e havendo vmﬁ_cgowﬁwSoEpo
tos, comete este nlzmm (DELMANTO et al,, 2010, p. 780). Por outro lado MMMH
diu-se pela ndo configuragio do delito, em caso no qual grevistas Eéma:wﬁ ou
dificultaram a saida de 6nibus de transporte piblico da garagem da concessioniria
(DELMANTO, 2010, p. 779).

Caso a conduta seja praticada com o intuito de colocar em perigo a segu-
ran¢a nacional, vide o art. 15 da Lei Federal n. 7.170/83® (Lei de Seguranca

Nacional).

Forma qualificada

Art. 263. Se de qualquer dos crimes previstos nos arts. 260 a 262, no caso
de desastre ou sinistro, resulta lesdo corporal ou morte, aplica-se o dis-

posto no art. 258.

Arremesso de projétil
Art. 264. Arremessar projétil contra veiculo, em movimento, destinado ao

transporte publico por terra, por dgua ou pelo ar:

A : : municacoes, meios
€ . instalagdes militares, meios de co goes, 1
Art. 15. Pracicar sabolagemmaantEains fibricas, usinas, barragem, depositos e
€ vias de transporte, estaleiros, portos, mm,,ov.ozmw .)v.u 10 anos. § 12 Se do fato resulta: a)
outras instalagdes congéneres. Pena - Ra_\:mmo, tade; b) dano, destruigio ou neutralizagio
lesio corporal grave, a pena aumenta-se¢ pﬂ.m a &n .Honu ou ERE. de atividade ou servigos
de meios de defesa ou de seguranga; En.ﬂ_;u%o. guranga ou a economia do Pais, a pena
(bli ia fesa, a s¢ i 22 Punemi-se 0s atos
Ublic essenciais para a de ¢ o triplo. § 22 Pun
M:En:oﬁw “Mv_.ﬂwwomomno. 9 Eomno. 6.f0C m:Ea:.S‘mn Mﬂ%am %n dois tergos, se o fato nio
Preparatéri y M bot e com a pena deste arigo e
aratérios de sabotag

I . »
Constitui crime mais grave .
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detencio, de 1 (um) a 6 (seis) meses.
Pena—

fo dinico. Se do fato resulta lesao corporal, 3
Paragrafo ‘

Art, 26
5 Helena Reging Lobo da Costa

787
¢ pesado que s¢ lanca no egpa . O arremeg,,, Pode ser g
Pena ¢ ge detep, meio de U IASErHMENto oy de artefa (como, poy exe 2_98 manualente, por
; s a 2 (dois) anos; se resulta morte, 3 Pena ¢ , do 3o, <50, 0 veiculo deve ser destinadg , transporge bl mplo, ym estilingue). Alam
de 6 (seis) mese terco. .y, di podem se configurar o crimes de 4 Publico - g0 3 transporte parti.
§ 3¢ aumentada de um ' n:_um_w%n do resultado desejado oy Scmuawsow_ao lesio corporal gy homicidio, 2
ENCOURT, Cezar Roberto. Tiatado de diyey, Dpenq]. MMMH em BOS:WSS. O PTOjétil precis, %%%Mw w%@mmee_o deve, ainda,
m..E_.omS.mﬁ BIT dignidade sexual até dos crimes congry afe vmr:nuvw:o Cspe. relevante, que ndo se caracterizg quandg ¢ Possivel dane mon, ¢ para causar dang
cial: dos crimes nozqu nM: as Leis n. 12.720 € 12737, de 2015, Sio PEW ..&. e, Trata-se de crime de Perigo abstratg que de beras parimonia)
ampl. e atual. aw mnoanhOW Paulo José da. Curso de direit penal: parge oo. m,._,sﬁ 50 afastada quando, o caso —— :.mo . ve, m::ﬂ.usﬁo. ter sua configu-
2013. v. 4 COSTA ] 1992 <., 3; DELMANTO, Celso [et al]. Cédigo P:mw%;_ . e O possivel dano deve apresenty; mm_ni:nss Eog.?_aw% s Deoninl
. mmo:wm.”_hmw_wwamw<ww~:nsﬂ.m:.om.g.::.%_.:amsﬂ.m, simulas em :Zﬁma.u vssﬂma_om;_ WMMM.SHMOQ_ ou morte de um nimerg w:amnﬂmzww%hwwo% MMMMHM:% e cawar
MMNV.MM:MQE%BN, 8. ed. rev, atual. e ampl. Sio ._uME_o” WE.E,.B, 2010 EC»OO&_ § O crime do caput ocorre se Praticado com dolo, que deve abranger, além dos
Heleno Cliudio. Ligies de S.:u:w penal: ?:x.ﬁn.. m&ummnm . m ed. Rio Q.o .?30:.9 moasmn ais elementos do tipo, o conhecimentq € a vontade de criar perigo ,85:5
1986; GRECO, Luis. “Principio mm wmw:m::%aa = et s PETIZO abstrag - umg e Magdo Ocorre com o arremesso nio cabend, : .
introdugio ao debate sobre o bem juridico e as omQEE.um. do delito, Revistq Brasikiy g, A nosmm Ele e : 55012 W endo tentativ,
Ciéncias Criminais, Sio Paulo, v. 12, fasc. 49, p. mo-iw;i.\mmo. 2004 ICZQE? No parigrafo ﬂ,::.nov o legislador previu duas fi
Nélson. Comentdrios ao Cédigo Penal: Decreto-lei n. 2.848, de 7 de dezembrg g, 194() ra refere-se a ocorréncia do resultado |
—arts. 250 2 361. 2. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1959, v, IX; NORONHA g M
lhaes. Direito penal. 10. ed. Sio Paulo: Saraiva, 1977, v.

guras qualificadas. A primei-

€sio corporal, elevando g margens penais
aga- para 6 (seis) meses a 2 (dois) anos. A segunda configura-se se resultar morte,
enri-

licando-se a pena do art. 121, § 32, aumentads de um tergo. Em ambos os casos,
a L .
RT, onmmgﬁn deve ter atuado com culpa quanto a0 resultado, ou seja, é preciso exami-
arte especial, arts, 184

3; Em_f)ZOmELowm H
que. Manual de direito penal brasileiro: parte especial, arts. 121 a 361, Sio Paulo:
2007. v. 2; PRADO, Luiz Regis. Curso de direito penal brasilefyo: p
a288. 4. ed. rev. e ampl. Sdo Paulo: RT, 2006. v. 3.

nar nexo de causalid

ade, critérios de imputagio objetiva e violagio a dever obje-
tivo de cuidado.
Consideragdes gerais

A doutrina costuma apontar, como bem juridico relativo 2 este crime, a in-
columidade pablica. Entretanto, em decorréncia das observacdes feitas no item
“Consideracses gerais”

do crime de incéndio (art. 250 do CP), entendo que este
€ um falso bem Juridico coletivo.

. - . : ido

Assim, o bem juridico relativo ao presente crime deve ser noEEmﬁ.am
. . : : . - i 1nado

€0mo a vida, a integridade fisica ou a propriedade de um niéimero indeterm

de pessoas. Esses bens Juridicos s3

g : eri-
o ofendidos por meio de uma estrutura de p

8o, voltado a um nimero indeterminado de titulares.
éncia, og sujeitos
am col

Atentado contra a seguranca de servico de utilidade pablica

Art. 265. Atentar contra a segurana ou o ?236396 % m.ﬁss de
agua, luz, forca ou calor, ou qualquer outro de utilidade publica:

Pena — reclusao, de 1 (um) a 5 (cinco) anos, e multa.

a é a metade, se o
Paragrafo tinico. Aumentar-se-d a pena de um terco até a

a i ial ao funciona-
dano ocorrer em virtude de subtragao de material essencia
mento dos servigos.

Por consequ
bens juridicos for,
doutrina vn;:o_.; coer
letividade €Omo sujejto

No que se refere 5
Trata-se de crime com

‘ A as cujos
passivos devem ser tidos como as pesso? e_m N_

: var
ocados em perigo ou lesados. Importante obser

o-
I .\. onta a ¢

msﬂmno:::» compreensio de bem juridico, ap
Passivo deste crime.

tado de direito penal: E:.S espe-
o o HIIERCCDI e W_oqumwmuwmm_nm contra a fé publica. 7. o_a.
ial: i 2 dignidade sexual a e 2052, S Pl
cial: dos crimes contra a wo com as Leis n. 12.720 e 127 o ey e
rev., ampl. e atual. de unm__u> QQZNOW iy Q_Mo e i i
. ; COS . NTO, Cekio [ ). Clg
me_/\P 2 IA,_uOO_o. Saraiva, 1992. . 5 U.m_‘._s>%:am. simulas em matéria
especial. 2. ed. Sio Pau .:&o de comentirios, jurispru e alocSitatia, 2010
Penal comentado: acompanha oL campl. , =0
. i Syl A ial. 5. ed. Rio
FRACO R nOEO@W:%MsMia de dircito penal: parte espec
FRAGOSO, Heleno Cliudio.

. » imes de perigo
= sividade” e cri .
RECO, Lus. “Principio da omw.no ¢ as estruturas do delito.
) . : - di

neiro: Forense, 1986; G ’ jur

12, fasc. 49, p. 89-147, jul./ago.

R

.. : . X o altera.

O syjeito ativo, 5 diferenca de concepgdes em nada

UM, que pode ser praticado por qualquer pesso2.

9:&%3&2 Nucleareg
Bitencoyr

de “arremessar

B P T

t(2013, p. 30

: ) observa que a cond
(atirar, lancar

com moﬂmv

A

re o bem
abstrato — uma introdugio a0 %__umﬁ_a. mmwo Paulo, V.
¢a ) i idncias Criminais,
ibida pelo tipo wamﬁm Revista Brasileira de Ciéncias C
uta proibida pe .o solido
to

o isa ou OEW
projétil — qualquer coisa
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RIA, Nélson Comentdrios ao C8digo Penal: Decreqq_
G ’ o

. : lein,
2004; HUN de 1940 —arts. 250 a 361. 2. ed. Rio ac.?:o:o” 196:%_ B.mzw_ dey
de %NE:?M M, Magalhdes. Direito penal. 10. ed. Sio Paulo: gy 2
NORONHA, E-.

. : Manual de dircito penal brasifoiz,-
:LI, Jos¢ Henrique.
PIERANGELI,

: L Parte g oV,
361. Sio Paulo: RT, 2007. v. 2; EﬂnM»UO. T:N_W%m;. Curso g, s.iw__ any,

121 a 361 o 288. 4. ed. rev. e ampl. Sip pyy.. O pey
ts. 184 a aulo: | lal
prasileiro: parte especial, ar RT, 2004 1

5 Ges gerais
Consideragdes g s ; i

A doutrina aponta como bem juridico deste crime a ncolumid, g, pébl;
Sobre este ponto, remeto as observagoes feitas no art. 250 do CP. 16
obre .

Especificamente com relagao a aste mnmmmo,.ﬁcﬂ&mumo a fung
como um valor para as pessoas, do servico publico. >®m.:mm 0 se
sencial para o desenvolvimento humano pode ser oo.:maﬁ.mmo passivel de :
por este crime. Aqueles que se referem a meras n,o.ana»amm 130 poden,, Assin,
servico de coleta de lixo, em razio até &m._uo%&:ammo de alastramentg de goSms
na sua auséncia, pode ser considerado objeto desta conduta. Jio Servico de televi.
sio a cabo ndo poderia receber a mesma protecio. Esta conclusio tambgy, decorre

da magnitude de pena prevista por este crime (examinada 3 luz do principio ¢,
proporcionalidade) e do titulo em que se insere, que faz referéncia 3 incolumidade

publica, conceito que remete a um perigo i seguranca de um néimero indetermi-

nado de pessoas (embora nio o compreenda como passivel de ser considerado bemy
Jjuridico).

30, materiy|
IVigo @m__u:n

mwu&m
0 es5-
Utely

Seguindo esta linha, o sujeito passivo deste crime é
que o sujeito passivo pode ser qualquer pessoa — inclusive
nérios da empresa de prestagio de servigo piiblico.

a coletividade, a0 passo
fornecedores ou funcio-

Consideracdes nucleares

O artigo traz duas
de piiblica (tornando-o
utilidade piblica (

condutas: atentar contra a seguranga de servico de utilida-
H.smmws.ov ou atentar contra o funcionamento de servigo de

colocando em perigo seu funcionamento continuo).
Os servicos de utilidad

for¢a oy calor, sendo que o legis]

e pi

blica, expressamente citados, sdo os de igua, :M_N

2 e

utilidade pibies ador valeu-se da expressio “ou qualquer O:ZMQV

m:»:%onw:zﬁ - Quanto 3 egte ponto, tém razio Delmanto et al. (2010, p. 782)

a . . 3, : % o

i itmam; expressio final d4 amplitude demasiada ao 9%0:2%%%
ranger, 1 i : 5 .

Qav ey ovm ! wﬂmamﬂmcnn. todos [ S€rvigos ubm_omom Ammm‘ ::%wwm y i-
. Stante, ¢ evidente que nem todo atentado a servico de utilidade p

1€4 caracterizarf ¢ ¢p

i zer
) me deste art. 265 inté e, neste ponto,
150 dog Principios d , devendo o intérprete,

. . : . :. Por
oS prine Proporcionalidade e da ofensividade dos tipos penais

, é :iaésﬁ Ezwnosm
05323 E_.ﬁ%moz

« . ; : edidod
\ guragio do tipo, se o servigo foi conc taé 0
oo o crviiin s 5¢ & exercido diretamente pelo Estado. O que impor locar

M que med do contra sua seguranga pode €

ida um atenta

e

R

Ant, 266
Helena Regina Lopg g, Costa 789

. ﬁmlmo um némero 5&235
w:am:%am fisica.

S6 ha previsio dolosa degte Crime por
1hecimento € vontade de atengy, no::.m .ﬁ:ﬂwﬁwom ‘
O crime moSoEa@
e vm&:ny embor,

inado de Pessoq.
35 S
» 10 que g refere i sua saide ou
cof 1 a i
da criago de situagio de perigy

i wmlmo do servigo de utilidad,
e o ou perturbagio efetiva,
sa

CVerd o agenge, sem
utilidade plblica, ber como
5¢ consuma copy 4

D40 seja necessiri

pre, ter

colocagio

O Enwmﬁﬁo (nico prevé causy
cubtragdo de material essencial ao fup,
ar que, SBUm.E nesta hipétese, ap
crime deste artigo somente se carac
perigo a0 servico pablico em quest;
diu que o furto de cabos de telefon;
ainda que cause perturbacio do se
furto, porque a intengio do agent
do Tribunal Federal de Recursos,

Clonamentg gq servico. E

esar de 1 3
e de ter havido subtragio de material, o
€T1Za se o agenge tinha

0. New e u@:?:mmmo ,am:ow:mm.:
L OSSa jurisprudéncia ja deci-
3, com 1NEULto de obter Vantagem patrimonial,
2:,09 N0 configury este crime, mas sim o de
e A:mo era a de atentar contra o servigo (decisio
citada por Cm:S>Z,_,Q 2010, p. 782).
Interrupcao ou perturha

¢ao de servico telegrafico, telefonico,
informatico, telemitico

ou de informacio de utilidade piblica
Art. 266. Interromper oy perturbar servi

¢o telegrafico, radiotelegrafico
ou telefonico, impedir ou dificultar-

Ihe o restabelecimentor
Pena — detencdo, de 1 (um) a3 (trés) anos, e multa.

§ 12 Incorre na mesma pena quem interrompe servico telematico ou de infor-
macao de utilidade puiblica, ou impede ou dificulta-lhe o restabelecimento.

§ 22 Aplicam-se as penas em dobro se o crime é cometido por ocasiao de
calamidade pablica.

mwmzmomnwmm“ BITENCOURT, Cezar Roberto. ﬁa,:&s de direito nm:i..._uv_w:m Wwwmu
cial: dos crimes contra a dignidade sexual até dos crimes contra mww%o: w_.S.vu.:_o”
rev., ampl. e atual. de acordo com as Leis n. 12.720 e 12737, de o mo\. p:m
Sanaiva, 2013, v g.noma>_c7:ow‘§=sgam%.nsalmaaa@ﬂﬂwwx
) . Ve » . oaigo
especial. 2. ed. Sio Paulo: Saraiva, 1992. v. 3; c.mr,z\,wﬂ% mmm___m Ma v w:
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QE_%BEA £ ' como bem juridico deste tipo penal ammcrlaa
A doutrina apont: oy,

vicos telegrafico, telefonico, H.smodzmioo. nlo_:ms.
funcionamento %M mmn ablica (a titulo de exemplo, vide: wHHmZOOCFQ ou g,
informagio de :z:awu Mﬁwﬂ;. 2010, p- 763). Esse bem juridico apresen ik, No;_
p. 308; Dmh@ﬁz,\w:mo. wo.:mnno, ser analisado com rigor se mmmz,ésohwos:r
tica de ?:Mmmv _w:q:o Penal. Especialmente ataques menos 85558& nMMoan
S . ~ :

. mwaw:qcmmmo. sem impacto mw:ngrumao © BTaVe, N0 parecem Justificy, Mu 4
mera pe; | Como 108sO legislador descreveu condutas amplas, o e In.
tervengio mm.:www em sua aplicagdo, para que o tipo se volte apepy para ¢ Prete
e %_.:ES.:S apresentem gravidade para atingir uma no_oss.n_u% de Nduy,
que mmmn:wmwmzﬂ. Todavia, essa discussdo nio costuma ser feita pel, awoxo.mm_
MMM__MM_ que aceita a legitimidade do tipo penal em nmmﬂ.m:o; €M todas “,M““M

d Cq

levar

condutas. .
E importante observar, ainda, que a Lei Federal n. 12.737/2012 incluiy "

servicos telemitico e de informagdo de utilidade pablica, ampliando aind, iais &
espaco de criminalizagio deste tipo.

Consideracdes nucleares

As condutas incriminadas referem-se a interromper ou perturbar os servicos
abaixo descritos, bern como a impedir ou dificultar seu restabelecimento. Confopye
Ji destacado nas consideragdes gerais, essas condutas precisam apresentar gravidade ¢
generalidade, ji que o proprio legislador as classificou como crimes contra a incolu-
midade piblica. Nessa linha, Bitencourt (2013, p. 309) observa que “nio se trata de
interromper ou perturbar o funcionamento de um aparelho (telegrifico ou telefoni-
co), ou dificultar ou impedir determinada comunicag¢io (art. 151, § 12 II, do CP),
mas sim da interrupcio oy perturbagio do servico telegrifico ou telefonico como
um todo (...)"*, Acrescente-se que a interrupgio ou perturbagio nio pode ser irre-
levante ou de Pequena monta, devendo apresentar gravidade.

>E~vo§:8, ainda, notar que a interceptagio nio autorizada da comunicagio
telefonica entre duas pessoas nio caracteriza esse crime, mas sim o descrito no art
10 da Lej Federa] . 9.296/9624

Os servicos que podem ser objeto da conduta sio o telegrafico (transmisser

de stnais : o d
s po . ) . il e
endlisde wa_. me1o de fios), o radiotelegrifico (transmissor de sinais por meio m
A m A 5 . 3 4 ks

10), 0 telefénico (transmissor de sons a distiancia), o telematico (tran

/
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mesmo sentido, Dejpy,

B 10 ) anto et al, (2010, p. 783). ;
AT 10. Constity; crime realizar ; te - ot snicas, de informi-
tica oy 8_933.8. B nterceptacio de comunicagdes telefonicas, om objett”

d i ' segredo da Justica, sem autorizagio judicial ou ¢

., , ra
VOs nio Antorizados oy, lei. P

Art. 267
Helena Regina Lobg da Costa 791

o dados por meio &m:uc ou de
miss ficialmente reconhecido conyg tal)
&“mO—UﬁTH Lei Federal n. ~Nr\ww\NO~M A
s moca:m destaca que zm_o, se admj
A s postal ou radiotelefonico,

O crime — que pode ser cometiq, Por qual,

ionarios ou en bl
dos concessiondrios o Presas phblicyg que e
mente s€ comete dolosamente.
e}

Emoﬁﬂunwo de ugj)
- Os dojs ltimos gor
Conhecid, Como [ ej
te INterpretacig anal

idade piblica (oficial
Vicos foram introduzi-
Carolina Ummnr:&::v.
dgica para abranger os

0

quer pessog, inclusive por agentes
Xecutem o SeTVigos respectivos —

Ha, ainda, mnmﬁwuo\ am. S:,W,p de aumentg quando, o crime for praticado por
ocasido de n&w:damam pablica (“mal grave ¢ CXLeNso, que atinge némero oo:mwwm-
vel € m:amnmnd::m&o a.m pessoas e bens” — PRADOQ, 2006, p. 484), em razio da
Eoﬁ\za_ magnitude Hidier das mo:mgsm:n;m da conduta, Evidentemente, o agen-
te precisa no:rmmnﬂ €ssa situagao. Note-se que a calamidade pablica ¢ anterior a
conduta, ndo se aplicando a causa de aumento se o crime der causa A situacio de
calamidade publica.

Se o crime for praticado por motivagio politica, aplica-se o art. 15 da Lei de
Seguranga Nacional’” (Lei Federal n. 7.170/83). Se se tratar de desenvolvimento
clandestino de atividades de telecomunicagio, incide o art. 183 da Lei Federal n.

9.472/97%.

Carituto 11
Dos crimes contra a saiide piblica

Epidemia
Art. 267. Causar epidemia, mediante a propagacao de germes patogénicos:

Pena - reclusio, de 10 (dez) a 15 (quinze) anos.

-_—

B alag ilitares, i e comunicagoes, meios

, . icar sabotagem contra instalagoes militares, meios d ,

: : , orto . 0rto: fabricas usinas, UD:DUQQ,:‘ &nﬁOw_ os e
tos, acrop S, , US t

Jusio, de 3 10 anos. § 12— Se do fato nmm:,:s.ﬂi
S e de: b) dano, destrui¢do ou neutralizagio
p __ ou parcial, de atividade al servigos
u a2 economia do Pais, a pena
plo; § 22 Punem-se os atos
ercos, se o fato nio

€ vias de transporte, estaleiros, p
outras instalagdes congéneres. Pen :
lesio corporal grave, a pena aumenta-se ate ame ¢
de meios de defesa ou de seguranca, paElsaeas: 8—.».52 o
PUblicos reputados essenciais para a detoas w_amh‘m.o até o tri
aumenta-se até o dobro; ¢) morte, a pena e o reduzida de dois t
Preparatérios de sabotagem com a pena deste artig

Constitui crime mais grave™. .
“Art. 183. Desenvolver clandestinamente .\_nm\ se
de dois a quatro anos, m:Em:E% n_m_ :,RE_Mno:m n
10.000,00 (dez mil reais). Parigrafo nico-
Tetamente, concorrer para o crime

idades de telecomunicagio: Pena— mnﬁm:mw
“ houver dano a terceiro, € multa am :
2 mesma pena quem, direta ou indi-
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