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Preficio

Talvez a melhor maneira de descrever o impulso gue me
levou a escrever este livro seja imaginar o momento em que
um critico, ao sentar-se para dar inicio ao ¢studo de algum
tema ou autor, se vé subitamente assaltado por uma série de
dividas inquietantes. Qual & o ponio principal de um estudo
como este? Quem ¢le pretende atingir, influenciar, convencer?

( Que Tungdes o conjunto da sociedade atribui a este ato criti-

co? Um critico s& pode escrever com seguranga enguanto a
instituicAc critica, em si, estiver acima de questionamentos.
Uma ver gue essa instituigio seja radicalmenie questionada,
¢ dc se esperar que os atos criticos individuais se tornem per-

7 turbados e duvidosos de si proprios. O fato de tais atos conti-

nuarem a ser praticados ainda hoje, aparentemente com toda
a sua certeza tradicional, € sem duvida sinal de que a crise da
inslituig.ﬁ& critica ndo foi registrada com suficiente profundi-
._dade, (5‘ estd sendo ativamente ignorada.

Esie livro defende a tese de que a cr itica atual perdeu to-
da a relevancia social, Ou faz parte do ramo de relagdes pu-
blicas da inddstria literdria, ou é uma guestdo inteiramente in-
terna 45 academias. Que nem sempre iss0 aconieceu, € que nem
¢ preciso que hoje isso acontega, € o gque tento mostrar atra-
vés de uma histdria drasticamente seletiva da instituigio criti-
ca na Inglaterra desde os primordios do século XV O
conceito-chave deste breve estudo é o de “‘esfera plblica’™, de-
senvelvido pela primeira vez por Jurgen Habermas, em Struc-
fural Transformation of the Public Sphere (1962). Nao se tra-
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ta, absolutamente, de um conceito acima de conlrovérsias: pai-
ra, hesitante, entre modelo ideal ¢ descri¢io histdrica, apre-
senta sérios problemas de periodizagio historica, e, na obra
do proprio Habermas, ndo é facilmenie dissocidvel de uma cer-
ta concepedo profundamente discutivel de socialismo. A *fes<
fera publica’ é uma nogio dificil de separar de conotacdes
nostalgicas e idealizadas; come a “sociedade organica’, ela
as vezes parece estar se desintegrando desde © seu inicio. Nao
¢ minha intengio, contudo, abordar aqui essas questdes teo-
ricas; pelo contrdrio, estou preocupado em ampliar aspectos
do conceito, de maneira flexivel ¢ oporluna, ¢ cm projetar luz
sobre uma hisiéria especilica. Nao ¢ preciso dizer que este re-
trospecto histdrico ndo ¢, de modo algum, politicamente neu-
iro: examino csse desenvolvimento histdrico como uma ma-
neira de levantar a guesido de guais funcdes sociais relevan-
tes a critica poderia voltar a desempenhar em nossa época, além
de seu papel crucial de manter, a partir de deniro das acade-
mias, uma critica da cultura da classe dominante.

Devo agradecer sobretudo a Perry Anderson, John Bar-
rell, Neil Beiton, Norman Feltes, Toril Moi, Francis Mulhern,
Grahan Pechey e Bernard Sharratt, gue me prestaram valioso
auxilio na elaboracao deste livro. Também sou profundamente
grato a cordialidade ¢ ao companheirismo de Terry Collits e
David Bennett, da Universidade de Melbourne, em cuja com-
panhia exercitei alpumas das idéias que apresento a seguir,

T.E.

Capitulo 1

A moderna critica européia nasceu de wma luta contra o
Estado absolutista; Dentro desse regime repressivo, nos secu-
los XVIT e XVIII, a'burguesia européia comega a criar, para
si propria, um espago discursivo especifico. Antes associado
i avaliagdo racional e a critica esclarecida que aos brulais ucas-
o3 de uma politica autoritdria. Situada entre o Estado e a so-
ciedade civil, essa “esfera piblica’? burguesa, como Jiirgen
Habermas a denominou, abrange todo um dominio de insti-
tuigdes sociais — clubes, jornais, cafés, periddicos — nos quais
os individuos se reinem para o livre € equitativo intercimbio
de um discurso racional, consolidando-se, assim, em um Cor-
po relativamente cocso, enjas deliberagbes podem assumir a
forma de uma poderosa forga politica.! Uma opinido plbli-
ca polida, informada, coloca-se contra as imposigdes arbitra-
rias da autocracia; deptro do espago translicido da esfera pa-
blica, o poder social, © privilégio ¢ a tradigiio suposiamente
nio mais conferem aos individuos o direito de falar e julgar,
mas sim a intensidade com que sfio capazes de constituir-se
¢nquanto sujeitos discursantes ao compartilhar um consenso
de razdo universal. Congquanto sejam, a seu proprio modo,
shsolutas, as normas de tal rardo voltam suas costas para a
insoléncia da autoridade aristocratica; as normas, como ob-

serva Dryvden, ““fundamentam-se no bom senso e na razao ju-

2

diciosa’ e ndo na autoridade™.

| “No Século das Luzes”, escreve Peter Hohendahl, “*o con-

" ceito’de eritica nfio pode ser desvinculado da instituigio da
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esfera publica. Todo julgamento é concebido com vistas 4 um
‘determinado piblico, e a comunicacio com o leilor é parte
integrante do sistema. Arravés de sua relagdo com o publico

leitor, a reflexdo critica perde seu cardter privado. A critica

. abre-se ao debate, tenta convencer, convida A contradicio,
| Torna-se parte do intercimbio piblico de opinifes. Do ponto
de vista histdrico, o moderno conceito de critica literdria esta
,estreitamente ligado & ascensdo da esfera piiblica burguesa e
liberal, nos primérdios do século XVIIIL. A literatura serviw
ao movimento de emancipagiio da classe média como instru-
menio de aquisicio de amor-préprio ¢ de articulacio de suas
exigéncias humanas contra o Estado absolutisia ¢ uma socie-
dade hierarquizada. O debate literdrio, que anteriormente ser-
vira como forma de legitimagiio da sociedade cortes3 nos sa-
I6es da aristocracia, transformou-se numa arena que prepa-
rou o caminho para a discussiio politica nas classes médias®
Esse processo, ainda segundo Hohendahl, deu-se primeiro na

. Inglaterra; contudo, & preciso enfatizar que, dadas as pecu-
i liaridades dos ingleses, a esfera piblica burguesa consolidou-se
mais na esteira do absolutismo politico do que como uma re-
sisténcia oferecida 40 mesmo a partir de dentro dela. Na In-
glaterra, a esfera ica burguesa dos primtdies do século

XVIII, da qual g Tarler, de Steele, e Spectator, dé Addison,
séo instituicdes centrals, inspira-se de Fato-na correcfio m::nra]
e na ridicularizagfo satirica de uma aristocracia libertina e so-
cialmente reaciondria; sen maior impulso, porém, ¢ a conso-

| lidacao de classe, uma codilicagao das normas e uma regula-
' rizaciio das prdticas através das quais a burguesia inglesa po-
de negociar uma alianga historica com os gue lhe sdo social-
mente superiores. Quando Macaulay observa que Joseph Ad-
dison **sabia como usar o ridiculo sem abusar’, o que ele de
fato estd querendo dizer & que Addison sabia como espicagar

a classe dominante tradicional ¢ ao mesmo tempo manter com
ela boas relagdes, evitando desse modeo a vituperagio separa-
tista de um Pope ou de um Swilt. Jirgen Habermas chama

=,

CAPTULON u

a atencdio para o faro de que a esfera piiblica se desenvaolve
mais ¢c¢do na Inglaterra do que em qualguer outro pais por-
gue a pequena nobreza e a aristocracia inglesas, tradicional-
mente envolvidas em guestdes de gosto cultural, também ¢om-
partilhavam inferesses econdmicos com a classe mercantil emer-
gente, ao contrario, digamos, de suas equivalentes francesas.
Assim, a familiaridade com as preocupagdes culiurais, politi-
cas ¢ econdmicas & muito mais acenfuada na Inglaterra gue
em qualquer outro paishQ trago distintivo da esfera pilblica
inglesa é sua natureza consensual: o Tarler ¢ o Speciator cata-
lisam a criagac de um novo bloco dirigente na socledade in-
glesa, estimulando a classe mercantil ¢ enaltecendo a aristo-
cracia diﬁsﬂluta/ﬂus piaginas desses periodicos, publicados dia-
riaments ou trés vezes por semana, (com centenas de imita-
dores menores), testemunham o nascimento de uma nova for-
macio discursiva na Inglaterra, posterior 4 Restauracio — um

-intenso intercimbio de valores de classe, que “eombinava as

melhores qualidades dos puritanos e dos realistas™ (A, 1. Bel-
jame) e modelou “uma linguagem apropriada aos padrdes co-
muns de gosto e conduta’ (). D, Leavis), Samucl Johnson
rastrearia o curso dessa osmose ideologica no estilo bastante
literdario de Addison, segundo ele, “informal, mas nao vul-
gar'', O que dava sustentagdo a esse consenso cultural era o
whiggismo moderado de Addison e Sieele, a natureza descon-
traida e afavelmente ndo-sectdria de uma politica capaz de ser
indulgente com sir Roger de Coverley, um tori interiorano,
a0 mesmo tempo que admirava sir Andrew Freeport, um co-
merciante whig. O proprio Addison tinha investimentos na City
e uma propriedade rural, conciliando, em st mesmo, interes-
ses financeiros e fundidrios; segundo um de seus criticos, ele
era *‘em seu partido, o defensor mais elogiiente do sucesso
mercantil ¢ da Bolsa de Valores da Inglaterra'#, mas a socie-
dade do Specraror destina-se, deliberadamente, a refletir to-
das as categorias sociais respeitdveis (Specrator 34). Addison,
comenta Beljame, entusiasmado, ““voltava seu olhar nao ape-



6 A FUNCA DA CRITICA

nas para a corte, mas para todo o conjunto da sociedade, e
procurava abrir os olhos de todos para a literatura; melhor
dizendo, abrir-lhes a mente, formar sua capacidade de julga-
mento, ensind-los a pensar e oferecer-lhes nogdes gerais sobre
arte e vida. Tomou para si a incumbéncia de conduzir um curso
sobre literatura e estética’.® Em sintese, o que vai ajudar a
unificar o bloco dominante inglés € a cultura, e o critico é o
principal portador dessa tarefa historica.

P;}der-ae -ia dizer, E;Fltd{]:_, gue, na Inglaterra, a critica mo-
derna nasceu, ir mm..;_mleme de um consenso ]‘.lﬂllllcu Is50 ndo
quer dizer, por certo, que o século XVTIT estivesse alheio a
antagonismos e ressentimentos, ou gue devéssemos imaginar
a esfera publica burguesa como uma sociedade orgiamica de
consenso universal. Mas as ferozes controvérsias dos ensais-
tas e panfletarios ocorriam dentro da cristalizag@o graduoal de
um bloco dominante na sociedade inglesa, cada vez mais au-
toconfiante, que definiu os limites daquilo que podia ou ndo
ser dito. Leslie Stephen contrapde o cardter oposicionista de
literatos franceses do século XVIII, como Voliaire e Rousseau,
ao de criticos como Samuel Johnson, que em grande parte com-
partilharam ¢ articularam o ponto de vista do piblico para
o qual escreriam.fﬁ esta, de fato, a ironia da critiea ilumi-
nista: enguanto seu apelo aos padrées da razfio universal sig-
nifica uma resisténcia ao absolutismo, o gesto critico em i é
lipicamente conservador e corretivo, revendo ¢ ajustando fg»
ndmenos especificos a seu implacivel modelo de discurso? A
critica € um mecanismo reformative, punindo os desvios e re-
primindo a transgressfio; contudo, essa tecnologia jurldica é

aplicada em nome de cerla emancipagio histdrica. A esfera

pliblica cldssica envolve uma reorganizaciio discursiva do po-
der social, desenhando as fronteiras entre as classes sociais en-
quanto divisoes entre os que desgnvolvem uma argumentacao
racional e 03 que nio o f'a'.f.em_ges-ifem do discurso cultural
e o dominio do poder social sd3o estreitamente ligados, mas

CAPFTLLC

ndo sac homologos: a primeira se interpbe as distingdes do
segundo e suspende-as, desconstruindo-o € reorganizando-o
de uma nova maneira, temporariamente transpondo suas gra-
dagdes “verticais” para um plano “‘horizontal}d” ““Em prin-
cipio™, comenia Hohendahl, “*os privilégios sociais ndo eram
reconhecidos sempre que os cidad{ios se reoniam enguarniio cor-
po piblico. Nas sociedades e nos clubes de leitura, suspendia-se
o status, de tal modo gue pudesse aconlecet uma discussio
entre iguais. Julpamentos artisticos auloritdrios, aristocriti-
cos, eram substituidos por um discurso entre leigos educa-
dos""?. Uma nova formagdo cultural é delineada sobre a tra- _
dicional estrutura de poder da sociedade inglesa, dissolvendo
momentansaments suas I'.i'li‘ll'll'lf,,{'-'l';':':r Para qQue sug |'IEL.E|'|'I'I.3'|11=I h'E_Id
reforcada a0 maximo. Mos calés ingleses do sécule XV (e
50 em Londres havia mais de trés mil deles), o8 escritores
viviam em estreito convivio, num contexto de igualdade com
seus protetores, fossem eles nobres, fazendeiros, pastores, co-
merciantes ou profissionais liberais... E uma caracteristica das
sociedades literarias da época gue seus membros fossem in-
teiraments heterogéneos, incluindo-se politicos, diplomatas,
advogados, tedlogos, cientistas, médicos, cirurgioes, atares,
etc., alem dos poetas e de outros escritores™™®, ““Os cafés’’,
escreve Beljame, “eram ponios de encontro. As pessoas se reu-
niam, trocavam opinides, formavam grupos, o mimero de par-
ticipantes aumentava. Em resumo, foi através delas que co-
mecou a formar-sc uma opinido piblica, a qual, a partir dai,
teve de ser levada em consideracao.’'” Segundo seu bidgralo
vitoriano, Addison foi o *principal arguitcto da Opinido Pa-
blica no século XVIIT7 M, O discurso se transforma em forea
politica: “A difusdo da cultura geral em todas as direcdes™
observa Beljame, fascinado, “unificava rodds as classes so-
ciais. (s leitores nd0 mais eram segregados cm compartimen-

| tos estangues de puritanos ¢ realistas, corte ¢ Cify, metropole
—re provincia: todos os ingleses eram agora leitores.* ! Sem d-
+ vida ele exagera um pouco: o Spectufor vendia em média trés
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mil exemplares numa populacio total de aproximadamente ¢in-
co milhées ¢ meio de habitantes; o publico comprador de li-
vros podia ser avaliado, na época, em dezenas de milhares,
e um grande nimero de ingleses era analfabeto, ou pouco me-
nos que isso. Nao parece que o espaco emulsivo da esfera pu-
blica se estendesse, para além de pastores e cirurgies, a agri-

“cultores ou eriados, a despeito da afirmacgio, por certo exage-

rada de Defoe, para quem “‘encontraremaos muito poucos ca-
fés e raros restaurantes, nesta opulenta cidade (Londres), on-
de ndo haja um artifice analfabeto comentando os fatos mais
importantes e julgando os atos dos mais notavels da Europa,
um faioeire, um sapateire ou um carregador, todos critican-
do as falas do Trono ou os texios dos mais eminentes homens
da época.’ 12 Niio obstante, Beljame apreenden, a seu proprio
modo, o ponto fundamental: nessa incessante circulagiio de
discurso polido por entre temas racionais, o que estd em jogo
¢ a consolidagao, ao nivel do signo, de um novo grupo domi-
nante. A “reivindicacio de boa literatura no munde™, segundo
John Clarke, “nao ¢ apenas extremamente sul:lsewieme ans
interesses da religiaoe e da virtude, mas também aos de uma
boa puhl:cae de um governo ciyil’'. “O incentivo ac bom gos-
to, nas composigdes poéticas™, escreven Thomas Cooke, **é,
ignalmente, o incentivo s boas maneiras. O estimulo aos bons
escritores deve estar entre as preocupacdes fundamentais de
um Estado.*"13

'\Denlm desse espaco racional, .;zqma’ﬂ que ¢falado ou es-
crito deve prestar tributo aos rclmumcn[’os {.r_'i.]d.'abE e posi-
cio su:u:m] mas o ato da fala em s, a e'mmr_ffmr_in em Oposi-
autonomia e t’ECmeleadc, cm dcsamrda:r COom seu conteﬂdo
divisor de classesy, O praprio ato de elocugao revela uma co-
munidade tem:dtica quase transcendental, um modelo univer-

t sal de intercimbio racional que ameaca contradizer as hierar-

quias ¢ exclusdes 4s quais alude. Em certo sentido, a esfera
piiblica resolve as contradictes da sociedade mereantil, inver-

CAPITULO T 9

tendo audaciosamente seus Lermos: e, para a teoria burguesa
liberal, embaragoso é o processo pelo qual uma igualdade abs-
trata, ao nivel dos direitos naturais, se transmuta em um 5is-

| tema de direitos diferenciais concretos, a esfera piiblica bur-
| guesa tomard esses direitos diferenciais como ponto de parti-

da, e ird reconverté-los, no campo do discurso, a uma jgyal-
dade abstrata. O mercado verdadeiramente livre & o dodis-
Curso miural em si, denlro, ceriamente, de certos preceitos
normativos; o papel do critico € administrar essas normas, nu-
ma dupla recusa do absolutismo ¢ da anarguia. O que é dito
ndo deriva sua legitimidade nem dé s mesmo, enquanto men-

. sagem, nem da posigdo social daquele que se manifesta, mas

de sua conformidade, enguanto afirmagiio, com certo para-
digma de razdo inscrito no proprie ato da fala. A posigao que

| §¢ tem enguanto falante deriva mais do cardter formal do dis-

curso individual, do gue a autoridade daquele discurso da po-

' sigAo social de cada llm/!ts identidades discursivas ndo sao

-onstruidas pelo proprio ato de par-

=

previamente dadas, ma
ticipagdo ne didlogo polidog’e isso, poder-se-ia argumentar,
Estd ate certo ponto ¢m desacordo com o pensamento lockea-
no, para o qual os individuos que jd sio proprietirios pas-
sam, entdo, a entrar em relagdes contratuais mutuas .‘-.f'u esfe-
ra puiblica, pelo contrario, ndo reconhece nenhuma identida-
de racional para além de suas proprias fronteirash pois o que
conta enquanto racionalidade ¢ exatamente a u;':\éuzldade de
articular deniro de seus proprios limites; racionais sio ague-
les tapazes de certa modalidade de discurso, mas isso nfio po-
de ser julgado a ndo ser no ato de sua realizagio. Colaborar

' na esfera pablica torna-se entdo o critério para o direito indi-

vidua) de fazd-lo, embora seja certamente inconcebivel que os
destituidos de propriedades — destituidos, no sentido corren-
te no século XVIII, de um **interesse’” — possam ter alguma
participagio nesse campo. Isso nfio significa, porém, que a es-
fera publica exista para a discussdo direta desses interesses;
pelo conirdrio, eles se tornam o centro de sua problemdtica
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oculta, exatamente a estrutura capaz de possibililar sua de-
sinteressada indagagilo. S0 08 que 1é|r1_iu;|:-;u;s:sc.j podem ser de-
sinteressados. Obscurecendo todas as elocugdes especiticas den-

iro desse espago, com elas inseparavelmenie cmilidas Coma

4 garantia mesma de sua autoridade, encontram-se a forma ’

¢ 0 lendmene da razio universal em si, incessantemente re-
produzida num estile de enunciaciio e intercimbio que se gle-
va acima das mensagens locais e parciais que comunica, e se
considera no direito de julgd-las. Assim, todas as elocupdes
movimentam-se dentro de um regime que as eleva, no exato
momento de sua produciio, a um status universal, inscreven-
do nelas uma legitimidade que nem preexiste inteiramente 4
decluragiio especifica nem & exatamente redutivel 4 MESTNA, Mas
que, a exempley do enganoso conceito de “capacidade’’, ao
mesmao lempo seoguala ¢ excede o gue quer que se diga. A
propria forma de elocucio ¢ intercimbio, regida por normas,
¢ o que contrela a relagio entre as declaragaes individuais e
a formaciio discursiva como um todo; cessa forima ndo é nem
exlernamente imposta por algum ceniro extrinseco, como o
Estado, que poderia controlar a produgio de mercadorias, nem
inteiramente orgénica & afirmagio em si. Assim, 2 burguesia
descobre no discurso uma imagem idealizada de suas proprias
relagdies sociais: os ““Literatti do Pals”, observa D'Isracli, em
seus Periodical Essgys (17803, “formam um grupo de burgeses
fivres independentes, enire os quais exisic uma igualdade po-
litica e social”’ !4, Niio fvi por ncaso que Goldsmith chamou
i atengio para a importincia da expressio “republica das le-
tras’'; afinal, o gue corresponderia melhor ao sonho burgués
de liberdade do que uma sociedade de pequenos produtores,
cujo produto infinitamente acessivel e absolutamenlc inexau-
rivel & o proprio discurso, trocado com imparcialidade e de
mode a reconlirmar a autonomia de cada produtor? Somen-
te nessa eslera discursiva ideal dé-sc o intercimbio scm domi-

nago possivel, pois convencer nio significa dominar, e ex-

por as opinides pessoais € antes um ato de colabora¢io que
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de competigio. A circulagio pode, agui, seguir seu curso sem
qualgquer possibilidade de exploracio, pois na esfera piblica
nio existem classes sociais subordinadas — na verdade, co-
mo j4 vimos, em principio nio existe nela classe social algn-
ma. () que esid em jogo na esfera publica, segundo a imagem
ideologica que ela faz de si mesma, ndo é o poder, mas a ra-
?ﬁn.,(‘? que a fundamenta ¢ a verdade, ¢ nio a autoridade, e
sug moeda corrente, emt ver da dominagiio, & 4 racionalidade.
F: nessa dissociagio radical entre politica e conhecimento que
se fundamenta todo o seu discurso; e a esfera piblica come-
vard a desintegrar-se no momento em que essa dissociacdo se
tornar menos plausivel.

Os periddicos dos primdrdios do século XVIII foram um
elemento fundamental da emergente esfera piblica burguesa.
Representaram, como escreve A, S. Collins, ‘““uma influéncia
educativa muito poderosa, que também afetou a politica, atra-
vés da formacio de uma ampla opinido piblica nacional®*15,
Jane Jack vé esses periodicos, com sua “popularizacio de al-
to nivel™, como a forma literdria dominante na primeira me-
tade do século™'®, ¢ Leslie Stephen descreveu-os como *‘a
mars bem-sucedida inovagiio da época’'?, O Tatfer e o Spec-
fator representarium um avanco qualitalivo a |;‘,|.i:{|_'E|i|‘ do gue exis-
tira antes: “‘Alguns periddicos anteriores”, diz Richard P,
Bond, “estavam por demais ligados s obras eruditas, recor-
rendo mais a sumdrios e excertos do que 4 critica original, e
alguns jornais rinham uma tendéncia confessa para as belas-
letras, embora nenhum deles tenha tentado aperfeicoar o EOSLO
estclico mediante uma maior alengdo as artes, sobretudo  li-
teratura, de forma igualmente séria e agraddvel, O Tatler foi
0 primeiro periddico inglés a [a.ﬁE-Ju."'%inda nao se trata-
va, por certo, de critica “*profissional”, no moderno sentido
do termo.’Os comentérios literdrios do proprio Stecle sao ad
hoc ¢ impressionistas, carentes de qualguer estrutura teérica
ou de principios normativosy Addison é um pouco mais ana-
litico, mas sua critica, como seu pensamento em geral, & es-
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sencialmente empirica e emocional, nos moldes de Hobbes ¢
Locke, voltando-se mais para o efeito psicologico ¢ pragma-
tico das obras literdrias — isso agrada? como? — do que pa-

{ ra questdes mais téenicas ou teoricas. A essa altura, a critica

. ! literdria vista como um todo ndo é ainda um discurso especia-
" | izado e auténomo, ainda que ela assuma formas mais téeni-
. cas; ¢ antes um setor de um humanismo ético genérico, indis-

sociavel da reflexdo moral, cultural e religiosa. O Tatler e o
Spectator sAo projetos de uma politica cultural burguesa cuja
lingnagem abrangente e sutilmente homogeneizadora é capaz
de abarcar a arte, a ética, a religifio, a filosofia e a vida coti-
diana:ndo se cogita, aqui, de uma resposta *‘critico-literdria”
gue nfio seja inteiramente determinada por toda uma ideolo-
gia sminl e cultural. A gsta altura, a critica nao é ainda ““lite-
raria’’, mas sim “‘cuftural’: o exame dos textos Iiterarios ¢
um nmmcnm relativamente marginal de um empreendimento
mais amplo, que explora as alitudes para com os criados e as
normas de cortesia, o sfafus das mulheres, as afeigdes fami-
lhares, a pureza da lingua inglesa, a natureza do amor conju-
gal, a psicologia dos sentimentos e as normas relativas a toa-
lete. Uma série paralela & perceptivel no Review de Defoe, con-
tempordneo ¢ muito influente, o “*primeiro jornal inglés im-
portante a dedicar-se a ¢nsaios, ¢ a abordar temas politicos,
ccondmicos, eclesidsticos, sociais e éticos’™%, O critico, mais
um estrategista cultural do gue um conhecedor da literatura,
deve opor-se & especializacio: “"Na verdade®’, observa Addi-
son no Spectator 291, **nio existe nada mais absurdo do gue
um homem com pretensaos a critico gue ndo tenha, também,
um bom conhecimento de todos os componentes do saber.. "',
A polidez esta em guerra com o pedantismo: embora Addi-
" son tenha sido um grande defensor da ex experimentagdo cienti-
fica e da nova filosofia, seu incentivo a tais atividades deveu-
s¢ apenas ao fato de vé-las como estudos dignos de um cava-
Iheiro. Enguanto comentarista de cultura, o eritico ndo reco-
nhece qualquer fronteira inviolavel entre uma ou outra lingua-
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gem, um ou outro campo de pratica social; seu papel é passar
descompromissadamente por todos eles, testando-os em con-

- iraposicae as normas daquele humanismo geral do qual é o

portador. As formas flexiveis ¢ heterogéneas da revista e do

- periddico refletem essa ﬁ:n!urlm el .J.br,mg-:-nms?\)ﬂ material fic-

cional e o ndo-Ticcional cocxistem em pé de fgualdade, os en-
sains morais CHCOrTZgam Cagilmente [petra a anedola e a d!:g{]-

 ria, e os leitores sdo ativamenic solicilados a colaborar por

escrito. {Sob o risco de ficar sem material, num dado momento
Steele adverte seu piiblico de que, a menos que escrevam para
o jornal, este terd de fechar suas portas.) As fronteiras entre
0s géneros literdrios, como entre autores e leitores, ou corres-
pondentes verdadeiros ou ficticios, s3o confortavelmente in-

-definidas; o Tutler e 0 Spectator sdo, eles préprios, comple-
xos refinamentos e reciclagens de formas anteriores de perid-

dicos, tomando emprestado um ariificio aqui, aprimorando
ou rejeitando um estilo ali, numa engenhosa recombinagio de
elementos extraidos de fﬂntcs distintas. A condensacio ou o
resumo de obras eruditas, que alguns jornais do século XVII
ofereciam a seus leitores atarefados (sem divida, a mais anti-
ga forma de ““critica literdria’ na Inglaterra), transforma-se
agora num ensaio critico elaborado e amadurecido: eliminam-
se simplesmente a obscenidade ¢ a versalhada de tais publica-
¢Oes mais antigas, mas as tentativas de difundir conhecimen-
tos se transformam, nas mios de Addison e Steele, num re-
trato informativo do beaw monde mais indireto. Os artificios
colaborativos de jornais tio influentes quanio o Athenian Mer-
cury , de John Dunton, oferccendo respostas quase cientifi-
cas &s indaga¢Ges de seus leitores, sao adaptados para incluir
uma correspondéncia real ou ficticia de leitores. A aguda sen-
sibilidade que a imprensa popular do século XVII tinha para
com as exigéncias de seu publico, alimentando sua fome de
conhecimentios cientificos, conforto moral e orientagio social,

¢ preservada, mas sublima-se na forma de uma linguagem so-

fisticada, que adula o savoir faire de seus leitores ao mesmao
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tempo em que o encoraja. Escritor e leitor, fato e ficgdo, do-
i cumentagio ¢ didatismo, delicadeza ¢ sobriedade: uma lingua-
gem unica, escrupulosamente padronizada, ¢ criada para ar-
| Geular todos esses elementos, tornando indistintas as frontei-
' ras que separam produgao e copsumo, reflexiio e reportagen,
\teoria moral e pritica social O que emerge desse cadinho de
‘subgéneros literdrios, estilos de classe e motivos ideologicos,
# uma nova marca de_politica cullural, a uma s6 vez ampla-
mente disseminada, instantaneamente acessivel e socialmente
fechadas
O'critico, enquanto fldneur oo bricoleur, pemmhu_landq
sem compromisso por paisagens sociais diversas, nas quals csta
sempre 4 vontade, ¢ ainda o critico como juiz, mas 05 Juizos
que emile ndo devem ser confundidos com os vereditos 1m-
placdveis de uma auloridade olimpica. *“Uma observagdo pes-
soal que tenho sempre leito™, esereve Stecle no ?'_"m:."e’r a4, e
que, dentre todos os mortais, o critico ¢ 0 mais idiata; pois,
acoslumando-se a examinar todas as coisas, sejam elas impor-
fantes o Nao, el nunca examing coisa alguma, a néo ser com
a intencdo de sobre clay maTifestar Sias sentengas; assim, e
fiincd & eompantiEtio; Tiias sempre um censot. .. Um criti-
co consumado é uma espécie de puritano no mundo p::]idq...”.
Em sintese, o proprio ato da critica levanta uma guestdo |5hlau-
lbgica premente: por que motivo iria alguém exercer 4 critica
sem afundar exatamente naquele sombrio sectarismo que as-
solou a ordem social inglesa, e que faz parte do cordial proje-
to de reforma de Steele? Como pode o movimento inevitavel-
mente negativo da critica celebrar um pacto i@m]&gica_:n com
o objeto de sua desaprovagiioA atividade critica ¢m &1, com
suas ameacadoras insinuagdes dé conflito ¢ dissencio, oferece-
se para desinlegrar o cqgs;rgecpa_Iismp”d_a_q_:__s_ff:ra puiblica; €0
préprio critico, situado no ponto principal dos prandes cir-
cuitos de troca dessa mesma esfera, difundindo, catalisando
e reciclando seu discurso, representa um elemento potencial-
mente rebelde dentro dela. Steele di a gsse dilema uma res-
posta confortadora: “companheirismo’ "I\D critico ndo é o al-
| goz de seus companheiros, mas deles se aproxima atraves de

CARITLLO T i3

urna eqilidade socidvel ¢ codiscursiva, gue o transforma mais
em sew porta-voz do que em censor Moomo transitorio e sim-
bolico representante do dominio pliblico, e mere invélucro do
conhecimento gue este tem de siomesmao, o critico deve conde-
nar e corrigir a partir de um pacto social primordial com seus
leitores, sem reivindicar gualguer stafs ou posicao de sujeito
gue ndo decorra espontancamenie dessus estreitas relaghes so-
ciais.

William Hazlitt obscrva que a literatura dos periodicos
eguivale, *‘na moral € nos costumes, ao que o método experi-
mental significa para a filosofia natural, em oposiciio ao mé-
todo dogmdtico’, O tom caracteristico do Tatler ¢ do Spec-
tator, leve, conciliatorio e polido, até beirar o ridiculo satiri-
o0, constitul um sinal dessa solucdo. *'Em principio®’, escre-
ve Hohendahl, "“todos tBm capacidade de julgamenta, embo-
ra as circunstancias individuais possam levar ¢gda pessoa a de-
senvolver essa capacidades em graus variadm/?
odos sio chamados a participar da atividade eritica, gue nfio
¢ privilégio de certa classe social ou de um grupo exclusivo
de profissionais. Dal decorre que o critico, mesmo o profis-
sional, € simplesmente porta-voz do grande pablico, formu-
¢ lando 1déias que todos poderiam ter. Sua-funcao especifica
* diante do piblico é conduzir a discussﬁﬁ-gélal.y”( (1982, p. 52)

Pope abordou o mesmo problema wm pouco mais sucintamen-

| ter “‘Os homens devemn ser ensinados como se niio o fossem,
./ E as coisas desconhecidas devemn ser-lhes propostas como
© ooisas esquecidas’ (Essay on Crificism). O que torna tolera-

vel o pressuposto tacite da superioridade da critica, e torna
toleravel a acomulacdo de poder e propriedades, é o fato de
que todos os homens t8m capacidade de tal realizacao e con-
quista. Se tal capacidade envolve as habilidades mais civiliza-
das, ela & também incuravelmeme amadoristica: a critica se
,| insere numa tradicional concepgho inglesa de polidez, que per-

M : turba a distingdo entre inato e azquir[dn, arte & Matureza, es-

! pecializacdo e espontaneidade./Esse amadorismo ndio é {ruto

50 significa que.’

oo
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da mediocridade, mas da eventual pericia polimdriica do il:l-Ir
dividuo que njo € alheio a nenhum setor da vida cultural
¢ que passa de escritor a leitor, de moralista a mercamtilista,
de tor1 a whig, & vice-versa, oferecendo-se COMo pouco mais
que um espaco vazio em cujo interior esses elementos diver-
505 podem reunir-se e :ruzar-se.ﬂlﬂ trabalho conjunto cntre cs-
critor e leitor, critico e cidadao, Mmodalidades literarias multi-
nlas e dominios de indagaciio dispersos, todos eles envolvidos
potr uma linguagem ao mesmo tempo polida e transparente,

constitui a marca de uma ndo-especializacao que atualmente

aguela divisio intelectual do trabalho com relacio 4 qual nossos
proprios amacdorismos sdo inevitavelmente antagomicos. De
qualquer modo, é o critico engquante funcionario, mediador,
presidente, focus de Dnguagens gue mais aceita do que inven-
ta; o Spectator, como observou T. H. Green, enguanto um
tipo de literatura que “‘consisie em discorrer para o piblico
sobre si mesma’'?!, e o critico como espelho no qual se con-
figura essa fascinante aut-:}-imagcm.\pclr:nmr e regulador de

um humanismo geral, guardido e instrutor do gosto publico,
‘o eritico deve desempenhar essas fungdes a partir de uma res-
;ponsabilidade mais fundamental de reporter e informante, um
Mero mecanismo, ou instancia, gracas ao qual o piblica po-

de estabelecer uma uniformidade imaginaria mais profunda

jconsigo mesmo\O Tatler ¢ o Speciator tém a conscigncia de

estar educando um piblico socialmente heterogéneo, levando-
os a assimilar formas de razfio, gosto e moralidade universais,
do devam ser absur-

daments autoritarios, como se fossem imposicocs de uma casta

‘tecnocritica. Pelo contrdrio, devem pautar-se exatamente pe-

lo ﬁfi:nsn_p_@liggﬁuc procuram fomentar. O critico ndo €,
:10\§EEHE_QIIE hoje damos ao termo, um intelectual: no sécu-
lo XVIII, como diz Richard Rorty, ““havia homens espirituo-
505, homens cultos € homens devotos, mas ndo existiam os
pseudo-intelectuais, "2 Se o critico, como o taciturno sr. Spec-
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tator. sc conserva um pouco 4 margem das agitagdes da me-
trdpole, isso nde ¢ sinal de alienagio: trata-se apenas d¢ um
procedimento que The faculta uma observacio mais apuda, o
gue por sua vez o leva a reportar niais ficlmente o que ele apren-
de nesse mundo a seus participanies mais |}rmmupadﬂ5:ﬂ~h avi-
Hacdo eritica valida nao ¢ rulo da dissociacio espiritual, mas
de uma cumplicidade dindmica com'a vida c_m_ia!iall.r_i)].&_criri-
ca moderna surge pela primeiri vez num intimo envelvimen-
1o empirico f"‘[{.‘ll‘lhﬁ‘-ﬁ!-‘-'&if’| da Ihurlg!mia im:inilc:rrt-_: da In-
glaterra.e, paralF. R. Leavis Ja Lrajetoria que tem IniClo nesse
vigoroso empirismo, ¢ ao longo da quai tal especie de critica
se transforma, num dado momento, em “‘literaria’™, perma-
nece relativamente inalterada.

Esses epvolvimenTos “espontdneos’ so s¢ tOrnaram pos-
siveis pracas a umadnteragdo singularmente intima entre o cul-
tural, o politico & o econdmico.'Os cafés do inicio do século
NVIII ndo cram apenas locais nos quais, como diz um comen-
tarista, “‘uma espécie de cultura literdria comunal entrou ¢m
voga''?d, mas também eram centros financeiros e securitarios
onde 0s especuladores da Bolsa faziam seus negdcios e onde
o colapso do South Sea Bubble” alingiu seu ponto culminan-
te. Nos clubes baseados nessas instituigdes ambivalentes do
ponto de vista cultural e pragmatico, estava em curso aquiIFn
que Leslie Stephen chama de “confraternizacao caracteristi-
ca dos politicos € escritores’ . Esses homens, observa Stephen,
reuniam-se nos cafés “‘numa espécic de ticita confederagao
de clubes, para comparar suas observagdes ¢ formar tocla a
opinidio publica da época’™. A linguagem “‘cult ural™ e poli-
tica passava por um processo de continua interpenetragio: o
proprio Addison era funciondrio do Estado, além de jorna-
lista, e Steele também exercia um cargo no governo. As rela-
¢oies entre a casta liferaria ¢ a politica ¢ram provavelmente mais

= Fqclindalo financeire ocorrido em 17230 (M. RO
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estreitas do gue jamais o foram em qualguer outro momento
da moderna historia inglesa, ¢ Thomas Macaulay sugere um
motivo plausivel para que as coisas fossem assim, No inicio
do século XVIII, antes do advento do livre diseurso parlamen-
tarista, os efeitos dessa oratdria ficavam restritos a scu pabli-
co imedialo; portanto, difundir idéias além desse foro exigia
aquela intensa polemizacdo ¢ panfletagem politica que tanto
absorve a produgdo literdria do periodo. **Pode-se miito bem
colocar eni divida ", comenta Macaulay, ““se St. John fez pe-
los tdris tanto quanto Swift, e se Cowper fez pelos whigs tan-

We® 1o guanto Addison.”'2 Se o Tatler ¢ o Spectator nfio sfo, em
i1” ¥ . " o .
. S ecssencialmente “politicos”™, o projeto cultural que repre-
J sentam so pode manter-se gracas a um estreito intercimbio
\

o P

W}\ .

com o poder politico: e, se niio eram essencialmente politicos,
iss0 se deve em parte, como jd afirmei, ao fato de que as exi-
géncias politicas do momento eram justamente *‘culturais™.

“Addison”, escreve Macaulay num célebre comentério,
“reconciliou espirito ¢ virtude, depois de uma longa e desas-
trosa separacao durante a qual o espirito se desencaminhara

1 pelo desregramento ¢ a virtude, pelo fanatismo.'*26 Os nomes

a},.‘-: de Addison e Steele representam a propria esséncia do com-

promisso ingiés: aquela habilidosa fusdo de graca e graviras,

" -3 [urbanidade e moralidade, corregio e consolidaciio, nio po-

- ' dia deixar de seduzir uma invelligenisiz burgnesa tardia, ago-

-"i.'lf\‘? o T do ponto de vista espiritual, severamente apartada do ca-
iyt ¥

pitalismo industrial que a produzira. Voltar, em espirito, a uma
burguesia pré-industrial, cujo fervor moral ainda néo foi opri-
mide pelo filistinismo industrial, e que faz soar a nota aristo-
crafica ao mesmo tempo cm que recusa sma frivolidade:
suspeita-se que tal solugdo fantasiosa teria sido inventada se
ndo fosse historicamente vidvel. “Até o momento', comen-
tam Legouis e Cazamian, “nio ha nada, aqui, daquele filisti-
nismo gue mais tarde tomard de assalto a classe média ingle-
58, ¢ N0 sem algum motive. "+ Nesses primitivos periodis-
tas, a critica inglesa ¢ capaz de vislumbrar suas préprias ori-
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gens gloriosas e agarrar-se ao (ragil momento no qu;‘ﬂ]f h_‘l-[ur
guesia adquitin respeitabilidade, antes de voliar a p:eq‘dc— ill. "o-
mo ﬁ:ﬂj}_ﬁ‘ﬂﬂd Willjam.%-ahmmm -;:u_:rtn vez, 05 criticos litera-
rios sao, ¢ sua maior parte, realistas; mas, como, em sua
maioria, sdo também produtos de classe rnm:hlu_, @ imagem dle
Addison e Sieele permite-Thes saciar s hmillldf_udc antibur-
guesa num (errens symoralmente’ impecdvel ¢ gratificantemen-
te familiar. Se Addison ¢ Sicele assinalam o momento da res-
peitabilidade burguesa, lambém indicam o momento em f;u:e
o jornalismo, nm género até entdo desacreditado, adquire le-
. gitimidade. Os periodicos anteriores, escreve Walter tlﬁrahﬂn,
“padeciam dos males de truculéncia partidaria, s-zl:mrmrrnn fe-
roz, gosto incipiente e rancor pessoal... Gragas a Addl:-;nn :.“:
Steele, o perindico *literario’ torna-se respeitdvel, e, ﬂLurn a
publicacfio de ensaios, 0 jc:rnﬂlismuﬁume-;a‘a perder sen es-
tigma'?. A suspensiio de truculéncia scurlé_ﬁrla — que, I:O.mﬂ
veremos, estava destinada a ser breve — ¢ u:lrf}mmu ao re:-'.m:nrl.
gimento do periddico enquanto !_.ile:;;}gtg_r_g:_li QI.]EIDE]:'.: a \?H{I-
ta consegue (ransmutar o sordidamente puhl.lm? em estilo™,
substituindo o rancor pela :fmnciliacﬁn,l que sal |I51_;1-.: enqulanm
cinone. E por esse motivo que os satiristas toris do SE‘L‘t?iﬂ
XV sempre experimentaram um certo grx_lbarnm, em sud V10-
léncia “‘extremista’, diante dos depositarios puslclrmres cllu 13-
terdrio: ndio seriam a prosa de Swift e The Qunrmd‘prlenidl-
cadas, enguanto artefatos, por sua melanr:::-l:la patologica? O
 literario & o ponto de fuga do politico, sjiﬂns_sa_l_pc fo e reor-
| ganizacao em Forimd de belas-leiras. A ironia déml juizo de

« | valor do século XVIII & evidente: atransicio da polémica sec-

| téria para o consenso cultural, que caracteriza os pf‘“':"'j“-".“fﬁ
de linguagem polida, constitui exataments sua funcéo politi-
" ca I}mdamcntal.

——4%a Y Nos primérdios do século XVIII, portanto, o principio

l:nu'rguﬁx do intercimbio abstrato, livre e iguali_ta_: io, r:lr:fru-fsc
da feira-livre para a esfera do discurso, para mistificar e idea-
lizar as verdadeiras relages sociais burguesas, s PEQUENOS
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| proprietdrios de uma mercadoria conhecida como “opinifio™
{ Juntam-se para promover seu intercimbio sistemdtico, mime-

| tizando simultaneamente, na forma mais pura ¢ nao domins-

dora, as trocas da economia burguesa, e dando sua contribui-
¢d0 para 0 aparato politico que a mantém. A esfera publica
assim criada €, a0 mesmo tempo, universal e especifica de uma
v:]_asse: todos podem, em principio, pariicipar dela, mas isso
80 DCOTTe POrQue s critérios de classe, determinando o que
conta como participacio significativa, estio sempre inamovi-
vels em seu lugar. A moeda corrente nesse territdrio nfio & nem

v 4 ©direito honorifico, nem a propriedade, mas a racionalidade

-

— uma racionalidade de fato somente articuldvel por agueles
que detém os interesses sociais gerados pela propriedadef Mas,
como a racionalidade ndo constitui posse de uma wnice clas-
se, dentro do bloce social hegemdnico — por ser produto de
um intenso didlogo entre aquelas classes dominantes, um dis-
curso do qual o Tatler ¢ o Specrator sio nomes especificos —
€ possivel vé-la como universal, ¢, em decorréncia disso, va-
lorizar a definigiio do gentil-homem isenio de guaisquer de-
termynantes genéticos ou especificos de classe muito rigidos,
O fato de deter poder e propriedade nos insere em determina-
das formas de discutso polido, mas esse diseurso ndo & de modo
algum um mero instrumento a servigo de objetivos materiais,
Pelo contririo, a comunicaciio que se estabelece entre nos ¢
nossos interlocutores também proprietarios €, num importante
sentido, “‘fdtica’™: uma utilizaciio das formas e convencoes
apropriadas do discurso que nada tem por objetive sendo o
prazeroso exercicio do gosto ¢ da razio. A cultura é, nesse
sentido, independente de interesses materiais; o ponto no gual
ela se liga a eles & visivel na forma mesma da propria comuni-
dade discursiva, na liberdade, autonomia e igualdade dos atos
de fala apropriades a temas burgueses. -

o

Capitulo 2

A estera piblica burguesa na Inglaterra de primordios do
seculo XVIII talvez seja mais propriamente considerada ndo
como uma formacdo dnica ¢ homogénea, mas coimo um con-
junto interligado de centros discursivos. As relagoes litérdrias
colaboracionais estabelecidas pelo Tatler e pelo Spectator en-
contram ressondncia em algum ponto (ainda que com um tom
ideoldgico acentuadamente distinto) nos escritos de Samuel Ri-
chardson. Descrevi, em ouira ocasido, a maneira como a in-
cessanie circulagio de textos de Richardson entre scus amigos
e correspondentes, com suas conseqiienies disputas, arrazoa-
dos, revisdes e interpretagbes de interpretagdes, passa a cons-

 tituir toda uma comunidade discursiva propria, uma espécie

! r a - . .
‘i de esfera plblica em forma reduzida ou doméstica, dentro da

gual, entre todas as ansiedades ¢ todos os atritos da relacdo
hermenéutica, vem a cristalizac-se um corpo de pensamento
‘moral poderosamente coesch2%4A esse respeito, porém, (am-
bém é relevante pensar na publicacdo por assinatura de Pope
e outros, que converteu os leitores em patrocinadores coleti-
vos e transformon spa relacio com o texto, em ouiras Circuns-
tincias passiva e “nuclear’, na participacio em uma comu-
nidade de membros benevolentes para com ¢ projeto do tex-
| to, Um eseritor como Richardson criava ativamente sen pro-
| pric piblico: como disse Pat Rogers, a campanha de Pope em
' busca de assinantes levou-o a definir, a cortejar ¢, em dltima

" instancia, a criar seu proprio piblico leitor.?? Susan Staves

mostrou coma “*a nova classe polida € visivel nas listas de as-
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sinantes de Pope — lordes, cavalheiros, médicos, ar:lv!:rgaduﬂ,
bangqueiros, editores, alores, damas — reunif.l_n.i £m |.1|5tas 1
parte alfabéticas, c em parte haseadas na poSIGAO !:;L‘-I.ZJal, nas
gquais todos os signatarios sio agrupados pcl;! inicial .dt S2us
sobrenomes, e depois, sumariamente, por posigiio social den-
iro de cada letra®*3!. Preservam-se agui as distingbes de clas-
se, em contraste com o ideal da esfera phablica propriamente
dita, embora elas sejam preservadas dentro da comunidade
niveladora da inicial do sobrenome. Pope, afirma Staves, €s-
tava assim “*participando da formacao daguela classe nova e
misturada, cujos nomes vém impressos €m suas listas _rh: assi-
nantes'’; no decorrer do século XVIIL, a dis‘Liln ¢iio social mais
importante *‘naoc ocorre entre aristocratas e cidaddos comuns,
mas entre damas ¢ cavalheiros, por um lado, ¢ as I?essc-as vul-
gares, por outro'. Segundo Leslie Stephen, a técnica df:‘: subs-
crigio de Pope significava que ele “'recebia da classe nlEaluma
espécie de comissio’’ para realizar scu trabalho; 0 trrfluln:mnal
mecenas individual foi substituido por ““uma especie de so-

"3t

Ao longo do sécnlo XVIII, a ripida expansao das forgas

* de produgdo literdria comegoll a ultrapassar ¢ a subverter as

relacdies sociais de produgio dentro das quais projetos como

" os primeiros periédicos haviam florescido. Por volta da déca-

da de 1730, o patrocinio literdrio ja estava em declinio, com
um concomitante aumento do podet dos livreiros; com a ex-
pansio das riquezas, da populagdo e da educacio, com O avan-
¢os tecnologicos em impressdo e publicagdo € © desenvolvi-
mento de uma classe média avida por literatura, 0 pequenod
piiblico leitor da época de Addison, em granldc parte restrito
aos circulos elegantes de Londres, se multiplicava, mantendo
toda uma casta de escritores profissionals. Proximo a mea-
dos do século, entdo, a profissio das letras se estabelecera,
¢ o patrocinio litcrario dava seus Oltimos eslEriores; ess¢ pe-
riodo testemunha uma acentuada aceleragio da produgao I?-
teraria, uma ampla difusio da ciéncia € das letras, e, nas de-

i .l"'.'\--"l

&
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cadas de 1750 e 1760, uma verdadeira explosao de periodicos
literdrios. Samuel Johnson avaliava que a circulagdo do Cren-
tlermtan’s Magazine, de Edmund Cave, chegava a dez mil exem-
, plares; Ian Watt pensa que exsas formas hibridas e ndo-tradi-

clonais ajudardo a formar o piblico que ira consumir avida-

mente o romance.?d Escrever, obscrvava Daniel Defoe em
1725, **... esta se tornando um ramo muito importante do co-
mércio inglés. Os livreiros sio os mesires manufatureiros ou
Empregadores. Os varios escritores, autores, copistas, subes-
critores e todos os demais, gue trabalham com @ pena e a tin-
ta, 80 os operdrios contratados pelos referidos mestres ma-
nufatureiros™*. O nome Grub Street deve nos precaver con-
tra qualquer leitura exageradamente depreciativa da produ-
¢4o literdria do século XVIII, como se 4 idade de ouro da es-
fera publica se tenha seguido uma catastrafica queda no co-
mércio; os escritores de aluguel de Grub Street sdo contem-
pordneos de Addison ¢ Stegle, ¢ ndo seus herdeiros. Mesmo
assim, e possivel acompanhbar uma mntensiva penetrz@gﬁg- do ca-
pital na produgio literaria, 3 medida que o século se desen-
volve, e o célebre estilo em prosa do maior critico da época,
Samuel Johnson, pode ser indiretamente associado a esse pro-
gresso material,

O estilo de Johnson, que William Hazlitt descreveu co-
mo uma ‘‘espécic de prosa rimada’ (*‘cada frase, girando em
torno de seu centro de gravidade, € circunserita a si mesma,
como um distico, ¢ cada pardgrafo transforma-se em uma es-
trofe’*), pode ser visto, por um lado, como uma espécie de
marca registrada, uma tentativa obstinadamente idiossincra-
tica de preservar a2 *‘personalidade’ numa era marcada por

! uma produgio literaria cada vez mais anﬁn:if:iu e transforma-

da em produto. Por outro lado, porém, esse estilo pode ser
interpretado como um movimento de aproximadio ¢ de dis-
tanciamento, por parte do literato, das quesides prementes da
vida material gue, ao longo de toda a melancolica oceuvie de
Johnson, figura mais como elemento de perturbagido ¢ per-
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plexidade, do que como uma atividade viw.-i_l'ir:u.me. A excen-
tricidade dos textos de Johnson ¢ a de um discurso t'lag,ranle—
mente publico e, ap mesmo 1LMpPo, profundamente voltado
para sl mesmo; assinala um ad:.'nsar_nenm da lmguagcql, no
gual as palavras, na opiniao de Hagzlitt, tornam-se por si pro-
prias objetos, cOM O QUE SUgETEm UM certa f.leslﬂcarnc_&mcf 50-
cial que contrasta com a licida transparencia dos _]:lermdmta_s
anteriores. Johnson €, a0 mMesmo 1empo, um sdbio [‘_antas::—
camente generalizador e um tscrcvinhac!ﬂr “prol-:tamadrj .
e a relacdo dialética entre esses aspectos incon grucnte.:s d'.: .:'ltﬂ
obra & o que nela existe de mais Surprtmdelnte. A alienacdo
social do segundo pode ser encontrada, d‘v_: forma deslocada,
nas intrincaclas reflexdes do primeiro, € nao apenas de forma
desloecada, pois um dos motivos recorrenies de .In:rnhhumn sio
exatamente as inceriezas e as frustragoes d:a Cﬂfl‘l_dil;'ﬂtlr de au-
tor dentro de uma modalidade de produgio I1terJalr1& regida pelo
nroduto, Privado de seguranca matcr_iaﬂ. 0 :;rmcln de aluguf_'.l
compensa essa ignominia, e dela se vinga, atraves dla autori-
dade sentenciosa de seu estilo bombasticamente individualis-
ta. Moralistas, melancélicos ¢ malafiﬂims,_ os textos de John-
cOm VOltam-se pard 0 universo social (ele lm!?al.hsc gund?_ﬂns-
well, ““uma grande deferéncia para com a Dl:lla‘llﬂﬂ' geral'"), no
exato momento de tratd-lo com desdém; gle &, como observa
Leslie Stephen, o moralista que Yiglha de falo para & verda-
deira vida, mas permanece 4 partee conhece muitas holras _de
melancolia’*3%, O sabio ainda ndo foi levado a renunciar im-
teiramente & realidade social, mas, em funcao d.': sua Huc_mhl-
lidade pessoal, ja se percebem em Johnson oS sinIStros s_mlf}-
mas de uma crescente dissociagao cntre a modalidade litera-
ria e intelectual e a modalidade matetial de pr_mlu-;;:-‘ncr na gu 'r?.]
ele se insere. Nesse sentido, ele ndo € tdo socialmente acgita-
vel aos criticos posteriores quanto Addison ¢ Ste:h:l, exalmnn:m;j:
pelo fato de que, em seu “rude vigor™ e “obstinado I'Ii.‘f.li.lla-
mo'’, ¢le nos recorda com certo Iexagcm aque:llﬁ pesado dida-
tismo do qual tais criticos, seduz dos pela poesia da corte pre-
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cisam a todo custo distanciar-se, O3 ingleses amam um perso-
nagem, mas amam ainda mais um lorde: Johnson faz “*mais
o tpo rabugento, e Addison mais o cavalheiro®, comenta o
encantadoramente realista G. 8. Marr??, e, de faio, o proprio
Boswell observou que, se Addison s¢ aproximava mais de um
“companheiro™, seu amign lembrava mais um professor. E
possivel rastrear, nessa passagem para o dogmatismo moral,
um afrouxamento e uma perturbacac daguela Ficil amistosi-
dade estabelecida entre os primeiros periodistas e seus leito-
res, a medida que o afdvel amadorismo de um Addison se exa-
cerba nas queixas do profissional explorado. Tendo em men-
Le sobretudo a Critical Review de Smollett, Leslie Stephen es-
, creve sobre o surgimento, na Inglaterra do século XVIII, do
. critico profissional, ¢ sobre a ascensdo de um ““novo tribunal
' ou Camara Estrelada literdria™, em gque o discurso interpes-
sodldos literatos de café gradualmente cede terreno ao critico
profissional, cuja tarefa nada invejdvel & fazer uma aprecia-
¢lio de todos os novos livros, & Tohnson, descrito por um bié-
grafo moderno como um *escritor de aluguel da mais alta qua-
lidade’ ", 56 escrevia por dinheiro ¢ considerava idiota qual-
guer homem que ndo fizesse o0 mesmo. The Rambler, com seu
tom consideravelmente mais sombrio que 0s periddicos ante-
riores e sua perda de um certo efeito de sociabilidade espon-
tinea, ndo estava destinado a ser muito popular, ¢ talvez te-
nha tido uma tiragem de quatrocentos exemnplares — mais ou
menos a mesma do Criterion de T, 5. Eliot. Por outro lado,
The Rambier dedicava 4 critica mais espaco que qualguer dos
jornais anteriores, e uma das mais extraordindrias conquistas
de Johnson, com a grande vendagem alcancada por Lives of
the Poets, foi popularizar, entre um piiblico ndo-cspecializado,
uma critica literdria anteriormente associada ao pedantismo

, € ao insulto pessoal. O que tornava tal atrativo possivel era,

g :I em parte, o célebre ““senso comum” de Johnson: para ele, co-
“ | mo para Addison e Steele, o ato da cririca literdria ndo habita
. uma esfera estética autdnoma, mas pertence organicamente
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i a uma “‘ideclogia geral®’ indissocidvel dos estilos comuns de
: avaliagfio e experiéncia ¢ associa-sc a uma Lebenswelt q!u:: pre-
| cede e abrange todas as distingoes disciplinares especializadas.
' -ANio chegamos ainda ao ponto em que possamos falar de “cri-
‘tica literaria’® como uma tecnologia independente, muito em-
bora, com Johnson, ja nos estejamos dirigindo para aguela
ruptura entre a formagao literiria intelect ual e social que ter-
minard dando origem a uma critica plenamente csp:n_:mh:r.a-
da_MNa trajetoria que vai da politica cultural de Addison as
“shalayras sobre a pagina®’, o momento filosdfico de Samucl
Johnson<— um espirito que ainda reivindica nma postura “di-
letante’” na avaliacio de toda experiéncia social, mas agora

L | jaisolada e desligada, em contraste Com o intensoc empirismo

de Addison — constitui um marce significative?’ - __
Entre os fatores responsaveis pela gradual desintegragao
_:ﬁ esfera publica cldssica,'dois sio particularmente relevan-
tes para a historia da critica inglesa. O primeiro ¢ de ordem
cconémiga: 4 medida que a sociedade capitalista s (lesenm_l-
4 |' ve, eas forgas de mercado passam & determinar ca-?lﬂ VEZ mais
|' o destino dos produros literarios, ndo ¢ mais possivel pressil-
| por que 0 “‘gosto’ ou o “‘refinamento’™ sejam !’rulqis do dia-
! logo civilizade & do debate racional. As determinagoes -::1_Jllu-
~Tais passam agora a ser claramente estabelecidas A partir de
' fgra — de dominios externos i propria esfera pﬁbhca, A pr-
tir das leis que regem & produgdo de bens da sociedade civil.
/0> espago delimitado da esfera piblica ¢ agressivamente inva-
* dido por interesses comerciais ¢ econdmicos claramente *'pri-
vados”', fraturando scu sdlido consensualismo/ A passagem
| do patrocinio literdrio para as leis de mercado assinala uma
* +| mudanca nas condigdes sob as quais um escritor podia perfei-
5 tamente bem ver seu trabalho como o produto de relagdes co-

i P | labaracipnais com agqueles que |he eram iguais em espirito, ¢

v Jamliar’

como uma forga andnima e implacyel, muito mais co-sujeito
do que objeto da arte do escritor,/A segunda razao do dech-

%! qQue Agora passam para wma situagdo cm que o “plblico™ surge
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_nio da esfera piblica & de ordem politica. Como todas as for-
i ' magdes ideoldgicas, a esfera publica burguesa prospera numa
" necessdria cegueira de seus préprios limilcar- Seu espaco é po-
tencialmente infinito, capaz de incorporaratotalidade do *“po-
, lido™; nenhum interesse significativo se encontra fora de seu
* . alcance, Uma ez que os proprios critérios do gue se deva contar
como interesse significativo inscrevem-5¢ no Ambito de sua pos-
se monopolista. A nagdo — a sociedade como um todo — é
efetivamente idéntica a classe dominante, e somente 05 que
| detém o direito de falar com racionalidade, ou seja, apenas
- o5 homens que tém propriedades, sao, efetivamente, membros
da sociedade. 0O cavalheiro®™, nas palavras de John Barrell,
“gra considerado o nico membro da sociedade que falava uma
linguagem universalmente compreensivel; seu modo de falar
era “‘comum’’, no sentido de ndo ser nem um dialeto local,
nem estar contaminado pelos termos de gualgoer arte espaci-
fica.””# Nio se pode dizer, por outro lado, que a linguagem
das pessoas comuns correspondesse verdadeiramente a “'lin-
guagem comum’: “Quanto ao segmento laborioso ¢ mercan-
til do pove™, escreve Johnson no Prefdcio de seu Dicionario,
“‘a elocucio é, em grande medida, casual e mutavel... Esse
jargiio efémero, gque sempre existe num estado de desenvolvi-
mento ou decadéncia, ndo pode ser visto como parte integrante
dos materiais permanentes de uma lingua, e, assim sendo, de-
Ve parecer, juniamente com outras coisas indignas de serem
preservadas.”™ No dizer de Barrell, portanto, assim como as
pPESS0as Comuns ‘“nao pertencem é verdadeira comunidade lin-
gliistica’, também ndo constituem uma parte genuina da co-
munidade political Os interesses das classes proprietdrias re-
presentam, num verdadeiro sentido, tude o que tem existén-
cla politica; os limites da esfera pablica ndo constituem abso-
lutamente limites, pois, além deles, come além da curvatura
do espaco cosmico, ndo existe nada.. —* Lo o ;
Portanto, o gue tal dominio vai ser incapaz de tolerar €
a irrupgdo, em sew inierior, de interesses politicos e sociais em
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evidente conflito com suas proprias normas racionais *‘uni-
versais'. Mum certo sentido, esses interesses nao podem ser
recotthecidos como tais, uma vezr que nio pertencem ao dis-
curso definitivo da esfera publica; também niio podem ser sim-
plesmente deséartados, jd que represeniam uma ameaga ma-
terial concreta 4 continuidade da existéncia dessa mesma es-

| fera. Na Inglaterra, Habermas situa tal momento a partir da

ascensdo do Cartismo, do mesmo modo que, na Franga, iden-
tifica-o com a revolugio de feverciro de 1848; mas, pelo me-
nos no caso da Inglaterra, essa tentativa de precisar uma data
estd um pouco atrasada. D gue esta emergindo na lnglacerra
do final do século XVIII & primardios do XIX, em toda essa
época de intensa luta de classes representadas em The Making
of the English Working Class, de E. P. Thompson, nada mais
¢ do que uma **contra-csfera publica™ . Nas Sociedades de Cor-
reipondéncia, na imprensa radical, ne Owenismao, no Politi-
cal Register, de Cobbetl, e em Rights of Man, de Paine, no
feminismo e nas igrejas dissidentes, toda uma rede oposicio-
nista de jornais, clubes, panfletos, polémicas e instituigdes toma
de assalto o senso dominante, ameagando fragmentd-lo a partir
de dentro, Um comentarista de 1793 observou, melancolica-
mente, que ““os segmentos mais baixos do povo sabem ler, e

os livros adaptados A capacidade desses segmentos mais bai-

x0s sdo laboriosamente impostos 4 sua atengio® . Os jornais,
acrescentava o mesmo comentarista, ‘‘informam sobre os de-
bates entre os partidos antagdnicos no Senado, ¢ as questies
piblicas (mesmo quando restritas a um conclave) sio agora
discutidas na choupana, na [dbrica e nos mais sordidos luga-
res de divertimento plebey. Grandes transformacdes. s pro-
duzem no espirito piblico gragas a essa propagacio, ¢ tais
transformagoes devem produzir uma transformagiio piblica™,

E intcressante, a esse respeito, comparar o tom dos pri-

| meiros jornais do século XVIII com o de seus equivalentes de
| primérdios do século XIX. O gue distingue (¢, na verdade,
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| quase imortaliza) o jornalismo burgués deste iltimo periodo
'€ 0 gQue um comentarista sintetizou como seu ““viés partida-
rio: o insulio, o dogmatismo, o tom juridico, a atmosfera de
onisciéncia e inexorabilidade' com os quais conduz sua ativi-
dade critica.** O que subsistiu na memdaria histdrica foram a
insoléncia e a beligerdincia sectarias do Edinburg e do Quar-
ferly, num dramdtico contraste com o ccumenismo de um Ad-
“dison ou de um Steele. Nesses jornais de enorme influéncia,
o espago da esfera pilblica ¢ agora muito menos um ameno
CONsenso, e muito mais wm feroz antagonismo. Sob a presso
- da crescente luta de classes na sociedade como um todo,4 es-
fera pablica burguesa fragmenta-se e deforma-sestebatendo-se
numa flria que ameaca privd-la de qualquer credibilidade ideo-
logica. Nio, por certo, que a luta de classes To conjunto da
sociedade se reflita diretamente no antagonismo devastador
existente entre os diferentes drgaos literdrios; essas brigas vul-
gares ¢ grosseiras constituem mais uma refragao dagueles con-
* flitos mais amplos para a cultura da classe dominante, dividi-
| da, como esta s¢ encontra, diante da quesiiio de saber até que
| ponto € possivel reprimir-a classe irabalhadora sem correr o
risco de uma insurreigio. Francis Jeffrey, editor do jornal whig
Edinburgh Review, “nip tinha o menor desejo de por fim ao
Predominio da propriedade fundidria, ou de instituir a demo-
cracia, Simplesmente tinha medo do que poderia acontecer se

- a estrutura governamental ndo cedesse 4 pressdo popular pa-

- ra preservar uma sociedade que, de outro modo (pensava ele)

estaria sob a ameaga da completa subversdo®' ¥, Ferozmente
partidario, o Edinburgh nao tardou a impelir o tori Quarfer!y
Review a uma posicdo compensatéria; o London Magazine
resolvey romper com a imoderagio politica de seus rivais, cri-
ticou as polémicas adolescentes do Blackwood’s Magazine ¢
viu-se, ele propric, envolvido numa briga cujo resultado foi
a morte, em duelo, de seu editor John Scott. John e Leigh
Hunt, editores do radical Examiner, foram presos por pretensa
difamacao do principe regente™; o Fraser’s Mavazine era um
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jornal difamatério saturado de versos satiricos e brutais imi-
taches burlescas, Sir Roger de Coverley e sir Andrew Fr.c&;_}crrt
ja nao bebiam juntos no mesmo clube: eram agora Inimigos
mortais. O que diferencia essas polémicas das belicosas tran-

sagbes dos whigs e toris do passado € sua fungdo de classe:
| - - = # L]
. constituem, em esséncia, reaghes a uma amedaca 2 proprid €s-

| fera publica, por parte de interesses sociais organizados que

se situam além de seus limites.

Se, até certo ponio, a critica estava livre do jugo econd-
mico de seus primeiros anos, quande, em geral, pouco I'liﬂilﬁ
era que um anineio mal disfargado da mercadoria dos livrel-

tos, a conquista dessa liberdade significava apenas que essa

" espécie de jugo fora substituido por outro, de natureza politi-

cal A critica era agora explicita e descaradamente politica; os

- jofnais tendiam a selecionar, para suas resenhas, apenas as

obras que lhes permitissem inserir, disfarcadamente, longos
comentarios ideoldgicos, e suas criticas Jiterarias, fortalecidas
pela autoridade do ancenimato, 5uhordinavaml—ﬁe rigorosamente
4 politica defendida pelo jornal. A critica ainda qﬁu era, em
sentido pleno, o produto de “‘especialistas’ em literaturar a
maior parte dos advogados, analistas politicos ¢ economistas
do Edinbureh escrevia de vez em quando sobre temas litera-
rios.5 O Quarrerly atacava ferozmente Keats, Hazlitt, Lamb,
Shelley e Charlotte Bronté; o Blackwood's fez uma violenta
campapha contra a “‘Escola Cockney’™ que s¢ CONgregava ao
redor do London Magazine, leffrey, do Edinburgh, que se
auto-intitulava guardifio do gosto piblico, denuncion os La-
ke Poets® como ridiculos e refrogrados, uma ameaga 2 ordem
social tradicional ¢ 4 grande seriedade da moralidade burgue-
sa. Desiludido com todos esses aniagonismos, Leigh Hunt vol-
tava os olhos, nostalgicamente, para os anos Mais serenos do
inicio do século, proclamando seu desejo de criticar os outros

T william Wordswortly, Samuoel Taylor Coleridge ¢ Roberl Southery, que vive-
vam no Regldo dos Lagos, na Inglaterra. (M. T.)
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“‘com 0 mAximo que pudermos retomar do espirito acritico
vigente no passado’”. **A verdade’, lamentava-se Hunt, “'é
que, em sua maior parte, & propria critica é um peso e uma
impertinéncia, e nenhum homem sensato ¢ de boa indole de-
sejaria ser um critico se nilo houvesse coisas ainda piores para
ser.”"# () ensaista-periodista, na opiniio de Hunt, ¢ “um ¢s-
critor que reivindica vma intimidade especial com o publice;
mas “‘a era da filosofia dos periddicos™ estd em declinio, var-
rida de cena pela publicidade impressa ¢ pelo “espirito mer-
cantilista™. “*Nossos antigos periodistas politicos... escreviam
para firmar suas proprias opinides e adquirir reputacio; os
de hoje fazem-no simplesmente para ganhar dinheiro...”#
Em 1831, uma edigdo do Spectator langou-se em defesa da es-
fera publica classica: ““O jornalismo ndo & senfdo a expressfio
da opinido piblica. Nio deve sobreviver por muito tempo um
jornal que tenha a pretensio de ditar normas.”™ Tal gran-
deza de espirito na verdade ja fora superada havia muito tempo
pela fissiparidade da opinido publica, pela comercializacio da
producdio literdria ¢ pelo imperativo de trabalhar a conscién-
¢ia publica numa época de violentos conflitos de classe. Até
mesmo Leigh Hunt, que se considerava comprometido com
a busca desinteressada da verdade filosdfica, admitiu constran-
gidamente a necessidade de escrever com algo menos que a
absoluta imparcialidade; O desenvolvimento da opinido pi-
blica implica seu fomento' ¥, e esse fomento do que, por im-
plicagio, é agora um publico leitor parcialmente ignorante,
exigia certa sutileza diplomatica. Em termos ideais, o critico

(& 0 espelho, mas na verdade ¢ a lAmpada: sen papel esta se

torpando, em ultima instancia, realizar a tarefa impossivel de

1 Hexpressar’” uma opinido piblica que ele manipyla velada ou

‘abertamente. 2

A critica tornou-se, entdo, um ponto de discordia politi-
ca, muito mais que um ferreno de consenso cultural, e € nesse
contexto que talvez possamos avaliar melhor o surgimento do
“sdbio” do século XIX. Poder-se-ia afirmar gue o sabio re-
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presenta uma tentativa de resgatar a critica ¢ a literatura da
sordida luta politica corpo-a-corpo que deixava Leigh Hunt
apreensivo, @ gue as impedia de se tornarem [ormas transcen-

| dentais de conhecimento. O desenvolvimento de uma estética

idealista na Europa, importada para a Inglaterra por Coleridge
e Carlyle, & concomitante com essa estratégia. A partir dos
iltimos textos de Coleridge, passando por Carlyle, Kingsley,
Ruskin, Arnold e outros, a literatura € tirada da arena da Real-
politik e elevada a um dominio onde, nas palavras de um co-
mentarista vitoriano, “‘todos podiam reunir-se e discorrer em
comum sobre o que qﬂs&&s&m"m,s:ﬁ« literatura s4 poderad de-

sempenhar com eficdcia suas fungdes ideologicas se se despren-

¥ . der da instrumentalidade politica e tornar-se o repositdrio de

oy

um conhecimento humano comum gue s¢ situa além daqguilo
que & sordidamente histérico] Se o sibio ¢ levado pela histd-
Fia a nm isolamentlo transcendental, incitado a uma publica-
gio profética porsua visdo da decadéncia cultural, e mesmo
assim, exatamente por essas mesmas circunstdncias, se vé pri-
vado de um publico que responda a seus devaneios ¢ abstra-
goes, ele pode, nfio obstante, transformar esse isolamento numa
vantagem ideolégica, criando uma virtude moral a partir da
necessidade histdrica. Se ele ndo pode mais validar seus jui-
zos criticos por sdlidos padrdes publicos, sempre poderd in-
terpretar o consegiente mistério de tais juizos como inspira-
cio divina. Carlyle, o mais sabio dos sdbios, colaborava com
o Fraser’s Magazine, mas considerava-o “‘uma grande e cad-
tica esterqueira de compostos em [ermentagido® ', e sonhava
com o dia em que estaria livre pPara escrever “‘com indepen-
déncia’’. “*Nio vou degenerar™, escreveu a sua futura mulher,
“naquela coisa deplordvel que, em nossas capitais, se auto-
intitula um autor, e que, tendo em vista um lucro sordido, es-
creve qualquer coisa para os jornais do momento.? Ao elo-
giar Carlyle por sua suposta recusa em subordinar seu Juizo
critico ao preconceito politico, Thackeray “‘rogava a Deus que
as pessoas comecassem, ¢m breve, a amar a arte pela arte, Nin-

L8
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© guém mais que Carlyle esforgou-se para dar (a arte) sua inde-
pendéncia’’ 3O siabio ndo mantém mais uma relagio de in-
terlocuciio imparcial com seu publico leitor, e suas percepedes
sip abrandadas por um senso apurado das opinides compar-
tilhadas com esse mesmo publica; em relacgfio a este ultimo,
a posicdo do critico é agora transcendental, seus pronuncia-
menios siio dogmaticos e se autovalidam, sua postura diante
da vida social ¢ distante e insensivel, Fragmentada nas rochas
da luta de classes, a critica divide-se entre Jeffrey e Carlyle,
a subserviéncia p{:lll'[lca ea ]:uufma ilusoria. Era como se a
finica alternativa vidvel para um ‘‘interesse’’ ostensivo fosse
um desinteresse ficticio.

No perlodo romantico, porém, o desinteresse nflo é sim-
plesmente ficticio. Nas mios de um Hazlitt, o “*natural desin-
teresse da mente humana'* transforma-se na base de uma po-
litica radical, numa critica da psicologia egocEnirica e da pra-
tica social. A “imaginacdo complacente™ dos roménticos equi-
vale ao desinteresse como forca revoluciondria, a producio
de um sujeito humano poderoso, ainda que descentralizado,
gue ndo pode formalizar-se dentro das exdgéncias do intercim-
bio racional. Na Era Romadntica, a profundidade ¢ a amplitu-
de da critica que estariam & altura de uma sociedade destro-
cada pela agitagdo pelitica situam-se totalmente além dos po-
deres da critica em seu sentido tradicional. A fungdo da criti-
¢a contagia, igualmente, a propria poesia — numa das dlei-
mas formulacoes de Arnold, a poesia como “*critica da vida™
a arte como a mais absoluta e arraigada resposta possivel a

'uma dada realidade social.” Nenhuma critica que nao estabe-
| lel,,a uma distancia implacdvel entre ¢la propria ¢ a ordem so-
ual e que ndo formule seus enunciados a partir de um lugar

-’:' | totalmente diferente, tera possibilidades de fugir a incorpora-

| cAo: shas essa distincia que tanto capacita & também a tragé-
' dia do Romantismo, uma vez que, ao transcender com ale-
gria o real, a imaginagio s6 o faz para consumir-se, ¢ a0 mun-
do, em seu auto-isolamento culpose. No sentido convencio-
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nal, a critica nfio pode mais ser uma questac de emitir juizos
| verificaveis segundo normas por todos compartilhadas, pois
| o ato mesmo de julgar esta agora matizado por uma raciona-
lidade profundamente suspeita, € 05 Pressuposios normativos
constituem exatamente aguilo que a forga negadora da arte
procura subverter. Assim, restam A critica dois caminhos:
tornar-se inimiga da arte (como Jeffrey ¢ inimigo de Words-
worth), acambarcando parte da energia criadora da propria
poesia, ou assumir uma postura de meditacio guase filosofi-
«ca sobre a natureza e as conseqiigncias do ato criativo. O eri-
tico romAntico &, com efeito, o poeta justificando ontologi-
camente sua propria pratica, elaborando suas mais profun-
das implicagdes ¢ refletindo sobre os fundamentos e as conse-
giifncias de sua arte.Uma vez que a produgdo literdria se tor-

na em s mesma problemdtica, a critica ndo pode mais ser o -

| mero ato de julgar um feadmeno inquestiondvel; pelo contra-

4! o, ela é agora um principio ativo na defesa, no desdobra-

; mento e no aprefundamento dessa desconfortavel prauca da
. imaginagdo, o autoconhecimento explicite da propria Etrt,-E_i Essa
auto-reflexdo quase filosofica serd sempre irbnica, pois, se a
curso nio-poético pode pretender captar a realidade sobre a
gual fala, enredado como estd numa racionalidade — a do dis-
curso social em si — que se langa em busca da verdade mas
nunca poderd igualar-se a ela? O critico, entdo, ndo ¢ mais
primeirament¢ juiz, administrador de normas coletivas ou re-
positério de umia racionalidade iluminada; também nido € pri-
meiramente estralegisiagultural ou eata![s_aﬂﬂr palitico, pois
essas funedes também estiio sendo transferidas para os domi-
“fitos-do artista. Ele deixou de ser, fundamentalmente, um me-

»_ diador]entre a obra e o pablico, pois, se a obra atinge seus

restuliados, ela s6 o (az através de uma proximidade intuitiva
gue se manifesta entre ela propria e o leitor, e que so poderia
ser dissipada ao passar pelo crivo do discurso critico. E, quando
a obrd fracassa, isso se deve ao fato de ndo existir, na verda-
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de, um publico capaz de dar-lhe a justa acolhida, pois @ poe-
ta ¢ um rouxinol que canta no escuro, o que supde, mais uma
vez, a inexisténcia de um mediador. Se um tal publico deve
ser ativamente criado, éntdo, segundn o Supplementary Es-
say de Wordsworth, de 1815, cabe a0 proprio poeta o papel

tmals umportante nessa T.aIf:t'aI, uma tarefa que realmente tem

no critico seu inimigo mortaliA questao diante da qual a cri-
tica agora se encontra & esta: como € possivel ser um critico
na p[emmde de suas funcdes sc a arte € sua pripria verdade

3! que se autovalida e fundamenta, se o discurso social estd irre-

|
i

medmwlmcnlc alienado, € se ndo existe um piblico ao qual
5 dlr]g_u"? Com o declinio do patrocinio literdrio e da esfera
piiblica cldssica, o abandono da literatura 4s leis de mercado
e a andnima urbanizagio da sociedade, o poeta ou sdbio vé-
se privado de um piblico conhecido, de uma comunidade in-
tersubjetiva familiar; ¢ ¢sse rompimento com um publico lei-
tor permanente e especifico, rompimento que lhe fol imposto
pelo dominio da produgio de bens de consumo, pode entéo
converter-se na ilusdio de uma autonomia- transcendental que
néo fala idiomaticamente, mas universalmente, ndo com so-
taque classista, mas em tons humanos, e que s¢ afasia com
desdém de um verdadeiro pablico ‘*de massa'', preferindo
dirigir-se ao Povo, ao futuro, a algum movimento politico de
massas potencial, ao Gnio Poético latente em cada peito, a
uma comunidade de individuos transcendentais cspectralmente
inscritos em uma determinada ordem socal. A critica “‘racio-

| nal” nio pode pretender nenhuma influéneia aqui, pois desen-

Cvolven-se, como vimos, ¢m resposta a uma forma de absolu-

tismo (politico), e encontra-se igualmente perplexa ao deparar-
s¢ com outra forma de absolutismo antofundamentado nos
dominios do espirito transcendental,
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| O século XIX viria a produzir uma categoria gue rennia,
|- nao sem constrangimento, o sdbic e o cri tico de aluguel: o “ho-
mem de letras’ . Trata-se de um termo curiosamente impreci-
50, mais amplo e nebuloso que ““escritor criative® e ndo exa-
tamente sindnimo de erudito, critico ou jornalista. Para T, W,
Hevck, esse é o termo mais aproximado de que dispomos, no
século XIX, para a categoria significativamente gusente de **in-
telectual’, que, em sentido moderno, 50 passaria a set de uso
corrente na década de 1870.%/Como os periodistas do século
-~ XVII, o homem de letras € muito mais portador e dissemina-
dor dc um conhecimento ideoldgico gendrico que exponente
' * de uma habilidade intelectual f_‘hp{‘L]ﬂiIIddﬂ alpuém cuja vi-
; . s:icr sindptica, ndo turvada por qualquer iperesse estritamen-
" te téenico, € capaz de abranger toda a pdisagem cultural e in-
telectual de sua épocae Por um lade, uma autoridade assim
abrangente liga o homem de letras ao sabio; porém, enquan-
= | to o sinopticismo deste dltimo ¢ uma fungiio do desprendimento
! transcendental, o homem de letras consegue ver de maneira
tio ampla porgue a ncccssmade material forca-o a ser um bri-
t‘m’mrr um diletante, um homem dos sete instrumentos, en-
volvido a fundo, para sobreviver, exatamente com o mundo

/iterdrio comercial do qual Carlyle se afaston com desprezo.
| O homem de letras tem um saber tho diversificado porque nfo

" rrmfe ganhar a vida unicamente a partir de uma especializa-
¢o intelectual, Em meados do século XVIII, o crescimento

“fdo numero de leitores, e, conseqiientemente, do mercado jor-

-
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nalistico, aumentou em muito as oportunidades de se escre-
ver profissionalmente; G. H. Lewes :nnsin_iemva, COMm accrlm,
que a atividade do escritor profissional 56 se tornou Emss:w:l
eragas 4 imprensa. Nesse sentido, o homem de ]J.:T[ras & um es-
critor de dluguel, mas também ¢ uma figura cuja alumnc!ade
¥ ideoldgica o aproxima do sabio, ¢, no periodo vitﬂfuann, ¢ Cco-
mum perceber a inguietante coexisténcia desses dois aspectos,
num mesme individuo. _
Thomas Carlyle tinha esperangas de resolver esse contli-
Lo, ¢ de fazé-lo elevando o homem de letras a uma estatura
~ herGica, num gesto que a nos so pode parecer profundamente
patéiica, Em **The Hero as Man of Letters™, lCarI;».rIc CECTEVE
sohre o poder que tem a imprensa de difundir a palavra ,n:’lu
parlamento (A Literatura ¢ igualmente nosso Parlamn:nlm : },
e sobre o fato de a inprensa Ler substituido tanto o pul;n}g
= quanio o senado.*® A imprensa (raz consigo {xcgundln Ca_r!;.r-
. le, el na verdade provoca) o surgimento da democracia, crian-
' do uma comunidade de literatos — **homens de letras”™ — que
detém, assim nos dizem, uma incalculdvel in fluéncnal. Em ou-
tras palavras, todo o ensaio representa uma constrangida & nos-
télgica reinvengio da classica esfera pliblica I:_ur gucsa, enal te-
cendo o poder que o discurso tem de influenciar a vida poliri-
ca e elevando os repdrteres parlamentares & condigio de pro-
fetas, pastores e reis. Mas existe tam bém angn‘ugTia e a_mblgul-
dade: se os homens de letras 1&m uma influéncia 1ao |r1cal_-:u-
lavel, Carlyle tem o realismo de pergunlar-se por que tll'ls'[ﬁ'
raziio ndo sio reconhecidos. A previsivel resposta carlyliana
|é a de que a “*Classe Lileraria” € “inorganica™, socialmente
' difusa e desorgunizada, e que sua existéncia socio-corporativa
nem mesmo a aproxima das guildas. Existe aqui, sem divida,
um eco das altimas formulaciies de Coleridge, temeraso de que
se instaurasse uma casta desarraigada, déclassé ¢ inliatixfmlfu
de intelectuais, algo que em sua opiniao em muito uun[riblul-
ra para a Revolugio Francesa. A tacita contradigiio contida
na veemencia de Carlyle — serfio os homens d¢ letras os sal-
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vadores da sociedade, ou apenas escritores de aluguel negli-
genciados? — & tipicamente romdantica: o poeta como legisla-
dor nio-reconhecido, um sorho de poder a cruzar-se conti-
nuamenie com aquilo que passa por descrigio do real. A es-
fera publica classica ainda existe, ou ja se desintegrou?

Se 0s juizos emitidos pelo sdbio sdo remotamente autori-
tarios, o homem de letras, ligado a um ou mais dos grandes
jornais vitorianos, ainda estd tentando consolidar uma esfera
plblica marcada pelo discurso burgués esclarecido. Seu pa-
pel, como o de Addison e Steele, € de comentarista, informante,
mediador, intérprete e popularizador; como seus predecesso-
res do século XVIII, deve tanto refletir guanio consolidar a
opinido piiblica, trabalhando em estreito contato com os hé-
bitos ¢ preconceitos cxplicitos do pablico leitor de classe mé-
dia. "“A capacidade de assimilar e interpretar’’, como diz
Heyck, *‘¢ vista como uma qualidade superior 4 capacidade
de relatar um conhecimento especifico. ™0 Na medida em que
o homem de letras vitoriano obtéve um sucesso considerdavel

' onessa tarefa, pode-se afirmar que a esfera publica burguesa

sobreviveu, de alguma forma, até a metade do século XIX,
Heyek chama a atenglio para o fato de gque, dada a pequena
dimensao do eleitorado no periodo anterior a 1867, ¢ levando-
8¢ €m conta sua composicdo, essencialmente de classe media,
& provivel que gqualguer romance, obra histdrica ou pelémica
social importante tenha atingido *‘uma proporgdo muito gran-

(e da elite dirigente”. ““Atraves de seus jornais, periddicos e

lvros™ , acrescenta, ““os homens de letras escreviam diretamente
para todas as pessoas que impartavam guando se tratava de
tomar decisdes.”?’ Além disso, muitos deles tinham esireitas
relagies pessoais ¢ familiares com homens de negocios e pes-
soas da classe dominante. Compartilhando padrdes comuns
com sen pliblico, podiam escrever com base em um senso ins-
tintivo do que poderia tornar-se popular, inteligivel e aceita-

vel, Leslie Stephen acreditava que o homem de letras preci-

sou ““desenvolver uma literatura viva a0 LOFNAr-s¢ um repre-



40 A FUNCAD DA CRITICA

sentante das idéias que realmente interessavam a todas as clas-
ses cultas, em vez de escrever simplesmente para o critico re-
quintado’*. No ensaio sobre ““The First Edinburgh Revie-
wers'” ele se mostrou perturbado diante do juizo cheio de me-
nosprezo emitido por Jeffrey sobre Wihelm Meister, justa-
mente por que este revelava um critico perigosamente alheio
a3 sensibilidades comuns a seu plblico. ““Em tal tratamento
de um cldssico contemporfineo ha uma espécie de indecéneia,
um desrespeito insolente pelo consenso geral de opinido... que
csperdvamos nao ser mais possivel agora.”'*?

O dilema do critico, tal como formulado por Peter Ho-
hendahl, é saber se deve emitir seus juizos em nome do gran-
de piiblico ou de uma minoria; g, para o homem de letras vi-
toriano, a resposta ndo ¢ tio natural quanto a fé de Stephen
no consenso piblico poderia sugerir. Para os vitorianos, a at-
mosfera intelectual s¢ caracteriza por uma profunda confu-
s#o e insepuranca ideologica, e, em Lal situagio, o homem de
letras ndo pode ser wm parceiro exatamente igual no didlogo
iravado com seu pblico. Sua fungdo é instruir, consolidar ¢
confortar — proporcionar a um piliblico leitor perturbado e
ideologicamente desorientado resumos de popularizagio do
pensamento contemporineo, abrangendo de descobertas geo-
logicas 4 Critica Superior, que pudessem refrcar as tendéncias
socialmente desagregadoras da perplexidade intelectual, Do ho-
‘memn de letras, como diz Heyck, “esperava-se quc ajudasse
o piiblico a deslindar as complexidades da transformagao cco-
ndmica, social € religiosa’*®; sua fungio era explicar e con-

trolar tal transformaciio, tanto quanto refleti-la, tornando-a
assim menos amedrontadora em termos ideologicosy Ele deve
reinventar ativamente uma esfera piblica fragmentada pela
luta de classes, pela ruptura interna da ideologia burguesa, pelo

b crescimento de um publico leitor confuso e amorfo, avido por
informagdo e incentivo, pela continua subversio da opinido
4polida® por parte do mercado comercial, e pela explosio e
fragmentagido aparentemente incontroldveis dos conhecimen-
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| tos provocados pelo aceleramento da divisao do trabalho in-
" telectualyOu seja, a relagiio que ele mantém com seu pliblico
deve ser a de sujeito para objeto, & também, em certo senti-
do, de sujeito para 51;1]_';'119; uma inguieta responsividade fren-
1e 4 opinido publicadeve ter lugar dentro de uma postura ve-

ladamente propagandistica em relagdo ao publico leitor, pro-

y cessando o conhecimento no ato mesmo de prové-les”

b

.+ Messe sentido, o homem de letras estd contraditoriamen-

.. | te situado entre o autoritarismo do sabio e 0 consenso dos-pe-

| riodistas do século XVIII, e as tensdes que decorrem dessa du-

! pla postura sio por demais ébvias. Jeffrey jd se queixava, no
Edirnburgh , que **¢ realmente exasperante constatar com que
lentidao a verdade ¢ a razio bem fundadas abrem caminho,
inclusive entre as classes leitoras da comunidade’ !, e o pro-
blema encontra uima interessante formulacfic num ensaic que,
e 1855, Walter Bagehot escreven sobre *“The First Edinburgh
Reviewers':

O fato de precisarmos insiruir tantas pessoas ¢ realmente ima
peculiaridade de nossa época. Em politica, em religido,nos as-
suntos menos relevanies ainda mais, todes se acham competen-
tes para pensar ¢, casualmente, de fato pensam; com os melho-
res recursos de que dispomos devemos cnsina-log a pensar —
de modp cosreto. Mesmao que tivéssemos um estadista de gran-
de sabedoria e influéncia, suas idéias profundas € o longo al-
cance de sua visfo seriam para nos indteis, a menos gue pudes-
semos fazer deles partilhar a massa das pessoas influentes, os
ndo cleitos, o conselho ndo escolhido gue participa das delibe-
| ragbes nacionais. Quanto a religido, o apelo ndo se volta hoje
i para o5 tecnicismos dos eruditos ou para a ficclio de eruditos
i solitdrios e reclusos, mas para os profundos sentimentos, as so-
| lidas convicodes e o penosos csforgos de todos agueles gue pen-
sam e [8m esperangas. E etse apelo gue se volta para muitos
traz consigo, necessariamente, uma conseqilencia. Precisamos
falar para muitos para que vEpham 2 nos ouvir — Pari que pos-
sam postar de puvir — para que venham a compreender. De
| nada adianta dirigir-se a eles com os métodos da ciéncia, com
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;1o rigor da exatidio ou com o tédio da discussdo exaustiva, A
'multidiio ¢ impaciente com o sistema, dd preferéncia 4 conci-
5d0 ¢ s¢ desorienta com o formalisme. %

O que proporciona tal tipo de instrugfio, acrescenta Ha
gehot, é ““0 ensaio em forma de senha literaria, e a senha lite-
rdria em forma de ensaio’. O que cle teme ¢ lamenta, aqui,
¢ o declinio da esfera piblica burguesa — os ““nao eleitos. ..
gue participam das deliberagtes nacionais’™ — numa epoca
de discernimento superficial e individualismo obstinado, na
gual o *vonsclho ndo escolhido’ ultrapassou os limites das
pessoas conliavelmente esclarecidas para abarcar, tambem,
uma classe media amorfa, de educagio desigual e culturalmente
filistina. Tom certo sentido, 1ais pessoas estio, ainda, em igual-
dade de condigdes com o proprio autor — *“pessoas influen-
tes'” gue, an menes casualmente, pensam de modo correto.
Was elas tambem sio, num crucial ferme vilorano, Uma #aessa
de pessoas influentes gque, poucas linhas depois, Ja degenerou
em “multidio". Se casualmente pensam de modo correlo, de-
vem. ndo obstante, ser ensinadas a pensar de modo correto:
“E preciso dizer ao homem moderno o que pensar”’, observa
mais adiante Bagehot, no mesmo ensaio, *‘resumidamente, sem
. divida, mas trata-se de algo que ¢ preciso dizer-lhe. A an-
| siedade politica por sob o italico é palpavel 2O leitor de classe
média é agora menos o colaborador ¢ interlocutor do critico
» | em sua inicialiva de esclarccimento cultural e muito mais um

- objcto andnimo cujas scnlimentos ¢ opinides devem ser mol-
hmr;mt, atravis de téenicas de simplificagiio intelectual. Uma
abstenclio “amadoristica" do discurso técnico nesse momen-
to (como cm Addison) participa menos da natureza mesma
do verdadeiro conhecimento, sendo mais uma manobra tati-
~ca para a sua difusao. Ainda se reconhece como valido um
v ideal da esfera pablica classica, mas a urgéncia politica de sua
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si. Nio fica claro se é imperativo disseminar as idéias do su-
posto estadista de visdo abrangente, ou s¢ & preciso apenas criar
g difundir uma confianca emocional nas Mesinas; as MAassas
de classe média devem passar por um processo de iluminagao
intelectual ou deve-se apenas estimuld-las e trangililiza-las? Ba-
gchot trata as “‘pessoas influentes™ da classe média como s¢
fossem a classe operdria: imoderadas, obtusas, dominadas pela
emociio @ incapazes de pensar, a ndo ser segundo as formas
econdmicas menos exigentes do pensamento. A esfera pibli-
ca classica estd certamente desorganizada, e com ela o papel
do critico. O homem de letras deve ser ao mesmo tempo a fonte
de uma autoridade semelhante 4 do sabio e um habil popula-
rizador, membro de uma classe letrada dotada de espirito mas,
também, um razodvel vendedor das coisas do intelecto. John
Morley, editor da Fortnighily Review, refere-s¢ a seus cola-
boradores como se eles estivessem incumbidos da **grandiosa
tarefa de formar a opinifio plblica™®, e, enguanto o objeti-
vo declarado é tradicional para a esfera piblica, o “grandio-
s0'* conta sua propria triste historia. O critico agora se en-
contra tanto dentro quanto fora da arena pablica, atvando

| atentamente em seu interior s0 para controlar ¢ formar a opi-

._._l

piio a partir de um ponto de observagiio superior e exieing,
E uma postura que ameaca ipverter as prioridades de corre-
¢Ao e colaboraciio evidentes no Tatier € no Spectator, nos quais
a primeira s era possivel e toleravel com base na segunda,
A desigualdade cultural do publico leitor do século XIX
¢ importante a esse respeito. Na época de Addison e Steele
as fronteiras que separavam a “sociedade polida™ do restan-
ie do pais eram rigorosas e palpdveis, Na Inglaterra do século
XVIII havia, por certo, uma grande diversidade de niveis de
. instrucdo, mas também havia uma dbvia distingao entre os que
leram capazes de “*ler’”, num sentido insepardvel das nogdes

idecldgicas de fidalguia, e 0s gue eram incapazes de fazé-lo.

» | reconstitui¢do confere a propria linguagem do eritico uma in-

. _ : .t.f{t) homem de letras do século XIX deverd suportar a pertur-
sisténcia dogmatica em potencial desacordo com o ideal em

‘bacgiio ¢ o esmaccimento dessa fronteira até entdo razoavel-
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mente bem demarcada. O que agora se apresenta comao mais
problematico ndo € o analfabetismo, que afinal ndao passa de
uma condigio determindvel ¢ absoluta, mas agueles que, ape-
sar de capazes de ler, nio sdio inteiramente capazes de “‘ler"
— aqueles que, capazes de ler num sentido hsioldgico e psi-
coldgico, mas ndio culturalmente valorizado, ameacam descons-
truir a solida oposicio entre “pessoas influentes™ e “‘multi-
din®. () mais destrutivo ideologicamente & a alfabetizagiio gue
ndo ¢ alfabetiza¢do, uma forma de ler que transpde os limites
entre a cegueira ¢ o entendimento, toda uma nacio que 18 mas

| ndo o faz no sentido gue atribuimos 4 leitura, e gque portanto

nio ¢ nem alfabetizada nem analfabeta, que ndo se encaixa
firmemente em nossas calegorias Nem 5 inserc COMm Seguran-
¢a nas que lhe sdo contrarias. E nesse ponto de desconstru-
cAo, nessa gporia da leitura, que o critico se descobre dirigindo-
se a um publico gue ¢, ¢ ndo &, seu igual. Precarfamente si-
tuado entre a classe letrada e as for¢as de mercado, ele repre-
senita a ultima tentativa historica de_ynir esses dominios, e
quando a logica da produgdo de mercadorias fizer com que
todo esse empenho pareca obviamente utopico, ele val melan-
colicamente desaparecer da viséo historica. O homem de le-
tras do século XX ¢ uma figura mais claramente *‘minorita-
ria’ do que seu predecessor vitonano,

Por volta de meados do século XIX, como sugere a cita-
¢do de Bagehot, o impulso de consolidar o publico leitor bur-
guds tornon-se cada vez mais defensivo. Envolvida e assedia-
da por interesses alheios, deploravelmente confusa ¢ sofren-
do, em consequéncia disso, uma divisao interna, a esfera pui-
blica v-s¢ apora obrigada a examinar suas proprias ativida-
des sob um ponto de vista ideologico. O ato de prover infor-
magdo social ou educagio moral ndo pode mais permanecer
alheio ao desejo de solidariedade de classe diante da ameaca
de uma grave instabilidade politica. O conhecimento e o po-
der ndo sdo mais facilmente dissociaveis; a difusdo do saber
nfo pode mais ser concebida ¢ lr Addison, como um prazero-
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50 fim em si mesmo, como a auto-satisfacio natural do didlo-
go polido, mas acha-se culposamente emaranhada nas proprias
questdes de classe asquais, em principio, deveria transcender.
| Fara o século XVIILK como ji vimos, os interesses da classe

= ! dominante ¢ a racionalidade eram realmente tudo o quée ha-

' via; e, por ser essa uma problemdtica universal, e porgue fa-
lar educadamente 6 era possivel nos limites dessa problemad-
" tica, a necessidade de temer que homens e mulheres nio fa--
lﬂ:ﬁﬁfm “de mﬂdcr correto’’ era menor do que na era vitoria-
na. O que diziam e os enunciados particulares que formula-
vam podiam muito bem ser incorretos, mas o ato de falar edu-
cadamente, regido, como ¢ra, por.certas normas racionais, ja
constituia, ¢m si mesmo, uma espécie de corregiio. Assim que
o critico comeca a temer que seus interlocutores, abandona-
dos a seus proprios recursos, venham a incorrer em equivo-
cos ideoldgicos gritantes, ele perde toda e gualguer confianca
em que o hivre mercado do discurso, deixado a funcionar por
sua propria conta, seja capaz de oferecer a moral € os bens
intelectuais adequados. Ndo ¢ mais possivel acreditar, com Sa-
muel Johnson, gue *‘com relagdo as coisas sobre as quais o
priblico pensa muito, o resuliado costuma ser um pensamen-
to correto.”’® A sombria coragem de On Liberty, de Tohn
tuart Mill, obra de 1859, ¢ precisamente essa obstinada fé
de ultima hora em que a esfera publica classica pudesse ser
ainda vidvel — em que o livre jogo de opinides, sem o jugo
de ““interesses sinistros’”, viesse finalmente & produzir uma ver-
. dade mais rica e duradoura do que gualguer controle centra-
' lizado do mercado discursivo. Niio obstante, é um sinal dos
tﬂmpu.&. que o conceito de “*opinifio plublica® agora seja, para
Mill, sonoramente negativo — associado as forcas tirfinicas
que, de modo bastante irénico, pdem em risco a prépria “*es-
fera piblica'. Ele escreve sobre o “*despotismo da majoria®”,
¢ sobre “'a ascendéncia da opinido piblica sobre o Estado™
como uma forga perigosamente homogeneizadora. **A medi-
da que as diversas eminéncias sociais, que pérmitiram que as
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pessoas nelas entrincheiradas nido levassem em conta as opl-
nides da multidiio, vdo aos poucos se tornando niveladas, 4
medida gue a idéia mesma de resistir & vontade do piblico,
quando ¢ notdrio que cle tem uma vontade, vai dﬂsﬂpurtctt%—
do cada vez mais da mentalidade dos politicos praticantes, dei-
xa de existir qualgquer apoio social ao nip-conformismo —
qualguer poder substancial na sociedade que, oposto 4 ascen-
déncia numérica, tenha interesse em tomar sob sua protecio
as opinides e tendéncias em desacordo com as do pablico.”"™
O principio da esfera piblica voltou-se contra si mesmo de
forma vinlenld,ﬂf sujeitos discursantes esclarecidos da classe
que domina, lorgados a estender a franguia (e, com cla, as
fronteiras de esfera piblica) 4 “*multidio’, véem-se de repente
como uma minoria desprotegida dentro de sen proprio domi-
nio — ¢ isso antes de o classe operaria conguistar o direito
de x'l:nl:nyma primitiva confianga benthamense no poder r..!a
opinido pliblica parece agora ingénua; Bentham, escreve Mill
em seu célebre ensaio sobre ele, tinha chamado a atengao pa-
ra 0 “*guio exclusivamenie parciais € sinistros sdo os interes-
ses da classe dominante (na Europa), que tem diante de 81 ape-
nas o obsticulo imposto pela opinido plblica — a qual, sen-
do assim na ordem existente das coisas perpefuarnente visivel
comao Tonte do bem, levou-o, por uma parcialidade natural,
a exagerar sua superioridade intrinseca’®. O texto que acom-
panha o ensaio sobre Bentham €, assim, © estudo de Cﬂleru;l—
ge, cujo projeto de criagio de uma classe de letrados poderia
amenizar os piores clcitos de uma esfera piblica que se tor-
nara tiranica. On Liberty, contudo, manifesta no principio des-
sa esfera uma confianga que contraria a deprun;nle realidade
da mesma. Em tais condicfes, confiar no livre joga do dis-
curso & algo que por certo equivale a correr um enOrme risco,
mas Miil estd bem consciente de gque o erro, a agitagio neo-
légica e a vulnerabilidade politica podem ser o Prego a pagar
para que as profundas estruturas discursivas do individuo bur-
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gucs — liberdade, igualdade, autonomia, reciprocidade — se-
1am preservadas. Sintomaticamente, Matthew Arnold nao esid
disposto a pagar tal prego: a forca enguanto nfo se institua
o estado de dircito e a repressdo do Estado em nome da liber-
dade individual sdo, para ele, os lemas de um liberalismo que,
observando a desintegracao final da esfera piblica, caminha
a passos firmes rumo & autecracia. Arnold estd preparado para
sacrificar as formas politico-discursivas da sociedade burgue-
sa classica em favor de seu conteido social; Mill estd muito
menas convencido de que as verdades criadas lora dos limites
dos intercimbios espontineos da csfera publica scjam tio va-
liosas quanto as verdades formais quy 1ais intercimbios cor-
porificam.

Se a tarefa do homem de letras e avaliar todas as novas
modalidades de conhecimento especializado segundo os pa-
droes de um humanismo geral, vai ficando cada vez mais cla-
ro que tal iniciativa é incapaz de s¢ opor & crescente divisdo
do trabalho intelectual na sociedade inglesa. G. H. Lewes, edi-
tor de The Leader, ¢, antes de Morley, de The Forthightly,
parccia unir, muito mais que qualquer um de seus confréres,
toda a gama de atividade cullurais em sua propria pessoa, en-
quanto ator, critice teatral, cientista amador, jornalista, filo-
sofo e escritor de farsas puramente comerciais: seu proprio
ecletismo, porém, era para ele antes uma fonte de ansiedades
que de satisfagao. **Como sfio poucos os homens de letras que
de fato pensam!’”, queixou-se uma vez.%" Qs talentos varia-
dos e sedutores de Will Ladislaw, na plenitude de sud forca
em 1832, j& tinha mais que um leve sabor de diletantis Mo guan-
do da publicagio de Middlemarch. O humanismo geral ¢ “ama-
doristico” do homem de letras era cada vez menos capaz de
prover urrrltuntmdc cocréneia p]a.usj.'.fe”pdra a formagdo dis-
cursiva conflitante dos altimos tempos da Inglaterra vitoria-
na. Esse humanismo, com sua confianga na responsabilidade
¢lica, na autonomia individual e na livre transcendéncia do
cu, estava sendo intensamente atacado por alguns dos progres-
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s0s intelectuais que tentava processar € apaziguar, Newman
fez uma tentativa final e fracassada de restabelecer a teologia
em seu papel medieval d¢ metalinguagem, rainha das ciéncias
e significado dos significados. Leslie Stephen voltava os olhos
nostalgicamente para o século anterior, com sua cultura lite-
raria apareniemente mais homogénea, Ele acreditava que es-
sa homogeneidade j4 estivesse sob pressao na época de John-
son, muito embora mesmo naquele momento a sociedade in-
glesa fosse “‘ainda suficientemente pequena para ter, no chu-
be, um corpo representative inico ¢ um homem (Johnson) co-
ma ditador’’®, Posteriormente, Carlyle e Macaulay, até cer-
to ponio ainda figuras representativas, *'s6 podiam ser os li-
deres de um tmico grupo ou segmento na sociedade mais com-
plexa de sua época, embora csta ndo fosse ainda tao numero-
sa e caotica guanto a classe literdria de nosso proprio tem-
po™*% . Se Stephen olha nostalgicamenic para o passado, ele
o faz com uma certa condescendéncia. Por mais que admire
Addison, nfio consegue deixar de achar superficial seu pensa-
mento ético, estético e psicologico, a exemplo do que pensava
Matthew Arnold: “Um homem que se manifestasse sobre tan-
tos assuntos teria de ser, hoje, um grande fildsofo que tivesse
assimilado bibliotecas inteiras de filosofia.’""® Em sintese, Ad-
dison ¢ ingenuamente ndo-profissional: com sua *‘sarcta sim-
plicitas®, nfio se dd conta de que esta ‘‘ultrapassando seus li-
mites’. O homem de letras vitoriano pode resistir & especiali-
zagdo tanto por razdes econdmicas quanto ideologicas, mas
deixa-se impressionar ¢ influenciar por ela o suficiente para
ver a critica do século X VLI como imatura e, talvez, detectar
nela uma parddia inguictante de sua prdpria e crescente su-
]:n{:rﬂl.ud'ldc O problema do homem de letras vitoriano € o mes-
mo que nunca deixou de atormentar a instituigao critica in-
. plesa, e que, na verdade, ndlo foi até hoje solucionado: ou a
critica se esforca por justificar-se perante a opinido piblica,
conservando uma responsabilidade humanista genérica pela
cultura coma um todo, quando entdo o amadorismo dessa ati-
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tude ird mostrar-se cada vez mais insustentdvel 4 medida que
s¢ desenvolve a sociedade burgucsa, ou transforma-se numa es-
pécie de ]:H‘al.u:_d_lecl'ltl-lﬁglf:ﬂ, firmando, assim, sua legitimidade
profissional & cusia de renunciar a gualquer releviincia social
mais ampla, “As tiltimas obras de Leslie Stephen representam
o u:lerrad-:urc. momento solitdrio do homem de letras, antes que
essa contradicio se instaure na plenitude de suas forgas.

Na Inglaterra vitoriana, entfio, o critico, enquanto me-
diador on imermedigrio (moldando, controlando ¢ receben-
ido um discurso comum}, & a¢ mesmo tempo um imperatvo
l]dmmgjm e, com a profissionalizagio dos conhecimentos, a
I*]nmmpahhul:d*udc dos pontos de vista e a ripida expansiio de
; um publico leitor desigualmente ed ucado, um projeto cada vez
menos vidvel: As proprias condigdes que dio origem a tal fun-

| glo HL.&Lhﬂ[T‘I pur ja.rer COTIL (U SUaS pnssmnhdadeq malugrem

como medn,dffr mmlmva -se redundante. Dickens, por exem-
pl::n nio precisava de intermedidrio entre ele ¢ seu publico;
-ps autores populares estavam, eles proprios, assumindo uma
das funcdes do eritico, moldando e refletindo a sensibilidade
através da qual suas obras eram consumidas? O eritico néo
pode derrotar as lzis do produto literdrio, por mais que possa
lutar contra elas. Um discurso critico **juridice’” a respeito
de tais escritores ainda é apropriado nos periodicos, avalian-
do até que ponto os produtos literdrios especificos violam ou
se ajustam a certas normas estético-ideoldgicas; esse discur-
50, porém, deve ser conduzido a distincia do mercado, e € es-
te ultimo, e nfio o discurso critico, gue vai determinar o que
& aceitavel. Na sociedade vitoriana, o local em que esses dois
mecanismos — o comercial e o juridico — se cruzam com
maior forga € nas duas figuras gémeas que poderiamos per-
feitamente designar como os dois criticos literdrios mais im-
portantes do periodo; Charles Mudie ¢ W. H. Smith. Os dois
proprietdrios severos e moralistas das duas majeres bibliote-
cas circulantes, Mudie ¢ Smith, realmente monopolizaram a
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producao literdria vitoriana, determinando tanto a forma quan-
1o o carater daguilo que se escrevia. Os dois homens intervi-
nham ativamente na selecao dos livros de suas bibliotecas, ¢
se consideravam os protetores da moralidade piblica.” Dian-
le de um poder econdmico ¢ cultural tio solidamente concen-
trado, nio havia a mais remota possibilidade de existir algo
semelhante a classica esfera publica.
, Havia outra razdo para a redundincia cada vez maior do
writico. Alinal, s¢ a tarefa da critica era mais moral que inte-
Iectual, uma guestao de erientar, elevar ¢ confortar uma clas-
de mcdia deprnimida, o que, a ndo ser a propria literatura, po-
dia satisluzcr csses objetivos com maior eficacia? “* A moral
e 05 costumes™’, observava Thackeray, '*sfio, para nds, 0s me-
lhores remas do eseritor; portantio, damos preferéncia aos ro-
Tomances gque ndo alem de algebrea, religido, economia politi-
ca ou qualguer outra cidneia abstrala. ™ O eritico social mais
profundo e penetranie cra o proprio escritor; para todos os
gue se voltavam para Walter Bagehot em busca de conforto
espiritual, havia muitissimos mais que procuravam Adam Bede
ou fn Memoriam. Uma vez que a critica identificara no con-
forto ideoldgico uma de suas principals fungdes, corria o ris-
co de dissnadir-se de sua propria condicio de trabalho — pois,
entre cutras coisas, era exatamente isso o que a literalura es-
tava destinada a ser. As colaboracoes de George Eliot para
o Wesiminster Review 580 as de uma emingnte mulher de le-
tras, mas 0 conhecimento especializado gue ela ocasionalmente
manifesta nesse periddico so adquire verdadeira eficacia quan-
do a escritora os apresenta em forma de ficcao. Como mu-
lher de leiras, Eliod Os veres atua como adepia e poria-voz de
concepries Cprogressisias™t de minorias; como romancista, po-
, de supostamente iranscender tais preconceitns, organizando-
os naquela totalidade mulriforme que € o realismo literdrio.
Se, como Bagehot acredita, as classes médias s6 irdo passar
por urmn processo de edificacio em forma grafica, econdmica,
nao-sistematica, que veiculo poderia ser melhor que a litera-

—
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tura para a transmissdo desse esclarecimento? E, nesse caso,
que papel caberd ao critico?

Em geral, o proselitismo critico ¢ menos feroz em mea-
dos do século do que o tinha sido nas décadas anteriores; mes-
mo assim, ainda coloca um obstaculo a tarefa consensual gue
a critica deve estabelecer para si mesma, seja no utilitarismo
militante do Westminster, no pensamenjo livre e rudi_cai do
Fortnightly ou no torismo do Quarter{y/De que maneira um
piiblico de classe media poderia ser ideclogicamente instrui-
do ¢ homogeneizado quando os intelectuais cuja orientagio
buscava com ansiedade podiam ser vistos brigando publica-
mente em nome das questdes mais elementares¥ O Fortnightly
tinha tentado romper com o feroz sectarismo dos jornais mais
antigos, oferccendo-se como **plataforma para o debate de
todas as questdes, 4 luz da razio pura e em termos compati-
veis apenas com os intelectos imparciais’.™ Uma outra ten-
tativa de “‘imparcialidade’ surgiu com a ¢riacio do Safurday
Review, onde a critica empenhava-se cm apartar-se de uma

‘ez por 1odas do pablico. Dirigido pele editor Beresford Ho-

pe Como um passalempo, 0 Saturday era um orgao da clite
cultural de Oxford, e via com desprezo e arrogincia autores
populares como Dickens. Nas palavras de um historiador, seus
colaboradores “‘assumiam uma postura de altiva condescen-
déncia e infalibilidade que conferia a suas manifestacies um
tom muito mais oracular que argumentative’ ™™, Caracterizan-
do-s¢ por um *‘negativismo seco ¢ mesquinho™, o Saturday
via com desdém o gosto popular e 0 mercado literdrio de massa;
refornava a uma “‘atitude aristocritica tipica do século XVI111
com relacio aos literatos'”, lamentando o desenvelvimento de
um esirato de eseritores profissionais sem nenhum papel sig-
nificativo na esfera das guestdes pablicas. Era um exemplo
perfeito daquele ““jornalismo superior’” que, nas palavras de
Christopher Kent, consfifiiid *um veiculo ideal de autoridade
cultural, pronto a servir s ambicdes que as uniyersidades ha-
viam recentemente comecado a manifestar™?3, Navirada do
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século, o jornalismo havia estado em baixa conta, e Jeffrey
hesitara antes de aceitar a chefia editorial do Edinburgh: mats
tarde, como Kent comenta, “‘o jornalismo era uma das ma-
neiras dbvias através das quais as universidades podiam falar
4 na¢do” 7. Em sua maior parte, porém, o gue diziam & na-
¢ao era insolentemente reprovador; nesse sentido, a passagem
de um certo jornalismo periddico para a orbita de uma aca-
demia altiva e socialmente alienada representa mais nm esta-
| gio da dissolugdo da esfera piblica cldssica. O *‘jornalismo
superior’’ significa menos uma renovagdo dessa esfera, e muito
mais uma anexacdo parcial da mesma por parte de uma criti-

ca rebugenia ¢ anti-social.
— O nobre recue do Seturday para uma cultura tradiciona-
lista diante da literatura de massa ¢ do escritor profissional
foi uma drastica resposta a crise da critica vitoriana. A exem-
plo do papel do homem de letras, porém, tratava-se de uma
estratégia condenada ao fracasse. O dilema da critica vitoria-
na € o falo de que os dois caminhos que tinha diante de si —
grosso modo, o do escritor de aluguel ¢ o do sdbio — eram
ambos cul-de-sacs, Como vimos, o homem de letras ¢std prestes
4,8 ser ultrapassado pela especializacio intelectual e pela desa-
- graddvel] verdade de que‘o gosto publico que ele tenta formar
“acha-se agora decisivamente determinado pelo mercadg? Em
parte numa reacdo a sua desoladora condigao, o sdbio afas-
ta-se da esfera social € vai em busca de alturas menos conta-
minadas, embora, ao fazd-lo, apenas mergulhe num idealis-
mo inconsegilente. A obra de Matthew Arnold apresenta a
mais perfeita ilustragiio desse fato. Se, ainda que de maneira
Husdria, o Safurday via a si proprio como imparcial, na ver-
dade n3o era sulicieniemente imparcial para Arnold, que con-
siderava seu tom por demais dogmaético e suas concepgdes por
demais provincianas para que pudesse atuar como o verda-
deiro baluarte de uma inteligdneia sem preconceitos.” O prd-
prio Arneld deseja uma critica tao extraordinariamente obje-
tiva e ndo-sectaria gue possa transcender todas as classcs ¢ to-
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dos os interesses sociais especificos, vendo o objeto como de
fato ele é, Para satisfazer a essc objetivo, a critica deve recusar-
se em firmeza a invadir os dominios da pratica social, que &
muito diversa da esfera das idéias; deve procurar estabelecer
o que ha de melhor no pensamento humano “*a despeito da
pritica, da politica e de todas as coisas do género™™, A po-

4 Tlitizacdo da eritica nas polémicas sectdrias dos jornais repre-
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senta um obstaculo ao livre jogo da mente; a critica, em de-
corréncia disso, deve retirar-se — ainda que por pouco tempo
— para a esfera académica, envolvida como se acha por uma
sociedade incapaz de uma discriminagdo apurada js‘( partir des-
sa perspectiva serena, poderd entdo examinar com eqiiidade
todos os interesses, destituida de qualguer tendenciosidade ¢
sem nenhuma pretensdo que ndo a busca da verdade; contu-
do, quanto man amplamente universal se tornar, assim, seu
discurso (““perfeicio’, “‘luz e suavidade', *‘o melhor que j4

_+ se pensou e disse’"}, tanto mais ela. ird_mergulhar num pro-

fundo vazio/A critica, ou a cultura, s6 serd capaz de dirigir-

se a cada sétor da experiéncia social através de uma kenosis
tdo completa que a fard perder toda a sua identidade caracte-
ristica, o que por sua vez a levara a dirigir-se a ¢$ses mesmos

| setores sem ler absolutamente nada a dizer-lhes. Sua identi-
dﬂde serd inteframente negativa: qualquer que seja a alterna-

., Tivade qualquer interesse social especifico. Sua superioridade
glle mvu]nerabﬂndadc‘, enguanto um (ndo-) conceito estardo, as-
l'sun em proporeao direta com sua impoténcia. A cultura ¢ a
negacdo de todas as reivindicacdes particulares em nome da
totalidade — uma totalidade que é, portanto, um vazio abso-
luto, uma vez que nfo passa de uma totalizacdo de momentos

i invalidados. Para preservar sua eficdeia, a critica deve distan-

i ciar-se td@o radicalmente da esfera em que intervém que aca-
*! bara por consumir-se em sua propria luminosidade e pureza,
" o que ird entdo privd-la de toda e qualquer eficacia. A pureza

" de sua imparcialidade equivale ao vazio, e somente atraveés de
uma drastica alienacio da vida social ela poderd ter esperan-



4 A FUNCAD BA CRITICA

¢as de envolver-se num fecundo comprometimento conm a mes-
ma. A cultura, como Deus ou o neti nerf (nem isso, nem agqui-
lo) oriental, estd a0 mesmo tempo em todos os lugares € em
parte alguma — aquile que, transcendendo todos os interes-
ses articulados, & inefavel e sem extensdo, discernivel somen-
ie na melancdlica ressondncia das renomadas “‘pedras de to-
que’*, uma rica interioridade de vida gue termina por esquivar-
se inteiramente ao discurso.

A0 mesmo tempo, porém, a cultura — ou a critica — niio
pode, absolutamente, ser assim. Uma vez confrontada com
a anarquia, a cultura nac deve ser uma mera absiragio reve-
renle, mas uma vigorosa forca social, um programa de prati-

. ra social ¢ reforma educacional, um projeto de transforma-

¢llo que venha a fundir o East End” e o Whiteha!l™. Para Ar-
nold, tanto quante para Addison c Steele, a critica € dirigida
4 solidaricdade de classe, 3 gjagio de uma sociedade de pes-

soas igualmenle instruidas. J{} eritico, como diz Walter Benja-
min, & um “‘estrategista da batalha literdria’'//e Arnold,

através do aparato das escolas pablicas, deseja “urgentemente
|emu:n|ﬁf para o século XIX aguela osmaose de valores bur-
EUeses ¢ aristocrdlicos aos quais os primeiros jornais do séeu-

lo XVT111 também haviam dedicado energia. Leslie Stephen
refere-se a Addison como “‘um auténtico profela daquilo a que
agora chamamos Cultura™®, numa releitura que vai situar
num periodo anterior essc lermo arnoldiano; porém, ainda que
para os dois escritores a cultura impligue solidaricdade de clas-
se, o fato de Arnold cstar lidando com classes sociais cujos
interesses sio historicamente irreconcilidveis leva sua nocio
de cultura a um transcendentalismo que muito pouce tem a
ver com o Speciator. Nessa fase posterior da sociedade bur-

* Raxt Enef; guarteirie popuiares de Londres, sinados no ealremo leste do

cidade, em oposicho s Wost Pod, que ¢ o boirro elegante. (M1
= Werehall: rea de Lomdres ondc se encontram o8 principais minisiénios, de

partamentos oficiais, ele. (N.T.]
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CAPNTLIL 2

guesa, a diferenca vital é que a colaboragfio cultural no inte-
rior do bloco social hegemdnico tornou-se neuroticamente de-
fensiva: seu principal objetivo é incorporar um proletariado
indisciplinadoe, como Arnold deixa bastante claro:

Fara uma nagio, constitui wma serid calamidade o tom de seus
sentimentos e 4 prandera de seu espirifo seram aviltados ou 2n-
torpecidos. Essa calamidade, porém, parece ainda mais grave
quando consideramos gue as classes médias, a continuearem sen-
do o que 580, com um espinio e uma cultura vulgares ¢ desti-
tuidos de inteligéneia o de atrativos, serio quase certamentc in-
capazes de moldar ou assimilar as massas que lhes ficam ahai-
x0, cujas afinidades sdo, no presente momento, mais amplas
e mais liberais do que as suas. Essas massas chegam dvidas por
tomar posse do mundo & adguirir um senso mais profundo de
sua propria vida e atividade, Sob esse aspeclo, seu desenvolvi-
mento irrefredve] e seus educadores ¢ iniciadores naturais sio
agueles situados imediatamente acima delas, as classes médias.
B¢ cssnx classes ndo conscguirem conguistar sua simpatia ou
oferecer-lhes uma direciio, a sociedade correrd o risco de mer

gulhar na anarquia.5!

Para Arnold, ao contrdrio do gue pensavam Addison e
Steele, existem agora interesses organizados além da esfera bur-

;o guesa, ¢ 0 impulso para consolidar essa esfera é inseparavel
" do desejo de rompé-los e integrd-los. A cultura nio deve dirigir-

s@¢ A uma classe especifica, e ‘o5 homens de Cultura devem
ser 03 verdadeiros apostolos da igualdade’’, pois o proletaria-
do agora existe; a linguagem da critica, por sua vez, deve ser
definida com uma imprecisao suficiente paca incorpora-los.
s valores da classe dominante devem ser moduolados em me-
taforas suficientemente abertas para ocultar suas origens de
classe e ser eficazes tanto no East End quanto no Wesr End,
E a propria urgéncia da situagio politica que [orga Arnold a
B55€ VARO (O podticn, @ sugaparente suavidade nasce das pro-
fundezas de sua angistia O populacho é uma classe alheia,
que deve, mas ndo pode ser incorporada ao discurso civiliza-
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do; por consegiiéncia, Arnold deve ampliar esse discurso alé
que seja depurado de toda inflexfio de classe, mas também de
toda substancia politica, ou falar uma linguagem que permita

uma maior identificagdo dc classe, cuja clareza e suhstﬁnc‘i;/

seriam obtidas as custas da potencial alienaciio do populach

Fica claro, em ambos os casos, gue a critica ainda nio tem
nenhuma alternativa enire uma vergonhosa conivéncia com
os interesses de classe e uma desastrosa transcendéncia dos mes-

' mos: nflo & por acaso que o Arnold poeta estd sempre a sufo-

car-se entre multiddes citadinas ou a asfixiar-se pela falta de
ar no ¢imo de uma montanha.® A critica, acredita ele, deve
ser “‘urbana’’, em vez de pesadamenie moralista, mas essa ur-
banidade estd muito distante do tumulto metropolitano que
fascinava Addison e Stecle. Arnold quer recriar 0s tons sua-
ves de tal tipo de eritica dissociada de sua base material, levar
a cullura para o East End ao mesmo tempo que a oculta nas
academias. Uma academia como a (rancesa, se (al coisa fosse
nossivel na Inglaterra, acabaria por instituir uma ““sélida opi-
nifio culta™® e a esfera publica cldssica poderia ser reinven-
tada na forma de uma elite cultural que, por sua vez, sem du-
vida viria a irradiar sua influéncia por todo o conjunto.da so-
ciedade. Na verdade, porém, as ideologias da esfera publica
e da elite cultural estiio em desacordo: desde Coleridge, a eli-
te cultural eleva-se por sobre as ruinas da esfera publica clas-
sica como uma reorganizacio ““vertical” das relagdes “*hori-
zontais’” de poder dessa mesma esfera. A academia de Arnold
ndo ¢ a esfera publica, mas uma forma de defesa contra o pu-
blico vitoriano. Seus apelos a intervenciio do Estado nas ques-
tées culturais — ao Estado como corporificacio da razio le-
gitima — refletem o desaparecimento da cldssica economia ca-
pitalista liberal num momento ¢m que o Estado comega a mer-
gulhar fundo na esfera da bolsa de mercadorias, no periodo
de depressdo econdmica das dltimas décadas do século XIX.

' Essa intervencfio do Estado, como diz Habermas, ¢ fatal pa-

ra a esfera publica cldssica, que floresceu exatamente a partir
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CAPITULOY 3

de uma separagao entre o Estadole a sociedade civil. Com a
moderna “*estatificagio’™ da sociedade e a sotializacio do Es-

4 ‘tado, e com a transgressao das tradicionais fronteiras entre

; @ privado. e o piblico, o espago da esfera piiblica classica se
reduz rapidamente.
¢ A critica se oferece, assim, a desagraddvel opgio de pre-
_servar um conteido politico, com o que ganha em importin-
cia social aquilo que perde gragas a uma parcialidade demaoli-
dora da prépria esfera piblica que procura criar; ou, ainda,
de assumir um ponto de vista transcendental que ultrapasse
essa esfera, com o que garante sua integridade ao preco da
marginaliza¢do social ¢ da anulacdo intelectual A2 homem de
letras representa uma incémoda hesitagdo entre essas duas op-
¢oes, A0 que na verdade aconteceu ao longo do século X1X foi
que a critica passou para o dmbito daguelas instituigdes para
as quais Arnold se voltara em busca de uma cultura harmo-
niosa que nao encontrava nos periodicos: as universidades.
Afirmei, em outra parie, que a instituigio da “literatura in-
glesa™ como tema acad®mico na Inglaterra vitoriana satisfez
um certo mimero de finalidades ideoldgicas. *“Inglés’ era, entre
outras coisas, um projeto destinado a pacificar e incorporar
o proletariado, gerar uma solidariedade complacente entre as
classes sociais e construir uma heranga cultural nacional que
servisse para fortalecer a hegemonia da classe dominante num
periodo de instabilidade social.® Nesse sentido, a emergén-
cia do “‘inglés™ veio a concretizar a iniciativa dos sabios, ins-
tituindo a literatura como um objeto de indagagiio transcen-
-dental. Mas a instituicio do inglés como **disciplina’ univer-

+ | sitdria também implicava uma pfofissionalizacdo dos estudos

Hiterarios gue se distanciava muito da perspectiva *“amadoris-
tica” do sabio, e cujo cardier de total especjalizaciio ndo esta-
ria nunca ao alcance do homem de letras? O homem de letras
era, por assim dizer, um académico sem universidade, um in-

telectual ““extra-muros sensivel as exigéneias do universo pi-

blimj\ academizaciio da critica deu-lhe uma base institucio-

r
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nal & uma estrutura p]’DflESI-DIlEl mas também significon sua

| separacao final do dominio publlcu A critica alcangou a se-

guranca cometendo um suicidio politico; seu momento de ins-
titucionalizagido académica ¢ também o momento de seu EfE-
tivo desaparecimento enguanto forca socialmente ativa -Nn::
Admbito do inglés académico, prosseguiria o conflito éntre
“amador’’ e “profissional’, transposto para uma luta entre
“eritica’ e “erudicdo’™: a partir do periodo vitoriano, a eru-
dicio académico-literaria desenvolve-se a passo acelerado co-
mo uma especializacio téenica, enquanto a critica académica
conserva algumas nebulosas preocupagoes com a “vida', bem

j como com as “letras’, A controvérsia, porém, é em sua maior
i parte domestica, sendo conduzida dentro de uma instituicio
- que permite ao critico expressar-se de mode *‘imparcial’ até
;O ponto exato em que s¢ torna realmente inaudivel para a so-
Cgiedade como um (odo.

O ultime guartel do século XIX testemnunha ¢ surgimen-
to da publicacdo intelectual especializada — Mind, Notes and
Queries, o Engligh Historical Review — na qual se refletem
dure{am&m&la crescente profissronalizacio ¢ a compartimen-

IIhm]mtﬂ[UhﬁTHLﬁCiﬂnﬂl homem de letras,
com sua autoridade diminuida pelas universidades como cen-

- tros de pesquisa especializada, também passa a ser efetivamente

ignorado pelo piblico de massa. Passa a vigorar uma lideran-
¢a intelectual, e ndo “intelectual-cum-moral"’, ¢ COMO comen-

| ta HCﬁChE em decorrincia de seu I:C].l'_‘tlsmf.:l superficial, de
| seu iﬁ-:attammn e de suas |1retenan.-:s. 1}=‘|:;n:1|5 o homem de le-

tras passa a ser visto com desprezo pelos acaddmicos do final

- do século XIX. 55 Leslie Stephen havia sido editor da revista

Corniill, que publicava uma literatura “‘de alto nivel’’, co-
mo, por exemplo, Henry James e ficcdo romantica de cunho
popular; quando o jornal perdeu grande nimero de leitores,
& seu gosto mediano entrou em chogue com os interesses inte-
lectuais do proprio Stephen, a editoria foil assumida por um
romancista popular e Stephen passou a dedicar-se ac Dicfio

2

% ot

nary of National Biography. Ou seja, foi vitima da desintegra-
Ao da esfera phablica burguesa, que deixara de existir por es-
_tar comprimida entre a universidade e o mercado, a academi-
za¢do e a comercializagiio das letras . **A desintegragio do pi-
blico leitor em grandes massas e numa *classe instruida’ ™', es-
creve Peter Hohendahl, *“ndo permite que o critico se identifi-
que com qualquer consenso geral ¢ defina seu papel nesse con-
texto, "% O fin-de-siécle também testemunhou uma prolifera-
¢lio de revistas puramenie “*lilerarias’, como a Savoy — afe-

y | tadas, exdticas, rebentos artificiais que, a seu proprio modo,

i assinalaram a separacao cotre a literatura e as preocupagdes

| sociais, O século XX viria a testemunhar a substituigio do pe-
ritidico vitoriano pela “*pequena revista'', que, COMO OO CASO
do Crirerion, de Eliot, era guase sempre o orgio de uma elite,
|=_- disso tinha consciéncia, Ironicamente, é na Era Moderna gue .

" |a critica vai ser capaz de redescobrir uma de suas fungdes tra-

idicionais, pois a dificuldade do texto moderno, associada & re-
visias como Criterion ¢ Egoist, exige um trabalho de media-
¢lo e interpretagiio, bem como a formagdo de uma sensibili-
dade ajustada a tal tipo de leitura quc os textos de um Dickens
i ou de um Trollope nfio exigiam. Essa mediacdo, contudo, ndo
| mais se dirige a um grande publico de classe media, atraves de
| jornais que poderiam influir sobre uma maioria pertencente

" aclasse dominante; fica sendo mais uma transagéo no interior

da academia do que entre esta ultima e a sociedade.



Capitulo 4

A contradicdo que faz com que a critica finalmente se de-
pare com dificuldades intransponiveis — por um lado, o ama-
- dorismo rudimentar, e, por outro, o profissionalismo social-

mente marginal — jd se encontrava nela inserita desde o prin-
cipio, John Barrell mostrou come, no século XVIII, essa con-
tradicdo jd pode ser percebida na idéia do cavalheiro. O cava-
Iheire do século XVIII ndo tinha vma ocupaciio definida, e
foi exalamente esse desinieresse impessoal por qualgquer com-
promisso com as coisas mundanas que lhe possibilitou exami-
nar com trangiilidade toda a paisagem social. O cavalheiro
era depositario de uma visdo abrangente e representativa de
uma humanidade multifacetada que qualguer pratica especia-
lizada s viria a empobrecer. Mas exatamente essa transcen-
déncia do socialmente especifico constifula também uma es-
pecie de limitagio — pois de que modo poderia o cavalheiro
manifestar-se com autoridade sobre coisas com as guais nio
mantinha contato algum? ““Se o cavalheiro®, como diz Bar-
rell, *for descrito como um homem sem ocupagdo definida,
podera parecer que, de sua parte, qualquer grau de participa-
¢dio nos interesses da sociedade deve cxpd-lo ao descrédito...
Porém, se ele nada faz, também nada pode aprender.”¥ Pro-
ximo @ meados do século XV, com o dpmt'undamr:nm da
“divisio do trabalho, pode-se sentir que estd em curso Uma per-
ceppiio de gué a sociedade nio mais esta aberta a um olhar
que tudo abarca; Barrell v& os ensaios jornalisticos de John-
son como corporificacdes de uma vasta gama de respostas ao

s |
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reconhecimento de que “*a sociedade e o saber social tornaram-
se agora tip complexos que ficou impossivel, para gqualquer
individuo, compreendé-los em sua plenitude... 03 nomes dos
periddicos de Johnson — fdier {ocioso, indolente), Rambier
(viajante, peregrino), — sugeremn algo de ironia retorica atra-
vés da qual Johnson pode, ao mesmo tempo, reconhecer ¢ en-
frentar a perda de uma visfio geral’’®, ““Aparentemente’’, es-
creve Johnson no Rambier 19, *existem almas destinadas aos
grandes feitos, e outras aos peguencs embates; algumas fo-
ram feitas para os grandes v0os e as visdes grandiosas, e a ou-
tras 5O Testa prostrar-se no chio e restringir sua esfera de vi-
<do a limites estreitos’, Os infortinios do critico dificilmente
poderiam ser melhor formulados, Como notou Elizabeth
Bruss, Johnson ja tem uma consciéncia sombria da relativa
ineficacia de sua prépria moralizagio “‘amadoristica’ numa
sociedade cada vez mais especializada. ‘Uma vez que seus jui-
zos ainda podem apelar para principios gerais e padrdes pli-
blicos comuns®’, ¢la escreve, “ndo ha nada de velado ou mis-
terioso na avtoridade de Johnson, e nenhuma necessidade de
tentar explicar suas inclusdes e exclusdes em talentos ocultos
ou em alguma habilidade especial. Na verdade, na critica de
Johnson existe um poderoso sentido de solidariedade piiblica
e uma modalidade de discurso cada vez mais equilibrada, su-
gtl‘illdnauc. até o momento, ¢ pouco perceptivel a diferenca
entre 0s que escrevem (tanto poesia guanto critica) € 0s que
leemn. Mas sua resisiéncia declarada 4 especializacio de qual-
queer tipo, & a ocasional tenacidade de seu empenho em esta-
belecer uma relagio entre os postulados morais, psicologicos,
cientificos e cstétivos sugerem que o equilibrio € extremamen-
te precdrio e jd se encontra ameacado.""™

A precatiedade do equilibrio permaneceu igual no século
XX, como o movimenio Scrutiny viria a confirmar. No en-
saio sobre “Johnson ¢ o neoclassicismo™, F. R. Leavis cita
com aprovacio os comentarios de Joseph Krutth sobre a arte
da conversacdo do século XVI1I, que parte “"do pressuposto
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de gue, na medida em que um tema ¢ra passivel de discussdo,
o melhor seria discuti-lo em funcio daguilo gue se costuma
designar (sem maior definicdo) por 'senso comum’, e que qual-
quer cavalheiro inteligente e culto, fossem quais fossem suas
aptiddes especiais, era tio competente guanto gualguer outra
pessoa para discutir questdes filosoficas, teolopicas ¢, até mes-
mo, cientificas’". *“Senso comum™, como Krutch o define, é
“a aceitacio de certos pressupostos, tradicdes e critérios de
valor corrente que nunca sfio postos em divida, uma vez que
o questionamento de qualquer um deles poderia equivaler a
necessidade de uma revisao, muito mais exaustiva do gue gos-
tariamos de imaginar, do governo, da sociedade e da conduta
individual”"*. Leavis concorda com essa definigdo, mas cha-
ma a atencio para o fato de que a mesma sugere “alguma coisa
muito mais conclusiva do que aguilo que “senso comum’ nos
sugere'”: admite o apelo de Johnson ao ““leitor comum®™, mas
enfatiza que sua preccupagdo se voltava, nao obstante, para
padrdes “‘superiores ao nivel habitual do homem comum®™.
Embora concorde com Krutch em gue Johnson **nio pensa-
va em sua critica coma algo gue devesse ser essencialmente
diferente daquela critica geral da vida que ele estabelecera co-
mo sua fungdo oferecer desde que comecara a escrever™, Leavis'
mesmo assim sente negessidade de resiringir a reivindicacio:
Johnson (e Kruich) estdo certos ao constatar que nfo existem
quaisquer **valores literarios unicos':, mas *‘eyiste, para o cri-
tico, uma questdo de relevincia... E a capacidade de ser rele-
vante, nagquilo gue diz respeito a obras de arte literarias, nao
se reduz a uma mera questio de bom senso; implica entendi-
mento dos recursos da linguagem, a natureza das convencdes
¢ as possibilidades de organizacdo gue 0 podem concretizar-
s¢ a partir de uma experiéncia literaria muito intensa, acom-
panhada pelo hdbito da andlise’’. Ao deixar de reconhecer es-
se fato, o proprio Krutch “‘deixa a desejar como critico™?!,
A ambivaléncia de Leavis ag longo de todo esse ensaio
é compreensivel, Enbora precise insistir, contra as formas tec-
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Inocrdticas e académicas de critica, que nido existe uma des-
| eontinuidade fundamental entre literatira e vida social — que

# | o ato critico é indissocidvel dos juizos morais e culturais ge-_

rais — ele nio deve fazé-lo a ponto de dar a impressdo de es-
tar endossando um culte do amadorismo refinado. Se o criti-
" ¢o literario é apenas um juiz sensivel e inieligente, em que se
transforma sua reivindicagao “1::1‘1:1]‘”1551«(2-11-?![”rlr A critica ndo
pode ser uma simples questio de “bom sensoe’™, mas deve im-
plicar modalidades de analise ¢ formas de ctpcrlét!u’i €spe-
cializada que sdio negadas ao “‘leitor comum®™ . Se estd enrai-
zada num universo social comum, fambém s¢ encontra inevi-
tavelmente apartada dele — assim como o proprio Johnson,
para Leavis, ¢ ap mesmo tempo o portador de uma tradi¢io
cultural de riguesa incomum, confortavelmente instalada den-
tro de suas formas ¢ convengies reguladoras, mas também,
ern sua “forte e dindmica individualidade™, algo mais que um
Drvden on um Congreve. A lensdio entre “amador™ ¢ *'pro-
fissional'’, portanto, associa-s¢, no pensamento de Leavis, a
uma tensiio paralela, entre sociabilidade e individualismo. O

que ¢le admira no neoclassicismo & exatamente a presenga sa-

lutar de uma esfera piiblica da qual ele prdprio estd historica-
mente destituido. “*O intelectual literdrio (neocldssico) podia
sentir que em seu proprio embate com a experigneia ele tinha
a sociedade a seu lado, ndo apenas como uma tradigio ideal,
mas como alguma coisa viva — podia senti-la de tal maneira
que ndo precisava conscientizar-se do fato.”” Assim, John-
son ocupa um lugar em sua propria sociedade que nio € difi-
cil ver Leavis desejando para si: ““(Ele) nfio €, como o poeta
romantico, inimigo da sociedade, mas seu representante e sua
voz consciente, e sua forga — algo insepardvel de sua grande-
za — consiste exatamente nisso.”® Combo Leavis nos lembra,
a forma literdria do séeulo XVIII estd “intimamente associa-
da 4 Boa Forma'' —; no entanto, mal tendo terminado de re-
forcar esse ponto positivo, ele ja se deixa afligir por suas con-
seqiiéncias negativas: *‘Colocd-lo dessa forma equivale a re-
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cordar as piores potencialidades da literatura cortés — a su-
perficialidade e a complacéncia evocada por agquele comenta-
rio significative.”'™ O dilema de Leavis & simples: como po-
dera opor-se aos académicos literdrios, insistindo na sociabi-
lidade da literatura, sem parecer favorecer a frivola nac-
especializaciio gue percebe um ameno comiinuum entre o dis-
curso digestivo de Johnson € seus juizos literarios? Sua atitu-
de para com Addison e Steele € significativamenie ambivalente,
combinando uma apreciacdo da sociabilidade que manifestam
com uma aversdio instintiva pelas inflexdes de classe que a
acompanham;: “*A civilizacio positiva, concentrada e confiante
que vemos registrada no Tetfer e no Speciaror nos ImMpressio-
na, mas nenhuma analise profunda se faz necessaria para de-
duozirmos, daguelas pdginas amenas, a fragilidade de uma cul-
tura gue toma por modelo absoluto a figura do Cavalheiro,
como é 0 caso do neoclassicismo da época da rainha Ana."'™®
Em ouiro ensaio, Leavis escreve com ignal ambivaléncia:
“Quando Addison diz: ‘Um filésofo, que € o gue entendo por
um cavalheire’, ele de fato acredita nisso. A fruiclo da vida
€ ser um cavalheiro, e ndo vale a pena dedicar-se a gualguer
atividade que nfo se possa apresentar como pertencenie a es-
sa fruigdo (dai o desprezo pelo “virtuose™ e por gualguer ti-
po de especialista). O exame, critério e a significaciio encon-
tram-se sempre no universo social explicito — no universo do
senso comum, e no nivel das relagdes polidas ndo-especiali-

" zadas.""™ No fim desta frase, uma reacio de infeio um tanto

negativa ao culto da fidalguia transformou-se numa aprova-
¢A0 mais positiva da critica socialmente fundamentada. A cul-

£ | tura do século XVIII provoca, em Leavis, um conflito entre

| 05 Momentos regressivos e progressivos de sua ideologia pe-

Iy i queno-burguesa — entre a nostalgica admiragio por uma so-

ciedade pré-industrial que pode ser vista como homogénea,
e uma hostilidade artesanal pelo culto da fidalguia que tal so-
ciedade implica. O individualismo moral de Johnson &, por-
tanto, um corretive fundamental dagueles ““convencionalis-
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mos debilitantes que impedem o desenvolvimento da sensibi-
lidade individual e constituem um obstdculo a gualguer bus-
ca vital do conereto’¥7. Na figura de Samuel Johnson, toda
uma gama de antinomias na ideologia do Scrufiny — leitor
comum ¢ ctitico profissional, esfera publica e elite especiali-
zada, intercambio civilizado ¢ isolamento defensivo, conven-
cio cultural ¢ percepeiio independente — pode ser convenien-
temente resolvida.

Essas antinomias refletiam a natureza contraditoria do
projeio do Scrutiny, Pois s¢ osia se preocupava, por um lado,
em nunler um humanismo liberal **amadoristico™, reivindi-
cando um dircilo autorizado de julgar todos os setores da vi-
da social, estava, por outro lado, envolvida numa luta feroz
para “profissionalizar”” uma academia literdria vergonhosa-
mente amadoristica, institwindo a critica como um discurso
de pleno rigor analitico, além do alcance tanto do leitor co-
mum quanto do intelectual comum. A maneira da esfera pu-
blica do século XVI11, rejeitava qualquer linguagem estética
esobérica e via tanto a literatura quanio a critica como pro-
fundamente imbricada com a totalidade da experiéncia moral
e cultural; contudo, o processo de definigio e discriminacao
dos valores culturais era agora um fendmeno intensamente
“textual”’, a atividade de uma inteligéncia especializada e dis-
ciplinada que, em sua aten¢io concentrada € suas percepgoes
laboriosamente alcangadas, lembrava mais o artesdo que ¢ aris-
tocrata. A critica ¢ mais do gue apenas **literaria™: 4 maneira
de Addison e Steele, cstende sua hegemonia A politica, 4 filo-
sofia, ao pensamento social € 4 vida cotidiana. Contudo, en-
quanto para Addison ¢ Steele o literdrio era mais um dos se-
tores regionais alinhados ao lado desses, para o Scrutiny pas-
sa a ser o critério fundamental ao qual devem reportar-se. E
desse modo gue uma nocio generosamente “cultural’ da cri-
tica poede ser combinada, de forma incongruente, com uma
nocio estreitamente textual. De um inflexivel rigor *profis-
sional®® em sen método critice, o Scrutiny também represen-
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tou a derradeira plataforma de um humanismo ético geral dian-
te de uma sociedade agora guase irrecuperavelmente além do
alcance de tais imperativos. O escrupuloso empirismo dé suas
téenicas criticas (“‘critica pratica’™) dava-lhe um aspecto de es-
merado profissionalismo constantemente solapade pela impre-
cisdo de sua pseudo-metafisica (vitalismo lawrenciano).

0) que o Serediny representou, na verdade, foi nada me-
nos que uma tentativa de reinventar a esfera publica classica
num momento em gue suas condigdes materiais ja estavam de-
finitivamente esgotadas. Lembrando-se com nostalgia da ¢poca
do Edinburgh Review , Denvs Thompson afirma gue, se hou-
vesse uma maneira de mitigar “*nossa dificil sitwagdo atual®’,
seria preciso *‘recriar um publico assim inteligente, educado,
moralmente responsdvel e politicamente esclarecido™ . R. G.
Cox fez o ¢logio das normas culturais comuns ¢ do publico
leitor de relativa homogeneidade das “*grandes revistas’’, ne-
las detectando uma autoridade que as caracterizou como “*le-
oftimas sucessoras’ de Addison ¢ Johnson. Essas revistas, se-
gundo Cox, “‘tiveram o papel principal na criagdo, para os
escritores de sua época, daguele piblico informado, inteligente
e critico sem o qual nenhuma literatura pode sobreviver por
muito tempo, € gue hoje inexiste de forma tao evidente' ',
0 ideal critico do Scrutiny era uma anailise civilizada e coope-
rativa: a ““busca comum do verdadeiro juizo’”, da qual a for-
ma da proposigio critica exemplar de Leavis — “'Isto ¢ as-
sim, ndo €7 — foi oferecida como modelo a ser seguido. A
realidade historica do Scrufiny, porém, era exatamentae o con-
trario disso: ndo esfera piblica, mas profeta no deserto, nio
o critico conivrcolaborador civilizado, mas como sdbio anti-
social. E]ﬂ-sinlcéy:, o projeto era um amdalgama contraditorio
das idc:}]t}gku. do Ilumini'-.mc- - dﬂ Rﬁmanti'amu que c}izimi-
eqfr::m puthd burguesa levou scus defensores a um ¢litismo
fechido que ameacava destruir todo aquele modelo ideologi-
co. A colaboraciio, a indagacio racional, a aprovaciio e a dis-
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corddncia ponderadas puderam ser preservadas denrro do pro-
prio circulo do Serwidiny como uma frig] memdria oo um es-
bog¢o de algum consenso mais amplo; a postura do grupo com

| relagao a sociedade como um todo, pot ouiro lado, era auto-

ritaria, dogmatica ¢ defensiva. Se Leavis deu a um de seus li-
vios o titulo de The Cammon Pursuit (o objetivo comum),
tamhém colocou nele um conjunto de epigrafes quase que oh-
sessivamente negativas, dissociadas ¢ polémicas; se desejon
reinventar o gregario século XVIII, também aprovou o com-
promisso de Henry James com ““a virtude absolutamente in-
dependente, individual e solitaria, ... a pratica serena € anti-
social (e, quando necessaro, irascivel e mal-humorada) da mes-
ma’. Na iradicio cambridgiana de Leslie Stephen, o julzo crl-
tico devia ser, em algum sentido, racionalmente demonstra-
vel, ao contrario do que cra no estilo exfordiano, mistico ¢
inefavel; mas, ac defrontar-se com uma oposicio racional, essa
confianga no discurse ilusirado desliza periodicamente para
05 modos apoditicos do peeta romantico ou do sabio vitoria-
no. A forma da formulagio critica excemplar de Leavis funde
nitidamente uma abertura dialdgica com uma ceria insistén-
cia autoritdria, que prevé, com convicgdo, a resposta *‘sim™.
A tentativa de recriar a esfera piablica burguesa numa 50-
ciedade politica oprimida por conflitos de classe, numa cultu-
ra dominada pela produgdo de bens e numa economia que ja
superara o capitalismo liberal gue no passado havia possibili-
tado a existéneia de tal esfera, e atingira sua fase estarista e
monopolista, 4 era de inicio uma lusio. No Scratiny, porém,
essa ilusdo era agravada por outra: o movimento-empenhava-
se em recriar a ¢sfera publica a partir de deniro das proprias
instituicdes gue haviam fefto com gue a critica dela se apar-
{asse; as universidades. A critica iria aventurar-se ao longo de
uma trajetoria das academias para as regides turbulentas da
publicidade ¢ ca cultura popular, mas, comao 08 valores que
aplicava a tais fendmenos eram essencialmente ““literarios™ e
criados dentro da propria academia, era para esta gue ela ine-
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xoravelmente retornaria, e, num certo sentido, nunca aban-
donara seus dominios, a ndo ser em sua fantasia. O Scrufiny
podia desafiar o ciinone literdrio, mas ndo a constituigio do
“literario™ come tal, ou a universidade emquanto “‘centro vi-
tal'’. Sua incapacidade de desafiar a instituigio académica pro-
| vinha ainda de outro mito: sua crenca inabaldvel numa unj-
| versidade ideal, uma esséncia espiritual de Cambridge muito

& | diferente da Cambridge que ndo cessava de atacar e reprimir

!seu trabalho. Numa dupla mistificacio, o idealismo da espe-
ranga do Scrufiny no ressurgimento da esfera publica baseava-
se numa idealizacio da universidade que era a esfera plblica
em forma embriondria. O fate de a “literatura inglesa’ ter
sido academicamente institucionalizada como uma substitui-
¢Ao da critica socialmente engajada, ¢ ndo como uma plata-
torma de langamento da mesma, constituiu, no caso do Sery-
tiny, uma falta de visdo fatal. O que parecia uma esfera pi-
blica irt nuce era, na verdade, um encrave de reacio defensiva
ac desaparecimento do ohjeto genuino. O Scruting podia es-
perar por uma renovacao do didlogo miblico entre os criticos,
educadores ¢ outros intelectuais, e, guanto a isso, foi relati-
vamenie bem-sucedido. Mas, 2o contrdrio da comunidade dos
calés ingleses do século XVI11, esse dominio publico discursi-
vo nio podia, de modoe algum, fundamentar-s¢ nus estrutu-
raspoliticas da sociedade como um todo. Leavis e seus com-
panheiros estavam suficientemente distantes das bases do po-
der académico, e muita mais ainda dos centros dé decisao po-
Iticae-eeonbmica, € o proprio Leavis tinha consciéncia sufi-
ciente desse dilema para escrever, num momento inicial de sua
carreira, que **uma consciéncia mantida por uma minoria iso-
lada, e-sem a possibilidade de influir sobre os poderes que re-
gem o mundo, deixou de ter qualquer furigio’* 109,

Oscilando entre uma academia hostil e um sonho da es-
fera piblica, o Scrutiny era, como Francis Mulhern o qualifi-
cou, “meta-politico: seu papel era vigiar o dominio politico
em nome do ‘humano’, sem entrar na quest3o por si proprio®.
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Na verdade, tentava intermediar as contradigdes que ja situa-
mos e discutimos na instituicfo critica, entre um desagradd-
vel sectarismo e uma estéril dissociaciao. A publicagiio, como
Mulhern mostrow, representava *‘uma formagho intelectual de
um tipo virtualmente desconhecido para a cultura burguesa
da Inglaterra e profundamente alheio a mesma: uma fntelli-
gentsia no sentido classico do termo, um corpo de intelectuais
dissociados de todos os interesses sociais estabelecidos, incisi-
vo em sua subordinaciio da amenidade ao principio e unido
apenas pela escolha comum de seus compromissos coliu-
rais” ™ Como uma intelligenisia pequeno-burguesa histori-
camente despojada e divorciada do poder politico ou cultural
pelo declinio da esfera piiblica, na qual, num determinado mo-
mento, poderiam ter encantrado asilo, os Scrutineers (gscru-
tinadores) estavam & vonlade para impor as reivindicagbes de
(nas palavras de Leavis) uma ‘fintcligéneia livre, nfo-
especializada e geral”’, na alia tradigio do critico * ‘amador™
do século XVIII e do homem de letras vitoriano. Contudo,
a inteligéneia geral e ndo-especializada de um Addison ou Sieele
por certo nunca tinha sido “livre™; pelo contrario, sempre cs-
teve profundamente envolvida com interesses culturais e poli-
ticos especificos. Ocorria apenas que era possivel ver ¢sses In-
teresses como coextensivos a esfera piblica como um todo,
* | ndio sendo assim, em nenhum sentido, idiossincrdticos ou sec-
tirios., Como a critica se vé forgada a assumir uma posicio
i defensiva devido ao declinio da esfera priblica, sua “‘inteligéncia
| Tivre, nac-especializada e geral’’ tende a entrar em contradi-
¢do com a paixdo dissidenie € a enel reia polémica com as quais
| ataca as forgas socias rexpr:rnsévc]s por sua propria impoten-
cia efetiva. Visto dessa forma, o Scrufiny surge comao um pro-
dm?*hlhndﬂ entre o Edinburgh e o Saturday, | tombinando as
| fergzes inveclivas do primeiro com a nobre i mma rgfalidade do
segutido. Ao mesmo tempo esfera era publica conceitual e mino-
ltrn hELT.ﬂ!‘lEL centro espiritual e periferia profética, o Serutiny
'levou 4 ima unidade contraditéria algumas das tendéncias da

i
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leritica que examinamos aqui, e, ao fazé-lo, criou um impasse

gue o humdnismo liberal ainda se mostra incapaz de superar.

“‘Quan seConsidera que o pliblico geral tem um senso -
estético inadegquado™, escreve Peter Hohendahl, *‘e somente
A Minoria € vista COMOo WM parceiro discursivo gualificado, a
validade geral da critica literdria néio pode mais ser legitima-
da péla esfera piblica literdria. """ Em sintese, esse era o di-
lema do Scrufiny, que descjava, contraditoriamente, recriar
uma esfera pablica com a convicgdo de que 36 nma minoria

_possufa uma capacidade de discernimento verdadeira, As ve-

zes, a minoria € vista como a vanguarda de uma esfera pabli-
ca mais ampla que €la vai fazer nascer; em outros momenios,

i minoria € mf&ru plblica sao efetivamente limitrofes. A *m-
] pméncla“'da esfera piblica classica, onde a razdo) e nio a
forga, constitui i nnrma, mistura -s¢ a imp-ﬂténcia dﬂ grurm

sica fundﬂmcnta se fia Autonomia conferida 4 cultura [‘JEll‘J 1:u o=
cesso da primitiva produgio de mercadorias capitalista: s0
quando a cultura se liberta de suas fungdes cortesis e eclesids-
ticas, ¢ se torna acessivel a todos atraves do mercado, € que

. ela pode gerar um discurso critica. ‘universal’’, preocupado

néio apenas com o valor de uso social imediato dos artefatos,
mas também com sua verdade ¢ beleza abstratas. As normas
¢ categorias abstratas do [luminismo sdo, nesse sentido, and-
logas as dos valores de troca abstratos do mercantilismo. Uma
vez que a mercadoria cultural se dirija a todos, sem distingao,
0 ato crmm apa remementc se IlberLa de seu v:"trﬂ.tu ”pama,l”

que mm Lem p.irceunﬁ prml&gladﬂs, MAas COMPraz-s8 com tl:l—

' dos os que a procuram_ A “imparcialidade™ de um Arnold

ou Leavis, pelo contFario, ¢ produto de uma etapa posterior
da producio de bens culturais, quando a indistria cultural ca-
pitalista realmente jé destruin todo o conceito de arte autd-
noma. Como diz Habermas: “*Quando as leis de mercado que
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regem a esfera da troca de mercadorias ¢ de trabalho social
também penetram na esfera reservada aos cidadios comuns
enquanto plblico, o Résonnement (juizo critico) se fransfor-
rma lcnd-:nciusamﬂnm G CONSUmag, € 0 t:cmtexm da mmuni-
nmdos pela- TéCepedo i *qdmduahzada #1108 Bm sintese, as pm—
prias l..,E!lIIdII:III'EE maten‘m que dio origem. 3 critica [TLG{E'E] na
540 as ccrnr.:ln;-‘jfs que, dEpl.}]S de fnrmallz.a.duﬂ, 1rdo sub
la le:l vez que 4] ‘:pubh:,{;;” 5E lramﬁﬂﬂnu nm *‘mdm&s
nidgo 1'.+ul'.r||1:.a” dégenerou em “re]au.,ﬁ-es pﬁbln:as a Eﬁfera ru't-
blica clissica deve desintegrar-se e deixar em sua esteira uma
imteliiventsia cultural desarraigada, cujo apelo & “‘imparciali-
dade’ & anles um repidio ao pablico que um ato de solidarie-
dade para com 0 mesmo. Na medida em que a ¢ultura € vista
como independente de interesses materiais — situaciio que, pa-
radoxalmente, se torna possivel gragas ao desenvolvimento da
troca de mercadorias — os conflitos de ineresses culturais es-
pecificos podem ser mantidos sob controle ¢ resolvidos no dm-
bito dessa estrutura geral. Contudo, to logo esses inleresses
culturais passam a ser vistos como dominados ¢ determina-
dos por poderosas forgas econdmicas, ou quando a cultura
¢ estendida aos que tEm interesses concretos ou potenciais que
ultrapassam a esfera piblica burguesa, essa esfera e a suposta
autonomia da arte sao simultancamente destruidas. Os textos
iniciais de Leavis — Cudture and Environment, Mass Civili-
zaiion and Minority Cuftire — 4ssinalam esse instante de me-
lancélico reconhecimento, € o empenho do Scrufiny em ““pro-
fissionalizar'® a critica pode ser interpretado A0 Mesmo tem-
po como uma lentativa de aprimorar os instrumentos cogniti-
Vs gue pur;lca-mn remediar essa terrivel Sltllﬁ'?ﬁ'l:' 2 COMmo umn
afastamento de seus aspectos mais intolerdveis em direcio ao
discurso fechado de uma corerie’.

Az contradicoes de tal “profissionalizacdo™, no entan-
to, cram intensas. Se¢, por um lado, ela ajudava a cmprestar
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a critica uma legitimidade da qual esta se encontrava privada
no momento, as proprias condigdes que tornavam tal avango
necessario também impediam que 0 mesmo se tornasse possi-
vel, A critica precisava dessa legitimidade devido ao colapso
i' da eslera piblica que anteriormente lhe conferira validade; po-

(& Tem, $¢m um conjunto de nOrmas ¢ crengas comuns, ndo ha-
i J via, de fato, nenhuma autoridade em relacdo & gual pudesse

* legitimar-se. Seu discurso via-se, portanto, forgado a ser auto-

b | gerador e auto-sustentado, no exato momento em que se ofe-
o FECiA, em certo sentido, como racionalmente demonstravel,

movendo-se em circulos em seu proprio eSpago ir intuicionista,
no ato de dirigir-se a um interlocutor pablico. A v;u;tncf:]:l-:;au
de LE-'EI‘«"I.'}. da atividade critica, que para ele ocupava um Ler-
C"-.Ell"l:l i'l.l'if'l'l'llﬂl.'llfI COTrS & SIGSSQII'D FGSIII"-"ISITLG do ]-ﬂ-bﬂl‘ﬂflﬁ}]‘lﬂ
1:1¢nhl"lr.:::- por um lado, e os caprichos do subjetivismo, por
outro, @ significativa a esse respeilo: 08 Juizos criticos devem
ser pablicos, mas o “outro’ & quem nos dirigimos deve ser
abordado como se ja fosse, em certo sentido, nds mesmaos,
investido de nossas proprias certezas e “‘pré-entendimentos’”
infuitivos. Iss0, por certo, também vale para a esfera publica;

.| porém, enguanto os juizos criticos de Leavis sio, primordial-

- mente, ‘pessoais”, passando, num movimento secundario, pe-

+ lo erivo de um didlogo piblico que os deixa essencialmente

auto-idénticos, a esfera piiblica cldssica ndo tem nenhuma con-

" cepgao semelfiante de reagdo critica enguanto interioridade ex-
y teriorizada. Pelo contrdrio, o tornar piiblico constitui a fonte

' e a base do juizo critico, mais gue uma mera gualidade do mes-
! mo; & maheira proto-estruturalista, os codigos e as categorias
| da linguagem polida desconstroem as oposicoes entre o criti-
' co comao sujeite, objeto literdrio e comunidade discursiva. E
ESSE ﬁlT[I hLl]’llElHlS'mﬂ O que Leavis teme no nmlasmusma eln
nivente, como v.’: com a resposta pessoal fantomatizada’™; con-
seqientemente, sua atengao vai de Addison para .T-nhnmn, B
cuja vigorosa independéncia ele percebe um reflexo de seu pro-
prio individualisme intransigente, Mas, como afirmei, a in-

CAPITULD 4



e

——

o s

dependéncia dos juizos de Johnson jd constitui, em parte, uma
funcio do afrouxamento das relages sociais, tipico da esfera
puiblica cldssica, de ial mode que a histéria 4 qual Leavis re-
corre para uma solug@o mitica de suas proprias inquictagbes
i4 &, exatamente, a pré-historia desses mesmos dilemas. A es-
se respeito existe, ndo obstante, uma diferenca vital entre John-
son ¢ Leavis, O dogmatismo de ambos os criticos pode refle-
tir uma certa dissociagiio social, mas, no caso de Johnson,
trata-se até certo ponto de uma questdo de estilo: a despeito
de toda sua forga peremptoria, seus juizos permanecem pre-
505 a0 *‘senso comum’’, com relagio ao qual Leavis € espe-
“cialmenie cauteloso. Os apelos intuitivos de um Johnson des-
tilam a sabedoria comum da esfera piblica, mesmo quando
seu sfarus enquanto aforismes laboriosamente arguitetades trai
uma autoconsciencia individual ndio mais inteiramente a von-
tade nesse dominio. Pelo contririo, o intuicionismo de Lea-
vis é em Gltima instancia metafisico, de uma forma que o de
Johnson ndo é; o que fala nele € a “*Vida™, que, a0 mesmo
tempo, 56 se manifesta em particularidades empiricas e € ad-
versaria de um “*senso comum’ empirista, o outro da socie-

dade piblica.
A “*profissi sslcrnahznr;aﬂ” da critica que o Scriztiny tentou

" instituir foi, a0 mesmo tempo, uma teagio contra o heletris-

me “‘amadoristico’ dos acad@micos literdrios ¢ uma resposta
a -::ri,se de um humanismo liberal cuja ortodoxia arncldiana
exigia uma formulagao mais precisa e especifica em seu con-
' fronto com a indistria cultural capitalista. Ambos 0s proje-
tos, porém, terminaram por provocar seu proprie fracasso,
pois “profissiopalizar’ a critica equivalia, de certo modo, a
voltar para junio dos proprios académicos os guais tanto se
combatia, ¢ que, afinal, a despeito de toda sua ideologia
requintado-amadoristica, néo passavam de profissionais a ser-
- vico do Estado; nesse sentido, a profissionalizacdo so podia
. culminar num esforgo da propria instituigio académica com

i relagdo a qual o Scrutiny era 140 a:arretamgnte critico. A “‘cri-
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tica pratica’” pode ter oferecido um caminbo de salvacio es-
piritual, mas também ofereceu, de forma mais cabal, uma ma-
neira pela qual a critica podia legitimar-se enguanto *disci-
plina® intelectual vilida, ajudando assim a reproduzir a pro-
pria instituigdo académica que, entre outras forgas, negava a
“Vida’", Quanto ao fato de conferir alguma acuidade a orto-
doxia liberal-humanista, essa tdlica também mostrou ser po-
tencialmente avtodesconstrutiva, pois, ao se “profissionalizar™
tal discurso, corria-se o risco constante de destruir a propria
“inteligéncia livre, ndo-especializada ¢ geral'” que cstava em
% | sua base. Mais uma vez, a critica langou-se num impassc cn-
.+ tre a generalidade incficaz ¢ a especializacio rebarbativa.’
Deve-se ao Scrufiny, porém, a memordvel conguista de
ter adminisirado essa incipiente contradigio com certa desen-
voltura. Na verdade, num certo sentido, todo o seu programa
se fundamentava numa negacio implicita de que houvesse qual-
)(/ quer antagonismo entre o *téenico’™ ¢.0 ‘"humanista™. O que
os caracterizava, pelo contrério, era uma relagdo de mutua
complementaridade: quanto mais rigorosamente a critica in-
terrogasse o objeto literario, mais fecundo era o retorno, a
revelagio daquela concregao sensoria, da vital corroboragio
Lde valores de grande releviincia humana geral. Essa crenga [on
a “‘solucdo’’ mais elogiiente para as dificuldades cstruturais
da critica que a institwigdo critica inglesa jamais havia teste-
munhado, ¢ grande parie da enorme influéncia do Scrutiny
provinha dirctamente dela. Enfim surgira uma estratégia ca-
paz de superar simultaneamente tecnocratas e cavalheiros er-
“ditos, cientificismo e subjetivismo, formalismo ¢ frivolidade;
g, nas décadas seguintes, nenhum movimento critico que,-em
.’c:rm scmndcr, nio fundamentasse sua prética nessa estratégia,
| teria cnndzll.ﬁes de chegar a uma posigio de destague, 1. A.
Rlcharj:ls combinou uma psicologia “cientifica’, baseada num
caléilo neo-utilitarista das “apeténeias™, com uma rejeiclio
de qualquer dominio unicamente estético, uma insisténcia na
continuldade entre literatura € “*vida', e uma crenca arnol-




diana no potencial de redencio social da poesia.’' A Nova C_r{;
tica norte-americana atrelou as refinadas técnicas de umia mi-
nuciosa andlise textual 4 tarefa de renovar as delicadas textu-
ras da experidneia humana, devastadas como haviam sido pe-
la industrializacao; seu rigido formalismo esteve, em todos os
momentos, associado a unii éstética 'religiﬂsu-llumanisla, a0
ponto alto dessa associacho foi a no¢do simultaneamente téc-
nica e numinosa do paradoxo. Northrop Frve, numa sintese
que num dado momento pareceu quase imbativel, associou os
métodos de uma critica “*cientifica’” e inflexivelmente taxo-
nomica a uma visao religioso-humanista da literatura enguanto
figuragiio mitica do desejo transcendental. Apenas Willian
Empson, alento, em seu coneeito de “‘pastoral™, ao jogo iro-
nicamente incompativel entre humanidade geral e inteligén-
cia critica especializada, as sutilezas do significado poético e
a corta ambifncia social mais generosa ¢ abrangente, parecia
OpoOr-se & essa quc cra, dentre as oriodoxias criticas, a mais
poderosa de todas.
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Capitulo 5

Em Richards, Frye, e na Nova Critica, o desejdvel equi-
librio gque pm‘lena ter legitimado a critica tanto dentro guan-
to fora das academias niio foi adequadamente mantido. O neo-
benthamismo anémico de Richards, o esteticismo recluso da
Nowa Critica ¢ o sistematisrmo hermético de Frye fizeram com
que esse equilibrio pendesse perigosamente em diregdo a uma
tecnocracia critica que ameagava desalojar os diversos huma-
nismos (liberal, cristao, conservador) aos quais servia oficial-
mente. Fol essa a sitwagdo que os tumultos sociais ¢ académi-
cos dos anos 1960 viriam a evidenciar., Enquanto a academia
manteve sua tradicional imagem legitimadora, como uma ins-
tituicdo ao mesmo tempo um pouco distanciada da socieda-
de, ainda que para ela de uma relevincia vagamente huma-
nista, era improvdvel que a critica viesse a ser interrogada so-
bre suas credenciais, uma vez que essa ambigiiidade {nstitu-
cional condizia exatamente com sua propria condigio. Fra ao
mesmo tempo uma atividade um tanio esotérica e antocentra-
da, como convinha a uma disciplina universitaria, A5 gue po-
dia, se necessdrio fosse, langar miio de um certo tipo de gues-
tdo geral, em beneficio de resultados socialmente produtivos,
Excepcionalmente, porém, as instituicbes académicas dos anos
60 se transformaram em focos de uma penetrante insatisfa-
¢do social; incapazes de conservar sua auto-imagem habitval
de enclaves tolerados de investigagiio imparcial, foram expos-
tas, pelo contrdrio, como espagos fechados e paradicmdticos
de estruturas mais amplas de nma burocracia desumaniza-
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dora ¢ cimplice da violéncia militar e da exploragdo tecnold-
gica, Um corpo cstudantil mais socialmente heterogéneo, an-
tes produlo de uma **cultura de massa’’ que de uma “alta li-
teratura’, ¢ quase sempre assumindo uma postura de confli-
to ideoldgico instintivo com os postulados da casta acad€mi-
ca dominante, ameagava atomizar ¢ minar o consenso liberal-
humanista que era, na verdade, a tnica base racional da criti-
ca. Como afirmiou Elizabeth Bruss, no contexto das universi-
dades norle-americanas:

F wwito Facil identificar os fatores que levaram a essa siteagdo
de inguictagio ¢ desconilianga: a cooperagdo entre 4 academia
- s ilitares, em operagbes politicas dissimuladas e numa guer-
ra abertamente impopular; o aumento da p-npulan:ﬁn Esmla_r
(lanto de alunes quanto de professores), especialmente nos mi-
L veiy superioces, ¢, além da simples questdo da quaqliﬂﬂde. 0
problemu de wnea nova heterogencidade de heranca einica, ra-
ea e classe, irrompendo paguilo gue antes fora o pequenc € ra-
dicionalmente restrito universo da educagio superior... A coe-
rdéncia também estava ameagada por um corpo de estudantes
carentes da habitual formagiio preparatdria, de uma -:xpanr_l-
cia de munde compartilhada, ou, mesmo, da linguagem uni-
forme que os professores usavam anteriormente. Nogoes Comao
““linguagem comum’’ e “‘senso comum’' tornaram-se cada vez
mais problemdticas nesse cendrio, e 05 interesses e Pressupos-
Y os tacidos que sempre haviam regido os procedimentos -:]_-.: sala
de aula e os curriculos formm de repente postos em evidénecia.
Ao mesmo lempo, um corpo docente subvencionado e em ex-
pansdo vinha produzindo culfura num ritme sem precedentes
¢ alcancando wm gean de especializacio ipualmente sem prece-
dentes, fazendo com gue uma “comunidade de eruditos™ —
com aetsn 4 mesma informacio — s€ fornasse praficaments
impossivel. B, subserevendo toda essa expansae, a questio do
“ suhsidio Mnzia com gue soasse bastante vazia a tradicional ale-
o gagdo da academia, de que atuava como © aguilhdo do Esta-
do, '™ i ;

0 que ha de extraordindrio na elogiiente exposicdo de
Bruss é o fato de reproduzir, quase ponto por ponto, os fato-
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res responsiveds pela derrocada da esfera pablica burguesa clas-
h sica. A crescente “estatificacio’ da esfera piblica, quando
< sg deixa penetrar pelo capital estatal e se fecha exatamente nas
 estruturas de poder das quais estivera tradicionalmente dis-
V tante; a consegiiente redugdo de um espago cultural *‘autdno-

mo®*, que normalmente se interpusera entre a esfera piiblica

& 0s interesses mateniais, deixando incomodamente visiveis as
. relagdes enire tais interesses e a esfera publica; a naturcza ca-
7 da vez mais heterogénea do *‘piblico™, e o surgimento, em
_ seuinterior, de interesses ideologicos incompativeis com a acei-
# tagdo de um consenso; a fragmentagiio do conhecimento no
Ambito da intelligentsia tradicional, em razfio das pressoes da
especializacfio: & como s¢ a narrativa da gradual degeneracio
da esfera publica esiivesse sendo dramaticamente reprisada,
de forma muitissime condensada, no contexto da educacio
Ssuperior. A a‘cadcm__ia', para a gual (como serla possivel argu-
mentar) a esfera publica burguesa havia emigrado ¢m forma
atenuada, encontra-se agora exatamente sob o assédio daguelas

oy forgas que tinham destruido os sonhos do Tluminismo. A {é

isustentada por Leavis, de que uma esfera publica renovada
pudesse originar-se das proprfs universidades, foi desmasca-
rada pelos anos 60 como uma ironia singularmente grotesca.
: A decorrente crise da critica, como Bruss mostra a seguir,
faria parte de uma falta de credibilidade mais geral na ideolo-
gia dominante como um todo:

Messe caso, o medo da “racionalizacio enguanto violéncia tec-
nocrdtica™ e a “*luta contra ns usos da objetividade pela socie-
dade industrial™ tornaram-se a base de um conflito social ine-
quivocd. O longo namoro com o humanismo ¢ ¢ deleite com
a magisiral imposicio da forma humana ao caocs da natureza
tOTRATAM-5¢ AMargos. .. as formas de dominio pareciam ter ul-
trapassade o desejo humano, & um vazie ameacador abriu-se
entre um dominio de fato, sem compromissos subjetivos, @ uma
nova subjetividade destiruida de autoridade para governd-lo...
A televisdo ol talvez a inica proposicAe universal remancscente,
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4 Unica coisa que podia ser compartithada pelos membros des-

sa sociedade complexa e dividida, cmbora, através dela, as re-

lagdes socials s¢ tenham transformado num espetaculo, e a rea-

lidade se tenha definido como objeto de consumo. Assim, &

. compreensivel que, contra esse penetrante sentimento de isola-

¢ | mento pessoal e passividade, de estruturas sociais distantes, mis-

teriosas ¢ de dificil manejo, de uma busca intelectual e tecnold-

gica que s tornara perigosamente anto-suficiente ¢ capaz de

; gerar seus proprios fins, os diversos movimentos politicos e es-

s tudantis gue se confipuraram nos anos 60 defendessem uma

maior participagiio em todos os aspectos da vida da coletivida-

de. E gue as hierarguias estabelecidas, as tradigdes de consen-

4 [ sopgeral etodos os tipos de :nLerpreml,cl-:s l:spema.llzadas s tor-
| nassen andtema, '

Foi a partir dessas insurreigbes sociais descritas por Bruss
que nasceram as preocupagdes da teoria literdria contempo-
ranea. Nas formas em que hoje a conhecemos, a teoria literd-
ria & filha das convulsdes sociais e politicas dos anos 60, A
teoria € quase sempre vista como umna atividade misteriosa e
sofisticada, & ha boas razdes para isso; contudo, rastrear o de-
senvolvimento da moderna teoria literdria até os anos 60 equi-

| »ale a recordar quao mgﬁnuq} sip todas as aventuras fedri-

W cas H"l questio tedrica sempre evoca a imagem da perplexida-

" de da crianca diante de praticas nas quais ainda nio se inseriu
plenamente; enquanto essas priticas nao se ‘‘naturalizarem”
a crianca conservard uma consciéncia de sva arbitrariedade
misteriosa, e talvez até mesmo comica, e continuard fazendo,
a pais que se divertem com a situacdo, as perguntas mais fun-
damentais ¢ incdmodas sobre as bases e motivagdes dessas pra-
ticas. Esses adultos tentario abrandar a perplexidade da crianca
com uma justificativa wiltgensieiniana: “E exatamente isso
o que fazemos, meu bem’™; mas a crianga que conserva seu
espanto vai transiormar-se, ao crescer, no radical politico e
teorico que exige wma explicagio ndo 6 desta ou daquela pri-
tica, mas de toda a configuragio da vida material — a infra-
estrutura institucional — que as fundamenta, incapaz de en-
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tender por que motivo niio & possivel, em nome de uma trans-
formacdo, fazer as coisas de modo diferente. A forma de uma
questio liloséfica, observa Wittgensiein, ¢ “*Nio conhego o
caminho’’, com a pesada implicagao de gue o fato de nos en-
tregarem um mapa ird corrigir todos esses equivocos momen-
tineos. Mas também nfio se pode ter certeza de que os adul-
tos conhecam o caminho, mesmo quando ggem cOmo se 0 ¢o-
nhecessem; estd longe de ser evidente que a arbitraricdade ¢
a obscuridade que a crianga percebe nas agoes dos adultos se-
ja simplesmente uma caracteristica da inexperiéncia que sua
pouca idade The confere, muito mais do que, por assim dizer,
urma qualidade dessas proprias agdes. A crianga pode crescer
e tornar-se, a exemplo dos mais velhos, um ator de sucesso
plenamente capaz de internalizar os jogos lingiiisticos entre
0s guais ¢la se encontra; também pode tornar-s¢ um ator brech-
tiano, cujo comportamento distancia tais jogos de linguagem
até o ponto em gue sua arbitrariedade, ¢, portanto, sua possi-
bilidade de transformacfo, torna-se subitamente visivel. Nes-
se sentido, a anténtica questip tedrica é sempre violentamen-
te distanciadora, uma tentativa talvez impossivel de levar 4
auto-reflexdo as proprias condigdes que tornam possivel toda
uma gama de praticas rotineiras; e, embora eu tenha gualifi-

. cado essa questio como ingénua, talvez seja mais honesio e

exato descrevé-la como f. alsamcnlc mgénua As perguntas im-

‘ possiveis da crianca nunca 540, Poreerto, inocentes, tendo em

vista que de fato exteriorizam um certo impulso epistemofili-
co: do mesmo modo, a questio do tedrico ¢ menos ingénua
do que astutamente retdrica, menos a perplexidade ofegante
de Miranda que a incredulidade cansada do mundo que o Lou-
0o nos transmite Ao deparar-se com a obstinagio da insensa-
ter humana. A questio tedrica € sempre,-nesse sentido, uma
espécie de insensatez em si mesma, mas, se.0 Louco ja’_,_s:é con-
formou hd muito tempo com a inevitabilidade da mistifica-

i ¢io, o tedrico radical formula sua indagagio com uma infle-

%30 retorica que deixa implicita a necessidade de mudanca.
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A gquestdo ¢ menos um educado ““O que estd acontecendo?™,

do que um impaciente “*Mas que diabo é isso?".
, “Um aumento da atividade tedrica®,
' Bruss, **..
locada em duvida.’" Isso significa que a teoria ndo surge num
momento historico gqualguer; ela passa a éxistir guando se torna
possivel ¢ nocessaria, ¢ quande os fundamentos [ogicos tradi-
cionais de uma pratica social ou intelectual desintegrarame-se,
e novas formas de legitima-las se fazem necessdrias. ““Num
determinado momento da existéneia dessas atividades™, co-
menta Robert J. Matthews, “‘o simples fato de ¢las serem di-
rigidas nio & mais suficiente; a sangdo existente deve ser subs-
tituida por oulra, de cunho racional.”" 1% A forca desse ““de-
ve'' nfio &, como discutirel mais adiante, incontestavel; mas
Matthews, a exemplo de Bruss, assimilou a maneira mais pro-
dutiva de diferenciar *‘teona’ de *“ideologia’™. Nos anos 6},
que, no dizer de Fredeic Jameson, terminaram em 1974197, o
humanismo liberal da academia fol acusado de elitista, idea-
lista, despolitizado e socialmente marginal. Enguanto disci-
plina profissional, era visto comao comphice dos sistemas for-
mais de reproduciio social; enquanto discurso “amador™’, era
considerado historicamente obsoleto. Nesse sentido, a preca-
ria sintese do *““técnice’ e do “humanista®™ que a critica trou-
xera, a duras penas, de seu atormentado passado, viu-se mais
uma vez fragmentada. A critica cra culpada tanto por ser uma

forca ativa na reproduciio das relacfes sociais dominantes,

| quanto por divergir, de modo impotente, da propria forma-
' ¢llo social que ajudava a sustentar. A nova “‘politica do co-

| nhecimento™ guc os anos 60 inauguraram podia expor diale-
i licamente tanto a imbricagcdo da ¢ritica numa rede (nas pala-
i vras de Michel Foucanll) de poder-saber, guanto a marginali-
| zagdo social, que, ndo obstante, persistia através desse con-

luie, A contradicdo ai contida nao sc cncontrava na critica,
mas inscrevia-se na naturcza do ato critico em si, pois a tare-
fa da eritica académica, (anto na época quanto hoje, era for-
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escreve Elizabeth
.ocorre sempre gue a propria fungdo da critica é co-
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mar os alunos na utilizaclio efetiva de certas técnicas e no do-
minio competente de certo discurso, como meio de confirmd-
los como recrutas intelectualmente qualificados da classe do-
minante. Tendo em vista esse objetivo, o conteado *‘literdrio”
ou “estético’™ de sua educaghio era de uma irrelevancia quase
que absoluta; poucos, dentre eles, estavam propensos a achar
que algum conhecimento de Baudelaire seria indispensdvel para
a administracio de pessoal. O crescimento da populagdo es-
tudantil nos anos 60, com sua conseqiente racionalizagdo e
reificaciio dos métodos pedagdgicos, e sua aprendizagem con-
denmdu e despersonalizada, expds brutalmente o “*valor de
troca’” abstrato de tal formagio; 40 MESmMO [Empody- fEPiﬂL
evidenciou, de modo constrangedor, a flagrante d1s».repfmm&
entre o “valor de troca’ da forma da educagio literaria ¢ o
vyalor de uso” de seu conteudo, do qual 1anto se vangloria-

' va. A educacfio literdria era uma mercadoria, na medida exa-

ta cm gue o primeiro era dominado pelo segundo; uma res-
posta adegquadamente sensivel s complexidades :ir.:_ aAmor se-
xual ou ao absurdo da condicho humana ¢ra o mecanismao atra-
veés do qual um estudanie podia obter uma boa colocacio em
Whitchall. Uma vez ali abrigado, porém, o valor de uso de
tal humanismao literdrio nio era de modo algum obvie — 0
que ndo significa que lhe faltasse toda e qualgquer funciio so-

! fial. O discurso literdrio-humanista era sem duivida um fend-

meno periférico do capitalismo tardio, mas era esse, exalamen-
te, 0 lugar que estava predestinado a ocupar. Seu papel era
ser marginal: figurar como aguele “excesso’’, aquele apéndi-
ce da realidade social que, no estilo de Derrida, tanto desco-
bria gquanto ocultava uma auséncia, ao mesmo lempo
inserindo-se numa ordem social aparentemente saturada e des-
mascarando uma auséncia em seu imago, onde as inguieta-
foes do desejo reprimido quase nfio podiam ser delectadas-
| T esse, sem divida, o verdadeiro focurs da ““cultura superior’

12 A | ' no LHPIIT]LEIIIBJHUIHJPUJIHE mrdu:-. nem irrelevincia decora-

! {iva, nem ideologia indispensavel, nem estrutural, nem supér-
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flua, mas, mais exatamente, uma presenca marginal, gue as-
sinala o limite no gual essa sociedade ao mesmo tempo en-
contra e expulsa as proprias anséncias que a inviabilizar,
A epistemologia do humanismo literdric da Nova, Criti-
ca tinha ensaiado um certo desafio ao racionalismo clentifico
da sociedade burguesa. Através de suas complexas percepcies
da ambigitidade poética, a critica tinha por tarefa recuperar
para o mundo aquela especificidade sensorial da qual esse ra-
cionalismo a tinha privado, opondo-se & abstracdo ¢ 4 mer-
cantilizacido impiedosa com as quais abordava a experiéncia.
Contudo, se a relagdo de sujeito para objeto se reinvestia, desse
! modo, das dimensdes simbolicas e afetivas suprimidas por uma
ordem social retficada, essa reificacio também era paradoxal-
mente reproduzida; o leitor assumia uma pﬂﬁé‘l_@ﬁﬂlfﬂ}ﬁﬂ-
¢ tiva diante de um texto literario definido em termos esirita-
mente objetivos, A analise critica imitava os habitos reifica-
dores do capitalismo industrial, mesmo quando a eles se opu-
nha; a contemplagio estética ““imparcial’” parodiava o pro-
prio cientificismo que pretendia desafiar. Submetido ao texto
riporosamente imalteravel, o leitor do humanismo literario al-
cangaria uma identidade livre, enriquecida, auto-reflexiva e
autdnoma exatamente dentro de uma estrutura reguladora que
lhe atribuia um papel passivo e impotente. As formas de sub-
jetividade geradas pelo humanismo literdrio restabeleciam os
paradigmas cldssicos da ideologia burguesa, incompativeis com
| as exigéneias de uma década que estava reinstaurando o indi-
viduo como ser ativo, versatil, miltiplo, coletivista e partici-
pativo. Assim, grande parte da teoria literdria criada pelos anos
6l era coesa em sua anbi-objetividade radical — um impulso
que muitas vezes confundia as formas reificadas de objetivi-
dade com objetividade towt cowrt. A fenomenologia conver-
teu a obra literaria em tema por mérito proprio, gue oferece
a vantagem epistemologica de ler a si propria, aqucla unido
on fusdo erdtica de sujetio e objeto totalmenie ausentes da rea-
lilade social, como uma solitaria compensacio das misérias
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de sua transformacio em mercadoria. Com sua €nfase na ati-
va construgio do texto por parte do leitor, a teoria da recep-
cio redramatizoun, no dominio da critica, as forgas democra-
tico-participativas que agora irrompiam pela sociedade poli-
tica: suas formas mais radicais desintegravam totalmente a ob-
jetividade textual, numa fantdstica e simbdlica satisfacio do
desejo de absoluto dominio sobre um mundeo outrora recalci-
trante. As formas de critica psicanalitica apreendiam o texto
como um mero pretexto ou ocasido em que o leitor podia
voltar-se sobre s mesmo, examinar suas cenas psiquicas, muito
mais fascinantes. O solapamento da objetividade foi, guase
que obrigatoriamente, uma subversiio daguela reificago cor-
relata, a autonomia da Literatura: foi nos anos 60, igualitd-
tios, pluralistas e anti-hierdrguicos, que nasceu a preccupa-
¢do atual de desconstruir as distingbes entre cultura de elite
¢ cultura popular, discurso ficticio e ndo-ficticio, tragédia e
televisdp. A percepgio estruturalista dos codigos que permea-
- vam quase indistintaménte essed objetos compartimentaliza-
' dos proporcionon uma base racional tedrica para esse proje-
to democratizante. o S
Acossado entre um tardio sistema burgués que o apresen-
tava como cada vez mais anacrdnico e as forcas da oposi¢lo
politica, ¢ humanismo literdrio encontrava uma posicio cada
VEZ Menos segura entre o capitalismo monopolisia, por um la-
do, ¢ o movimento estudantil, por outro. Contudo, a teoria
literdria ndio deixava de ter suas proprias ambiglidades poli-
ticas, que s¢ tornariam mais evidentes ao iniciar-se a década
de 1970, Parte do fascinio dessa teoria estava no fato de ela
prometer resolver, a seu proprio modo, a contradigio estru-
tural que, como vimos, ji desde o inicio estava inscrita den-
tro da critica burguesa. A teoria era, a um tempo, techicamen-

| te exaustiva e elaborada, justificadamente desdenhosa para

| com todas as fugas “‘amadoristicas’’ para a ““linguagem co-
| mum?’, ao mesmo tempo intransigentemente envolvida com
as estroturas fundamentais mais gerais da cultura humana. Seus
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jargdes especializados articulavam temas de profundidade e
alcance globais: o individuo, o inconscicnte, a lingua, a ideo-
logia, a histdria, a cognigio, sisternas de significagdo como
um todo. E um sinal de amadorismo intelectual que, 4 fa Ad-
dison, ¢la considere esferas distintas do conhecimentao ¢ da pri-
tica como subsumiveis a uma Gnica metalinguagem; de modo
geral, a teoria recusava tal ilusio, configurando-se, pelo con-
trdrio, como uma complexa superposigdo de discursos técni-
cos que ndo podiam ser reduzidos a uma esséncia central. ©
| que unificava esses discursos era tanto seu estilo de pensamento
eritico, estrutural e desmistificador, quanto gualguer corpo
| de doutrina especifico; ndo existe nenhum motivo logico que
leve um semiologo a interessar-se pelos progressos do marxis-
' mo, &, no catanto, tais intercimbios sio caracteristicos da drea.

Embora essa teriba sido uma das principais conguistas da

teoria literaria, ficou evidente, ao longo dos anos 70, que ela
irazia consigo uma grande desvantagem. Em resumo, essa con-
quista mostrou ser um fetichismo inédito. Fazer essa aﬂrm.a-
¢do ndo equivale a repetir a cosfumeira banalidade humanis-
ta de que a teoria destitui a literatura e toma seu lugar — de
que, desde suas modestas origens, ela desenvolveu nma mons-
‘truosa arrogiincia que sempre 2 levou a asfixiar o objeto que
deveria intermediar. A alegagio de que a teoria so ¢ admissi-
vel na medida em que possa iluminar diretamente o texto lite-
rério, & um gesto flagrante de policiamento. Os diferentes ti-
pos de preocupacao que alualmente se agrupam, mais ou mPT_
nos ao acaso, sob a égide do termo “‘teoria’, sdo de uma ri-
queza intrinscea suficicnte para assegurar-/hes uma posicio de
“independéncia’ intelectual; nao sdo admissiveis apenas co-
mo espelho da obra literdria, sobre a qual incidern todos o8
privilégios, ¢ que, de gualguer modo, & em muito ultmpas-‘sa‘-
da pelas suas implicagdes. A filosofia da historia deu legiti-
midade a preocupagdes que lhe sdo proprias, que ndo devem
ser sancionadas apenas na medida em que projetem luz ime-
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diata sobre a batalha de Trafalgar. Em alguns momentos, &
historia pode, de fato, ser objeto de tal estudo; mas ela tam-
bém pode atuar como "“matéria-prima’’ de tal indagacao teo-
rica, que entio se torna, muito mais que Wm_comentirio so-
| bre a historia, uma reflexdo sobre a mesmag/! A menos gue es-
| sa indagagdo tedrica leve a resultados praticos de algum tipo,
A | serd por certo considerada infrutifera sob o ponto.de vista ma-
, lc_lja_]_isla; mas es5a relacio entre teoria e pratica ¢ considera-
" velmente mais mediada do que poderiam imaginar aqueles que,
no caso da teoria literdria, procuram relegar a teoria a humil-
de condigfo de serva do texto. Nem sempre € t8o facil, ou tio
necessacio, decidir se é a teorla que estd iluminando o texto
ou se e este que estd desenvolvendo a teoria. Seja como for,
esse policiamento da teoria literdria € uma ilosdao, uma vez que,
em primeiro lugar, tal teoria nunca é meramente *‘literaria’’,
g nunca inerentemente redutivel ao indefinivel objeto ontola-
gico conhecido como literatura. Afirmar que essa ““teoria li-
terdaria™ ndo vai necessariamente dernivar sua raison a°8fre do
. texto literario ndo significa entregar-se a teorizacio; significa
' admitir que, sejam quais forem os efeitos priticos gue ela possa
ter, ird expandir-s¢ por um campo muito mais vasto de priti-
ca_significativa.

Nesse sentido, entiio, a teoria nfio era um fetiche; era fe-
tichista porque ajudava a prover de novos fundamentos logi-
08 uma critica progressivamente desacreditada, e, portanto,
a desviar a atengdo do problema mais fundamental das fun-
goes sociais da crifica. Em termos gerais, havia duas manei-
ras de contrapor-se ao consenso liberal-humanista dos anos

160 ¢ 70 & de superd-lo. A primejra era passar de um humanis-

|- jmo liberal para um humanismo radical, exigindo uma critica
lsocialmente relevante, denunciande o elitismo fechado da aca-
Eemiu e desenvolvendo uma aprendizagem mais democritica,
articipativa e centrada no individuo. A segunda era repudiar

- inteiramente o individuo, rejeitar até mesmo o humanismo ra-
;f, - dical como apenas uma inflex3o esquerdista de seu eguivalente
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. cistas em sua fase “durea’

; liberdl, B op0r a0 nedulns0 amadorsmo da acadtmia um ar-
- senal de métodos inflexivelmente analiticos. Qu seja: a con-

tradicio estrutural entre “*amador’’ e **profissional’’, huma-
nista e téenico, reproduzia-se no interior das correntes criti-
cas antagbnicas — no caso do marxismo, por exemplo, numa
rixa cada vez mais estéril entre Lukacs e Althusser. Para o cam-
po faentilico’, os humanistas radicals representavam a po-
sigdo mais extrema da problemdtica predominante, imagens
especulares daquilo a gue se opunham; para os humanistas ra-
dicais, os criticos “‘cientificos’ esperavam destruir a ideolo-
£1a burguesa exatamentse com as modalidades discursivas rei-
ficadas ¢ tecnocrdticas que lhes eram tio caras.

Ambos oz pontos de vista 50 apreendiam uma parte da
verdade, € nenhum deles era dialético. O brilho ¢ o fracasso
sintomaticamente rapidos do discorso radical-humanista so-
bre “*participaciio’™, mais ou menos nos anos da guerra do Viet-
nd, eram de fato indicativos do conjunto de forcas instdvel,
em grande parie conjuntural, que tal discurso representava.
Ao mesmo tempo, porém, o humanismo radical desempenhon
um papel significativo para o término da guerra do Vietna.
O estruturalismo o seus correlatos foram realmente cientifi-
', e estiveram comprometidos com
aspectos da propria ordem social que os definia como subwver-

! sivos; no entanto, o convencionalismo filosofico e o antiem-

pirismg extremos do estruturalismo foram fendmenos bem
mais desmistificadores. Ainda esta por ser feito um levania-
mento dialético adequado de como o estruturalismo fol go mes-
rcy femypo, em sen cientificismo, funcienalismo, idealismo, ho-
lismo compulsive, em sua liquidagio da histdria e da subjeti-
vidade, e reduciio da prdtica social a um processo reificadoa,
uma ideologia perfeitamente ajustada ao capitalismo avanga-
do, e simuffaneamenie, em sen convencionalismo exacerha-
do, uma implacdvel desmistificacio do “*natural’, uma recu-
sa das ortodoxias humanistico-burguesas e uma exposigio da
verdade como “produgio’™, uma critica limitada dessa mes-
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ma ordem social. No caso, no decorrer dos anos 70 foi o es-
truturalismo ¢ sua progénie que se mostraram hegemdnicos.
Nao havia nisso nada de surpreendente, ndo 56 porque o hu-
manisme radical tinha sido deixado para trds e se dissipado
com a passagem do liberalismo dos dltimos anos da década
de 6(} para os conturbados anos de meados da década de 70,
mas porgue, engnanto discurse muito mais tedrico do qgue po-
litico, o estruturalismo era consideravelmente mais apropria-
vel pela academia do que o discurso do poder estudantil, A
| conseqiiéncia mais grave desse fato foi que a questiio instiiu-

. | ciongl, formulada de modo tfio agressivo e teatral pelo huma-

b

| nismo radical do periodo anterior, foi realmenie esquecida para
ateoria. Uma critica marxista academizada manteve-se quase
sempre silenciosa a respeito. Impedir que essa questao fosse
banida da esfera das discussdes tedricas foi algo que ficou a
cargo da critica feminista, de certo modo herdeira do huma-
nismo radical dos iiltimos anos da década de 60 ¢ (pelo me-
nos no mundo de lingua inglesa) categoricamente antiestru-
turalista.

O advento da desconstrucio manteve a promessa de uma
certa solugio circunstancial dos problemas da critica, por mais
qut a dexcumuf;ﬁu s opusesse a qualquer colsa que sugeris-

se “‘fechament®’’. Numa manobra estrategicamente admird-
wi a dﬁétﬂﬂfp{liﬂi} ¢ra apo mesmo iempo anticientificista e
anti-subjefivista. Oferecia, assim, alzo como uma posicio ideal
para aqueles que, desencantados com os pressuposios metafi-

| sicos do auge do estruturalismo, nio abandonavam, mesmo

| assim, seun anti-humanismo, Agora era possivel superar, de uma

56 vez, o humanismo liberal, o humanismo radical e o cienti-
ficismo, do mesmo modo que, anteriormente, cada um pro-
cura superar o outro, Havia, porém, algumas dificuldades en-
volvendo essa audaciosa ultrapassagem. A desconstrugio
originou-se na Franga — numa sociedade cujas ideologias do-
minantes utilizavam livremente um racionalismo metafisico en-
carnado na natureza rigidamente hierarquica e autoritdria de
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stans instilvicdes académicas. Nesse contexio, o projeto de Der-
ridla de desmontar as oposigdes bindrias e subverter o signifi-
cante transcendental tinha uma relevdncia potencial radical,
que nem sempre sobreviven guando a desconstrugde foi ex-
- portada. Em sintese, a doutrina ndio viajou bem: transposta
para as culturas empirico-liberais da [nglaterra e dos Estados
Unidos, e niio para as culturas racionalistas desses mesmos pai-
ses, sua cumplicidade com o humanismo liberal tendia a cres-
cer tanto quanto seu antagonismo. Permitam-me ¢itar um co-
mentario que, 7a ha algum tempo, [12 sobre essa mesma gues-
tdo: 0 moderado repiidio 4 teoria, a0 metodo e ao sistema,
a aversiio oo dominante, totalizante e inequivocamente deno-
tativo; a prerrogativa da pluralidade e da heterogeneidade, os
gestos rccorrentes de hesitagfio e indeterminacio, a devogio
pela transiciio e pelo processo, pelo deslizamento e pelo mo-
vimento: a aversiio ao definitivo — nio ¢ dificil perceber por
gue tal discurso seria tio rapidamente absorvido pelas acade-
mias anglo-saxdnicas.” " A (ltima frase consiitui, na verda-
de, um exagero gritante, que confunde uma tendéncia com um
fait aceompli: 1al absorcfio ainda nfio &, de mode algum, uma
norma nos Estados Unidos ou na Inglaterra, ¢ o comentirio
simplesmente ignora os aspectos de desconstrugiio que de fa-
to sd0 perturbadores para as ideologias dominantes. O ceti-
cismo epistemologico e o relativismo historico de certas for-
mas militantes de desconstrugio sdo profundamente antiteti-
cos 4 ortodoxia universitaria, abalando, como fazem, os pro-
prios fundamentos da objetividade académica. Talvez fosse
mais exato argumentar que as variedades anglofonas de des-
construciio retornam 2o liberalismo da ideologia critica do-
minante no exato instante ¢m gue desafiam sen humanismo

- que tal desconstrugio €, em resuma, um liberalismo sem
sujeitd, €, enquanto fal, entre outras coisas, uma Torma de ideo-
logia apropriada  sociedade capitalista tardia. O liberalismo
cldssico foi sempre atormentado por um conflito entre a au-
tonomia do eu e sua pluralidade, procurande devolver esta ul-
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tima 4 unidade reguladora daquele; a desconstrugiio assume
cssa contradicdo numa fase posterior da sociedade burguesa,
em gue a doutrina humanista da avionomia torna-se cada vez
mais implausivel ¢ desacreditada, e sacrifica ousadamente es-
se tradicional lema liberal 4 causa de uma pluralidade que po-
deria cxatamente desvencilhar-se da ideologia. O fechamento
ideologico niio podia mais opor-se 4 auto-realizacio livre e po-
sitiva do individuo, mas podia, pelo contrério, ser combatido
pelo jogo livre e mais negativo do significante, que pode esca-
par do abrago mortal de algum significado terrorista, do mes-
mo modo como, no passado, o eu liberal acreditou, inutilmen-
te, ser possivel fazé-lo. Por uma singular ironia histérica, a
morte do rwm lu're constitui hoje uma condigio fundamen-
i tal para a preservagio dessa liberdade, em estilo renovado. A
tdesconstrucio resgata a heterogeneidade do tema de sua hi-
. bostatizacdo, mas s6 o faz as custas de liquidar a mediagio
i subjetiva que poderia engajar-se, antes politica que textual-
- mente, nos proprios sistemas ideolégicos que precisavam des-
sa estratégia em primeiro lugat. E por esse motivo que ela re-

.I produz uma mistura de desolagio e cuforia, afirmacio e re-

signagdo, caracteristica da tradicdo liberal-humanisia. Na
“erande tradicio™ de Leavis, nada ¢ mais surpreendente que
o fitro ideoldgico que seleciona, para eleva-los a esse starus,
textos literarios que combinam o senso opulento e frivolo que
o tema liberal tem de seus proprios poderes transgressivos com
uma consciéncia paralisada de sua inexordvel submissio aos
sistemas opressivos. A dupla sensibilidade da desconstrugiio,
40 Mesmo lempo estoicamente conformada com a inevitahili-
dade da metafisica e enlevada por uma jouissance ou mise-
en-abyme que promete romper com todo aquele fech amento,
tem sem davida uma origem histérica especifica: ela funde o
pessimismo esquerdista do periodo pos-1968 com um discur-

! 50 que, por assim dizer, continua a manter viva a revolucio,

Contudo, também faz eco a sensibilidade dilacerada do pro-
prio liberalismo tradicional, dividido, como este se encontra,
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para adotanmos a rormulacao de Faul de Man, entre ""um eu
empirico que exisie num esiado de inautenticidade & um eu
gque s0 existe na forma de uma lingnagem que declara o co-
nhecimento dessa inautenticidade”!®. O que para de Man
constitui a ironia da condigio humana como tal, €, na verda-
de, o produto de um bloqueio histdrico especifico do qual a

& | ' desconstrucdo ¢ herdeira. O vinico individuo burgués auténti-

' co & aguele que reconhece que a transcendéncia € um mito.
O condenado exemplar aceila sua sentenca, desistindo de seus
sonhos absurdos de pular o muro. Ao reconhecer que os 50-
nhos burgueses de transcendéncia tendem a tornar-se ficgdes
absurdas, de Man estd perfeitamente correto. O que ele nio
' admite & o carater ideologico de uma ironia que, em atitude
' contemplativa, observa toda a inautenticidade da cena, dissi-
' muladamenie consciente de sua cumplicidade inevitdvel com
i aquile que vé, reduzido a uma verdade que néo passa de um
cato de nomear 0 vazio entre s¢u proprio ato discursivo e o
{eu empirico. Na verdade, seria impossivel conceber uma ima-
‘gem mais familiar do liberal burgués; a linha que vai dos hu-
manistas mutilados, marginalizados e auto-ironizantes de Eliot,
James e Forster, até o desconstrutor anti-humanista, segue uma
trajetoria direta e ininterrupta. E pelo fato de de Man redu-
zir consistenternente a historicidade a uma temporalidade va-
zia que ele desloca os dilemas de intelectual liberal sob o ca-
pitalismo tardio para uma ironia gstrutural ao discurso en-
quanto tal. !

86 através dessa ironia, podia parecer, seria possivel ter
esperangas de escapar da ideologia. Mas gual forma de ideo-
logia estd em jogo aqui? Por trds da pratica desconstrutiva
da chamada Fscola de Yale aparentemente avultaria ndo a som-
bra do pragmatismo norte-americano e do empirismo liberal,
mas uma sombra muito mais ameacadora, a do holocausto.
Harold Bloom é judeu; Geoffrey Hartman ¢ de ascendéncia
judaica da Europa central; o tio de de Man, um socialista em
iltima instincia desiludido, teve envolvimentos politicos du-
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ranie a segunda Cuerra Mundial. A unica figura excepeional,
aqut, & J. Hillis Miller. Para a Escola de Yale a ideologia pa-
recia, em primeiro lugar, significar fascismo e stalinismo; pa-
rece que a unica maneira de rastrear grande parte de sua an-
gustia com relagio ao significante transcendental, ao sisterna
totalizado, & teleologia histdrica, a verdade manifesta e a4 **na-
turalizacéio™ das contingéncias da consciéncia & remeter aquela
experiéncia traumatica, E nesse sentido, muito mais que no
de sua familiaridade ndo-americana com Husserl ¢ Binswan-
ger, Blanchot e Benjamin, que a Escola de Yale é mais signi-
ficativamente européia. Enguanto a posterior Escola de Frank-
furt, 4 qual o grupo de Yale de certo modo se assemelha, so
encontrou um ambiguo refigio do fascismo num capitalismo
norte-americanc supostamente monolitico e inexoravelmente
“administrade™, os desconstrucionistas de Yale foram capa-
zes de proceder a um intercimbio mais frutifero entre o libe-
ralismo burgués americano ¢ uma certa leitura seletiva de Der-
rida — uma leitura que, evidentemente, erradica de sua obra
todos 0s tragos do componente politico. Mesmo assim, for-
malmente pelo menos, nfo é o politico o que desejam comba-
ter: Hartman foi explicite em seuw repiidio a tal acusacfio, ¢
ha indicios de que o proprio de Man considerava-se socialis-
fa. O inimigo ¢ o ideolégico, ndo o politico. Contudo, esco-
Lher o stalinismo e o fascismo como protétipos do ideoldgico
¢ uma postura drasticamente redutiva ¢ essencialista, E sim-
plesmente falso acreditar que, de alguma forma estruturalmente
invariavel, todas as ideclogias fundamentam-se na verdade
apoditica, no substrato metafisico, na visdo teleolégica ¢ na
viclenta supressdo da diferenga, tio profundamente gquanto
csses modelos extremamente brutais poderiam sugerir. Nem
s¢ trata, absolutamente, de que toda ideologia seja **naturali-
radora” — uma &nfase dogmatica que a Escola de Yale her-
dou de Lukdcs — ou de que as estruturas de um auviodistan-
ciamento irdnico talvez ndo estejam inseridas em seu dma g0.
O modelo implicito de ideologia proposto per um amplo seg-
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mento da desconstrucao constitul, na verdade, um objetllvo
insignificante, que subestima gravemente a complexidade e a
“textualidade das praticas ideoldgicas. Nenhuma oposigio
bindria simples pode ser estabelecida entre “ideologia’ — con-
cebida como inflexivelmente fechada e inconsutilmente auto-
idéntica — e dorture, (O fracasso da desconstrugao em sua ten-
tativa de destruir tal oposigiio é o sinal mais evidente de seu
proprio cardter ideoldgico ¢ de sua conivéncia com o huma-
nismo liberal que ela tenta obstacularizar, Se a proscrita Es-
cola de Frankfurt fosse obcecada por uma experiéncia de ideo-
logia que ela estendesse, erroneamente, i socicdade burguesa
liberal, a Escola de Yale, mesmerizada por grande parte do
mesmo modelo, pareceria dotada de uma consciéncia insufi-
ciente daguelas priticas ideologicas que nio se enguadram nes-
sz conjunto de normas.

Se a critica estd em crise, enido, como sugeriu Paul Bo-
vé, “‘a desconstrugiio ndo ¢ a perfeita resposia institucional
para essa crise (em vez de sua causa)? Nio se trata de uma
estratégia para assumir a crise dentro da academia, numa ati-
tude de autopreservagio que, como insinuou Donald Pease,
alimenta a instituicio com sua propria impot@ncia? 10, Vem-
nos 4 mente o conto antropoldgico do tigre que regularmente
interrompia uma ceriménia tribal saltando para o meio da mes-
ma: depois de certo tempo, o tigre fol incorporado ao ritual.

" Sem duvida & t-:nt{id&t ver a desconstrugdio do muondo de lin-

gua inglesa como cssa crisc teorizada, canonizada, internali-
rada e congregada na academia como um novo conjunto de
técnicas textuais ou como uma nova injecio de capital inte-
lectual para suplementar seus agonizantes Técursos. O repi-
dio 4 autoridade, que caracteriza a desconstrugio, estd miti-
damente afinado com a politica dos anos 60; cantudo, em na-
da se aproxima do simplismo da concepgao segundo a qual
as prelecoes constituem uma forma de violéncia. Pois, afinal,
o que poderia ser mais irrefutavelmente autoritario do que um
discurso que, no proprio ato de puxar o tapete de seus adver-
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tindo prudentes sinais de alerta contra toda absolutizacio in-
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pago para golped-lo, ¢ que ndo pode ser nocauteado porque
estd o tempo todo arrastando-se desamparadamente pelo chao?
Seria impossivel imaginar uma forma mais agressiva de kerno-
i, a ndo ser as ltimas heroinas de James. Nesse sentido, tam-
i bém, a desconstrugdc retorna ao liberalismo humanista tra-
| dicional, cuja plécida indulgéncia para com a prépria confu-
isdo foi sempre um sinal inequivoco do privilégio dagueles que
|podem dar-se ao luxo de ndo saber. HA pouco de admirdvel

L [numa autoridade gue pode imolar-se somente pelo fato de es-

tar sempre no lugar apropriade — que pode saborear as deli-
qas do agnosticismo textoal exatamente por estar segura em
termos institucionais, e talvez propensa a reforgar essa segu-
ranga na medida em gue alardeia ainda mais ostensivamente
sua cegueira. Os outros podem ndo saber, mas saber que nin-
| puém sabe & 8 mais privilegiada forma de conhecimento con-
rl cebivel, ¢ vale a pena troca-la por um punhado de certezas cri-
ticas. Num periode no gual, com o declinio da esfera pibli-
ca, a tradicional autoridade da critica foi seriamente questio-
nada, é wrgente proceder & uma reafirmacio dessa mesma au-

| toridade; isso, porém, nfio pode assumir a forma de uma rein-

j—

¢ | 'vengho da cldssiea elite intelectual, com suas certezas intuiti-

|lvas e, portanto, dogméticas, pois nenhum modelo parecido
foi capaz de sobreviver 4 extingio do Scruriny. Assim, o ni-
CO gesto autoriario toleravel transforma-se em prejuizo e ab-
negacao de si proprio — um gesto que combina a indelicade-
za de nos informar que ndo sabemos do gue estamos falando
com a humildade de reconhecer que essa assertiva , da mes-
ma forma, absolutamente suspeita. Desse modo, a descons-
trugao € capaz de contestar todo o conhecimento existente &
1de ndo obter quaisquer resultados ao fazé-lo. A exemplo de

| outras tendéncias filosoficas modernas, ela invalida tudo, &

" deixa tudo exatamente como antes, Para salvaguardar seu ra-

dicalismo, ¢la ndo pode conformar-se com o fato de nada ser
além de um conjunto de tradicionais adverténcias liberais, emi-
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devida, pois de que modo podera, de fato, diferir da lingua-
gem de um Lionel Trilling ou de um John Bayley? Contudo,
s€ ela tentar ser mais que isso, distanciando-se implacavelimente
de suas constrangedoras afinidades com a ideologia nomina-
lista, antitotalizadora, nio-tedrica e diferencial de um Bay-
ley, estara correndo o risco de sacrificar suas proprias adver-
téncias absolutistas e fazer reivindicaches “‘mais amplas' —
a verdade, a wdentidade, a continuidade e o significado sdo me-
ras ilusdes — que ndo passam de uma metafisica negativa. As-

isim, como ja discuti em outra parte, a gporia da desconstru-

¢A0 & o Impasse de uma oposicio incessante e irrcsolutamente
dividida entre sens momentos *‘reformistas’™ e ““ultra-esguer-
distas"

O que sobrevive 4 aparente negacao da autoridade gue
caracteriza a desconsirugdo de Yale, pelo menos na obra de
um de Man, ¢ uma concepgao das relagtes entre a literatura
e outros discursos que equivale a uma exata imagem especu-
lar da ortodoxia liberal-humanista. Nao se cogita de suprimir
essa Ié da ortodoxia na centrahidade da hieratura; pelo con-
trario, a litcratura torna-se a verdade, a esséncia ou a auio-
consciéncia de todos os outros discursos, exatamente porque,

! & diferenca deles, sabe que ndo sabe do que esta falando. De
- fato, quanto mais irremediavelmente perdida ela fica, mais ex-
¢ traordinariamente nuclear se torna; a concepgdo liberal-

humanista do **conteddo’ lilerdrio & invalidada, ao mesmo
tempo que sua conscidneia das relagdes formais entre a litera-

. tura e outras modalidades discursivas é reproduzida. Parado-

xalmente, a literatura transforma-se no centra a partir do qual
se denuneia toda centralizacio, a verdade através da qual to-
da verdade pode ser desconstruida. Durante um certo perio-
do a propria imagem da totalidade, ela ¢ agora a propria dis-
solucdo da mesma; se modificon sua funciio, ndo alterou sen
focus. Enquanto, para o Scrufiny, a literatura era o paradig-
ma central que desvelava todas as outras linguagens como ang-
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para de Man a literatura apresenta seus aliados discursivos co-
mo repulsivamente presentes ¢ se exaurindo nas garras de um
légocentrismo gue di a exata medida de sua inautenticidade,
Quer a literatura reivindigue um conhecimento negativo, quer
positivo, ela continua sendo extremamente privilegiada, e, den-
tro desses pardmetros, a continuidade entre humanismo bur-
gués g desconstrugio permanece infacta.

A desconstrucfio puramente “‘textual’” praticada em Ya-
le extrai pelo menos duas vantagens da nocio de que a criti-
ca, como a propria linguagem, esta de certo modo permanen-

" temente em crise. Por um lado, esse procedimento ajuda a obs-

truir a Lspeciﬁcidade da crise historica com que a critica se
depara no momento, diluindo-a numa generalizada ironia dis-
cursiva, que libera assim a desconstrugio das responsabilida-
des da auto-reflexiio histérica. Por outro lado, o fato de es-

| tarmos sempre em crise assegura a desconstrugio um futuro

seguro, e, na verdade, ilimitado. O gesto desconstrutivo, co-
mao afirmpu Hillis Miller, sempre falha, *‘de tal forma que é
pren:isu voltar sempre a pratic{i-lﬁ, intcrminavc]mmtc o A
i T qu: temaos de enlrmnm dﬂ tipo que pmmete manter-
nos indefinidamente num ¢mprego, ao contrario dagueles pro-
gramas de pesquisa que, para nossa frustragio, deixam de ope-
rar no exalo momento em que vamos ser promovidos. Uma
vez que nenhum texto critico desconstrutivo scra inteiramen-
te depurado de algumas particulas de positivismo, um nove
texto sempre se fard necessirio para desintegra-las, e devera,
por sua vez, ser vulnerdvel a um outro, durante todo o tempo
&m que as paginas em branco continuarem sendo inaceitdavels
como publicagdes académicas, Contudo, se o resultado de tal
1 desconstrucio for a intermindvel reprodugiio da academia, exis-

: “.te ‘uma I'acl;:au descmlsnulwa de esquerda gque de fato j4 ad-

cssa Pf'f"prlﬂ. insttuigdo. A pullllm dessa desconsirugdo de es-
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dn:r da autar 1dad+: e das formas institucionais enguanto tais,
"ique g, mais uma vez, uma mﬂe:r.ﬁn radical do liberalismo. Eg-
sa critica mstitucional tende a ser formalista e abstrata, além
de veladamente moralisia, mas também & possivel perceber uma
certa fixagdo pds-estruturalista no poder enquanto tal, como
reflexo de um problema historico concreto. Uma vez que a
atual ideologia liberal-humanista das instituigdes académicas
tenha sido questionada — uma vez que se assuma que esse hu-
manismo liberal seja, de fato, cada vez mais anacrdnico —
ndo fica Facil perceber exatamente como a academia contri-
bui para a reproducgao de relaghes ideoldgicas mais amplas,
supondo-se que essa questfio nfio seja, ela propria, sumaria-
menie rejeitada como *funcionalista® . Em outras palavras,
torna-se plausivel ver que tais instituicdes como que usam o
poder pelo poder, maguinas que se auto-alimentam e cujas Ju-
tas pelo poder tém uma referBncia puramente interna, num
pericdo em que as relacdes ideoldgicas entre academia e so-
ciedade sfio mais complexas, ambiguas ¢ opacas do que pode-
riam supor miitos dos modelos radicais anteriores. Se a des-
construgéo esta dizendo ao humanismao liberal académico gue
ela ndo sabe muito bem o que estd fazendo, ou se, na verda-
de, esta mesmo fazendo alguma coisa, ou, ainda, se € capaz
de saber sc estd ou nio fazendo alguma coisa, is50 ndo ocorre
somente em fun¢ao da natureza ficticia e alegdorica de todo
discurso; deve-se também a uma incertera historica das fun-
gOes sociais mais amplas do humanismo académico, cuja exis-
téncia nao scra plenamente admitida nem por esse altimo, nem
por grande parte da desconstrugdo,
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nou um projeto politico premente, a ““poesia’ passou a cons-

Capitulo 6

Iniciei o presente ensaio afirmando gue a critica moder-
na nasceu de uma luta contra o Estado absolutista. Terminou,
na verdade, como um punhado de individuos criticando mu-
tuamente scus proprios livros., A prépria critica incorporou-
se & indistria cultural, como ‘‘uma espécie de relagdes puibli-
CAs SEIN remuneracio, uma parte dos reguisitos necessarios a
qualquer grande empreendimento corporativo’ 12, Correndo
o risco de uma generalizaciio excessiva, podemos afirmar que,

| nos primérdios do século XVIII, a critica dizia respeito i po-

litica cultural; no século XIX, sua preocupagio era a morali-
dade piblica, e, em nosso século, trata-se de uma guestao de
“literatura’, Como se lamenta Robert Weimann, “em gran-
de parte, 05 criticos académicos abandonaram a fun¢ao am-
plamente civilizadora da critica™ 113, E discutivel, porém, que
a critica s tenha sido significativa guando se envolveu com
guestdes que ultrapassavam o literdrio — quando, por uma
razio historica qualquer, o “*literdrio™ foi subitamente trazi-
do ao primeiro plano como instrumento das preocupacbes vi-
tais profundamente enraizadas na vida intelectual, cultural e
politica geral de umna época. A esse respeito, o periodo do Ilu-
minismo, a literatura dramatica do Romantismo ¢ o momen-
to do Scrutiny sio casos exemplares. A voz da critica so tem
sido alvo das atengdes gerais quando, no ato de manifestar-se
sobre a literatura, emite uma mensagem colateral sobre a for-

| ma ¢ o destino de toda uma cultura. A critica s6 pode reivin-

dicar seriamenie o direito de existir quando a *“‘cultura’’ se tor-
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trtuir uma metafora da qualidade da vida social, & a lingua-
gem se converteu num paradigma do conjunto de praticas so-
ciais. Atualmente, 4 parte sua funcio marginal de reproduzir
as relaghes socials dominantes através das academias, ela se
acha quase que inteiramente privada de tal raison d*éfre. Nio
s¢ engaja, de nenhum modo significativo, em guaisquer Inte-
resses sociais substantivos, e, enguanto forma de discurso, sua
postura € quase que inteiramente a de validar e perpetuar a
si propria. E dificil acreditar que, numa era noclear, se justi-
fique a publicacio de mais um estudo sobre Robert Herrick,
Deve-se, entdo, permitir que a critica desapareca, ou existird
alguma fun¢do mais produtiva a ser-lhe conferida

O critico mais importante da Inglaterra do pos-guerra foi
Raymond Williams. Em sua acepgiio contemporiinea, porém,
o termo “eritica” representa, nesse caso, uma descrigao pro-
blematica, ¢ ja hd muitos anos ele vem rejeitando explicita-
mente a designagiio de critico lirerdrio. Nenhum dos outros
rotulos convencionais — sociologo, tedrico politico, fildsofo
social, comentarista r:uiILquI — se ajusta ccrmpleta ol exata-
metiafora recorrente de seus textos, que tém abrangido o lea-
tro e a lingiiistica, a literatura ¢ a politica, a educacio e a cul-
tura popular, o cinema, a ecologia e o nacionalismo politico.
Os limites entre texto “‘critico’’ e ““criativo® t2m sido igual-
mente profanados: Williams & romancista, dramaturgo e, no
inicio de sua carreira, foi também autor de roteiros cinemato-
grahicos; sua obra ndo-ficcional tem uma forte carga ““imagi-
nativa’ e uma énfase puramente experimental, gue lhe per-
mite enveredar, com muita facilidade, pela retérica e pela nar-
rativa. Além da designacio muito pouco informativa de ““es-
tudos culturais’, nilo existe ainda um nome preciso para o es-
paco ocupado por Williams, um espaco do qual ele foi, sem
duvida, um dos arquitetos, Ele nfio ¢ um “tedrico do discur-
50" ou semidlogo, pois ainda que a linguagem tenha sido uma
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a dissociar o estudo da mesma de uma andlise do conjunto
das instituicdes sociais ¢ culturais. Sob esse e outros aspectos,
a obra de Williams prefigurou e assumiu o desenvolvimento
de posigdes paralelas de esquerda, ¢ o fez, por assim dizer,
permanecendo aparentemenie inativo. Quando o estruturalis-
mo ¢ a semiotica estavam ¢m voga, Williams permaneceu fiel
a sua preocupagdo com o “‘nio-discursive’, so para ver os
primeiros partidirios fervorosos do estruturalismo virem
Juntar-se a ¢le quando descobriram Voloshinov e Foucaunlt.

‘Enquanto outros pensadores materialistas, entre 0s quais me

incluo, desviaram-se para o marxismo estruturalista, Williams
sustentou seu humanismo historicista surpreendendo posterior-

- mente esses tedricos a retornar, sob condigBes politicas modi-
ficadas, a examinar o caso com menos arrogincia, guando ndo

a referendd-lo acriticamente. O interesse de Williams pelas ins-
tituigdes materiais de cultura é anterior 4 popularidade dos es-
tudos culturais, do mesmo modo gue sua preocupagio com
o meio ambiente, gque na época ndo tinha nenhum apelo so-
cial, constituiu, na verdade, uma antecipagie dos movimen-
tos ecologicos. O projeto de um “‘materialismo seméntico™
j4 estava implicito em sua obra quase desde o inicio, bem co-

"¢ mo a rejeicdo de um enfoque puramente ““literario™: dois de

seus primeiros textos abordavam, respectivamente, o teatro
€ O cinema.

5¢ Williams nao € um historiador profissional, um socid-
logo ou um tedrico politico, tampouco € possivel tachd-lo de
amador. Existem, o que talvez seja inevitdvel, partes de sua
obra que carecem de um conhecimento técnico suficiente e de
uma teorizacao rigorosa; em nenhum sentido, porém, Williams
estende-se por esses campos de enorme diversidade pela utili-

- zagdo de uma metalinguagem na qual todos possam incluir-se

umf_:_:_:r:m:mmtc. Na totalidade de suas preocupagdes morais,

talvez ele seja, até certo ponto, um herdeiro da linhagem dos
moralistas do século XIX por cle registrados em Cufture and

CAPFTULO & 103



AL RE LV F AOLU=F 200, U] e W IRy R A R TR &
sabedoria politica, a admirdvel Conclusdo dessa obra evoca,
de fato, algumas das melhores manifestapbes dessa fradigio.
A capacidade de generalizacio de Williams, no entanto, esti,
em sua maior parte, ligada a um conhe¢cimento histérico e cul-
tural obstinadamente pormenorizado, que, em seu metodo,
difcre muito — quando ndo por inteiro, €m seu tom eventual-
mente elimpico — do sébio vitoriano. A visdo sindptica de
Williams ndo ¢ a mesma do observador transcendental gue
apreenden a esséncia da totalidade; deriva, pelo contririo, de
um exame das articulagdes entre diferentes sistemas signicos
e praticas. A esse respeito, € vital a concepeio de uma “estru-
lura do sentimento’, por ele formulada em suas primeicas
obras, mediando, como acontece com um conjunto historico
de relacdes sociais, as modalidades culturais e ideoldgicas ge-
rais apropriadas a clas, e as lormas cspecilicas de subjetivida-
de (corporilicadas também nos artefatos), nas guais essas mo-
dalidades sobrevivem. Se o pensamenio de Willizms tem um
“campo’, sem divida alguma é este: o espaco constituido pela

¢ interacio das relagdes sociais, das instituigdes colturais e das

formas de subjetividade, Quanto ao nome desseé campo,
decidam-no os académicos, Ik

Respondendo a uma pergunta sobre suas perspectivas cul-
turais nos anos que se scguiram imediatamente 4 Segunda
Guerra 1 ccnta:

Achei gue o governe (rabalhisia tinha uma escolha: oo atraves

da reconstrugio do campo cultural em termos capitalistas, ou
atravis da criagio de instituicdes de educacio e caltura popu-
lar, yue poderium ler resistido as campanhas politicas da im-
prensa burgucsa que j4 vinham ganhando impulso. Na verda-
de, houve umia riapido opedo pelas prioridades capitalistas con-
vencionais: o recusa a financiar o movimento do flme docu-

I mentdrio foi um cxemplo, Ainda acredito que a incapacidade

¥ | de consolidar culluralmente o movimento da classe trabalha-
| dora, quando ali cstavam, na década de 1940, os canais de edu-

Jitd
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. sdveis pela desintegracio da posivae do governo trabalhisia na
década de 1950, Nio creio gue The seja possivel compreender
o4 projetos da Nova Esguerda no Tinal dos anos 30, a menos
que entenda que pessoas como Edward Thompson ¢ eu proprio
estavamos, a despeito de rodas as nossas diferengas, postulan-
do a recriagiio desse tipo de alianga. E possivel que, aguela al-
tura, isso j& ndo mais fosse possivel, Nossa perspectiva, porém,
parecia-nos rarodvel, ainda que tivesse sido muito dificil
concresizd-la, 4

Alé que ponto eram politicamente realistas as expectati-
vas de Williams com relagio ao governo trabalhista do pds-
guerra constitui, sem divida, uma guestao em aberto, Mas a
auséncia de instituigdes de cultura e educacio populares por
gle indicada no trecho acima viria a exercer um efcito crucial
sobre sua propria obra. (0 mais importante e fertil dos pri-
meiros textos de Williams, Culture and Sociefy 1780-1950, fo
produzide num isolamenio politico real — no contexto de “'um
colapso de qualquer projeto coletivo que (ele) pudesse peree-
ber, tanto politico quanto literario ou cultural’’,. A obra se ca-
racterizava, em suas proprias palavras, por “‘glementos de uma
consternada abdicagio... de todas as formas imediatas de co-
laboragio, combinada — e foi isso qgue veio a criar toda a di-
ferenca — com a intensa decepgdo de constatar que elas nao
etam vidveis...""'" Ao longo dos anos 30, Williams viria a ex-
perimentar esse tipo de colaboragio com a ascensio de Nova
Esquerda, ¢ 0s anos 60 ¢ 70 trouxeram COnsigo um ressurgi-
mento da pratica ¢ do pensamento politicos que propiciaram
UM Certo contexto para sua propria obra intelectual. Contu-
issociagdo cética anterior nunca de-
sapareceriam por inteiro: a experiéncia talvez se tivesse confi-
gurado excessivamente formativa e determinante, de tal mo-
do que mesmo as obras posteriores de Williams, produzidas

! num periodo em gue as condicdes politicas para a acio e a

colaboracdo eram mais proplcias, mantiveram-se a uma dis-
tdncia reticente dessas esferas.
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| problema fundamental com que hoje se depara toda obra in-

4§ 4. telectual do cunho socialista: o de dirigir-se, em certo senti-
' do, a uma contra-esfera piblica ausente, cujos fundamentos
- Se encontram nas proprias instituiges de cultura e educacio

. populares que néo conseguiram emergir na Inglaterra do pas-

_ guerra. Para que tal concepgiio ndio seja descartada como uma

+d0 € a discussao da obra de Willlams ndo podia fazer parte
de nm projeto politico-cultural mais ampleo, ligado a experi-
mentos ¢ intervencdes culturais concretos. Dada a efetiva au-
séncia de um movimento teatral da classe trabathadora, o dra-
ma politico de Williams foi encontrar abrigo, para o bem e
para o mal, nos meios de comunicagio capitalistas; na ausén-
cid de instituigdes de classe média voliadas para a producio

"%, fantasia da esquerda académica, uma breve referéncia a uma literdria ¢ intelectual, foi-lhe negada uma das tarefas mais vi-
- . situacdo histérica talvez se faga necesséria. Na repiiblica de , f2is do intelectual socialista — a resoluta popularizagio de
| Weimar, o movimento da classe trabalhadora nio era apenas B 4 !déias complexas, conduzida a partir de um meio de comuni-
uma formidével forca politica; estava também equipado com ’ | ©a5a0 que exclui a possibilidade do clientelismo e da condes-
teatros, corais, clubes e jornais, centros de lazer e foros so. d * cendéncia. Afinal, a verdadeira popularizacdo politica envol-

| clais praprios. Foram essas as condicdes que ajudaram a tor- [ Ve mais que a producio de obras que tornem a teoria socialis-

 ar possivel um Brecht ou um Benjamim ¢ a modificar o pa- ' ta inteligivel a um pliblico de massa, por mais importante que

'pel do critico, que passou de intelectual isolado a funciondrio y | se)a esse projeto;.um tal piblico leitor nio {?E‘\’U ser gmorta,
politico. Na Inglaterra da década de 1930, grupos de agiprop ** 7 | mas institucionalizado e capaz de receber e interpretar essas
(agitacio e propaganda), o Unity Thearre, a Worker's Film =~ | obras num confexto coletivo, além de refletir sobre suas con-

and Photo League, o Worker’s Theatre Movement, subdivi- . sequéncias em termos de aglio politica. A simples e dbvia ine-

sbes da London Worker’s Film Society ¢ uma série de outras i xisténcia de um jornal socialista popular na Inglaterra, que
mstituicies refletiam aspectos dessa rica contracultura. Era exa- : certamente nio se deve a um lapso dos intelectuais socialis-
tamente de tal contra-esfera piblica, sinda que incipiente e tas, impediu que Williams dessc uma contribuiio importan-
desigual, que Williams estava prejudicialmente privado enquan- tissima e potencial & construgdo de uma contra-esfera pliblica.

to intelectual socialista do pés-guerra. Como outros de nés, O homem de letras vitoriano trabalhava dentro de insti-

mas de modo ainda mais dramatico ¢ pungente, ele foi leva- tuigdes que o colocavam num contato singularmente estreito

do, pelo contrdrio, a ocupar um espago indeterminado a meio com a classe social que ele representava. Embora, £Omo ja vi-

G .:I': caminho entre uma academia atuante, mas reaciondria, e uma mos, esse publico fosse considerado cada vez ﬂ.‘lﬂl-‘i fralgmer!-
'l contra-csfera publica desejivel mas inexistente. Na verdade, tado e desigual, durante certo tempo ele manteve uma identi-

sua influgncia sempre ulirapassou consideravelmente os limi- dade de interesses comuns suficientes para que o homem de

tes da academia: acusar de eseritor *académico™ um homem - letras vivenciasse seu papel como socialmente definido, e nio

cujos livros tinham vendido, por volta de 1979, cerca de sere- - individualmente criado. Através de uma rede de contatos pes-
centos e cingienta mil exemplares s6 na Inglaterra, é algo que soais e profissionais, ele tinha acesso indireto aos centros de

exige uma singular perversdo do raciocinio légico, Contude, . poder politico e de criagao de politicas. A obra de Williams

2 virtual anséncia de uma contra-esfera publica nio permitia A temoalcance da do homem de letras, mas a insercio do eriti-
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vérsa da de um Morley ou de um Stephen. Ele & estranho a
esga sociedade, e em nada a representa; e, nessa medida, pa-
radoxalmente assemelha-se menos ao homem de letras do gue
o sdbio isolado e dissidente. Nio deixa de ser significativo o
fato de ter sido esse um dos componentes da imagem popular
de Williams. Ma verdade, & possivel tracar interessantes para-
lelos entre sua carreira e a de Wordsworth — deixando de la-
do, certamente, a apostasia politica deste iltimo. Ambos ofe-
recem uma experi#naia autobiografica de formacio pesscal nu-
ma comunidade rural como uma crifica moral e soeial da or-
dem social dada ambns apegam-se ru.ﬂ::nst.am:mIml:ml:: 4 uma
a uma’percc:p:;a:} ccnlﬂgma :115 relagdes sociais; “ambos viven-
claram uma confrontagio alienante com a classe dominante
de Cambridge, quando entdo assumiram posigdes politicas re-
mlumnnanaﬁ ambos voltaram, [inalmente, para o mr:uu CH-
ral, Semelhangas de sensibilidade também poderiam ser esbo-
gadas, bem como uma variedade comum de populismo. Con-
tudo, s nem o escritor sm:mllsta nem o romanticoo, podem
pressupor a existéncia de um puablico, o socialista ndo pode
se deixar levar pela iluso roméntica de que tal piblico pode
ser ativamente criado por seu proprio trabalho; o ““pablico™
do socialismo &, em grande medida, politicamente predeter-

| ~ minado, nio consistindo apenas naqueles que compartilham
—pH

uma certa sensibilidade, mas naqueles que ocupam uma posi-
gio a:::pmi comum. O poeta romédntico procura estabelecer um

| pacto entre seu proprio clsscursg} e uma cultura comum, a des-

peito do componente pn.ifhn:u‘ para o critico socialista, 0 po-
litico ¢ a precondicdo de tal solidariedade. A critica socialista
ndo pode Tazer surgir, por um passe de mégica, uma contra-
esfera piblica: pelo contrdrio, essa critica ndo pode existir ple-
namente enquanto tal esfera nfio for criada. Até entdo, o cri-
tico socialista ocupara uma posicao indefinida entre o sdabio
& 0 homem de letras, combinando a dissociacio critica do pri-
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ha exemplo mais claro disso do gue as deliberactes da famo-
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| capta algo desse paradoxo. Os limites gue a obra de Raymond

 Williams finalmente mostrou-se incapaz de ultrapassar nio sio

08 gue configuram disciplinas intelectuais, politica e literatu-
ra, ou texto critico e “‘criativo’; sdo, na verdade, os limites
entre a instituicio académica e a sociedade politica, que a au-
séncia de uma contra-esfera publica pde em evidéncia.

Distinte tanto da esfera do Estado guanto da esfera pi-
blica, hd no séeulo XV111 um terceiro dominio que Jiirgen Ha-
bermas chama de esfera ““intima’’ da familia e do lar. A esfe-
ra “‘intima’ nao faz parte da esfera pablica, relegada, como
s encontra agora a familia pos-fendal, & area da vida priva-
da; ela oferece, ndo obstante, uma fonte vital de impulsos e
cncrgias para aquele espago mais publico. Se, ao contrério dos
saldes franceses, os cafés ingleses excluiam as mulheres — as
guais as vezes se senliam motivadas a produzir uma polémica
panfletagem sobre o5 males advindos da ingestiio de café —,
1850 ¢ devia ao fare de a “coliura™ estar assumindo, na In-
glaterra dos primordios do seculo XVIII, fungdes politicas ¢
sociais das quais as mulheres eram excluidas. Numa cinica de-
formacfo histérica, as mulheres foram formalmente admiti-
das na esfera pablica politica a partir de sua conquista do di-
reito de votar, em 1928, num momento em gue essa esfera ja
estava, de fato, anacronica, Embora a esfera publica burgue-
sa oficialmente excluisse 0 dominio “intime’*, sob outros as-
pectos estava profundamente comprometida com o mesmao,
pois 4 esfera puiblica do século XV tematiza e u}nsuhda for-

| mas de subjetividade cujas raizes se encontram no unwn:rbu

doméstico. Esse universo gera novas formas de subjetivida-

™ de, que sdo, no dizer de Habermas, *de orientagio publica”,
[ e que entio se transferem para a esfera plblica de dominacio

masculina para alcangar uma formulacio auto-reflexiva. Nio
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sa coferie feminina de Samuel Johnson — deliberacdcs que,
através de uma discussdo continua, coletiva € “‘racional’’, cris-
talizam modalidades de sentimento e comportamento intimos
que se tornam, entdo, objetificiveis enquanto formas publi-
cas. O ponto de convergéneia de tais discussoes era, sem du-
vida, a literatura, e o fato de que assim tenha sido sugere algo
da importincia da mesma, tanto na época gquanto agora. A
literatura era um vinculo ou mediagiio vital entre a familia nu-
clear, agora privatizada, e a esfera publica politica; provia as
formas simbdlicas para a negociagio de novas modalidades
de subjectividade, que podiam, enifio, ser transferidas para o
dominio pablico, Ao mesmo tempo experimental e reflexiva,
profundamente interiorizada e, contudo, formalmente siste-
matizada, a literatura ocupava um espaco privilegiado 2 meio
caminho entre as profundezas do individuo andnomo e a vi-

| da institucional da sociedade politica. O romance burgués, co-

| & relacionamento que sao reinjeiadas na familia e intervém‘z)?a.\‘a
q

Sk

mo observa Habermas, desenvolve-se a partir da forma ¢pis-
tolar — da correspondéncia privada do imbito familiar e tam-
bém entre familias, que aos poucos vail atingindo um stafus
de maior relevincia publica. Sem duvida, porém, trata-se de
um processe mais dialético: a literatura ndo ¢ apenas *‘refle-

o’ de um dominio Intimo que exteriormente se apresenta com
uma configuragio mais publica, mas sim um componente &ti-
vo dessa esfera domestica, ensinando formas-de sentimento

reorganizar o espago da intimidade em formas subjetivas que
se ajustam as finalidades sq-ciais ¢ politicas do capitalismo pri-
mitivo. O papel da ** cultura® & gerar novas formas de subje-
tividade, através de uma’ incessante mediagho entre duas di-
mensdes da vida social — a familia ¢ a sociedade politica —
que agora sdo definidas como distintas.

Semn divida, essa distingfio €, em parte, uma ilusfio ideo-

ilogica, ainda que sua eficdcia seja extraordingria. A *“auto-

nomia'’ da familia € tio vazia quanto a “‘autonomia’ da pro-
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] anteriormente associadas 3 esfera piiblica,
movimento feminista pode ser vista, enire
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A emergéncia do
CULTAS Coisas, vo-

Os dois dominios se conliguram como entidades dissociadas
da sociedade politica, com base em sua cumplicidade com a
mesma. ‘A esfera individual-privada'’, como escreven Nicos
Poulantzas, ¢ criada pelo Fsiado concomitanicmentc a sua
relativa separagio do espago piblico da sociedade. .. O indi-
vidual-privado constilui uma parie infegrante do campo es-
tratégico representado pebo Estado modernn, gue o inslitul co-
mo o objetivo de seu poder. Numa palavra, 50 exisie ne ¢ aira-
vés do Estado. 1™ 5S¢ o gque estd em jogo na cslera publica
| ndo é nem o poder, nem i posi¢io social, mas a esséncla mes-
| ma da raziio civilizada, o que entiio se encontra por sob essa
igualdade iluséria, alimentando-a continuamente, & uma ho-
- mogeneidade ainda mais profunda: a do proprio’ “humani:r"
cuja sede é o m;um,hi.gu do latt No fundo de seu coragdo, to-
dos os burgueses sio um s6 quando na companhia de suas mu-
lheres e filhas, No século X¥III, a ideologia da familia serve
para mascarar as relagoes domésticas de poder e seu entrela-
l;amn:-nm com o8 sistemas de propr iedade burguesa, do mes-
,I mo modo como a ideologia da csfera pablica serve para mas-
carar a exploragido da sociedade civil,

Quando, ao longo de sua evolugio, a sociedade burgue-
sa chega & época moderna, as relagdes entre esfera pablica,
esfera ““intima’ e Estado passam por importanies transfor-
magdes. Com a crescente “‘estatificaciio’ da esfera publica,
a esfera “intima’ torna-se cadiver mais marginalizada; a edu-

| cacfio fornecida pelo Estado e a politica social assumem mui-
I tas das fungdes anteriormente reservadas 4 familia, tornando
©indistintas as fronteiras entre “‘publice’ e *‘privado™, e pri-
vando a familia de suas fun¢des sociais e produtivas. Nesse
| sentido, a esfera ““intima"’ ¢ desprivatizada e coagida a aden-

| trar o espago da sociedade piblica — somente para ser, numa

. admirdvel ironia histdrica, reprivatizada como umd}:dE d: con-
-4 sumo. O consumo ¢ o Jazer privados, com BaseT no a:‘mag,{} AZOTH

% Il exiguo da familia, subsmuem as formas de discussdo social
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longe essa analogia. Um dos



.o et d essas condicoes modificadas. J4 gque a fa-
milia ndo ¢ mais o campo privilegiado da subjetividade que
fora no passado, que a experiéncia no interior da esfera “In-
tima® tornou-se, ela prépria, um bem de CONSumo, € que es-
sa esfera passou Por um processo de crescente incorporacio
ao Estado, podemos entdo dizer queé a reivindicacdo feminis-
ta de uma plena socializacio da familia acompanha as mun-
dancas do contexto histérico no exato MOMENLO em que entra
em conflito com as ideologias domésticas gue mascaram £ssa
evolugcio material, Esse dreumento pede uma rigorosa expli-
cacio: nio fica de todo claro, por exemplo, que a familia aip-
da nfio continye sendo, sob certos aspectos, um importante
camp de subjetividade: a esse respeito, o gue bloqueda as rej-
vindicagdes feministas nio & somente a ideologia doméstica,
mas também os ganhos materiajs que advém ao capitalismo
POT Sua preservacio da familia. Mesmo assim, o movimento
das mulheres reformulou, num avango histdrico, as relagdes

- entre as esferas publica ¢ ““intima’, For uma extraordindria

ironia histérica, uma marginalizagio do dominio in imo, es-
treitamente ligada ao declfnio da esfera piblica, levou a um
recentc ressurgimento daquele dominio em forma de yma no-
Ya conrra-esiera piblica; a do discurso e da pritica feminis-

tas. Como no caso da esfera piblica classica, as distingdes de

classe podem ser [emporariamente suspensas, ainda gue nio
ignoradas, no interior desse novo dominio: o fato de serem
do mesmo sexo, alua no sentido de nivelar todas as pessoas
que dele participam. Como acontecia na esfera piblica cldss;-
¢a, “‘cultura®™ torna-se, mafs uma VEZ, Um nexo vital entre po-

o | litica e experigncia pessoal, mediando as necessidades e 05 de-

sejos humanos numa forma publicamente discutivel, ensmando

hovos modos de subjetividade e combatendo as representa-
' ¢des padronizadas,
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e e SR COTICELD de esfera publica de Haber-
mas, quando proposto em suas ultimas obras como Uma cer-
ta prefiguraciio de um futuro socialista, ¢ gey cardter raciona-
lista. Um modelo como esse Pparecerii ampliar, em ver de trans.
formar radicalmente, as estruturas da propria racionalidade
burguesa, concehida come bma capacidade quase IFatnscen.-
dental. [sso ¢ notadamente falso no que dig TUSPeilo a0 movi-
mento feminista, A trescente socializagdo do corpe levou es-
SE Movimento a umeg Ypoelitiva do corpo®? rigidamente incom-
pativel com qualyuer racionalismo semelhante, 0 discurso da
esfera pablica burguesa, como o da racionalidade masculina
CM lermos mais gerais; é essencialmente uma mescla de men-
Tes separadas do corpo, libertas de sey invéluero libidinoso
na mesma medida que nio se deixam contaminar pelas pres-
sdes do interesse material, Um discurso desse tipo pode ter si-
do visto pelo século X VIIT COmo retorico em um dos sentidos
do termo: volado Para a persuasio: contudo, ndo poderia ter
sido visto como retérico ng dcepgdo mais profunda do termo;
inscrito, como todo discurso, nos movimentos do poder e do
desejo. A linguagem do leminismo, pelo contrario, € retori-
Lamente autoconscicnte pesse sentido, desmascarando a ab-
jetividade reificada da linguagem familiar da esfera priblica
€ prestando-se assim mais obviamente s formas “culturais’,
Hid uma disténcia considers vel entre essa linguagem e a busca
de uma teoria universal dog atos de fala oportunos, que ca-
racteriza as \iltimas obras de Habermas,

Asgim, 4 ascensio do movimento feministg ¢ Ui exem-
plo do surgimento de yma contra-esfera puiblica. Dentro de
Sel espaco, necessidades anteriormente reprimidas ou inarti-
culadas, interesses e desejos, encontram uma forma politica

- esimbdlica, mediada por linguagens, praticas e modalidades

culturais modificadas, Para Oskar Negt e Alexander Kluge,
€ exafamente esse tipo de articmlacio da experigncia pessoal
censurada que prové a base de uma esfera piiblica proletdrig

1
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COS gue no presente enconiram uma expressio distorcida na
familia receberiam uma nova forma e orientacfio. A impor-
tincia disso fica clara guando, mais uma vez, refletimaos so-
bre o destino da **cultura’ sob o capitalismo, ao longo de to-
da uma trajetoria que vai da etapa primitiva da producio de
mercadorias, que possibilitou a arte a congwista de uma certa
autonomia, até um tardio capitalismo monopolista que colo-
niza o dominio da subjetividade mesma. John Brenkman afir-
mou que, visto sob esse dnguls, o modo de produgio capita-
lista evoluiu ao transformar, em duas fases, a relacfo entre
as dimensdes econtimicas e simbdlicas da vida social. No pri-
meiro estiagio, as dimensdes econdmicas e simbdlicas sdo in-
tensamente dissociadas: a produgio industrial capitalista des-
poja o trabalho de todas as conotagdes afetivas e simbdlicas,
erradicando-o do contexto de direitos, sancdes e obrigagbes
tradicionais gue cle conhecera sob o feudalismo, “*Essa ativi-
dade é desarticulada de todos os outros dispéndios de energia
do corpo, 0s guais, tendo sido considerados improdutivos, se
manifestam na forma de experiéncias erdticas, cstéticas e reli-
giosas,"’ 1 Essa divisdo se opera dentro do sujeito humano,
bifurcando a relagdo gue o produtor mantem Com O COrpo:
“Em oposicio a esse corpo instrumentalizado (¢ do trabalha-
dor assalariado) encontra-se a relacdo do sujeite com O Corpo
erdgeno, e sua complexa rede de vinculos com as formagoes
simbdlicas e as experiéncias afetivas que abrangem a totalida-
de da experiéncia social. O capitalismo tardio ulirapassa a mera
separagio entre o simbolico € 0 econdmico, ao submeler o sim-
bolico ag dominio de econdmico. Os processos dessa subsun-
¢éo destinam-se exatamente a bloguear a superagio das divi-
shes subjetivas inauguradas pelo capital,”!® E agui que se
tornam mais cruciais os processos culturais do capitalismo tar-
dio: ““Através de suas formas e priticas culturais dominan-
tes, o capitalismo tardio empenha-se em dissociar a experién-
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vivéncia afetiva e consumista. A familia continna sendo, em
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cias privadas dos individuos, e em apropriar-se dos efeitos da
associagao ao subsumir os discursos ¢ as imagens que regem
a vida social.” '™ Se, originalmente, o capitalismo afastou a
produgdo material dus esleras nas guats se produzem signifi-
cados — a condicio di esfern piblicn clissica — ele agora vol-
tou a reorganizar o proprio produgiio de significados scpundo
a légica da mercadoria. Se, no capitalismo avuneadoe, a auto-
ridade politica do Esiado intervém na arena social da bolsa
de mercadorias, entho certas Torgas sociais — a *‘cultura de
massa'’ — passam a assumir fungdes politicas.

Assim, o papel da cultura de massa & “'apoderar-se dos
discursos ligados 4 experiéncia social, e reelabora-los num dis-
curso que dispersa 0s sujeitos aos guais se dirige, da mesma
forma que homogeneiza as diversas articulagdes coletivas que

~esses sujeitos produzem’' 12!, A cultura de massa, se me per-

mitern desenvolver a argumentagdo de Brenkman, em certa
medida desaloja a familia engquanto espago no qual as neces-

. sidades e os desejos sdo postos cm discussao, e, na verdade,

progressivamenle penelra na propris Tamilia. Na esfera pi-
blica cldssica, a experiéncia privada ofcrecia os praprios fun-
damentos da associacio publica: os purticipantes sc defron-
tavam cxatamente enguanio cidaddos privados, ¢ a auiono-
mia subjetiva de cada um constituia a prépria estrutura de seu
discurso social. O dominio ““intimo’* da familia e do lar era
a0 mesmao fempo um refdgio contra esse mundo € uma matriz
de seus modos de subjetividade, No capitalismo tardio, a pri-
valizacio se transforma na dissolugfio, e nio na condicio que
possibilita a associacio publica; € simultaneaments o efeito
de uma verdadeira separaciio entre familia e sociedade — da
auséncia de uma esfera publica que poderia media-las — e,
paradoxalmente, da desprivatizaciio da familia, efetuada pe-
la absorgédo de algumas de suas fungdes tradicionais pelo Es-
tado, que isola a familia e a deixa com pouco mais gue sua
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pulsos vitais que esta deixou de satisfazer; uma vez, porém,
gue ela & o tempo todo penetrada pela cultura dos bens de con-
sumo, esse espaco pessodal potencialmente positivo passa por
um processe continuo de envolvimento com formas de priva-
tizagdo que atomizam, serializam e separam. Ao mesmo tem-
po, as formas de gssociogdoe publica da esfera burguesa (radi-
cional 3o substituidas por uma homogeneizacao 1deologica-
mente poderosa, um sucedineo de sociabilidade, que pouco
mais é que o efeito nivelador da mercadoria. A esfera publica
burguesa sem divida nunca foi uma simples mediacio da ex-
periéncia privada enquanto formas piblicas, pois foram exa-
tamente as formas pablicas — politicas, &ticas, religiosas, ju-
diciais — que, em primeiro lugar, conliguraram essa experién-
cin privada. Mesmo assim, uma vez que a experiéncia subjeti-
va extraida da esfera “‘intima’" jd alcancara uma articulagio
discursiva através das estruturas da esfera publica, ela foi, até
certo ponto, capaz de atuar como forga politica, um sdlido
sepmento da opinidio publica gque podia fazer oscilar as deci-
soes de Estado. Sob esse ponto de vista, a indastria cultural
contemporinea $urge cOMO UMa grosseira caricatura da esfe-
ra publica classica, langando méo da experiéncia pessoal con-
creta, rearticulando-a em suas proprias formas discursivas ¢
devolvendo essa mensagem a seus consumidores em condigbes
gue as aprisionam ainda mais profundamente num mundo pri-
vatizado. *“0) capital ndo fala’’, escreve Brenkman, ““mas se
acumula e se concentra em meios de comunicacio, eventos €
objetos imbuidos desse poder de converter os discursos da ex-
perincia coletiva num discurso gue reconstitud a intersubjeti-
vidade enquanto serialidade.™ 12

Talvez seja desnecessario dizer gue esse processo ndo &,
de forma alguma, inevitdavel ou ndo-contraditorio. A “‘esfera
piblica mediada pela massa®, comp Brenkman a chama, nao
g perpetud, mas Yconfigura-se somente na medida em que
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os processos simbolicos da vida social e com a produgiio so-
cial de formas de subjetividade. Em termos da histéria culiu-
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derrotismo frank furtiano, nem um irinnfalismo enzensberge-
riano sdo conveniented, Verdadeire, sem divida, ¢ o fato de
que nenbum exame da relagio enire a critica ¢ a esfera pubh-
ca clissica pode ser concluido sem que se leve em conta sua
relacio com a forma contemporinea ¢ caricatural dessa esfe-
ra, a indastria culiural, Assim como o critico burguds do sé-
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“culo XVIIT encontrouw wma fungio na politica cultural da es-
. fera piblica, o eritico socialista ou feminista contemporiineo
i pode ser definide por um engnjamenio na politica cultural do

capitalismo tardio. Ambas as estralégias estdo igualmente dis-
tantes de uma preocupaciio isolada com o “texto literario’.
“ A construcio de uma esfera publica proletaria®™, argumenta
Brenkman, *“... requer uma luta incansavel contra as formas
simholicas airavés das quais uma esfera piiblica mediada pela
massa institui a subjetividade e a coloca sob o dominio dos
bens de consumo.”"'?? A fun¢io do critico contempordneo é
resistir a essa dominagio, engajando-se tanto através do dis-
jcurso quanto da pratica no processo pelo qual as necessida-

W | des, os interesses ¢ os desejos roprimidos possam assumir as

Jormas colturais que poderiam Lgia-los a uma Torga politica
‘coletiva.

O papel do critico contemporineo é, portanto, fradicio-
nal. A questiio fundamental do presente ensaio é recordar &
critica sua fungdo tradicional, e ndo inventar para ela alguma
nova funciio que esteja na moda. Para uma nova geracio de
criticos da sociedade ocidental, *‘literatura inglesa™ € hoje um
rotule herdado para designar um campo dentro do quoal se con-
gregam muitas preocupacoes distintas: semidtica, psicanalise,
estudos cinematograficos, teoria cultural, representatividade
sexual, textos populares e, sem duvida, a convencional apre-
ciacdo dos textos mais antigos. Essas atividades nfio mantém
entre si nenhuma relaciio dbvia, a nio ser a preocupagio com



ral, os criticos gue véem ¢ssa busca como modernosa e novi-
dadeira estio equivocados. Flas representam uma versio con-
temporanea dos temas mais caros a critica, antes gue esta fosse
levada & pobreza do chamado *‘cinone literdrio™. Além dis-
s0, podemos argumentar que essa indagacio poderia contri-
buir, ainda que modestamente, para nossa sobrevivEncia. Afi-
nal, fica cada vez mais claro que, sem uma compreensao mais
profunda desses processos simbdlicos, através dos quais o po-

der politico & exercido, reforgado, rechacado e, 45 vezes, sub- -

vertido, seremos incapazes de resolver as mais letais lutas pe-
lo poder com as quais nos defrontamos aiualmente. A critica
maoderna nasceu de uma luta contra o Estado absolutista; a
menos que seu future se defina agora como uma luta contra
o Estado burgués, ¢ possivel que ndo Ihe esteja reservado fu-
ture algum.
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