Poder Publico em Juizo (DPC0524) - Grupo 10: Joao Maia Vasconcelos Clementino (10338854),
Julio Martin Pereira (10339730), Larissa Omura Bittencourt (10274989), Rodrigo Vallim Sciullo de
Moraes (9826369) e Thayla Perin (10394580).

Argumentos processuais favoraveis a tese defendida pela parte reclamada:

I.

O art. 988, 1V, foi modificado pela Lei 13.256/2016: a anterior previsao de reclamagao para

garantir a observancia de precedente oriundo de “casos repetitivos” foi excluida, passando a

constar, nas hipoteses de cabimento, apenas o precedente oriundo de IRDR, que ¢ espécie

daquele.

1.1.  Houve a supressdo do cabimento da reclamagdo para a observancia de acérdao
proferido em recursos especial e extraordindrio repetitivos.

1.2.  Apesar da controvérsia a respeito do inciso II, do § 5°, do artigo 988 - em razdo da
aparente possibilidade de ajuizamento da reclamagdo para a observancia de acérdao
proferido em recursos especial e extraordinario repetitivos, desde que esgotadas as
instdncias ordinarias -, ndo se trata de pressuposto de admissibilidade, como ¢
demonstrado a seguir.

Aspecto topologico: a Lei Complementar 95/98, que dispde sobre elaboragdo, redacdo,

alteragdo e a consolidagdo das leis, no art. 11 determina que, para a obten¢cdo de uma ordem

logica, expressa-se por meio dos pardgrafos os aspectos complementares a norma

enunciados no caput, bem como as excec¢des. Por outro lado, promove as discriminacdes e

enumeragdes por meio dos incisos, alineas e itens.

2.1.  Nao ha coeréncia e légica em se afirmar que o § 5°, II, do art. 988 do CPC, com a
redacao dada pela Lei 13.256/2016, veicularia uma nova hipdtese de cabimento da
reclamagdo, ja que essas sdo elencadas pelos incisos do caput.

2.2. O § 5° trata de situacoes de inadmissibilidade da reclamagao, logo nao pode tratar de
hipotese de cabimento.

Contexto juridico-politico em que editada a Lei 13.256/2016: opcao politica judicidria para

ndo causar uma sobrecarga nos Tribunais de sobreposi¢do, tendo em vista que os

julgamentos de reclamacgdes tratavam em sua maioria de temas repetitivos.

3.1. A admissao da reclamagdo atenta contra a finalidade da instituicdo do regime dos
recursos especiais repetitivos, que surgiu como mecanismo de racionalizagdo da
prestagao jurisdicional do STJ.

Comprometimento da celeridade e qualidade da prestagdo jurisdicional, tendo em vista a

necessidade de um controle individualizado de cada caso pelo STJ.

4.1. Os Tribunais de superposi¢ao tém como fung¢do institucional a fixacdo da tese
juridica e a uniformizagdo do Direito, cabendo aos Tribunais locais a aplicacdo da
tese definida.

4.2. Comprometimento da seguranca, uma vez que com a possibilidade do ajuizamento
de reclamagdes haveria perda do controle dos efeitos da preclusdo ocorridos na
rela¢do processual de origem, ja que se viabiliza o reexame de temas preclusos.

Possibilidade de ajuizamento de agdo resciséria como forma de compensagdo (art. 966, §§

5° e 6°).

5.1. Demonstra a eventual necessidade de adequacdo da aplicacdo dos entendimentos
firmados em repercussdo geral ¢ o Agravo Interno (art. 1030, §2°).

Inexiste efeito suspensivo inerente a reclamacao, o que pode levar ao transito em julgado da

decisdo final do processo de origem.

6.1. No caso de procedéncia da reclamagdo, ela teria o cardter de uma acdo rescisoria,
entretanto, sem observar as formalidades necessarias de uma agao rescisoria.



6.2. Nao ¢ adequada a utilizacao da reclamagdo como uma forma de recurso ou de agao
rescisoria.



