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Argumentos processuais a favor da parte suscitada no Conflito de Competéncia 139.519,

julgado pelo Superior Tribunal de Justiga.

A arbitragem, segundo o artigo 1° da Lei n® 9.307/96, sé pode ser convencionada sobre
direito patrimonial disponivel. Ora, a questdo versa justamente sobre a transformacio de
varios campos petroliferos menores em um tnico campo (Campo Jubarte), feito pela ANP
no uso de sua competéncia discricionatia, que, por sua, vez interferira diretamente nos
interesses do Estado do Espirito Santo. Esses direitos, do Estado do Espirito Santo sdo sim
indisponiveis, de modo que o efeito da clausula sobre terceiros produz a sua inaplicagio para
a presente questao.

Apenas para deixar claro, a clausula em si nio ¢ invalida, o problema ¢ que a sua aplicagio
iria forcar o Estado do Espirito Santo a ter de participar da arbitragem para defender os
direitos que lhe competem em relagdo aos royalties.

A Petrobris S.A., por se tratarem de bens de titularidade da Unido Federal, conforme art. 20
da Constitui¢ao Federal de 1988, nio poderia ter firmado um compromisso arbitral com a
ANP. As questdes submetidas a arbitragem, eventualmente, iriam afetar outros entes da
federacio, de modo que a existéncia de uma clausula arbitral que afetara diretamente os
interesses de outros entes da federagdo implica em sua nido aplicacio em alguns casos
concretos, CoOmMo o existente em maos.

Esse raciocinio se justifica mesmo a luz do artigo 4° da Lei da Arbitragem que deixa claro
que somente os signatarios da clausula compromisséria se vinculam aos seus termos, e,
portanto, ao juizo arbitral.

O préprio Professor Carlos Alberto Carmona defende que a convengio arbitral tem de
demonstrar, de forma cristalina e inequivoca, que aqueles que serdo submetidos a arbitragem
assim desejaram (Arbitragem e Processo: um comentario a Lei 9.307/96, Sio Paulo: Atlas,
2009).

A extensdo dos efeitos a ndo signatario, nesse caso um ente federado, se faz ao léu desse de
acessar o foro judicial competente. Fazer o principio da kompetenz-kompetenz prevalecer
sobre os direitos do Estado do Espirito Santo equivale a impor ao terceiro um processo em
um meio de solugdo que ndo escolheu, ndo anuiu, no quis € muito menos desejaria arcar
com 0s custos para participar.

O Préprio Humberto Theodoro Junior, em Arbitragem e Terceiros — Litisconsoércio fora do
pacto Arbitral. Revista de Direito Bancario, do Mercado de Capitais e da Arbitragem, 2001,
p.378-379, defende que, em relagiio a arbitragem, “sua formagio sé sera admissivel, de forma
cogente, entre os que celebraram a convengio arbitral”.

A proépria jurisprudéncia da CCI admite a intervencio de terceiros nao signatarios da clausula
em rarfssimos casos, e geralmente na qualidade de awicus curiae’.

Por todo o exposto, é imperioso concluir, conforme defendido pelo Ministro Napoledo
Nunes Maia Filho, que a presente cldusula compromissoria é inoperante no caso em
discussdao, notadamente por seus efeitos nefastos sobre as possibilidades de defesa dos
préprios interesses do Estado, membro da federacio, do Espirito Santo.
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