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Preguntas frecuentes sobre los Derechos

S ———— | Este libro, en el que se debate. sobre los

Derechos de la Naturaleza reconocidos como
Constitucién del Ecuador tales por primera vez en una Constitucion, se
Articulos aprobados en los que reconoce prepard mientras los debates tomaban vuelo en
a la naturaleza como sujeto de derechos........ 117 fa Asamblea Constituyente en Montecristi.

Varios de estos articulos sirvieron para sembrar
& duda en los pragmiticos, para desconcertar a
Quienes se han declarado eruditos en materia
constitucional, para alentar a los transformado-
¥ES ¥ por cierto para cargar de argumentos a
Quienes debatian intensamente si la Naturaleza
debia 0 no tener derechos.

Alberto Acosta, quien fuera presidente de la
Asamblea Constituyente, desde el inicio de los
debates en Montecristi y atin antes, planteé la
necesidad de superar la visién antropocéntrica.
Propuso dejar atrds esa forma de entender el
mundo, que asume al ser humano como eje de
#oda la vida natural, con derechos totales sobre
su entorno. Reclamé con insistencia la necesi-
dad de superar esta lectura tradicional, que ve
en la Naturaleza una “fuente de recursos inago-
tables”. Saliéndose de los cinones tradicionales,
aquellos que tienen aprisionados mentalmente
4 aquellas personas que han lefdo innumerables
$EX10s y que no son capaces de hacer un esfuer-
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Z0 por trascender, en el prélogo Acosta presenta
los argumentos centrales que llevaron a la
Asamblea a reconocer los Derechos de la
Naturaleza. Hasta hace poco, nadie podia anti-
cipar con suficiente claridad en el siglo pasado
que los principales conflictos -tanto a nivel
local como global- estarian ligados a la
Naturaleza. Afirma que el establecimiento de
un sistema legal en el cual los ecosistemas y las
comunidades naturales tengan un derecho ina-
lienable de existir situaria en el nivel mds alto
de valores y de importancia a la Naturaleza y
otorgaria a quienes la defienden, el papel de
defensores de derechos fundamentales y no de

criminales, como sucede con mucha frecuencia
en la actualidad.

Eduardo Galeano, uruguayo, una de las plu-
mas mds licidas del mundo latinoamericano,
resalta en un texto, escrito en los mismos
momentos en que se debatia el tema en la
asamblea, el hecho de que por primera vez en la
historia universal se reconocen Derechos de la
Naturaleza. Durante miles de afos, casi toda Ia
gente tuvo el derecho de no tener derechos, nos
recuerda Galeano. En los hechos, todavia son
muchos los que siguen sin derechos, pero al
menos se reconoce, ahora, el derecho de tener-
los; y eso es bastante m4s que un gesto de cari-
dad de los amos del mundo para consuelo de
sus siervos. El reconoce que nada tiene de raro,
ni de anormal, que sea Ecuador el pais pionero
en esta materia, pues este pais andino ha sufri-

do numerosas devastaciones a lo largo de su
historia, muchas de ellas provocadas por la
2ccién irresponsable del propio ser humano,
como sucedi6, por ejemplo, con la compania
petrolera Texaco que vomité impunemente die-
ciocho mil millones de galones de veneno sobre
tierras, rios y gentes en la Amazonia.

Nina Pacari, indigena kichwa y excanciller
de la Republica, quien también fue asambleista
en 1998, se refiere a la allpa-mama. Abre una
interesante discusién sobre el territorio en la
acepcion mads politica, como el espacio en el
gue los pueblos indigenas mantienen e innovan
sus costumbres, sus formas de organizacion y
generacion de autoridad, su ciencia y tecnolo-
#a, sus instituciones juridicas, sociales, religio-
a5 o politico-gubernativas propias. De acuerdo
# Ia cosmovision indigena, por su principio de
selacionalidad, todos los seres de la Naturaleza
Benen vida. En la medida en que, tanto las enti-
dades historicas (pueblos indigenas), cuanto
Sus pensamientos sean incluidos se habran
dado los primeros pasos en la construccién de
un modelo de Estado Plurinacional -reconoci-
do también en Montecristi por la Asamblea
Constituyente-, que ponga en practica el princi-
pio de la diversidad cultural y, en consecuencia,
el de la convivencia de civilizaciones y de sus
racionalidades.

Eduardo Gudynas, uruguayo, profundo
conocedor de la realidad ambiental y social de




América Latina, plantea que la Naturaleza no es
solamente una canasta de recursos al servicio
del ser humano. Insiste en el reconocimiento de
los Derechos de la Naturaleza en tanto esto per-
mite volver a poner en el primer plano el con-
cepto de patrimonio, superando las visiones
mercantilistas y por tanto depredadoras del
aprovechamiento de dichos recursos. Su posi-
ci6én, coincidente con las transformaciones
revolucionarias plasmadas en la Asamblea, con-
trasta con aquella visién tradicional sustentada
exclusivamente en una valoracién econémica
de los recursos naturales, que ha desembocado
en el abuso del uso del concepto de “capital
natural’, y de ideas asociadas como “pago” por
“bienes y servicios ambientales”, postura reduc-
cionista que genera una politica pablica
ambiental muy distorsionada. Gudynas, quien
acompané directamente este debate en
Montecristi, sede de la Asamblea Constituyente,
rescata el dmbito de lo valores ecolégicos,
expresados por la diversidad de especies anima-
les y vegetales, valores estéticos reflejados en la
belleza de diferentes ecosistemas, valores cultu-
rales ligados por ejemplo a los acontecimientos
histéricos, y hasta valores anclados en las anti-
guas tradiciones defendidas por muchos pue-
blos indigenas.

Mario Melo, abogado ambientalista com-
prometido con varios procesos sociales, recupe-
ra el derecho para que el derecho evolucione,
cambie y avance. Una exigencia atin més senti-
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da en procesos constituyentes, en donde la crea-
ém y mo la repeticion cansina de doctrinas
anguilosadas debe ser la norma bisica del deba-
2= Medo reconoce gue hasta hace pocos afios se
Sostentia gue los derechos eran atributos de las
pemsonas, de Jos individuos, tal como lo entien-
den algunos supuestos estudiosos encallados en
l pasado. Hoy en el concierto nacional e inter-
sacional se reconocen derechos colectivos, cuya
titularidad corresponde a comunidades de dife-
sente signo identitario. Describe en su articulo
&2 institucion juridica de la tutela para el ejerci-
&30 de los derechos de quienes no pueden exi-
girlos por si mismos; una institucién casi tan
#ntigua como el Derecho mismo, al tiempo que
destaca la importancia del patrocinio piblico
& los Derechos de la Naturaleza.

Antonio Elizalde, chileno, uno de los mayo-
#es impulsores del Derecho a escala humana y
#gudo critico de las teorias tradicionales, rescata
@l caricter de las Constituciones como formas
smstitucionales mediante las cuales las socieda-
&es autodenominadas modernas establecen los
@cuerdos que hacen posible regular la existencia
eolectiva. En este sentido fortalece la importan-
&2 de reconocer los derechos de una Naturaleza
sometida histéricamente al saqueo. Adicional-
mente asevera que de acuerdo a la concepcién
isica del Derecho, son sujetos de derechos, ya
0 solo las personas o individuos, sino también
diversas “ficciones juridicas” con un escaso
arraigamiento histérico y con una enorme pre-
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cariedad temporal. Elizalde puntualiza que su
duracién es absolutamente limitada, por ejem-
plo las sociedades anénimas, a diferencia de la
Naturaleza cuya temporalidad es casi absoluta,
en el sentido de que incluso es anterior a la pro-
pia humanidad y que ademis la trascendera.

Carlos Larrea, economista y académico de
reconocido prestigio, desde una critica al
modelo de desarrollo, rescata la importancia de
los Derechos de la Naturaleza como parte de la
superacioén conceptual de los esquemas econ6-
micos y filoséficos que han conducido a un
falso paradigma del desarrollo, que tiene como
base un cardcter ambientalmente no sustentable
y socialmente excluyente. Hace en su valioso
aporte un recorrido por la inserci6n internacio-
nal del Ecuador, la misma que se ha caracteriza-
do por una inestabilidad secular y que como
consecuencia ha tenido un elevado costo
ambiental, sin haber logrado la satisfaccién
adecuada de las necesidades humanas de la
mayoria de la poblaci6n.

Esperanza Martinez, una de las ecologistas
mads coherentes y comprometidas con la causa
de la vida, que particip6 activamente en la
Asamblea, como asesora de su presidente, hace
un andlisis de la evolucién de los derechos al
ambiente en los paises de la regién y, desde esa
lectura, puntualiza el significado del reconoci-
miento de los Derechos a la Naturaleza.
Argumenta que estos derechos no son ajenos a
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#2 wisién indigena de pertenencia a la
Naturaleza, comiin en toda la regién, en donde
#odo se relaciona con todo. Ella anticipa que
5808 nuevos derechos serdn una herramienta
Sormidable para consolidar en el 4mbito juridi-
&0 formal una resistencia amparada en la defen-
%2 de los derechos, la que actualmente se realiza
mds alld de las leyes.

Vandana Shiva, hindd, feminista y ecologis-
%2 de talla mundial, completa este libro funda-
~mental para empezar a disefiar la jurispruden-
| &82 que serd indispensable para ubicar los
Besechos de la Naturaleza. Ella habla de la civi-
‘B2acion de la selva, diferente en esencia a las
reduccionistas del pensamiento occi-
que desechan la coexistencia. Las leyes
la conservacion de la selva de la época
pnial de la India se basaban en los prejuicios
secadentales de que las especies humanas y las
® Bumanas no pueden coexistir, de que los
gues deben estar sin gente y de que los asen-
entos humanos no deben tener biodiversi-
% En una notable sintesis de su vasto pensa-
fto presenta, ademds, diez principios fun-
_ ales para asegurar la justicia, el desarro-
B sustentable y la paz.
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Los grandes cambios
‘requieren de esfuerzos
' audaces

A manera de prélogo

Alberto Acostal

2ncebir a la Naturaleza como sujeto de
=echos rompe los paradigmas tradicionales
Bstruidos desde las visiones occidentales.
Bicional ha sido concebir un derecho como
BButo exclusivo de las personas, sobre todo
8 individuos. El paso dado en Montecristj
S8 resultar extrafio para muchos, inaplica-
@ Otros e incluso arriesgado, como algu-
lo fue extrafio a propésito de los dere-
88 de los esclavos, de las mujeres o de las
Bctividades. Los grandes cambios requieren
merzos audaces y de mentes abiertas, a
% criticas, estos cambios no estn al alcan-
B8 k2 comprension de quienes no han podido
erar sus tradicionales limitaciones concep-

ale. e ideologicas.

B L~

Oemists profesor-investigador de FLACSO, ex presiden-
b Asamblea Constituyente, ex Ministro de Energia.
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Que Ecuador sea el primer pais en el
mundo en proclamar los derechos de la Natu-
raleza en su Constitucién se constituy6, por
ende, en un estimulo para los y las asamblefstas
y para el pais entero. En el concierto internacio-
nal surgieron al tiempo que se debatfa este tema
voces de aliento, justamente cuando propone-
mos mantener en tierra la reserva petrolera del
ITT, cuando nos declaramos un territorio de
paz y de democracia profunda que, ademds,
reconocemos la Plurinacionalidad del Estado,

Recibimos un pais empobrecido, donde se
cumple a cabalidad la llamada maldicién de la
abundancia de recursos naturales: somos
pobres porque somos ricos en recursos natura-
les, porque somos incapaces de controlar nues-
tra inconmensurable riqueza natural,
Recibimos un Estado desmantelado, con sus
empresas piblicas desmoronadas; con una pro-
puesta minera orientada a atender las deman-
das del capital transnacional, que incluso habia
permitido concesiones que incluian en su terri-
torio hasta las plazas y las iglesias de los pue-
blos; con una regién amazénica desangrada por
la contaminacién y la represién; con una asfi-
xiante deuda externa; y, con indicadores cre-
cientes de pobreza y de cada vez mayor inequi-

dad; con una clase politica desgastada y sin cre-
dibilidad.
Todos estos retos estuvieron siempre pre-

sentes en el debate constituyente, aunque no
siempre se les pudo dar las mejores respuestas.
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prende, de derechos.

- L2 Asamblea debi6 resolver las limitaciones

sentar los temas de titularidad, accién y
Btias reales de protecci6n y de ejercicio de

i,

B50n entre deberes y derechos: si a cada
fecho corresponde un deber, la Naturaleza

#tualidad, pone en peligro la sobrevivencia

dajo constituyente partimos de la
#ad de satisfacer las necesidades y las
gones de la mayoria de la poblacion, para
> la esperanza de una Patria que sea
Nos impusimos la busqueda de un
fbrio entre los derechos de las personas y
sctividades: Perseguimos la armonia
#2 produccion de bienes y servicios y el
¥ la preservacion de la Naturaleza, que
de vida. Lo que denominamos el Buen
como eje articulador de la nueva
=6n y del nuevo Ecuador, supone que
Quienes participamos en su construccién
sujetos de reconocimiento de existencia

228 de una concepcién del derecho como
b exclusivamente individual a una dis-
que, pasando por lo colectivo, debié

2 fin de que la Naturaleza cuente con

echos. En este 4mbito abordé, ademas, la

con el suyo de sustentar la vida.
arla de manera definitiva, como ocurre en

» de las personas y de las naciones, sino

especie humana.

% k2 Justicia Social fue en el siglo XX el eje
luchas sociales, la Justicia Ambiental lo

17
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serd cada vez mds en el siglo XXI. Hasta hace
muy poco tiempo, nadie podfa anticipar con
suficiente claridad que los principales conflictos
~tanto a nivel local como global- estarian liga-
dos al ambiente,

elementos en tanto tienen una
*diata, como la madera, los bana-
minerales del subsuelo, etc. Alli estin
S0s naturales para ser explotados,
¥ vendidos. Hace no mucho tiem-

} P2 una visioén similar en relacion a
Se ha intentado enfrentar los problemas e

incluso las demandas ambientales con medidas
legales que regulan el comportamiento huma-
no. Sin embargo, es cada vez mis fuerte la sos-
pecha que los actuales marcos normativos ter-
minan justificando / tolerando los dafios
ambientales. De una u otra manera, al no cues-
tionar el actual modelo depredador, se concen-
tran en definir cudnta contaminacién (es decir
destruccién) de la Naturaleza estd permitida.
Incluso la visién de remediar el dafo ambiental
se enfoca en restituir a la persona o comunidad
aquello que usaba del ecosistema Y Do en recu-
perar el sistema natural en si mismo.

& % fargo de la historia legal, cada amplia-
e los derechos fue anteriormente impen-
' emancipacién de los esclavos o la
de los derechos civiles a los afroame-
& @ las mujeres y a los nifios fueron una
Miazadas por las autoridades y por sus
Xtuales orginicos por ser consideradas
un absurdo, un galimatias. Para la aboli-
§a esclavitud se requeria que se reconoz-
frecho de tener derechos” y se requeria
Bién un esfuerzo politico para cambiar
B I35 leyes que negaban esos derechos. Para
4 la Naturaleza de esta condicién de
B9 sin derechos o de simple objeto de pro-
&, es necesario un esfuerzo politico que
#ca que la Naturaleza es sujeto de dere-
B & esfuerzo que tendran que vencer sobre
1 §0s pensamientos intelectuales de quienes

adran al cambio.

El resultado de esta vis6n del derecho y de
la ley relacionada con el ambiente, en lugar de
prevenir o impedir la contaminacién y la des-
truccién ambiental, dio Paso a su codificacién.
S6lo en el mejor de los casos se penalizan los
atropellos. En realidad se normalizs juridica-
mente un estilo de vida depredador.

&2 ausencia de este reconocimiento de la
#Za como sujeto de derechos ha llevado
e, por ejemplo, los ambientalistas no sean
sderados como activistas luchando en
2 de los derechos fundamentales... sino

El meollo del problema radica en que para
la sociedad occidental 1a Naturaleza y las espe-
cies vivientes son consideradas como simple
Propiedad o “recursos” naturales, No se consi-
dera a la Naturaleza como un todo, sino que se
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como “criminales” que afectan los derechos de o
propiedad de otros. Son vistos como “infantilis- BES propios procesos vitales.

tas ecolégicos” que frenan el desarrollo. .. L diversidad de la vida expresada en la

raleza es un valor en si mismo.
ecosistemas tienen valores propios
son independientes de la utilidad
2 el ser humano.

eTes vivos tienen derecho a seguir

Cualquier sistema legal apegado al sentido ’
comun, sensible a los desastres ambientales que -
hoy en dia conocemos, aplicando el conoci- -
miento cientifico moderno (o los conocimien- ™,
tos de las culturas originarias) sobre cémo fun- e
ciona el universo, tendria que prohibir a los
humanos llevar a la extincién a otras especies o
destruir a propésito el funcionamiento de los
ecosistemas naturales. Desde ahora en adelante,
el marco normativo tendra que reconocer que
la Naturaleza no es spl_ar_m_e_ntge un conjunto de
objetos que podrian ser la_REjlaia:g:c_i_Te
alguien, sino también un sujeto propio con
derechos legales y con legitimidad procesal.

o2 y TR egiamic

Esira propuesta recupera la concepcién
punidad, que cat-léid_e_ra_g la I_\_T::_ltutjaleza_
B un sujeto de apropiacion y explota-
8o como la que nos procrea, nos nutre y
Esa Naturaleza que interlocuta con
¥ con ella las comunidades establecen
es relaciones de caricter espiritual.
perspectiva de la cosmovisién de los
:  originarios, la misi6n de la humanid.ad
famzar y mantener el Sumak Kawsai o
g8 Vivir”, definido también como “vida
Bmiosa” del ser humano consigo mismo, del
Bemano con sus congéneres, del ser huma-
su colectividad y del ser humano con la
£Za; con ésta debe imperar una relacién

@ utilizacion, sino de respeto e incluso de
aridad.

-

Como declara la famosa ética sobre la tierra
de Aldo Leopold, “una cosa es correcta cuando
tiende a preservar la integridad, estabilidad y
belleza de la comunidad bidtica. Es incorrecta
cuando hace lo contrario”

En ese sentido, algunas premisas funda-
mentales para avanzar hacia lo que se denomi-

establecimiento de un sistema legal en el
na como “la democracia de la Tierra” son:

05 ecosistemas y las comunidades natura-
i8emgan un derecho inalienable de existir
42 en el nivel mas alto de valores y de
lancia a la Naturaleza. Sin duda esto ten-
®omo efecto directo prevenir los danos que
pcan muchas actividades humanas cuyo

Los derechos humanos individuales y
colectivos, deben estar en armonia con
los derechos de las otras comunidades
naturales de la Tierra.
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€osto ambiental es demasiado grande, servir4 "___\ ente publicacién contiene 51gn1£c.:a~
también para aumentar Ja conciencia ambien- matribuciones que alentaron el tra i
tal, el respeto a los otros y el sentido de perte- porla Constituyente en esta materia,
nencia de una especie amenazada por su propia @ ellas, varios de los cuales nos acom-

' il i debate
Irresponsabilidad, la humana directa y actwan%erfte en el
yente en Montecristi; debate que se

%26 por la pasion y el compromiso con
da mi permanente agradecimiento.,

Esta Constitucién no ss]o adopta los valo-
Tes propios / intrinsecos de la Naturaleza, sino
que aporta con otros articulos sobre restitucién
de ecosistemas, que son tanto o mds impactan-
tes. Aquellos articulos sobre restitucion tienen
claras connotaciones, y generan precisas obliga-
ciones para futuras leyes y reglamentos de cali-
dad ambiental, evaluacién, impacto ambiental,
etc. Esta categoria de proteccién méxima, en
SUMa, permitird abrir un caming de reparacio-
Nes necesarias cuando se ha afectado un ecosis-
tema, sin perjuicio de Jas indemnizaciones o
compensaciones a las comunidades que depen-
den de esos ecosistemas, Pero sobre todo allana-
rd el camino para la construccién de otro tipos
de relacién con Ia Naturaleza que, como socie-
dad, debemosg (re)aprender.

Todavia estamos a tiempo para que nuestras
leyes reconozcan el derecho de un rip a fluir,
prohiban los actos que desestabilicen el clima
de la Tierra o impongan el respeto al valor
intrinseco de.todo ser viviente. Es la hora de
frenar la desbocada mercantilizacién de Ia
Naturaleza, como fue otrora necesario prohibir
la compra-venta de Jog seres humanos,




Naturaleza no es muda

Eduardo Galeano?

% mundo pinta naturalezas muertas,
Bben los bosques naturales, se derriten los
M, &l aire se hace irrespirable y el agua into-
% se plastifican las flores y la comida, y el
b ¥ 2 tierra se vuelven locos de remate.

sentras todo esto ocurre, un pafs latino-
mcano, Ecuador, est4 discutiendo una
2 Constitucién. Y en esa Constitucién se
® & posibilidad de reconocer, por primera
< Ia historia universal, los Derechos de la

o

maturaleza tiene mucho que decir, y ya
do hora de que nosotros, sus hijos, no
ps haciéndonos los sordos. Y quizis hasta
escuche la llamada que suena desde este
‘andino, y agregue el undécimo manda-
» que se le habia olvidado en las instruc-
Bes que nos dio desde el monte Sinai:
#ds a la naturaleza, de la que formas

sulo elaborado para la Asamblea Constituyente. Por

' Bdeardo Galeano.
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Un objeto que quiere ser sujeto que las grandes empresas de los

b Unidos disfruten de derechos huma-

= 1886, la Suprema Corte de los Estados
B, modelo de la justicia universal, exten-
@erechos humanos a las corporaciones
&3 ley les reconoci6 los mismos dere-
a las personas, derecho a la vida, a la
presion, a la privacidad y a todo lo
Somo si las empresas respiraran, Més de

B veinte afios han pasado y asi sigue sien-
& 8adie le llama la atencion.

Durante miles de aios, casj toda la gente
tuvo el derecho de no tener derechos.

En los hechos, no son pocos los que siguen
sin derechos, pero al menos se reconoce, ahora,
el derecho de tenerlos; y eso es bastante mds
que un gesto de caridad de los amos de] mundo
Para consuelo de sus siervos,

¢Y la naturaleza? En cierto modo, se podria
decir, los derechos humanos abarcan g Ja natu-
raleza, porque ella no es una tarjeta postal para
ser mirada desde afuera; pero bien sabe Ia natu-
raleza que hasta las mejores leyes humanas Ja

tratan como objeto de propiedad, y nunca
como sujeto de derecho,

¥ susurros

82 tiene de raro, ni de anormal, el pro-
S Qe quiere incorporar los Derechos de la
@ieza a la nueva Constitucién de Ecuador.

WBSte pais ha sufrido numerosas devastacio-
1a lo largo de su historia. Por citar un solo
b, durante mas de un cuarto de siglo,
B2 1992, la empresa petrolera Texaco vomité
memente dieciocho mil millones de galo-
¥eneno sobre tierras, rios y gentes. Una
wumplida esta obra de beneficencia en la
#20nia ecuatoriana, la empresa nacida en
B celebré matrimonio con la Standard Oil.
= entonces, la Standard Ojl de Rockefeller
pasado a llamarse Chevron y estaba diri-
por Condoleezza Rice. Después un oleo-
k1o trasladé a Condoleezza hasta la Casa
BBCa, mientras la familia Chevron-Texaco
mmuaba contaminando el mundo,

Reducida a mera fuente de TeCursos natura-
les y buenos negocios, ella puede ser legalmente
malherida, y hasta exterminada, sin que se
escuchen sus quejas y sin que las normas juridi-
cas impidan la impunidad de sus criminales. A
lo sumo, en el mejor de los casos, son las victi-
mas humanas quienes pueden exigir una
indemnizacién m4s o menos simbélica, y eso
siempre después que el dafio se ha hecho, pero
las leyes no evitan nj detienen los atentados
contra la tierra, el agua o el aire.

Suena raro, ;no? Esto de que la naturaleza
tenga derechos... Una locura. iComo si la natu-
raleza fuera persona! En cambio, suena de lo
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&2 adoracion de la naturaleza, que era
B de idolatria, con penas de azote, horca o
2 comunién entre la naturaleza y la
wumbre pagana, fue abolida en nom-
Dios y después en nombre de la
gon. En toda América, y en el mundo,
% pagando las consecuencias de ese

oo obligatorio.

Pero las heridas abiertas en e cuerpo de
Ecuador por la Texaco Y otras empresas no son
la tinica fuente de inspiracién de esta gran
novedad juridica que se intenta llevar adelante,
Ademds, y no es lo de menos, la reivindicacién
de la naturaleza forma parte de un proceso de
recuperacion de las m4s antiguas tradiciones de
Ecuador y de América toda. Se propone que el
Estado reconozca y garantice el derecho a man-
tener y regenerar los ciclos vitales naturales, y
10 €s por casualidad que la Asamblea Constitu-
yente ha empezado por identificar sus objetivos
de renacimiento nacional con el ideal de vida
del Sumak Kawsai (Buen Vivir). Eso significa,
en lengua quichua, vida armoniosa: armonia
entre nosotros y armonia con la naturaleza, que
nos engendra, nos alimenta Yy nos abriga y que
tiene vida propia, y valores propios, ms all4 de
nosotros.

copyright de IPS

Esas tradiciones siguen milagrosamente
vivas, a pesar de la pesada herencia del racismo
que en Ecuador, como en toda América, conti-
nda mutilando la realidad y la memoria. Y no
son sélo el patrimonio de sy numerosa pobla-
cién indigena, que SUPO perpetuarlas a lo largo
de cinco siglos de prohibicién y desprecio.
Pertenecen a todo el pais, y al mundo entero,
estas voces del pasado que ayudan a adivinar
otro futuro posible.

Desde que la espada ¥ la cruz desembarca-
ron en tierras americanas, la conquista europea
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uraleza y territorio
de la mirada de los
- pueblos indigenas

Nina Pacari3

@ abordar el tema planteado es necesario
$ar una primera interrogante: ;quién o
S ejercen derechos? En la nocién occi-
& 12 persona o el individuo constituye la
@ vertebral sobre la cual se asienta el

aiento juridico, asi como el ejercicio de
B0s. De ahi que, en materia de libre aso-
que contempla la Constitucién Politica
las distintas formas de agrupacién 114-
comités, club deportivos, sindicatos,
Sones sean agricolas, artesanales, entre
& S€ caracterizan por ser la suma de volun-
& individuales y esponténeas que deciden
e en base a objetivos comunes que sean
B interés.

Fatandose de los pueblos indigenas, dire-
Que la situacion es totalmente diferente. EJ

tal del Tribunal Constitucional, ex asambleista de la
mblea Constituyente 1998. Ex canciller del Ecuador y
“emocida lider del movimiento indigena ecuatoriano
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hecho de ser pueblo originario o ancestral no
estd supeditado a la voluntad personal o espon- _=
tdnea de querer ser Kichwa, Shwar, Aymara o
Kolla, sino que, quien pertenece a un pueblo
indigena, nace, vive Yy muere con esa identidad
asumida desde su conciencia Yy aceptada por los
demds como parte integrante de su caminar
histérico-cultural e identitario. De ahi que, en
la forma de producir conocimiento, ha desarro-

llado la nocién relativa al sujeto colectivo de
derechos.

sstidos de energia que es el SAMAI ¥

SCia, Son seres que tienen vida: una
un rio (agua), la montada, el sol, las
& en fin, todos los seres tienen vida y
vien disfrutan de una familia, de ale-
Fenistezas al igual que el ser humano. As
€ada uno de estos seres se relacionan
e si al igual que con el hombre-ser humano,
cultura, la organizacién, la religién, la

k& arquitectura, la salud, el idioma, la
= Ia tierra, el territorio, la biodiversidad
B80S naturales), el poder en sf o el ejercicio
Ber gubernativo. En otras palabras pode-
%Cir que todos somos parte de un todo;
obstante ser distintos, somos comple-
BFi0s, nos necesitamos mutuamente. A
# de un ejemplo simple podriamos afirmar
#in las plantas de las cuales extraen los
APIos activos, no habria avance de la medi-
d ¥medicamentos) ni de la ciencia en siy el
Mamiento humano se veria atin m4s agra-
De ahi que, la destruccién de la biodiver-
Fepercute en la destruccién del ser huma-
su cultura, de sus conocimientos, de sus
Bas de organizacién y de supervivencia. Las
Eecusiones del cambio climético, como con-
#ncia de politicas irresponsables, de ambi-
BES economicas desproporcionadas y de una
mnalidad que se sustenta en el “control de la
aleza’, estd desatando nuevos desastres
SERIES que amenazan a la humanidad entera
&l mismo tiempo, nos estd dando sefiales
Ia necesidad de valorar otras nociones

Se podria pensar, entonces, que la suprema-
cia del derecho colectivo menoscaba el derecho &
individual. No es asi. Al contrario, segtin la
nocioén indigena, se pone en evidencia el ejerci-
cio de principios fundamentales como el del
EQUILIBRIO y el de la ARMONIA, es decir, de
la convivencia entre el derecho-sujeto indivi-
dual y el derecho-sujeto colectivo ¥> en el mo-
mento en que ocurre la ruptura de estos princi-
pios, se pueden vulnerar los derechos indivi-
duales o los colectivos. De ahi que es necesario

restaurar la armonfa, la paz por la via de la
reconciliacién,

En esta forma de concebir a los sujetos de
derechos encontramos un activo desenvolvi-
miento de otro de los principios comtinmente
conocido como holistico que no es otra cosa
que el principio de RELACIONALIDAD, Y qué
es esto de la relacionalidad. Segtin la cosmovi-
sién indigena, todos los seres de la naturaleza
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que pueden garantizar la vida ¥ la curacién del Ben rituales de agradecimiento, se brin-
planeta. Bella regando en la tierra la chicha (bebi-
fermentado) que no es otra cosa que
ir el compromiso de seguir generan-
Entonces, en la cosmovisién indigena,
B2 una relacion de respeto mutuo, la tie-
e del ser humano y viceversa, por eso,
sSS mace un wawa (bebé) el cordén umbili-
M8 placenta se siembran bajo tierra junto a
ol que luego florecers, dar frutos y nos
4 cobijo o sombra. Asimismo, cuando se
face la muerte, que es otra forma de vivir
explicacion no forma parte de este texto),
smente volvemos a la tierra, a nuestra
ama y volvemos a ser parte de ella.

Es asf como, en esa lfnea de profundizar o
adentrarnos en los contenidos de otras nocio-
nes como aquella que proviene de los pueblos

indigenas, urge compartir sus marcos concep- ;
tuales,

La tierra, en Ia nocién occidental, se define
como “el planeta que habitamos”, “parte super-
ficial del planeta” “tierra no ocupada por el
mar’; “material desmenuzab]e de que principal-
mente se compone el suelo natural”, “suelo o
Piso’, “terreno dedicado a cultivo o propio para
ello”, “Nacién, regién o lugar en que se ha naci-
do”. En cambio, en e] mundo de los pueblos
indigenas, no es sino allpa-mama que, segtin la
traduccién literal, significa madre-tierra, ;Por
qué esto de allpa-mama? Primero, hay una
identidad de género: es mujer. Segundo, es lo
mds grande y sagrado, es Ia generadora de vida
Y produccién; sin ella, caemos en la nada, sim-
plemente somos Ia nada o no somos nadie,
como dicen nuestros abuelos.

onces, al producirse el mercadeo, la ren-
BeSad pura de la allpa-mama se esta ven-
0 nuestro ser y nuestra vida. De ahi que
§ escuchado decir a nuestros mayores “a
padre no se la vende, la allpa-mama no
ara ser vendida”

5ta forma de concebir la vida y la muerte o
5i6n del runa (ser humano o persona en
@ Kichwa) con la naturaleza, la biodiversi-
fen su conjunto, no es sino LA TEORIA EN
ICIO de los principios invocados al ini-
Beomo el del equilibrio, el respeto mutuo y
Hacionalidad.

De ahi que, la madre tierra o allpa-mama,
al envolver entre sy vientre las semillas, que
luego de sus respectivos procesos se constituyen
en el alimento de Jos seres vivos, debe ser cuida-
da, respetada e igualmente alimentada. En esa
relacién con la allpa-mama, cuando se produ-
cen las cosechas, los pueblos indigenas entonan
Sus cdnticos conocidos como e] Jahuai-jahyai,

Muchos de los lectores creeran que esta
Bmma de pensar raya en el folklore o que es una
#8ion del pasado indigena. No es asi. A tra-
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s vivendi sustentado en el consumis-
en la prelacion del hombre sobre la
rales: y en la extraccién sin nombre que
en medio de la destrucciéon impulsada por é de los paises empobrer.l'dos S sl
desarrollismo y el modernismo, el ochenta por #9 que a la vez reproduce la inequidad y la
ciento (80%) de la biodiversidad en América 32 interna.

Latina se encuentre en territorio de los pueblos
indigenas, segtin estudios de la UICN.

vés de la costumbre sigue vivo el pensamiento §

eramos que la apertura hacia otras for-
¢ producir conocimiento permita formu-
'©s marcos conceptuales viables en
des pluriculturales.

En la allpa-mama, territorio en la acepcion
mis politica, los pueblos indigenas mantienen ¢
innovan sus costumbres, sus formas de organi-
zacion y generacién de autoridad, su ciencia ¥
tecnologia, sus instituciones juridicas, sociales,
religiosas o politico-gubernativas propias.

En la medida en que, tanto las entidades
histéricas (pueblos indigenas) cuanto sus pen
samientos sean incluidos en los espacios de
decision, en las politicas publicas y en el reco
nocimiento y fortalecimiento de sus propias
autonomias territoriales, politicas, administra
tivas, culturales, etc., habremos dado los prime
ros pasos en la construccién de un modelo de
Estado Plurinacional que ponga en priéctica @
principio de la diversidad cultural ¥, en conse
cuencia, el de la convivencia de civilizaciones ¥
de sus racionalidades.

En el lenguaje de los gobernantes del
mundo la preocupacién retérica sobre el cam-
bio climético data desde mediados del sigle
pasado. Sin embargo, nada positivo han heche
para revertir el anunciado desastre y modifica
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Jerechos de la Naturaleza
¥ politicas ambientales

Eduardo Gudynas*

‘Durante las décadas de 1980 y 1990 tuvo
una ola de reformas en el marco legal
Mental en casi todos los paises sidamerica-
El marco de los derechos se ampli6 con los
dos derechos de tercera generacién, incor-
prando los temas ambientales. Dos ejemplos
n ilustrar estos cambios: La Constitucién
asil (1998) indica que “todos tienen dere-
B2 un medio ambiente ecolégicamente equi-
#eado, bien de uso comiin del pueblo y esen-

@ la saludable calidad de vida, imponiéndo-
‘&l poder publico y a la colectividad el deber
defenderlo y preservarlo para las presentes y
suras generaciones”. En la Constitucién de
ombia (1991) se establece que “todas las
®Esonas tienen el derecho a gozar de un am-
mte sano’”.

Eduardo Gudynas es investigador en CLAES (Centro Latino
Americano de Ecologia Social), en Montevideo, Uruguay
{egudynas@ambiental.net), y es autor de varios libros, entre
<llos Ecologia, Economia y Etica del Desarrollo Sostenible
teditado por Abya-Yala en Quito).
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cusiones, esa renovacién prosperd.

aspectos claves en esta necesaria transicién.

Las razones de la transicién

Ese cambio es necesario por varios motivos.
En primer lugar, las economias latinoamerica-
nas siguen estando basadas en la apropiacion de
recursos naturales, multiplicindose los impac-
tos sociales y ambientales. Todos los reportes
coinciden en que esa presion ha desencadenado
un serio deterioro ambiental, reduciendo la
biodiversidad y generando contaminantes; sélo
hay diferencias en calificar la gravedad de ese
deterioro.

En segundo lugar, a pesar del uso intensivo
de esa riqueza natural, se mantienen altos nive-
les de pobreza y desigualdad. Por lo tanto, si se
busca erradicar la pobreza y promover la justi-
cia social es inevitable referirse a una justicia
ambiental. Estos dos aspectos son inseparables,
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Esos cambios fueron resistidos en su
momento, en tanto se cuestionaba no sélo la
ampliacién del marco de los derechos humanos
con nuevos temas como el ambiente, educacién
y cultura, sino también por generar derechos
que eran “difusos”. Pero a pesar de aquellas dis-

Casi dos décadas después estd en marcha
otro proceso de cambio que resulta indispensa-
ble para enfrentar los nuevos desafios del siglo
XXI: comenzar a reconocer los Derechos de la
Naturaleza. Es importante analizar algunos

propuesta en politicas sociales tam-
debe incorporar los componentes
ales.

En tercer lugar, cuando se invoca la necesi-
@ de regular la economia y los mercados para
erlos al servicio del desarrollo y el bienestar,
sbién es necesario hacerlo para que esa dind-
= mercantil no destruya la Naturaleza. Si asi
hiciera se caerfa en aceptar que las relacio-
s mercantiles y el capital son los factores
Merminantes para el manejo de los recursos

i6n sobre los valores

La Naturaleza no es solamente una canasta
zecursos al servicio del ser humano, ni una
gma de capital que se puede expresar bajo un
%c10. Cuando se sigue ese camino se cae en
& postura reduccionista donde se concibe
el valor de los recursos naturales se expresa
micamente como un valor econémico, referido
2 utilidad actual o potencial que encierran

@ los seres humanos. Pero la Naturaleza es
pacho mas que eso: alli existen valores ecolégi-
expresados por la diversidad de especies
pimales y vegetales, valores estéticos reflejados
8 Ia belleza de diferentes ecosistemas, valores
gturales ligados por ejemplo a los aconteci-

Bentos histéricos, y hasta valores anclados en
s antiguas tradiciones defendidas por muchos
tblos indigenas.




El reconocimiento de esta diversidad de
valores es lo que ha llevado a comprender que
también existen valores que son propios de la
Naturaleza. Esto es, valores que son intrinsecos
o inherentes a los seres vivos Yy sus ambientes, y
que por lo tanto son independientes de las valo-
raciones que se hacen basadas en la utilidad
comercial de los recursos naturales, En efecto,
las posturas tradicionales generan sistemas de
derechos otorgados por el ser humano, general-
mente concebidos como una extensién de una alrededor del valor de la vida. Esta se con-
propiedad personal, y por ello caen en valora- en un derecho en si misma, y desde allf se
ciones econémicas convencionales. Eso permite #fican y construyen las politicas a‘n'll‘)ientales
que los recursos naturales sean aprovechados = gestion ambiental. Este reconocimiento en
bajo emprendimientos de alto impacto ambien- ar de generar problemas o conflictos entre
tal y poco efectivos en reducir Ia pobreza. Es sesentes posturas, en realidad constituye un
mds, observando atentamente muchos de los 880 de encuentro entre las perspectivas occi-
conflictos ambientales frente a sectores extracti- ales y las expresiones de las naciones origi-
VOs como minerfa o hidrocarburos, se encon- $&5y pueblos indigenas en las Américas.

trard que las comunidades locales reaccionan
no sélo ante los impactos ambientales y la con-
taminacién sino que también defienden otras
formas de valoracién que no son econémicas ni
utilitarias.

de vida y que persistan los ecosistemas, y
10do esto es un derecho en si mismo. Por lo
b, la aceptacién de los valores propios en el
dente invoca al valor de la vida como eje
#al de la discusion sobre los Derechos de la
eza.

Yerechos y valor de la vida

Los Derechos de la Naturaleza se desenvuel-

En el caso de las ideas occidentales, muchos
Stienen que la base de la actual crisis ecologi-
f8iene sus antecedentes en una cultura here-
2 de ideas helénicas y judeo-cristianas. No
Pocos los que advierten que el mandato
20 presentado en el Génesis de procrearse y
iplicarse para someter la tierra, es uno de
B factores claves del avasallamiento sobre la
mraleza. Frente a esto es necesario recordar

Cuando se postula que existen valores pro-
pios en la Naturaleza no se niega que la adjudi-
cacién de los valores est4 en manos de los seres
humanos, sino que éstos aceptan que los demds
seres vivos poseen valores que le son inherentes se deberfa prestar mds atencién al segundo
independientemente de la utilidad o aprecia- © del Génesis, que defiende una perspectiva
cién de las personas. Es reconocer y defender ssural y religiosa diferente ya que se apela ala
que las especies puedan desarrollar sus proyec- #gen de un jardin que debe ser cuidado Y
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protegido, sin referencias a la dominacién. A
partir de esa lectura alterna, se defiende la idea
de la mayordomia sobre la Naturaleza, invocan-
do un sentido de responsabilidad para cuidar y
proteger la creacién. Esta posicién también
desemboca en reconocer valores propios, no
instrumentales, en el entorno, y ademds esta-
blece una fuerte carga de responsabilidad del
ser humano frente a la Naturaleza.

En el caso de las tradiciones culturales lati-
noamericanas es muy conocida la defensa de la
Madre Tierra, la Pachamama. Pero existen
muchas otras que son parte de los acervos cul-
turales de otros pueblos, y que apuntan en un
mismo sentido: una Naturaleza repleta de valo-
res que le son propios, donde el ser humano
debe desarrollar frente a ella con respeto y cui-
dado.

Por lo tanto nos encontramos frente a una
oportunidad tinica ya que tradiciones culturales
muy diversas, en lugar de enfrentarse, nos ofre-
cen antecedentes y argumentos para generar un
marco que otorgue derechos a la Naturaleza.
Cristianos y quechuas, judios y aymaras, y asi
sucesivamente distintas tradiciones pueden
encontrar aqui un punto de acuerdo en prote-
ger la vida.

Estas discusiones sobre los Derechos de la
Naturaleza ya estin en marcha en América
Latina. Por un lado existen aportes destacados
desde el campo teérico, y por el otro, la propia
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actica de la gestion ambiental nos pone frente

% comunidades que reclaman defender valores

opios en los ambientes donde viven. En

Scmador, recientemente Alberto Acosta (presi-
Sente de la Asamblea Constituyente), bajo el
Bgerente titulo de “La Naturaleza sujeta de

frechos”, sostiene que “la Naturaleza tiene que

s asumida como sujeto de derechos” que

ser reconocidos a partir de la identidad

8 ser humano que se encuentra a si mismo en

0 parte del ambiente. Acosta agrega que

fsde esa “perspectiva amplia e incluyente, el

0 marco normativo constitucional de
Bestro pais, en consecuencia, tendrfa que reco-
que la Naturaleza no es solamente un
mjunto de objetos que podrian ser propiedad
E alguien, sino también un sujeto propio con
echos legales y con legitimidad procesal”

hos y gestion ambiental

jCuiles son las principales consecuencias de
@ptar los Derechos de la Naturaleza? En pri-
er lugar se generan responsabilidades en la
@litica y gestion ambiental para asegurar la
Bmservacion de la Naturaleza. El reconoci-
Bento de esos derechos determina obligacio-

s morales para proteger y respetar la integri-

de los ecosistemas naturales, conservar las
cies en peligro y de evitar la polucién
biental. Indudablemente esto no significa
se deba suspender cualquier uso de los
mrsos naturales, o que desaparecerd la agri-
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cultura o la ganaderia. Si bien esas imagenes se
utilizan en criticas ligeras y livianas, cuya finali-
dad es desacreditar las nuevas perspectivas éti-
cas sobre el ambiente, no tienen sustento.

En realidad, los Derechos de la Naturaleza
requieren generar un balance entre los usos
econémicos y la proteccion del ambiente. Es
acompasar los usos econémicos a los ritmos de
la Naturaleza, igualar los ritmos de extraccién a
la cadencia de regeneracion de la vida. Para
lograr este fin es indispensable contar con poli-
ticas ambientales efectivas, y no meramente
decorativas. Por ejemplo, exige que las 4reas
protegidas sean efectivamente conservadas, que
los estudios de evaluacién de impacto ambien-
tal dejen de ser meros tramites administrativos
para justificar cualquier emprendimiento y se
constituyan en medidas que impidan mayores

aprovechamiento de la Naturaleza para mini-
mizar y compensar sus efectos ambientales.

Una politica ambiental vigorosa de este tipo
ni siquiera es contradictoria con las viejas pos-
turas utilitaristas que reconocen tinicamente los
valores econémicos. Esto se debe a que incluso
bajo esas ideas se debe reconocer que si no s&
protege el ambiente, una crisis ecol6gica
desembocard en serios efectos econémicos, sea
por el costo de asumir la gestion de los impac-
tos ambientales como por el derrumbe de
muchas cadenas productivas si se llegara a per-
der su base de recursos naturales.

46

impactos ambientales o que modifiquen el 3

Pongamos por ejemplo el caso de la agricul-

incluso los utilitaristas deben admitir que
3 conservan y manejan responsablemente la

fidad del suelo, su expoliacién terminari

sus negocios. A diferencia de esa mirada
larista, desde la defensa de los derechos

Bpios de la Naturaleza se protegerd el suelo,
®0lo por su fertilidad y valor para la agricul-

sino también como un ecosistema com-

B9, que alberga su propia fauna y flora.

En esa misma perspectiva, a mediados del
XX, Aldo Leopold, quien era reconocido
» uno de los principales cientificos en
S de gestion de vida silvestre, sostenia que
staculo clave que se debe superar para
B2ar hacia una nueva “ética de la tierra” es
I de pensar en el uso apropiado de la tierra
» un problema exclusivamente econémico”
rechaza la valoracién en el plano econé-
pero se la complementa con considera-
s ecolégicas, estéticas, religiosas, etc. De
manera, Leopold sostiene que algo es

Frecto cuando tiende a preservar la integri-

estabilidad y belleza de la comunidad bié-
¥ es incorrecta cuando no tiende a esos

&chos y patrimonio

Oitra de las consecuencias de reconocer

Bhos propios en la Naturaleza es volver a
= en el primer plano el concepto de patri-
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monio. En los dltimos afos, el énfasis en una
valoracién exclusivamente econémica de los
recursos naturales ha desembocado en el abuso
del uso del concepto de “capital natural”, y de
ideas asociadas como “pago” por “bienes y ser-
vicios ambientales”. Esta postura reduccionista
genera una politica publica ambiental muy dis-

\/torsionada y se basa en una postura utilitarista.

En efecto, se caeria en una gestién que pro-

tegeria aquellos recursos naturales que asegu-

ren obtener algin tipo de ganancia, o que
hubiera alguien dispuesto a pagar por ellos.
Pero esto encierra una contradiccién peligrosa,
ya que justamente son los recursos naturales de
alto valor los que son extraidos y explotados, y
por lo tanto esa gestién ambiental se vuelve
infectiva.

El concepto de patrimonio soluciona estos
problemas. En tanto es una idea muy amplia,
sostiene que la Naturaleza es un patrimonio
que es recibido en herencia de nuestros padres,
que debe ser manejado con responsabilidad,
para ser legado a nuestros hijos y las genera-
ciones futuras. La idea de patrimonio no impi-
de que parte de éste sea manejado en el merca-
do, y que a la vez sea interpretado como una
forma de capital, pero advierte que es mucho
mds que eso en tanto existen otras formas de
valoracién.
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Desafios actuales

La postulacién de los Derechos de la Natu-
raleza es parte de los nuevos temas del siglo
X__)g, y se inscribe en las actuales concepciones
de justicia y de participacién ciudadana, Una
dpuesta seria a la justicia social requiere incor-
porar la justicia ambiental, y las formas sustan-
tivas de ciudadania también se expresan como
ciudadania ambiental. Consecuentemente cual-
quifer nuevo texto que apele a renovar la justicia
social o profundizar la participacién ciudadana,
debe incorporar los Derechos de la Naturaleza,
A partir de caminos como este se llega a la con-
clusién que la Naturaleza posee valores que le
son propios, todos ellos entrelazados alrededor
de la vida. o '

_ Es posible defender una serie de principios
simples pero vigorosos, tales como ¢l reconocer
que las especies vivas tienen derecho a existir y
se.guir sus propios proceso vitales, y que la
d-lversidad de la vida expresada en los m4s
diversos sitios, es un valor en si mismo. Estos
Italores son independientes de la utilidad que
sienen para el ser humano, y es por ello que
debemos asumir la responsabilidad de generar
& mejor politica ambiental y los mejores siste-
mas de gestion ambiental.
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Los Derechos de la
Naturaleza en la nueva
Constitucién ecuatoriana

Mario Melo®

Los ecuatorianos vivimos la experiencia
Constituyente con una mezcla de expectativa,
impaciencia y tedio. Expectativa porque, sin
duda, muchos hemos cifrado esperanzas en que
el proceso arroje una marco constitucional que
signifique la superacién de una serie de taras
que impiden que la democracia se asiente defi-
nitivamente en nuestra vida politica; impacien-
€ia porque para muchos, el proceso constitu-
yente avanza a un paso angustiosamente lento;
tedio porque hasta ahora la Asamblea nos ha
hecho sufrir una enorme escasez de propuestas
mnnovadoras, novedosas, que constituyan avan-
ces evidentes y que nos permitan pensar que
todo este esfuerzo estd valiendo la pena. En esa
escasez de propuestas que provoquen entusias-
mo, destaca casi en solitario la de reconocer, en

R
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el nuevo texto constitucional, que la Madre
Naturaleza tiene derechos.

Que la Naturaleza es nuestra madre, es una
verdad evidente que la repiten desde los ninos
de preescolar. Siendo nuestra madre, ella cu.rn-
ple dia a dia con su deber de ser soporte de v@a
para todas las especies, incluyendo la especie
humana. Madre al fin, ella tolera paciente pero
no indolente, cuanto agravio le causamos los
humanos en nuestra desenfrenada carrera por
la acumulacién de capital y el desarrollo.

Siendo asi, pareceria evidente que los seres
humanos, hijos a menudo ingratos, tenemos el
deber de reconocer, humildemente, que nuestra
Gran Madre tiene derechos. Al menos el dere-
cho fundamental a existir y a no sufrir atentado
alguno que ponga en peligro definitivo sus pro-
cesos naturales que le permiten ser soporte de
vida.

Ninguna otra propuesta deberia ser mas de
consenso.

No faltaran, en todo caso, quienes se inco-
moden con la propuesta. Algunos pensaran que
reconocer a la Naturaleza derechos es una here-
jia juridica pues “los derechos son para los
humanos, no para las cosas”. Asi habrin pensa-
do, en su momento, los que en el siglo XIX se
oponian a reconocer derechos a los esclavos. El
esclavo era a sus ojos una cosa, susceptible de
ser apropiada por el amo ;c6mo podia recono-
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cérsele derechos? Otro tanto sucederia con
quienes se oponian, en su momento, a recono-
cer a las mujeres el derecho al voto. Si las muje-
res, por el hecho de ser tales eran “incapaces
relativas”, o en otras palabras “casi personas”
;¢6mo podrian ellas votar?

En el fondo, tras rigidas argumentaciones
juridicas que defiende el status quo, suele dis-
frazarse la defensa de privilegios fundados en
Inequitativas relaciones de poder.

El Derecho es més que eso. Evoluciona,
cambia, avanza. La esclavitud est4 proscrita yla
equidad de género es un derecho. Hace pocos
anos se sostenia que los derechos eran atribu-
tos de las personas, de los individuos. Hoy en el
concierto nacional e internacional se recono-
cen derechos colectivos cuya titularidad corres-
ponde a comunidades de diferente signo iden-
titario.

La Naturaleza no es una simple cosa sujeta a
propiedad. En un sujeto con existencia mas real
¥ concreta que las “personas juridicas”, asocia-
ciones de capitales con existencia ficticia a las
que si hemos reconocido derechos.

Entonces no hay razén para no innovar en
materia de derechos.

Hay quienes se preguntan ;c6mo puede ser

titular de derechos la Naturaleza, si no los
puede exigir por si misma? La institucién juri-
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dica de la tutela para el ejercicio de los derechos
de quienes no pueden exigirlos por si mismos
es casi tan antigua como el Derecho mismo. El
texto constitucional deberd establecer un siste-
ma de tutela de los Derechos de la Naturaleza,
compartida entre los individuos y colectivida-
des que deberian tener el derecho difuso a
interponer acciones en defensa de la naturaleza,
con una institucion del Estado especializada
que ejerza el patrocinio ptblico de los Derechos
de la Naturaleza.

La propuesta de reconocer derechos a la
Naturaleza no es nueva en la doctrina juridica
ambiental, pues se viene discutiendo desde hace
décadas en diversas partes del mundo. Asi, son
-interesantes los trabajos al respecto de juristas
como Christopher Stone en los Estados Unidos
y Godofredo Stutzin en Chile, y aunque atin no
ha alcanzado reconocimiento constitucional a
nivel nacional, empiezan a ser reconocidos por
gobiernos locales en varios lugares.

En los afios 70, en los Estados Unidos, se
produjo el caso Sierra Club vs. Morton, que tra-
taba del proyecto de la sociedad Walt Disney de
construir una estacién de invierno en
California, afectando los famosos drboles
gigantes del valle californiano. Sierra Club, una
asociacién para la defensa de la naturaleza, acu-
di6 a las tesis de Stone, para fundamentar su
litigio ante el Tribunal Supremo. Dichas tesis,
publicadas en 1974 bajo el sugerente titulo
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;Should Trees have Standing? Toward Legal
Rights for Natural Objects provoc6 ondas refle-
xiones en la sociedad norteamericana respecto
a la naturaleza como sujeto de derechos y aun-
que no fue ese el momento de alcanzar un reco-
nocimiento judicial de los Derechos de la
Naturaleza, este caso contribuy6 al lento pero
seguro camino hacia un cambio de paradigmas
juridicos en torno a los derechos ambientales.

La Carta de la Tierra, promovida por Na-
ciones Unidas en el 2000, abona en ese camino
al reconocer que la Tierra, nuestro hogar, esta
diversidad y la belleza de la Tierra es un deber
sagrado.

En esa misma linea se encuentra la Decla-
racién Universal de los Derechos de los Anima-
les, aprobada por la UNESCO en 1978.

La necesidad de superar el egoismo de una
visién antropocéntrica para la cual el valor
intrinseco de la naturaleza no va més alld del
uso que de ella y de sus elementos haga la espe-
cie humana es un imperativo ‘categérico en esta
€poca signada por la crisis ambiental ocasiona-
da por el cambio climético. Los efectos desas-
trosos de un uso excesivo e irresponsable de los
recursos naturales empiezan a revertirse en
contra de la humanidad, como lo anticipara
Lovelocke con su hipétesis GAIA vy lo difundie-
ra Al Gore con su video Una verdad incémoda.
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En ese contexto global, el cambio de para-
digma se ve venir. El derecho ambientlal c}ebe
empezar a proteger la integridad y con-tmuldad
de la naturaleza como un bien juridico intrinse-
camente valido, trascendente y diferenciable del
interés de los humanos de vivir en un ambiente
sano y aprovechar racionalmente los recursos
naturales, aunque concurrente y concordante
con él.

Aunque la propuesta ha tenido eco en
varios sectores de la Asamblea, al punto que
Alberto Acosta y Norman Wray se han pronun-
ciado publicamente a favor en sus respef:tivos
blog, sin duda que la mayor empatia hacia ella
vendra del movimiento indigena, pues recoge
una verdad que emerge de las méds profundas
tradiciones ancestrales: la Naturaleza no es un
“algo”, es un “alguien” que nos procrea, nos
nutre y nos acoge; que interlocuta con nosotros
y con quien las comunidades establecen espe-
ciales relaciones de caracter espiritual.

Reconocer los Derechos de la Naturaleza es
concordante con las tradiciones ancestrales méas
arraigadas en las nacionalidades y pueblos de l_a
América prehispana. En el Ecuador, el movi-
miento indigena presiona desde hace df:cac?as
por el establecimiento de un marco constitucio-
nal que garantice condiciones minimas para el
“Buen Vivir”, el Sumak Kawsay, entendido
como lo bello, lo hermoso, la vida en armonia
con el ayllu y el continuum de las relaciones

56

sociales. Comprende las relaciones armoniosas
entre la naturaleza y los dioses protectores. En
€l confluyen el Sumak Allpa (la tierra fértil, la
tierra buena, la tierra sin mal) con el Runa
Yachay (sabiduria ancestral).

La propuesta politica de Plurinacionalidad
que impulsa la CONAIE lleva implicita la nece-
sidad de que el Estado y la nacién en su conjun-
to dejen de vivir de espaldas a las nacionalida-
des indigenas para empezar a reconocer y valo-
rar el aporte que a la construccién de la identi-
dad nacional hacen, dia a dia, desde sus propias
y particulares cosmovisiones, tradiciones, valo-
res, culturas, espiritualidades. Implica recono-
cer que dichas cosmovisiones, tradiciones, valo-
res, culturas, espiritualidades son vélidas en si
mismas, ni requieren ni soportan el aval de la
ciencia blanco-mestiza para permanecer actua-
les y actuantes en la realidad ecuatoriana y que
el Estado debe garantizar condiciones para su
ejercicio y desarrollo.

La relacién tradicional entre las comunida-
des ancestrales y la naturaleza es una relacién
personal, de filiacion. La naturaleza es la Pacha-
mama, un ser, una persona, una madre con
quienes las comunidades e individuos buscan
establecer relaciones arménicas. Dichas relacio-
nes, se fundan en el respeto a su integridad,
caracteristica que posibilita a la Tierra ser
soporte para la existencia de los seres que la
habitan en diferentes planos. Si la tierra es
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mancillada, afectada en su integridad, los seres
la abandonan dejandola inerte

Para ilustrar esta concepcion recordemos
que en el Ecuador, a fines de 2002, la empresa
petrolera argentina CGC ingreso al territorio de
Sarayaku, en el centro de la Amazonia, de
forma violenta, al amparo de las Fuerza
Armadas y contra la voluntad de los duenos
ancestrales del territorio, para sembrar la tierra
de explosivos y realizar exploracion sismica en
busca de petréleo; ancianos de la comunidad
testimoniaron haber escuchado a lo lejos, en la
selva, en las lagunas sagradas, el grito desgarra-
dor de los seres mdgicos que abandonaban la
Tierra mancillada por los petroleros. Mis de
veinte kilémetros cuadrados de selva en la cual
los jovenes de Sarayaku cazaban y pescaban
para dar de comer a sus familias, quedaron
sembradas de mil cuatrocientos kilogramos de
un explosivo de alto poder enterrado en seis-
cientos cuarenta poZos.

La actitud criminal de sembrar de explosi-
vos el territorio de un pueblo indigena por
supuesto que viol6 los derechos fundamentales
de sus habitantes ancestrales, pero fue mas alld.
Trascendi6 el plano del abuso de los derechos
humanos y configur6 la violacién de los dere-
chos de nuestra madre comun, la Tierra.

Por eso, cuando afios mds tarde el Estado
ecuatoriano pretendia que para dar cumpli-
miento a la orden de la Corte Interamericana
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de retirar los explosivos sembrados por la CGC
en el territorio de Sarayaku la comunidad esco-
giera entre hacer estallar los explosivos enterra-
dos para que la gente pueda ingresar nueva-
mente a la zona a hacer las actividades de caza y
pesca que sostienen su vida o poner sal en cada
uno de los seiscientos cuarenta pozos donde se
enterraron los explosivos, para que la sal corroa
el material y desactive las bombas, los ancianos
yachags de Sarayaku dijeron que no.

. Ellos. tuvieron‘la sabiduria y sensibilidad de
dlfe}"en(?lar el derecho de su pueblo a vivir en su
territorio ancestral y acceder a los recursos que
la naturaleza generosamente les ofrece para sos-
tener su vida sin ser obstaculizados por explosi-
vos que ponen en peligro su vida e integridad
del derecho de la Madre Tierra a no ser agredi—’
da, a no ser impedida de continuar sosteniendo
y cobijando a los seres fisicos y espirituales que
son sus hijos. Hacer estallar explosivos en las
entranas de la tierra agrede a la Pachamama

Salar sus entrafias la mancilla y ahuyenta de ella
a los espiritus.

Por eso los Sarayaku prefirieron seguir pri-
vados de acceder a su zona de caceria y pesca
has.ta que el Estado comprenda que al hacer el
retiro de los explosivos debia garantizar tanto

los derechos de su
su pueblo como los derechos d
la Madre Naturaleza. e

: Por todo esto, que el Ecuador sea el primer
pais en el mundo en proclamar en su Consti-
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tucién nacional los Derechos de la Naturaleza,
seria un acto de justicia historica y debe resultar
un estimulo para los asambleistas y para el pais
en general. Ahora que al Ecuador se lo va escu-
chando hablar en alta voz en el concierto inter-
nacional, en el ambito ambiental con la pro-
puesta de mantener en tierra la reserva petrole-
ra del ITT y en el &mbito de la soberania con la
digna defensa de su territorio que viene hacien-
do en relacién al conflicto con el Gobierno
colombiano, reconocer los Derechos de la
Naturaleza en su Constitucién serd un real
aporte al debate mundial sobre mecanismos
juridicos y politicos eficaces para combatir el
cambio climético, surgido de un pais al que se
ha seialado como el mds megadiverso en el
mundo.

A la Naturaleza, como ser, no se le puede
mezquinar sus derechos. El derecho de la
Naturaleza a existir y a que sus ciclos vitales
que le permite sostener la vida no sean altera-
dos por agresiones provenientes de la especie
humana, confluye con los Derechos Colectivos
de los Pueblos Indigenas y su autodetermina-
ci6n, para fortalecer la lucha por la defensa de
los territorios frente a las agresiones que le
infringen actividades extractivistas y desarro-

Ilistas.

Quizé si concebimos a la Naturaleza como
sujeto de derechos, el Estado y las transnaciona-
les entiendan que el desangre indiscriminado
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del petroleo, la destruccion de las nacientes de
agua por la minerfa a cielo abierto, la destruc-
cién de cuencas hidrograficas por megaproyec-
tos hidricos, la tala incesante de bosques, no
son solo costos necesarios para un buen nego-
cios. Son atentados parricidas contra el planeta
que tarde o temprano se revertirdn en nuestra
contra. Son pecados mortales, como la Iglesia
Catolica acaba de reconocer.




Derechos de la Naturaleza

:Problema juridico o problema
de supervivencia colectiva?

Antonio Elizalde Hevig®

Bruno Latour uno de los m4s brillantes
estudiosos de la ciencia en Ja actualidad, en su
libro La Esperanza de Pandora, Ensayos sobre la
realidad de los estudios de la ciencia senala lo
siguiente: “...solucién moderna, una solucién
que ha convertido en problemas cerrados y
sellados cuestiones que no pueden resolverse
Por separado y tienen que abordarse de manera
simultdnea: la cuestién epistemolégica de cémo
podemos conocer el mundo exterior, la cues-
tion psicolégica de cémo una mente puede
Mantener una conexién con un mundo inte-
rior, la cuestién politica de como podemos
mantener el orden en el seno de la sociedad, y la
Cuestién moral de cémo podemos vivir una
vida agradable; se trata en resumen de las cues-
tiones de ‘ahf fuera’ ‘aqui dentro) ‘ahi abajo’ y
“ahi arriba™,

6 Es rector de la Universidad Bolivariana de Santiago. Miem-
bro integrante del programa Chile Sustentable.
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Creo que la enorme magnitud de los pro-
blemas que hoy enfrentamos como humanidad
se ve acrecentada por la incapacidad para dar
cuenta de ellos debido a la forma fragmentada,
compartimentada y especializada en que los
abordamos. Pienso que parte importante de la
dificultad para reconocer los Derechos de la
Naturaleza proviene de esa mirada “cerrada y
sellada” como la llamarfa Latour. Las breves
reflexiones que siguen respecto al tema buscan
ayudar a superar en algo esa fragmentacion.

;Puede o debe ser la naturaleza sujeto de
derechos? ;Es conveniente y/o necesario intro-
ducir en la constitucién los Derechos de la
Naturaleza? Esas son las preguntas que rondan
en el debate de los constituyentes ecuatorianos.
Las organizaré en torno a algunas preguntas que
pienso pueden ayudarnos a esclarecer el tema.

Es importante tener presente que la primera
pregunta a la cual se busca responder habitual-
mente en los contenidos constitucionales (en su
articulado) es: ;Quiénes son los componentes
implicados en el pacto social constitucional?
Una vez definido aquello surge una segunda
pregunta tanto o més dificil de responder que la
anterior: ;Qué sacrificios se estd dispuesto a
hacer para vivir juntos una vida agradable?
Creo, por otra parte, necesario preguntarse
también: ;Como podemos proteger a la natura-
leza de la codicia humana? ;Cémo podemos
construir un orden politico para una buena
convivencia con la Naturaleza?
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Inicio esta reflexién recordando varias cosas
que aunque parezcan muy obvias, habitual-
mente no reflexionamos mucho sobre ellas
pues las damos por sentadas.

Las constituciones son las formas institu-
cionales mediante las cuales en las sociedades
autodenominadas modernas un colectivo
humano, definido como un Estado-Nacién,
establece los acuerdos que hacen posible regular
la existencia colectiva, son las normas o princi-
pios basicos que constituyen el fundamento de
todo el entramado juridico que regula la convi-
vencia social. En tal sentido es conveniente no
olvidar que son formas histéricas muy recientes
en la historia de la humanidad, asociadas al sur-
gimiento del Estado moderno. Existe, una cier-
ta propensién a sacralizarlas, pues habitual-
mente desde las posturas mds conservadoras y
en forma coherente con la sobrevaloracién de
los elementos homeostéticos por sobre la pro-
pensién al cambio que desde estas visiones se
hace, existe una tendencia en general en la
mayor parte de los especialistas en derecho
constitucional a conferirle en la constitucién
una valoracién mayor de las instituciones exis-
tentes y provenientes del pasado que al futuro
por construir, esto significa que pesa mucho
mis en ellos la tradicién que la creatividad.

Para una amplia mayoria de la poblacién
mundial, y posiblemente de la poblacién del
Ecuador, es evidente que la relacién que tene-
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mos con la naturaleza es absolutamente des-
tructiva. Cada dia se hace mas manifiesta la
profunda relacién que existe entre nuestras
actuales formas de consumo, nuestros estilos de
vida y las dindmicas productivas de nuestras
economias con el deterioro ambiental. Los seres
humanos hemos saqueado la naturaleza. Cada
dia miles de hectareas de bosques desaparecen,
la desertificaciéon avanza a pasos agigantados,
cientos de especies animales y vegetales se
extinguen y el agujero en la capa de ozono se
agranda. Ya no es posible como antes bebc:r sin
riesgo agua de los rios, ya no €s posible banarse
en cualquier playa o lago. Los sintomas del
deterioro ambiental se multiplican en todas
partes. Hemos enfermado al planeta, e?tamos
destruyendo nuestro hogar, que ademas' es el
tinico posible por lo menos durante varias de
las proximas generaciones.

Como se senala en el primer parrafo del
Manifiesto por la Vida. Por una ética para la
sustentabilidad?, preparado por un conjunto
de especialistas latinoamericanos como aporte
del continente a la Cumbre de Johannesburgo:
“La crisis ambiental es una crisis de civiliza-
cién. Es la crisis de un modelo econémico, tec-
nolégico y cultural que ha depredado a la

e

7  Disponible entre otras en las siguientes paginas web:
ht‘tp:Hmemoria.com.mxfnode!?1
http://www.scielo.br/pdf/asoc/nl 0/16893.pdf
http://www.taller.org.ar/ Eco_educacion/MANIFIESTO_

POR_LA_VIDA_FINAL.doc
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Naturaleza y negado a las culturas alternas. El
modelo civilizatorio dominante degrada al
ambiente, subvalora la diversidad cultural y
desconoce al Otro (al indigena, al pobre, a la
mujer, al negro, al Sur) mientras privilegia el
modo de produccién y un estilo de vida insus-
tentables que se han vuelto hegemonicos en el
proceso de civilizaciéon”.

Quienes, conforme a nuestras tradiciones
culturales, nuestras creencias y visiones de
mundo, nos hemos autoasignado la condicién
de titulares de derechos, al parecer, en los afios
recientes hemos tomado cada dia mds conscien-
cia de que estos danos al ambiente ponen en
riesgo cada vez mayor la supervivencia de las
generaciones venideras. Pero que pasa con
aquellos que no comparten nuestras cosmovi-
siones, aunque los hayamos obligado a asumir-
las, y quiénes si han estado conscientes desde
mucho antes que nosotros del dano que esta-
mos haciendo a la Naturaleza. Podemos seguir-
les negando el derecho a poder expresar en un
pacto constitucional sus visiones propias res-
pecto a la naturaleza. Incluso cuando su con-
ciencia al respecto ha sido mucho mayor que la
nuestra. El 4nimo subyacente en toda constitu-
cion en cuanto pacto fundante es el de proveer
justicia a todos. ;Es posible la justicia cuando se
busca imponer la visién sobre la naturaleza
propia de Occidente a quienes tienen concep-
ciones distintas sobre ella? ;No se estd de ese

modo excluyendo a los que decimos querer
incluir?
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Recurro nuevamente al Manifiesto ya men-
cionado (Parrafo 43): “En las cosmovisiones de
los pueblos indigenas y afro-descendientes, asi
como de muchas comunidades campesinas, la
naturaleza y la sociedad estén integradas dentro
de un sistema biocultural, donde la organiza-
cién social, las practicas productivas, la reli-
gion, la espiritualidad y la palabra integran un
ethos que define sus estilos propios de vida. La
ética remite a un concepto de bienestar que
incluye a la “gran familia” y no inicamente a las
personas. Este vivir bien de la comunidad se
refiere al logro de su bienestar fundado en sus
valores culturales e identidades propias. Las
dinamicas demogréficas, de movilidad y ocupa-
cién territorial, asi como las précticas de uso y
manejo de la biodiversidad, se definen dentro
de una concepci6n de la trilogfa territorio-cul-
tura-biodiversidad como un todo integro e
indivisible. El territorio se define como un
espacio para ser y la biodiversidad como un
patrimonio cultural que permite al ser perma-
necer; por tanto la existencia cultural es condi-
cion para la conservacién y uso sustentable de
la biodiversidad. Estas concepciones del mundo
estan generando nuevas alternativas de vida
para muchas comunidades rurales y urbanas”.

Aunque aparezca reiterativo pienso que es
conveniente no olvidar el sentido del derecho y
de las constituciones. Ellos son instrumentos al
servicio de propositos superiores. Esos propési-
tos superiores han sido la preservacion de la
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vida y la autonomia de los seres humanos. A
partir de alli derivan los derechos humanos, los
cuales se han ido expandiendo en la medida en
que la conciencia de la humanidad los descu-
bre, los identifica, los incorpora y hace suyos.
En ese proceso, en el cual la ciencia y el pensa-
miento de Occidente han contribuido sustanti-
vamente, hemos redescubierto la nocién de
limites, de umbrales y también de vinculos y de
anclajes que habiamos perdido al constituirse la
ciencia moderna a partir de una radical separa-
cién entre el sujeto y el objeto. Hoy la ciencia,
¥a no de frontera, sino en su corriente princi-
pal, reconoce la necesidad de superar esta dis-
tincién arbitraria aunque necesaria en un pri-
mer momento de su desarrollo. La tradicional
separaciéon entre compartimentos estancos lla-
mados disciplinas estd siendo trascendida para
poder abordar la complejidad de los fenéme-
nos, propia de una realidad que se habia esca-
moteado y manipulado.

“Nuestra época ha perdido el sentido del
vinculo y del limite en sus relaciones con la
naturaleza. Vinculo como lineas, alianzas, ata-
duras, ligazones, anclaje y enraizamiento.
Limite como lindero, umbral que no se cruza,
valor limite, signo de una diferencia. Dos gran-
des figuras revelan esta relacién: la que hace de
la naturaleza un objeto y la que la transforma
en sujeto. La modernidad transformé la natura-
leza en medio ambiente, una supernaturaleza,
haciendo del hombre el centro del mismo, su
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dueno. Este dualismo ha llevado a la pérdida
del vinculo con la naturaleza y a la no percep-
ci6n de los limites del hombre, llegando al reino
de la desmesura y la irresponsabilidad. El prota-
gonismo del hombre y el antropocentrismo
consiguiente han servido de soporte a un
modelo de ética en el que dificilmente encajen
los planteamientos y soluciones que la crisis
ecolégica requiere”. (Belkis Cartay, “La natura-
leza: objeto o sujeto de derechos™)

Los avances recientes en la reflexion episte-
molégica han conducido a disolver la antigua
separacion entre sujeto y objeto. Ya no es posi-
ble seguir manteniendo esa distincién mds alld
de su mero caracter operacional en tanto artifi-
cio instrumental y lingiiistico. Es por lo tanto
conveniente transitar hacia una superacién de
la antigua distincién absoluta entre sujetos y
objetos de derechos, propia del pensamiento
juridico.

Instalados en esta perspectiva, es decir asu-
miendo que es imprescindible la proteccién de
la naturaleza, seria necesario preguntarse como
hacer mas eficaces las leyes que eventualmente
se expidieran para protegerla frente a las agre-
siones y la depredacién que constantemente
sufre. Si existe conciencia de que debe ser utili-
zada con prudencia y no abusar de ella. Si se
considera que es un absurdo pensar que el ser
humano es propietario de la naturaleza. Es
decir si en realidad, la naturaleza ha dejado de
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ser objeto propiamente dicho y se le comienzan
a reconocer intereses distintos a los humanos.
:Es posible conferirle ya un estatus de sujeto?

Actualmente se reconoce la titularidad de
derechos, ya no sélo a las personas o indivi-
duos, sino también a diversas ficciones juridicas
que no se corresponden con fenémenos reales,
esto es, se les ha concedido la condicién de suje-
tos juridicos. En razén de qué argumentacién
racional se podria negar entonces a la naturale-
za, que tiene una existencia real y concreta, evi-
dente ante nuestros sentidos sin necesidad de
ninguna mediacién, su existencia juridica en
cuanto actor, cuando si lo tienen asociaciones
humanas de muy variada indole, asociaciones
de capitales, asociaciones de voluntades, asocia-
ciones de personas. Incluso a ficciones juridicas,
como la propia Organizacion de las Naciones
Unidas que en cuanto a su escala podria ser
equivalente a la naturaleza. Atin méds muchas de
esas “personas juridicas” tienen un escaso arrai-
gamiento histérico, una enorme precariedad
temporal, su duraci6n es absolutamente limita-
da, sin embargo se les reconoce existencia juri-
dica, no siendo asi con la naturaleza cuya tem-
poralidad es casi absoluta, en el sentido de que
incluso anterior a la propia humanidad y que
ademads la trascendera.

No deberia entonces, conforme la tradicién
evolutiva del pensamiento juridico en los afios
recientes, seguirse la tendencia de considerarla,
asi como a sus componentes mds vulnerables,
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como titulares de derechos universales recono-
cidos y basarse en algunos de los principios
esenciales de la ciencia juridica, como es el inte-
rés piiblico (o interés general, como se denomi-
na en otras latitudes).

Si fuese asi, de un modo similar serd nece-
sario establecer una diferenciacion entre la
capacidad de goce de los derechos y la capaci-
dad de ejercicio de los mismos, o sea la potestad
de hacerlos valer frente a otros intereses opues-
tos u otros derechos particulares también reco-
nocidos por el orden juridico global. No hay
aparentemente en los ordenamientos juridicos
actuales una forma mas eficaz de cautelar los
Derechos de la Naturaleza que establecerlos
como tales constitucionalmente, cualquiera sea
la fundamentacién de ellos, desde pensarlos
como la forma de defender los intereses de las
generaciones venideras hasta el pensarlos como
producto de un valor de dignidad intrinseca, en
cuanto tiene ella un fin en si misma, distinto
del de los seres humanos. Serd necesario por
consiguiente crear instituciones tutelares de los
Derechos de la Naturaleza (o del medio am-
biente) cuyo sustento sea el propio acuerdo
constitucional. Para ello se requerird desarrollar
toda la institucionalidad que sea necesaria y
dotarla de la autoridad necesaria para ejercitar
tales derechos, ya sea ante tribunales del Estado
del Ecuador en particular o ante tribunales

\ internacionales.
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Hay a mi entender un valor intrinseco pre-
sente, pues como lo ha senalado Franz
Hinkelammert: “Cada produccién conlleva una
destruccion, cada persecucién de un incentivo
mercantil conlleva una destruccion de razones
humanas para vivir en convivencia. Para produ-
cir un mueble de madera hay que destruir un
arbol; para producir determinados refrigerado-
res hay que soltar determinados gases contami-
nantes a la atmosfera. Estos son efectos indirec-
tos de la accioén directa que se acumulan tanto
mds cuanto mds se hace redonda la Tierra;
cuanto mds la accién directa se desarrolla -algo
que hoy, demasiado pronto, se llama progreso-
tanto mads la Tierra se globaliza. Por tanto, los
resultados de los efectos indirectos se acumulan
y aparecen las amenazas globales de la exclu-
sién, del socavamiento de las relaciones sociales
y de la crisis del ambiente. Deja de haber con-
trapesos naturales en cuanto que ahora toda la
naturaleza, sea virgen o sean lugares de radica-
cién de la poblacién excluida, estd expuesta a
este tipo de accién directa fragmentaria. El
resultado es la amenaza para la propia supervi-
vencia de la humanidad”.

Creo que no importa en este caso y que es
incluso relativamente inoportuno preguntarse,
si la proteccién juridica que deriva del recono-
cimiento constitucional de los Derechos de la
Naturaleza es por razones meramente pragma-
ticas o por razones mas bien de caricter filosé-
fico. Lo que a todas luces parece evidente, tal
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como lo sefiala Hans Jonas, es la absoluta nece-
sidad en razén de que nuestro dominio tecno-
l6gico sobre la naturaleza nos ha hecho capaces
de destruirla, que se establezca entonces la ob_h-
gacién moral de protegerla para las generacio-
nes futuras. Y que para ello no basta con accio-
nes de mitigacion o de reparacién, cualquiera
sea el monto indemnizatorio establecido, pues
los derechos juridicos violados en este caso son
de caracter irreparable pues se trata de la des-
truccién de la fuente sustentadora de toda la
vida, incluida la vida humana. Lo que estd en
juego son las condiciones de posibilidad fle la
vida humana, y por consiguiente de la raciona-
lidad reproductiva. Es decir, lo que afecta o
dana es la fuente incluso de todo pacto posible,
hasta el propio pacto constitucional.'De alli l_a
importancia y urgente necesidad de introducir
los Derechos de la Naturaleza en el acuerdo
constitucional.
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Naturaleza, sustentabilidad
y desarrollo en el Ecuador

Carlos Larrea®

Es sorprendente el contraste entre la abun-
dancia de recursos en el Ecuador, y los limita-
dos resultados obtenidos a lo largo de su proce-
s0 de desarrollo econémico y social. El pais no
solamente se encuentra entre los de mayor bio-
diversidad del planeta, contando ademds con
una generosa dotacién de agua, suelos fértiles y
climas benignos, sino que también alberga una
significativa diversidad cultural, con 12 pueblos
indigenas ricos por sus distintas lenguas y tradi-
ciones, y una herencia histérica que ha distin-
guido a sus pueblos desde la formacién en
Valdivia de la primera cultura cerdmica de
América, sin olvidar la riqueza artistica y arqui-
tecténica del periodo colonial.

Aunque la insercién productiva del actual
Ecuador en el mercado mundial, que se origina

7 Profesor investigador de la Universidad Andina Simén

Bolivar, investigador asociado del Instituto de Estudios
Ecuatorianos, miembro del consejo académico del Instituto
de Estudios Ecologistas del Tercer Mundo.,
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con la venta de textiles en el espacio colonial
alto-peruano en el siglo XVII y cg]mina en el
actual periodo petrolero, ha sido dwer.sa y pro-
longada, su legado contemporineo deja ml,.lcho
que desear. El ingreso por habitante t_iel pais no
llega siquiera a la mitad del promedio latinoa-
mericano, el 47 % de la poblacién, afectaclla por
la pobreza, no logra satisfacer sus necesidades
basicas, una cuarta parte de los nifios menores
de 5 afos sufre de desnutricién crénica al
punto de reducir irreversiblemente su .desarro-
llo intelectual y neurolégico, y la deSIguald'ad
social, ubicada entre las mds altas de Amé.nca
Latina, lejos de reducirse, ha crecido sostenida-
mente durante las dltimas décadas.

Este proceso de “desarrollo” ha signifu:ado
al mismo tiempo un enorme costo arqbwntal.
Aproximadamente la mitad del territorio ecua-
toriano ha sido intervenido, modificando, des-
truyendo sus ricos ecosistemas originalles. La
deforestacion alcanza una de las tasas mds ele-
vadas en América del Sur, la tala de manglares ¥
la deforestacion de las cuencas fluviales princi-
pales han aumentado peligrosamente la vulne-
rabilidad ante inundaciones, y el fenémeno de
El Nifo, el calentamiento global amenaza con la
seria reduccion de los glaciares, el deterioro de
los paramos y de las fuentes de agua.

En contraste con la mayor parte de los pai-
ses latinoamericanos, la insercién mtemaam.'u‘il
del Ecuador ha sido afectada por una inestabili-
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dad secular. Los periodos cacaotero, bananero y
petrolero se han iniciado con fases de auge, y
han desembocado en crisis prolongadas que no
han sido ajenas a la vulnerabilidad ambiental.
En la actualidad la pronunciada dependencia
del Ecuador de la exportacién del petréleo
crudo, que alcanza el 60 % de las exportaciones
totales, recuerda un periodo similar a princi-
pios del siglo XX, cuando el cacao alcanzaba el
70 % de las exportaciones.

El periodo petrolero, insatisfactorio por su
legado econémico, social y ambiental, presenta
un futuro limitado e incierto, a juzgar por las
limitadas reservas del pais, que permitiran a lo
sumo 30 anos mds de produccién, con saldos
exportables declinantes.

En sintesis, el desarrollo alcanzado por el
pais ha tenido un elevado costo ambiental, sin
haber logrado la satisfaccion adecuada de las
necesidades humanas de la mayoria de la pobla-
cion. Los productos de exportaciones del pais se
encuentran entre las menos diversificados de
América Latina, y entre sus principales produc-
tos sobresale el petréleo, cuya disponibilidad
futura apenas se exitende en un horizonte de
dos o tres décadas.

Este panorama plantea un desafio funda-
mental sobre la estructura y naturaleza del
desarrollo alcanzado, y la necesidad de alterna-
tivas que conduzcan a una satisfaccién perdura-
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ble de las necesidades humanas en armonia con |
la naturaleza.

Petréleo y desarrollo

Aunque la exportacion de petréleo o de
productos mineros en general aparece a prime-
ra vista como una fuente abundante de dwm:as y
crecimiento, muchos estudios comparativos
internacionales encuentran que la exportacion
de hidrocarburos se convierte, en el lal"go’ plazo,
més bien en un obstéculo para el crecimiento y
el desarrollo. Las experiencias r.lacgmales de
muchos paises petroleros como Nigeria parecen
confirmar esta hip6tesis. Los paises petroleros
tienden a depender abrumadoramer}te de:' ’este
recurso, mostrando una débil diversificacion y
una elevada vulnerabilidad, como lo :nuestra la
denominada “enfermedad holandesa. ) .La expe-
riencia de paises mineros como Bolivia y Pert
en América del Sur tampoco es alentad_ora.
Bolivia, por ejemplo, que a lo largo de su histo-
ria desde el periodo colonial ha basado su eco:
nomia en la extraccién de plata: estafio y
actualmente gas natural, es el pais mas pobre de
América del Sur.

En el caso ecuatoriano, el principal 'mter_rlo-
gante proviene de la inevitable declmac.aoz
futura de las reservas petroleras, cuya magnitu
(4.000 millones de barriles) es muchas veces
inferior a la de Venezuela, que cuenta con no
menos de 76 mil millones de barriles.
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Naturaleza y desarrollo

Desde el probable sobrepastoreo de los
paramos producido por la introduccién masiva
de ovejas para la produccién textil durante el
siglo XVII hasta la masiva deforestacién en la
Amazonfa que ha acompafiado a la explotacién
petrolera, el modelo de desarrollo ecuatoriano
ha conllevado diversas formas de degradacién
de los recursos naturales.

Los paradigmas convencionales de la eco-
nomia y el desarrollo conciben a la Naturaleza
simplemente como un escenario de condiciones
dadas sobre las cuales se produce la actividad
econdémica, tnica fuente generadora de valor a
través del trabajo o la acumulacién de capital,
Se ha concebido explicita o implicitamente a la
naturaleza como una fuente pasiva y virtual-
mente inagotable de recursos.

La dependencia de la economia nacional de
recursos naturales no renovables, principal-
mente el petréleo, bien estratégico y agotable en
un plazo relativamente corto, plantea proble-
mas serios a esta visién. También lo hace la pro-
gresiva destruccion de bosques primarios y
Otros recursos de limitada y lenta renovabili-
dad, como las especies maderables, general-
mente acompanada de la extincién de especies
endémicas, que afecta en forma generalmente
irreversible a la naturaleza. Aun en el caso de
clertos recursos renovables como la pesca se
observa a en todo el mundo una tendencia a su
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sobreexplotacién. Este es también el caso de las
fuentes de agua y la fertilidad de los suelos en
varios casos concretos.

Este deterioro sostenido de la base de recur-
sos naturales sobre la que se ha desarrollado la
economia industrial actual ha conducido a la
crisis ambiental contempordnea, que amenaza
con serias consecuencias a los ecosistemas y a la
propia sociedad, debido a problemas mux}diales
como el calentamiento global, la perdida de
biodiversidad, el debilitamiento de la capa de
ozono, la reduccién de acuiferos, la desertifica-
cién y erosién de suelos, entre otros.

Para la economia convencional, un ecosiste-
ma inexplotado, o cada uno de sus recursos
como un drbol en la selva, carece de valor eco-
némico. Esta visién ha sido ampliamente refu-
tada y superada por la evolucién de las cie}lcias
naturales y sociales, principalmente a partir del
siglo XX. La ecologia, la fisica cuéntica_y otras
ciencias se basan en una visién sistémica, que
parte de la interaccién compleja ante los ObJ:E-
tos inanimados (agua, suelo, aire) las especies
vivientes y los propios seres humanos, cuya
existencia misma ha sido el resultado de esta
evolucién dindmica, y no puede continuar sin
nutrirse de estos procesos.

Si la misma existencia de la especie humana
es el resultado de la evolucion de los ecosiste-
mas, y estos han demostrado durante millones
de afios una capacidad pare mantenerse, trans-
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formarse y evolucionar, ninguna actividad
humana que altere o destruya estos procesos
mds alld de los limites de recuperacién de estos
sistemas puede mantenerse en el largo plazo.

De alli la necesidad de inscribir los procesos
de extraccién de recursos naturales, crecimien-
to y desarrollo dentro de los limites sustentables
de la naturaleza, y de enmarcar el crecimiento
entendiéndolo como un medio, supeditado a la
finalidad de satisfacer las necesidades humanas,
incluyendo las de las generaciones futuras.

El reconocimiento constitucional de los
Derechos de la Naturaleza, y especificamente al
derecho de los ecosistemas a existir y mantener
Sus procesos evolutivos, es un punto de partida
fundamental hacia un modelo de desarrollo
que, lejos de mirar los recursos de la naturaleza
como simples objetos de explotacién o destruc-
€ion, y fuentes inagotables de recursos, entien-
da a la actividad humana como producto de la
evolucién de los ecosistemas y a su desarrollo y
prosperidad como realizables inicamente en un
ambiente de armonfa, en un sentido profundo,
con todos los seres animados e inanimados que
conforman las redes que han hecho posible la
evolucién y la vida sobre el planeta.

Este cambio implica la superacién concep-
tual de los esquemas que han conducido a un
falso paradigma del desarrollo, por su carédcter
ambientalmente no sustentable y socialmente
excluyente. Ante el agotamiento de este modelo,
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y se abren nuevas opciones que puedan condu-
cir a la satisfaccion de las necesidades humanas,
con participacion, reconocimiento a la diversi-
dad de culturas, siempre en armonia con la
naturaleza de la que formamos parte y de cuya
evolucién somos resultado.

Este cambio requiere transformaciones pro-
fundas en el modelo actual de desarrollo del
pais. En primer lugar el crecimiento econémico
deja de ser un fin en si mismo para convertirse
Gnicamente en un medio para la satisfaccion
sustentable de las necesidades humanas. La
superaci6n de la pobreza, la creaci6n de fuentes
productivas y dignificantes de empleo y la par-
ticipacién con reconocimiento a la diversidad
cultural se convierten en los objetivos més
importantes del desarrollo en el corto y media-
no plazo.

La generacién de empleo productivo puede
alcanzarse mediante el fortalecimiento de pro-
gramas adecuados de educacién, capacitacién y
salud, y el simultdneo desarrollo de emprendi-
mientos a pequefia y mediana escala, con la
transferencia de activos productivos, como tie-
rra, crédito, asistencia técnica, capacitaci6n y el
desarrollo de tecnologias apropiadas. De esta
forma puede alcanzarse también una redistri-
bucién del ingreso y los activos productivos,
que reduzca la abismal inequidad social del
pais. Debe promoverse al mismo tiempo la
reduccién de otras dimensiones de la desigual-
dad, como las de género, étnicay region.
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Allnq}.l& la expansioén y diversificacion de las
exportaciones son necesarias, estos objetivos
dftben supeditarse en primer lugar a la sobera-
nia y seguridad alimentarias y a la eliminacién
de la desnutricién infantil, en segundo lugar
deben promoverse en funcién de su capacidad
de generacién de empleo productivo, conside-
rando sus efectos redistributivos, y en el caso de
empresas transnacionales, la participacién
natflonal en el excedente. Finalmente, las expor-
taciones requieren inscribirse en un marco de
sustentabilidad y armonia con la naturaleza
que progresivamente restringa o elimine activi-,
dades extractivas no sustentables como la tala

de bosques, el petréleo y la minerfa en gran
escala.

De est.a forma el Ecuador puede fortalecer
la necesaria transicién hacia una economia pos-
petrolera, aprovechando este desafio historico
para cpnsolidar actividades sustentables y redis-
trlb!.ltwas, que permitan aprovechar la verdade-
ra riqueza nacional sin destruir la biodiversidad
y los recursos naturales. Como ejemplos de este
qu) de actividades, pueden mencionarse el
tul:lsmo y el eco-turismo, cuyo potencial en el
pais es alto y se encuentra largamente desapro-
vechado. Al mismo tiempo es prioritaria la pro-
d.uccién de fuentes renovables de energia, prin-
cipalmente la edlica, solar y geotérmica, que
peqnitan superar la actual dependencia de los
derivados del petréleo.
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La propuesta ITT-Yasuni, presentada por el
presidente Correa ante las Naciones Unidas en
septiembre de 2007, para mantener indefinida-
mente las reservas petroleras del campo ITT
bajo tierra, con los objetivos de reducir el calen-
tamiento global, preservar la biodiversidad del
Parque Nacional Yasuni, reconocido por la
UNESCO como uno de los lugares de mayor
riqueza en el planeta, y permitir la sobreviven-
cia de los pueblos indigenas en aislamiento
voluntario que habitan el drea ITT (Tagaere y
Taromenani), con el apoyo de una compensa-
cién internacional que cubra al menos la mitad
del lucro sesante de la actividad petrolera, es un
paso trascendental hacia un cambio de largo
plazo en la estrategia de desarrollo del pais.

La propuesta que plantea la conformacién
de un fondo de capital administrado interna-
cionalmente, cuyos intereses se inviertan en tres
temas prioritarios: desarrollo de fuentes reno-
vables de energia, conservacién y desarrollo
social, ha recibido ya un considerable apoyo
internacional que evidencia su viabilidad.
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Los Derechos de la
Naturaleza en los paises
amazonicos

Esperanza Martinez?

(.(La . .
tierra es un ser vivo y es madre”

Pensamiento Uwa

;Qué diferencia hay en tratar a la Natu-
raleza como el “medio ambiente” de las perso-
nas, o reconocerla como la “madre tierra” de la
cudl las personas son parte?

En las culturas indigenas, tanto agricolas
como recolectoras, la naturaleza mantiene
comunicacién con las sociedades humanas,
cosa que no ocurre en las sociedades que han
roto su relacién con la tierra. Todo pueblo reco-
noce lo que puede o no puede hacerse, por lo
general, identifican los riesgos y los cambios
que se producen en la naturaleza. Mantienen
rituales, restricciones y prohibiciones que res-
ponden al conocimiento de los ciclos naturales
de las distintas especies y a las leyes naturales.

9. Miembro de Oilwatch y Accién Ecolégica. Coordinadora de
la Campana Amazonia por la Vida.
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Para los colonizadores, en cambio, la naturaleza
fue un medio hostil descrito como un mundo
agreste y lleno de peligros al que se debia domi-
nar. En los pueblos nativos los ecosistemas son
respetados para que perduren aunque sean
intervenidos, en los segundos los ecosistemas
son utilizados sin respeto alguno.

En la actualidad, nadie puede desconocer
los cambios que se han producido por ignorar y
desoir las restricciones que imponia la naturale-
za llegdndose solamente a calificar las diferen-
cias del grave deterioro,

Hubo una época en la historia de la huma-
nidad en que incluso en las tierras de los domi-
nadores la naturaleza habia una condicién dis-
tinta. Las construcciones respetaban la natura-
leza, el arte se inspiraba en ella y la ciencia no
era sino el grado de conocimiento derivado de
su comprension.

Pero la tendencia cientifica y cultural que
lleg6 de Europa a América, fue la de Bacon
(1561-1626) considerado como uno de los
padres del método experimental que escribi6:
“a la naturaleza se le deben arrancar sus secre-
tos y si es preciso torturarla como se tortura a la
mujer, para asi dominarla y someterla”10,

10 MONSALVOQ, Julio. Avanzando en propuestas para la vida,
miradas y sentires. En: Salud; Amor y Libertad. Vivencias y
suefios. Edit. Consejo Internacional por la Salud de los
Pueblos, FNSPE, Facultad de Ciencias Médicas. Cuenca
2004.
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Esta pretensién de someter a la naturaleza
se refleja en el marco legal que se fue constry.

yendo a lo largo de Ia historia en América y en
todo el mundo.

El “derecho al ambiente sano”

.En las primeras constituciones de América
S¢ ignoraba la existencia de otros seres vivos,
El esfuerzo estuvo en Teconocer los derechos
de propiedad sobre Ia tierra, el agua y la naty-
raleza.

Durante las décadas de 1980 y 1990 tuvo
lugar una ola de reformas del marco legal
ambiental en casi todos los paises sudamerica-
110s cuando se reconocieron Jos llamados dere-
chos de tercera generacion con Ia incorporacién
de los temas ambientales.

La Constitucién de Brasil (1998) indica que
“todos tienen derecho a un medio ambiente
ecolégicamente equilibrado, bien de uso comtin
del pueblo y esencial a la saludable calidad de
vida, imponiéndose 4] poder piiblico y a |a
colectividad el deber de defenderlo y preservar-
lo para las presentes y futuras generaciones”

En la Constitucién de Colombia (1991) y
en la de Bolivia (con las reformas de 2002) se
establece que “todas las personas tienen el dere-
¢ho a gozar de un ambiente sano, ecolégica-
mente equilibrado” menciondndose también
los derechos de Jas futuras generaciones,
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En la Constitucion del Pert, la mencién al
medio ambiente es mds limitada, pues no se
trata de un derecho como tal sino de una obli-
gacion de regulacion.

En Ecuador en la Constitucién codificada
de 1984, se introdujo “el derecho a vivir en un
ambiente libre de contaminacién (con) la obli-
gacién del Estado a tutelar la preservaci6n de la
naturaleza”. En la del 98’ por su parte, se reco-
noce el principio de precaucién y el (?lerecho a
que cualquier persona interponga acciones por
la proteccién del ambiente.

En la Constituciéon de Venezuela (2007) se
senala que es un derecho y un deber _de cada
generacion proteger y mantener el ambiente en
beneficio de si misma y del mundo futuro: Toda
persona tiene derecho individual y colectivo de
disfrutar de una vida y de un ambiente seguro,
sano y ecolégicamente equilibrado.

En la Constitucién de Bolivia (2007) se
reconoce el derecho a un ambiente sano para
que puedan “individuos y colectividades de las
presentes y futuras generaciones, ademds de
otros seres vivos desarrollarse de manera nor-
mal y permanente”. Se reconocen, ademds,
como delitos imprescriptibles, los delitos contra
el medio ambiente, junto con los delitos de la
humanidad, de traicién a la patria, de crimenes
de guerra.
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La Naturaleza como objeto

La explotacion en gran escala del caucho, la
minerfa, el petréleo, la madera ¥ en la actuali-
dad, de plantas y animales con propiedades
curativas o funciones ornamentales, asi como
de semillas y hasta de oxigeno, ponen a los
territorios indigenas, a sus habitantes y al
mundo entero al borde de un abismo del que

no hay regreso y por lo que no deberia ser
negociable,

Las economias latinoamericanas, particu-
larmente las de los pases que contienen ecosis-
temas tropicales amazénicas, estin basadas en
la explotacién de las riquezas minerales que
existen precisamente en estas regiones: mineria,
petr6leo, madera y biodiversidad. Todos los
feportes coinciden en que la presién existente
ha desencadenado un serio deterioro ambiental
afectando la biodiversidad Y poniendo en el
limite de sobreviviencia a los pueblos indigenas
selviticos con la consiguiente contaminacién.

Los tnicos limites a la explotacién estin
dados (aunque no en todos los paises) por la
existencia de 4reas protegidas, como es el caso
de Colombia y Venezuela, donde existen terri-
torios indigenas reconocidos legalmente, y en
Brasil que tiene una restriccion parcial a la
mineria. En la prictica, el freno a estas activida-
des ha estado dado por la resistencia de las

poblaciones locales, particularmente de las
indigenas.
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S6lo los pueblos indigenas con su manera
de comprender la naturaleza mantienen en la
préctica el principio de convivencia con la
naturaleza. Hay otros instrumentos de las
Naciones Unidas, que, aunque no hayan tenido
efecto vinculante, allanan el camino para la
aceptacién de algunos Derechos de la Natura-
leza. Tal es el caso de la Carta mundial de la
Naturaleza (ONU, 1982), de la Declaracién
universal de los derechos de los animales de la
UNESCO 1978 y otros, de grupos de naciones
como el parlamento europeo que, en 1988,
reconoce la prioridad de la proteccién del
medio ambiente. La Declaracién sobre los
Grandes Simios les reconoce derechos equipa-
rables con los de los humanos!!. En 1972 se
plantea en los EE.UU. la tesis del reconocimien-
to de un derecho a actuar ante los tribunales a
favor de los drboles!2.

Hay algunos antecedentes en las ciencias y
filosofia occidental que coinciden en el recono-
cimiento de los pueblos indigenas del valor
intrinseco de la naturaleza. Segtin Marcuse el
concepto de la naturaleza como sujeto encaja
en la intencién sin propésito, propia de las per-

11 CAVALIERL P y Peter Singer (Eds.). El Proyecto “Gran
Simio”. La igualdad mds alld de la humanidad. Editorial
Trotta. Coleccién Estructuras y Procesos. Serie Media
Ambiente. Madrid, 1998.

12 Singer P. Liberacién animal. Ed. Trotta, Madrid. 1998,

90

cepciones de Kant sobre €] arte y la bellezal3,
D'lce ademds que la apropiacién de un objeto
VIVO por un sujeto ofende a aquello que “es
esenclla]mente otro, distinto del sujeto que
apropia y que existe precisamente como objeto
Por su propio derecho es decir, como sujeto”14

Esto revela que existen perspectivas que recono:
cen a la naturaleza como sujeto y que hablan de
que la liberacién de] ser humano no puede
Pl‘.BSCi]‘ldil' de la liberacién de Ia Naturaleza, y asi
mismo la relacién capitalista de dominio de la
nla‘tura'zleza, 1o puede verse como e] fin de la
historia. Existen otras corrientes, enmarcadas

en lc? que se denomina [a “ecologia profunda”

que 1gu_ahnente reflexionan sobre Ja necesidad
de encajar al ser humano como parte de un tejj-
do mucho mis complejo, que es la naturaleza,

$| embargo, a pesar de |a existencia de estas
corrientes, la historia de [ legislacién ambien-
tal ha. rendido histéricamente culto al antropo-
centrismo.

La Naturaleza como sujeto

Er? ju.nio de 2008 se reconocié en la
Constitucion del Ecuador la posibilidad de la
naturaleza a tener derechos, Este reconocimien-

s
13 Herbert Marcuse, Naturaleza ¥ Revolucién en Contra-revo-

I'LlCiéil ¥ Rev Llehil Ed. = d Mo d oaqui t
« B tadernos e i
l n MUI’ 1Z,

14 Ibidem




to fue, de acuerdo con las discusion'es 'sosteni-
das por los asambleistas, un reconocimiento de
la visién y lucha indigena que nunca fue aban-
donada, consistente en el reconoc:mient:’) de la
naturaleza como la “madre naturaleza” o, en

kichwa, la Pachamama.

La naturaleza gozaria del derecho fur.lda-
mental a su existencia y a mantener sus ciclos
evolutivos junto con los derechos a la repara-
cién integral cuando esta haya sido degrac}ada,
restringida en sus actividades, tecnologllas 0
politicas que representen una amenaza a la inte-
gridad del ecosistema.

El reconocimiento de estos derechos, al
igual que los derechos humanos, no pueden ser
limitados por via de reglamentos u otras leyes,
su aplicacion es inmediata.. Se F1:ata de derechos
ya reconocidos en la Constitucion.

. El reconocimiento de los Derechos de la

Naturaleza plantea, simultzineamen.te, el ltem;,a_.
de “titularidad” y de “tutela”. La “t1tula:r1dad
tiene que ver con la condicién de ser sujeto de
derechos propios y la “tutela” con quien repre-
senta o hace aplicables tales derechos. Ello plan-
tea un cambio de visién, pues la naturale'za
dejaria de ser un objeto que puede ser propie-
dad de las personas, y pasaria a ser considerada
como sujeto con derechos propios.

La tutela, por su parte, es una institucion
juridica creada para favorecer el ejercicio de los
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derechos de los que no pueden exigirlos por s
mismos, como es el caso de los nifios o de quie-
nes no pueden procesar sus demandas. En este
€aso, se trata de un sistema de tutela de los

Derechos de la Naturaleza que puede y debe ser
compartido entre los individuos y colectivida-
des que tienen derecho a interponer acciones en
defensa de la naturaleza con la asistencia de una
institucién del Estado especializada que ejerza
el patrocinio publico.

El reconocimiento de esos derechos deter-
mina obligaciones morales para proteger y res-
petar la integridad de los ecosistemas naturales
y de todas las especies naturales que habitan en
ella. Si bien se reconoce el derecho de los seres
humanos y de las sociedades para hacer uso de
la naturaleza se estaria reconociendo las limita-
ciones existentes por la capacidad de regenera-
¢ién que tiene el ecosistema.

Es comiin la afirmacién de que el derecho
parte de humanos y es para humanos, y que la
naturaleza es un espacio donde se ejercitan los
derechos humanos. Hasta hace POco 1o se con-
sideraban sujetos de derechos a ciertas categori-
as de seres humanos tales como los ninos,

- mujeres, negros, indigenas, minorias raciales y
religiosas, aunque la sociedad est4 repleta de
Isujetos de derecho inanimados como son Ias
| sociedad_es__cqm_:_z_r_g_iales,_l_a_s asociaciones, las
' colectividades pblicas a las que se les reconoce
- personalidad juridica.
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Un conocimiento basado en la vida

Paralelamente a la historia oficial de la defi-
nicién y ejercicio de los derechos de un Esta:flo,
conviven y han convivido los derech(?s propios
de los pueblos ancestrales de la Am?nca prehis-
pénica que se originan en su tradicién. fara los
pueblos indigenas la Pachamama.i, (“madre
naturaleza”) siempre ha sido un sujeto que en
su derecho —el consuetudinario—, se realiza con
rituales y tabues con restricciones y normas que
deben ser respetadas para proteger su perma-
nencia.

En la actualidad hay una confluencia o
punto de encuentro entre dos visiones con-
trastantes, existe una oportunidad —que no
puede ser eludida— para fortalecer los meca-
nismos de defensa de la naturaleza agredida y
amenazada y ampliar la base del reconoci-
miento y respeto de los derechos que asisten a
los pueblos indigenas. Estos objetivos deben
concretarse al momento de hablar de respon-
sabilidades politicas y de la gestién de las
riquezas de la naturaleza.

La naturaleza, de acuerdo con una concep-
cién general es a la vez estructura y s.istema, es
decir, que tiene una forma y una serie de rela-
ciones de interdependencia.

La diferencia radica en que para el mundo
occidental los seres humanos estin fuera, mien-
tras que en el mundo indigena son parte de ella,

94

por lo que si una de sus partes resulta afectada
por cualquier razén, la totalidad sufrird ese
mismo dano. Los animales, las plantas, los rios,
las montafias, el cielo, la tierra, el fuego y las
persona segtin determinadas manifestaciones
culturales, se relacionan con seres sagrados que
se manifiestan en la naturaleza denominada en
lengua kichwa Pachamama.

Pertenencia a la Naturaleza

En la nocién occidental, Ia persona consti-
tuye la columna vertebral sobre la que se basan
el ordenamiento juridico y el ejercicio de dere-
chos junto con las distintas formas de agrupa-
cién como comités, club deportivos, sindicatos,
asociaciones agricolas o artesanales, que se
caracterizan por ser la suma de las voluntades
individuales y espontaneas que deciden agru-
parse en base a objetivos comunes de su interés,
Para los indigenas es diferente pues se trata de
una sociedad de grupos familiares en la que
existe un lider al cual siguen los miembros del
grupo. El grupo existe y se manifiesta usual-
mente en un territorio especifico que es, obvia-
merite, parte de la naturaleza.

Para un pueblo su condicién de pertenencia
a un grupo no estd supeditada por la voluntad
personal o espontdnea de asumir una identidad
Y pertenecer a un territorio determinado, pues
S€ pertenece a una familia y comunidad por
razones de nacimiento, relacién familiar y con-
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vivencia como parte de su caminar histérico-
cultural.

La defensa de la tierra se vuelve una obliga-
cién, como expresa un nativo: “No sélo la ley
de la madre tierra nos obliga a defendernos,
también la ley de ustedes nos obliga a levantar-
nos. Porque los intereses econémicos son tam-
bién violencia politica dirigida por el mismo
gobierno contra nuestro pueblo”!>.

Todo se relaciona con todo

Para el pueblo Uwa de Colombia “Il-liri'fl”
(petréleo) es la sangre de la tierra, y el territorio
Uwa es el corazén de la tierra. “El homl?re sigue
buscando a Ruiria y en cada explom-én que
recorre la selva, oimos la monstruosa pisada de
la muerte que nos persigue a través c'le lal,s mon-
tafas!6. Extraer petréleo de este territorio equi-
vale a matar la tierra.

Es innegable la relacién que existe entre
todos los seres tradicionalmente catalogadqs
como vivos e inertes. En la actualicl.ad, se consi-
dera que todos los seres tienen vida, aunque
esta se expresa de diferente manera que, de
acuerdo con diferentes autores, se tl:aduce
como “energia”. Al tratarse de seres vivos se
establece la necesidad de considerar sus condi-

15 (Testimonios U'wa) en “La manera occidental de explotar
etrélea”. Oilwatch. 2001.
16 iso Uwa, en La manera occidental de explotar petréleo.
Qilwatch. 2001
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ciones reales en funcién del lugar donde se

encuentran y de las relaciones que mantiene
con el ser humano.

Una herramienta para la resistencia

Al desarrollo capitalista basado en la explo-
tacién de recursos naturales y homogenizacién
de las sociedades se ha interpuesto un sin fin de
luchas que, en la actualidad, se dan a lo largo y
ancho del globo terraqueo. Son los pueblos ori-
ginarios los que han cuestionado el hecho de
que se considere la naturaleza como un objeto
supeditado a las necesidades del capital.

En nombre del desarrollo y la modernidad,
la cultura occidental ha utilizado como funda-
mento acciones de genocidio y ecocidio que,
para muchos pueblos ligados a la naturaleza,
forman parte de un mismo concepto.

Para los pueblos que mantienen un vinculo
con la naturaleza, ella forma parte de un siste-
ma integral como sujeto que interactia con el
yo. La madre naturaleza es el sujeto con el que
se establecen relaciones permanentes que se
expresan en las manifestaciones culturales

como es el caso de los mitos de creacién mante-
nidos por siglos.

Para estos pueblos “no hay nada que no
tenga corazén o principio de vida” por lo que
las relaciones se producen de sujeto a sujeto y
no de sujeto a objeto.
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La relacién sujeto-sujeto se puede com-
prender en un contexto de interrelacién del ser
humano con la naturaleza, lo que no sucede en
las ciudades donde los espacios estdn confor-
mados por planchas de cemento sin posibilida-
des de autosuficiencia ni relaciéon con la natu-
raleza. Las necesidades que se producen en las
ciudades tienen que ser solventadas por lo que
producen los territorios que han sido conser-
vados a partir de una relacién de tipo sujeto-
objeto.

En las ciudades no se sabe que el agua exis-
te debido a los procesos metabélicos que se
producen en los drboles o por el papel de los
paramos. Que las nubes se forman por la respi-
racién de las plantas, que el clima depende de
la estabilidad de los ciclos naturales o que en
los suelos sanos viven microorganismos, bacte-
rias y hongos que ayudan a alimentarse a las
plantas.

Sin embargo, la sola reflexién de la natura-
leza como sujeto de derechos coloca sobre la
agenda nacional e internacional, y no solamen-
te local, la importancia de la conservacién de la

. naturaleza. Y en esta discusion, la Amazonia es
més que un simbolo, representa el clima, el
agua y la supervivencia de un sin fin de seres
vivos incluyendo los seres humanos, lo cual
hace del tema un asunto de dimensiones actua-

\ les, globales y prioritarias.
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La civilizacién de la selva

Vandana Shival?

: Si, es posible asegurar que los tigres, las tri-
us, los drboles y todas las otras formas de vida
sean Protegldas Y puedan continuar su viaje
evolutivo en paz y armonia.

Hasta hace poco los indios se identificaban
como Aranya Sanskriti, o sea la Civilizacién de
la Selva. Segtin el poeta Rabindranath Tagore, Ia
peculiaridad de la cultura india consiste en ’su
definicién de la vida en la selva como la mas
alta forma de evolucién cultural,

N EI.'I Tapovan, Tagore escribié que “la civiliza-
c16n india se ha caracterizado por ubicar sus
fuentes de regeneracién —material e intelectual-
en las selvas y bosques, no en la ciudad. La cul-
tura que ha surgido de la selva ha sido influida
por los diversos procesos de renovacién y rea-
firmaci6n de la vida que estén siempre actuan-
do en el ambiente selvético y que varfan de una
especie a la otra, de una estacién a la otra y en
Su apariencia, su sonido y su olor”,

17 Cientifica, filosofa y escritora india, miembro del movi-

miento Chipco. Lider del Foro int i
e o internacional sobre
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Actualmente tenemos problemas para pro-
teger nuestros sistemas esenciales de apoyo a la
vida y al corazén de nuestra identidad como
civilizacién porque hemos sacrificado “el prin-
cipio unificador de la vida en diversidad, del
pluralismo democriético, que se habia converti-
do en el principio de la civilizacién india”.

Lo hemos hecho en aras de las categorias
reduccionistas del pensamiento occidental que
desechan la coexistencia. El tigre se opone a la
tribu; la tribu se opone a los drboles. La depen-
dencia mutua y la afinidad estin siendo reem-
plazadas por el antagonismo, la polarizacién y
la exclusién que amenazan a todos: a las tribus,
a los tigres y a la biodiversidad de las selvas y

bosques.

Esta polarizacién entre la proteccién de las
especies humanas y no humanas en nuestras
selvas ha sido evidente en dos intensos debates
que han acaparado la atencién de la nacién en
meses recientes: uno sobre la creciente desapa-
ricién en India de los tigres, cuyo nimero ha
caido de 40 mil hace un siglo a menos de tres
mil ahora, y el otro sobre las tribus registradas
(a las que la Constitucion india reconoce dere-
chos especificos) y la ley de Reconocimiento de
los Derechos de la Selva. Las tribus, que com-
prenden algo més del 8 por ciento de la pobla-
ci6n india, han sido desplazadas de sus hogares
en las selvas para dar paso a represas, minas y
autopistas.

Las leyes para la conservacién de la selva de
la éPolca colonial de la India se basaban en los
prejuicios occidentales de que las especies
humanas y las no humanas no pueden coexistir,
de que los parques deben estar sin gente y de

que los asentamientos humanos no deben tener
biodiversidad.

Esta es la premisa de la teoria de la Terra
Nullius que apuntal§ la colonizacién. De acuer-
dlo con ese paradigma de la “propiedad”, si la
tierra y las selvas han sido conservadas en su
estado original, o sea que no han sido “desarro-
lladas”, no pertenecen a sus habitantes origina-
les. Cuando colonizé Australia, el gobierno bri-
tdnico hizo uso de esa teorfa para justificar el
dfespojo de sus tierras a los indigenas que alli
vivian desde al menos 60 mil afos.

Los colonialistas britdnicos no reconocian
que la tierra estaba siendo usada porque los
indigenas la utilizaban de una manera diversa.
DF ese modo fueron ignorados sus derechos.
Sin embargo, como dictaminé, en 1992, la Alta
Cc.)rte en el famoso Caso Mabo, el no reconoci-
miento no extingue los derechos. La Ley sobre
el Derecho de los Nativos dictada en Australia
en 1993, al igual que la propuesta Ley Tribal de
India ahora, reconoce la continuidad de los
derechos de los aborigenes.

Las tradiciones indigenas de la India se han
basac.io en la diversidad, el pluralismo, la multi-
funcionalidad y la no exclusividad. La ley de
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reconocimiento de los derechos tribales fortale-
cer4 la proteccion de las selvas al proporcionar
seguridad legal a los verdaderos guardianes de
nuestra naturaleza.

El sustento econémico basado en la conser-
vacién del medio ha mantenido vivas tanto a las
tribus como a las selvas. Y si hoy se han empo-
brecido no es porque la biodiversidad y el sus-
tento basado en el uso tribal tradicional del
medio selvitico no genere riqueza sino porque
fuerzas comerciales externas se han apropiado
de esa riqueza.

En The Agricultural Testament (El Testa-
mento agricola), Sir Albert Howard escribio:
“En la agricultura de Asia nos encontramos
ante un (antiguo) sistema campesino de cultivo
de la tierra que, en lo esencial, se estabilizé muy
tempranamente en el continente. Lo que hoy
est4 ocurriendo en los pequefios campos de
labranza de India y China ya ocurri6 hace
muchos siglos. Las précticas agricolas en
Oriente han superado la prueba suprema y son
ya tan permanentes como las de la selva primi-
tiva, las praderas y los océanos”.

Estos principios de produccién tradicional
pueden ser integrados con un manejo diversifi-
cado y multifuncional de los bosques, que con-
serve a las diversas especies y proteja tanto a la
selva como al sustento de su gente. Podemos, si
nos preocupamos por ello, asegurar que los
tigres, las tribus, los arboles y todas las otras
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formas dt.! vida sean protegidas y puedan conti-
nuar su viaje evolutivo en paz y armonia.

Si fracasamos, porque nuestras miras estre-
chas nos ciegan y no nos permiten ver cudles
son nuestros mds amplios deberes, terminare-
mos por destruir los fundamentos de nuestros
sistemas de vida.

Escritora y defensora de los derechos de la
mujer y del medio ambiente Tierra América.

Diez principios fundamentales para poder
asegurar la justicia, el desarrollo sus-
tentable y la paz.

1. Democracia ecolégica - democracia para todo
lo que es vivo

Somos todos miembros de la comunidad de
la tierra. Todos tenemos la obligacién de prote-
ger los derechos y el bienestar de todas las espe-
cies y de toda la gente. Ningtin humano tiene el
derecho de usurpar el espacio ecolégico de la

otra especie y de la gente, ni tratarlas con cruel-
dad o violencia.

2. Valor intrinseco de todas las especies, la gente y
el planeta

Todas las especies, humanos, culturas y el
planeta tienen valor intrinseco. Son ciudada-
nos, no objetos para manipular o poseer.
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Ningun humano tiene el derecho a poseer otra
especie u otros humanos, ni el conocimiento de
otras culturas con el uso de patentes y de dere-
chos de propiedades intelectuales.

3. Diversidad en naturaleza y cultura

Toda la gente tiene una obligacién para
defender la diversidad biolégica y cultural. La
diversidad es una meta en si misma, un valor,
una fuente de riqueza material y cultural.

4. Los derechos naturales al desarrollo sustentable

Todos los miembros de la comunidad de la
tierra, incluyendo todos los humanos, tienen el
derecho al sustento —al alimento y al agua—, al
habitat seguro y limpio, a la seguridad del espa-
cio ecolégico. Estos derechos son naturales y
todos nosotros nacimos con ellos, por el hecho
de existir en la tierra. Los derechos se protegen
mejor a través de los derechos y campos comu-
nes. No son dados por los Estados o las corpo-
raciones, ni pueden ser extinguidas por el
Estado o la accién corporativa. Ningﬁn‘Estado
o corporacién tiene el derecho de erosionar o
de minar los derechos naturales o de incluir los
campos comunes que sostienen toda v1.da con la
privatizacién o el control del monopolio.

5. La economdia de la tierra se basa en democracia
econdmica y economia viva

La democracia de la tierra se basa en demo-
cracia econémica. Los sistemas econémicos en
democracia de la tierra protegen los ecosistemas
Y su integridad, protegen los sustentos de la
gente y proporcionan las necesidades bésicas
para todos. En la economia de la tierra no hay
especies o gente disponibles o prescindibles. La
economia de la tierra es una economia viva, Se
basa en los sistemas sostenibles, diversos, plura-
listas que protegen a la naturaleza y la gente, y

es elegida por la gente para el beneficio del bien
comun,

6. Las economias vivas se construyen en
economias locales

La conservacién de los recursos terrestres y
de la creaci6n de sustentos sostenibles y satis-
factorios se logra lo mas humanitario, creativo,
eficiente y equitativo en el nivel local. La locali-
zaci6n de la economia es un imperativo social y
ecolégico. Solamente las mercancias y los servi-
cios que apoyan los sustentos Y si no pueden ser
producidos localmente, usando recursos o
conocimiento locales, se deben negociar de dis-
tancias lejanas. La democracia de la tierra se
basa en las economias locales vivas y resistentes,
que apoyan economias nacionales y globales. La

economia global no aplasta ni destruye econo-
mias locales.




7. Democracia viva

La democracia de la tierra se basa en demo-
cracia viva local con las comunidades locales,
organizadas en principios de la inclusién, de la
diversidad y de la responsabilidad ecol6gica y
social que tiene la autoridad mas alta en las
decisiones relacionadas con el ambiente y los
recursos naturales y los sustentos de la gente. La
autoridad se delega a niveles mas distantes del
gobierno en el principio de subsidiariedad. La
democracia de la tierra es democracia viva.

8. Conocimiento vivo

La democracia de la tierra se basa en siste-
mas de conocimiento, centrados en la tierra y la
comunidad. El conocimiento vivo es conoci-
miento que se mantiene y renueva procesos
vivos y también contribuye a la salud del plane-
ta y de la gente. También es conocimiento vivo
el que estd fundido en naturaleza y sociedad, no
es abstracto, reduccionista ni contra la vida. El
conocimiento vivo es un campo comun, perte-
nece colectivamente a las comunidades que lo
crean y lo mantienen vivo. Cada humano tiene
la obligacién de compartir el conocimiento.
Ninguna persona o corporacion tiene el dere-
cho de monopolizar, patentar o poseer exclusi-
vamente el conocimiento.

9. Los derechos se nivelan con responsabilidad

En democracia de la tierra, los derechos se
derivan de y se nivelan con responsabilidad. Los
que llevan las consecuencias de decisiones : de
acciones son los fabricantes de decisién. ;

10. Globalizando la paz, el id
Fs p cuidado y la com-

Ija democracia de la tierra conecta I gente
en circulos del cuidado, cooperacién y compa-
sion en vez de dividirlos con competicién y
conﬂlctf). La democracia de la tierra globaliza
compasion y paz en vez de avaricia y guerra.




Aportes sobre los Derechos
de la Naturalezas

;Un sistema de Derechos de la Naturaleza
no detendria el desarrollo y el crecimiento
de la economia?

Al dar Derechos a la Naturaleza y a los eco-
sistemas no se detendria el desarrollo ni el cre-
cimiento de la economia, sino que se exigiria
que este desarrollo sea sostenible y que no ame-
nace la existencia de los ecosistemas, garanti-
zando, asi que las futuras generaciones puedan
disfrutar, de la misma manera que nosotros, de
la naturaleza y sus beneficios. Nuestro sistema
juridico, en su fundamento, respeta la colectivi-
dad cuando contextualiza que los derechos de
una persona son limitados para que otros tam-
bién puedan disfrutar de los mismos derechos y
libertades. De la misma manera los derechos de

18 Basado la intervencién de Thomas Alan Linzey, Director
Ejecutivo del Fondo Comunitario para la Defensa Legal
Ambiental (Original en inglés) en la Asamblea Constitu-
yente, en el documento) “Frequently Asked Questions,
Background and Proposed Language: Ecosystem Rights,
Building a New Paradigm for Environmental Protection” y
el articulo de Cormac Colligan, “If Nature Had Rights, What
Would People Need to Give Up”, enero/febrero 2008.
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las personas y de las corporaciones se medirdn
segun la capacidad de carga de la naturaleza.

Se debe desmitificar el concepto de derecho
de la naturaleza ya que este no signiﬁcla.que no
se podran realizar actividades extractivistas en
lo absoluto, ni se podrdn continuar con las acti-
vidades de auto subsistencia, como es la caza
para los pueblos indigenas, los Derechos de la
Naturaleza no plantean esto. Se ha llegado a
decir inclusive que con este derecho no se
puede ni matar a una mosca 0 a una pulga y
este es un completo malentendido. EstE} pro-
puesta de derechos implica que toda actividad
que dependa de los recursos naturales podra
darse en el contexto en que no se altere la
accion teleolégica e inmanente de la natpraleza,
concepto filoséfico que define la capacidad de
los seres vivientes, incluyendo la naturaleza, de
regenerarse o sanarse, y continuar existiendo.

Esencialmente, esta estructura de ley codi-
fica el concepto de desarrollo sostenible,

prohibiendo un desarrollo que ign‘ore la
importancia para la vida de un ecosistema
saludable, a su vez promoviendo el desarrollo
que no interfiera con el funcionamiento de los
sistemas naturales.

;Quién debe exigir este derecho?

En principio, al reconocer el derecho de
aplicaci6én inmediata de la Naturaleza, todos. los
gobiernos (en sus diferentes niveles), organiza-
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ciones, representantes de colectivos, ecuatoria-
has y ecuatorianos (incluyendo a los residentes
en el pais) pueden exigir el cumplimiento de
este derecho. Es decision de los ecuatorianos si
€s que se quiere crear una institucién que
defienda este derecho, como podria ser una
Defensoria Ambiental o una Superintendencia
Ambiental como lo proponen algunos sectores
ambientalistas de la sociedad civil, o si deberd
ser el propio Ministerio del Ambiente que
adopte esta funcién.

En los Estados Unidos no existe confianza
del piiblico hacia las instituciones estatales, asi
que se considera de suma importancia que esta
ley sea exigible también por las personas parti-
culares, ademds de que lo hagan los diferentes
niveles de gobiernos o instituciones estatales,

:No son suficientes las leyes ya existentes
en el Ecuador a través de las cuales las per-
sonas pueden proteger la Naturaleza?

Estas leyes se establecen todavia bajo un sis-
tema en el cual los derechos de las corporacio-
nes tienen mds peso en las cortes que los dere-
chos de las personas naturales o los colectivos.
Este sistema est4 construido para proteger los
intereses corporativos porque todavia considera
a la naturaleza como una propiedad que puede
ser explotada ilimitadamente. Ademas, a pesar
de existir los instrumentos, es dificil Y costoso
realizar una demanda para exigir la proteccién
Y reparacién de un ecosistema, teniendo en

111




cuenta que el poder de las corporaciones es
menor, y no hay garantias de un fallo favorable

para los demandantes.

A través del sistema actual, la indemniza-
cién es medida de acuerdo a los dafios sufridos
por las personas, méds no por los dafios ocasio-
nados a los ecosistemas. Por ejemplo, cuando se
contamina un rio, la indemnizacién se mide de
acuerdo al valor de la cantidad de peces que se
dejaron de pescar, y no de acuerdo a los danos
hechos al rio, por lo tanto no se toma en cuenta
cuénto costaria regresar a ese ecosistema a su
estado original. Podemos notar también que
esta proteccion sirve después de que la conta-
minacién ya ha sido hecha y no permite una
prevencion efectiva.

;Qué tan compatible es esta propuesta con
derechos colectivos indigenas y el manejo
de sus territorios?

Esta propuesta adopta una visién en la cual
la naturaleza deja de ser subordinada a los seres
humanos, se la trata més bien, como un ente
que disfruta de los mismos derechos que las
personas, considerdndola asi, como un igual.
Creemos que de esta manera se recupera en el
derecho ortodoxo, los valores ancestrales de las
comunidades indigenas. :

El reconocimiento territorial de los pueblos
indigenas estd basado fundamentalmente en el
principio de la relacién especial e interdepen-
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dier}te que los pueblos indigenas tienen con su
territorio. Tanto los indigenas, como la Corte
Interamericana de Derecho Humanos y la De-
claracién de las Naciones Unidas para Pueblos
_Indigenas, manejan un concepto de territorio
integral en el que los recursos naturales son
parte sustantiva de los territorios, y en el que el
tern’torio significa mucho mds que un pedazo
df-' tierra y tiene una conexién directa con el
ejercicio del derecho de autodeterminacién.

Esta propuesta fortalece los valores de equi-
dad, solidaridad y vida arménica con el entor-
no natural, siguiendo el objetivo del Buen Vivir
que ya ha adoptado la Asamblea Constituyente.
Cv'.rlllzaciones milenarias se han desarrollado
bajo esta visién, considerando a la naturaleza
como un alguien con quien se convive en armo-
nia y no como un algo a explotar, cuantificado
y mercantilizado por sus recursos y servicios.

. En el Plan de Manejo de Sarayaku, por
ejemp‘lo,' se plantea el fortalecimiento de sus
conocimientos ancestrales Sacha Runa Yachai,
para alcanzar el Sumak Kawsai (Buen Vivir) y
recuperar el Sumak Allpa (tierra fértil sin
mal)!%. Al otorgar derechos a la naturaleza, se
estarfa fortaleciendo esta perspectiva, y dotar;do

de herramientas a aquellos que quieren defen-
der la naturaleza.

19 Plan de Gestién y Administracién del Territorio y de los

Recursos Naturales del Pueblo Ki Sarayaku, mayo
chwa de
de 2006, Pastaza, Ecuador. >
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En la Ley ecuatoriana sélo los seres que
tienen voluntad y conocimiento pueden ser
sujetos de derechos. ;Qué pasa con la natu-
raleza que no tiene voz propia?

Para empezar, la naturaleza, a pesar de no
tener voz, tiene muchas formas de manifestarse
y lo ha estado haciendo tltimamente a través de
las catdstrofes naturales que demuestran que el
planeta estd enfermo.

Hay ejemplos de seres que no tienen volun-
tad y conocimiento pero que si disfrutan de
derechos constitucionales. Principalmente los
nifios y nifias, inclusive los no nacidos, los cua-
les exigen sus derechos a través de tutores lega-
les, los cuales no necesariamente son sus
padres, sino que pueden ser también abogados
que los representan. De esta misma forma pro-
ponemos que la naturaleza tenga derechos, uti-
lizando tutores que se encarguen de velar por su
interés, los cuales no necesariamente son perso-
nas que estdn directamente afiliadas con ella,
sino puede ser cualquier persona natural, repre-
sentante de un colectivo o institucién.

;Hasta qué punto se considera que una
persona ha violado los Derechos de la Na-
turaleza? ;Cudles son los limites de esta
propuesta?

La definicién de lo que se considera una
violacién a este derecho depende de los ecuato-
rianos y en este caso, debe discutirse entre la
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sociedad civil y los asamblefstas para poder
establ'ecer las definiciones y limites en la nueva
constitucién. Se ha sugerido que la limitacién
se establezca en el punto en el cual un ecosiste-
M4 mantenga su capacidad de auto sustentarse
Yy renovarse. El articulado de sustento debe
pIanFearse de tal forma que la cobertura sea
spﬁcxe{ltemente amplia pero que deje un espa-
cio df; Interpretacién lo suficientemente ﬂexill;le
para incluir a todos los ecosistemas. (Ver res-
puesta a la pregunta 1).

é_La.emgencia del conocimiento Y consen-
timiento previo e informado de las comu-

nidades locales no es suficiente para prote-
ger la naturaleza?

Consideramos que el reconocimiento de
este derecho seria una herramienta adicional
para proteger a las comunidades que se ven
afectadas por la imposicién de los intereses de
liis corporaciones. Como los derechos corpora-
tivos, en la mayoria de casos se imponen ante
los' derechos colectivos y los de las personas
unir los derechos de personas o colectivos con,
los Derechos de la Naturaleza serviria para pro-

teger mds efectivamente los intereses de las
comunidades.




Constituciéon del Ecuador

Articulos aprobados en los que reconoce
a la Naturaleza como sujeto de derechos

Capitulo primero

Principios de aplicacién de los derechos

Art. 10. Las personas, comunidades, pue-
blos, nacionalidades y colectivos son titulares y
gozardn de los derechos garantizados en la
Constitucién y en los instrumentos internacio-
nales.

La naturaleza serd sujeto de aquellos dere-
chos que le reconozca la Constitucién.

Capitulo séptimo

Derechos de la Naturaleza

Art. 71. La naturaleza o Pachamama, donde
se reproduce y realiza la vida, tiene derecho a
que se respete integralmente su existencia y el
mantenimiento y regeneracién de sus ciclos
vitales, estructura, funciones y procesos evolu-
tivos.
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Toda persona, comunidad, pueblo o nacio-
nalidad podri exigir a la autoridad publica el
cumplimiento de los Derechos de la Naturaleza.
Para aplicar e interpretar estos derechos se
observaran los principios establecidos en la

Constitucién, en lo que proceda.

El Estado incentivard a las personas natura-
les y juridicas, y a los colectivos, para que prote-
jan la naturaleza, y promoverd el respeto a
todos los elementos que forman un ecosistema.

Art. 72. La Naturaleza tiene derecho a la
restauracion. Esta restauracién serd indepen-

diente de la obligacién que tienen el Estado y
las personas naturales o juridicas de

Indemnizar a los individuos y colectivos que
dependan de los sistemas naturales afectados.

En los casos de impacto ambiental grave o
permanente, incluidos los ocasionados por la
explotacién de los recursos naturales no reno-
vables, el Estado establecerd los mecanismos
mds eficaces para alcanzar la restauracion, y
adoptard las medidas adecuadas para eliminar o
mitigar las consecuencias ambientales nocivas.

Art. 73. EI Estado aplicard medidas de pre-
caucioén vy restricciéon para las actividades que
puedan conducir a la extincién de especies, la
destruccién de ecosistemas o la alteraciéon per-
manente de los ciclos naturales.

Se prohibe la introduccién de organismos y
material orgénico e inorganico que puedan
alterar de manera definitiva el patrimonio
genético nacional.

Art. 74. Las personas, comunidades, pue-
b.los y nacionalidades tendran derecho a benefi-
ciarse del ambiente y de las riquezas naturales
que les permitan el Buen Vivir.

Los servicios ambientales no ser4n suscepti-
bles de apropiacién; su produccién, prestacién,
uso y aprovechamiento serdn regulados por el
Estado.

Capitulo noveno

Responsabilidades

Art. 83.. Son deberes y responsabilidades de
las ecuatorianas y los ecuatorianos, sin perjuicio
de otros previstos en la Constitucién y la ley:

6. Respetar los Derechos de la Naturaleza,
preservar un ambiente sano y utilizar los recur-

s0s naturales de modo racional, sustentable y
sostenible.




TITULO VI

REGIMEN DE DESARROLLO
Capitulo primero

Principios generales

Art. 277. Para la consecucion del Buen
Vivir, seran deberes generales del Estado:

1. Garantizar los derechos de las personas,
las colectividades y la naturaleza.

Capitulo quinto

Sectores estratégicos, servicios y empresas puiblicas

Art. 318. El agua es patrin'lno'nic.) na:cional
estratégico de uso publico, dominio ln:ftllenable
e imprescriptible del Estado, y constituye un
elemento vital para la naturaleza y para la exis-
tencia de los seres humanos. Se prohibe toda

forma de privatizacion del agua.
Capitulo sexto

Trabajo y produccién

Seccién primera

Formas de organizacioén de la produccién y
su gestion

Art. 319. Se reconocen diversas formas de
organizacién de la produccién en la economia,
entre otras las comunitarias, cooperativas,
empresariales publicas o privadas, asociativas,
familiares, domésticas, auténomas ¥ mixtas.

El Estado promover4 las formas de produc-
cién que aseguren el Buen Vivir de la poblacién
y desincentivar4 aquellas que atenten contra sus
derechos o los de la naturaleza; alentars Ja pro-
duccién que satisfaga la demanda interna y

garantice una activa participacién del Ecuador
en el contexto internacional.

Seccién octava

Ciencia, tecnologia, innovacién y saberes ances-
trales

Art. 387. Serd responsabilidad del Estado:

4. Garantizar la libertad de creacién e inves-
tigacion en el marco del respeto a la ética, la
Naturaleza, el ambiente, y el rescate de los
conocimientos ancestrales.

Seccién novena

Gestion del riesgo

Art. 389. El Estado protegera a las personas,
las colectividades y la naturaleza frente a los
efectos negativos de los desastres de origen
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natural o antrépico mediante la prevencién
ante el riesgo, la mitigacién de desastres, la
recuperacién y mejoramiento de las condicio-
nes sociales, econémicas y ambientales, con el
objetivo de minimizar la condicién de vulnera-
bilidad.

Art. 399. El ejercicio integral de la tutela
estatal sobre el ambiente y la corresponsabili-
dad de la ciudadania en su preservacion, se arti-
culard a través de un sistema nacional descen-
tralizado de gestién ambiental, que tendré a su
cargo la defensoria del ambiente y la naturaleza.

Capitulo segundo

Biodiversidad y recursos naturales

Seccién segunda
Biodiversidad

Art. 403. El Estado no se comprometera en
convenios o acuerdos de cooperacién que
incluyan cldusulas que menoscaben la conser-
vacién y el manejo sustentable de la biodiversi-
dad, la salud humana y los derechos colectivos y
de la naturaleza.
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