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Injuncio

Argumentos processuais favoraveis a tese defendida pela parte agravante

1) Nao cabimento da Suspensao de Liminar e Sentenca em face do STJ

O Poder Publico manejou agravo de instrumento contra a decisao liminar e a decisao
que ampliou os seus efeitos.

Apo6s decisdo que indeferiu o efeito suspensivo ao agravo de instrumento, o Poder
Publico formulou a pretensio suspensiva.

No entanto, o art, 15° §2° da Lei n® 12.016/2009 (Lei do Mandado de Seguranca)
determina que ¢ cabivel a pretensdao suspensiva quando o recurso do Poder Publico
fosse improcedente, ndo quando do indeferimento do efeito suspensivo.

Em ultima analise, o recurso do Poder Publico foi prejudicado pela decisdo proferida
no STJ, o que apenas corrobora o fato de que o pedido de Suspensdo de Liminar e
Sentenga s6 poderia ter sido realizado ap6s o julgamento do agravo de instrumento.

2) A presuncio de legitimidade dos atos administrativos, por si s6, nao pode obstar seja

proferida decisao liminar sobre politica tarifaria

Ao consignar que, para que fosse superada a presungdo de legitimidade dos atos
administrativos, seria necessaria prova inquestionavel, obsta a andlise perfunctoria
necessaria a decisdo na forma dos art. 300 e seguintes do CPC.

A probabilidade do direito estaria consubstanciada nao no detalhe da politica tarifaria,
mas na possivel discriminagdo que nao fora esclarecida, da mesma forma que a mera
alegacdo de que fora deciso técnica ndo supre a aparente discriminagao.

Se fato como esse ndo ¢ suficiente para que decisdo liminar se sustente, toda e
qualquer decisdo liminar em que ha envolvimento de politica tarifaria,
independentemente se ilegal ou nao, seria ofensiva a ordem e economia publica.

Fosse esse o caso, qualquer decisdo que lidasse com quantia significativa poderia ser
suspensa sob a égide de que a auséncia de dotagdo orgamentéria para lidar com os
efeitos de eventual decisdo liminar.

3) Presuncao de Legitimidade Atos Administrativos.

O ato administrativo em questdo desrespeitou mandamento legal, a saber, o caput do
artigo 1° da lei 9.166/95, sendo, portanto, ilegal. O controle do ato administrativo nao
discute sua discricionariedade, mas sim sua legalidade. Esse foi, no nosso entender, o
elemento que evidenciou a probabilidade do direito.



e O controle judicial dos atos administrativos discricionarios ndo viola o principio da
separacdo dos poderes quando forem manifestamente abusivos ou ilegais e, havendo
aparente ilegalidade, pode ensejar a

4) Do provimento da tutela de urgéncia

e O artigo 300 do CPC disciplina a tutela de urgéncia e traz como requisitos a
probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo.
Ao se conceder liminarmente a suspensdo dos reajustes, verificou-se a probabilidade
do direito e o risco ao resultado util ao processo. A CPC, a decisao que modifica a
tutela provisoria deve ser motivada de modo claro e preciso, segundo artigo 298 do
CPC.

As tarifas publicas devem respeitar o principio da modicidade.

Os valores das tarifas devem ser "acessiveis aos usuarios, de modo a nio onera-los
excessivamente, pois o servigo publico, por defini¢do, corresponde a satisfagdo de
uma necessidade ou conveniéncia basica dos membros da Sociedade. [05] MELLO,
Celso Antonio Bandeira de. Curso de direito administrativo. 25 ed. rev. e atual. Sdo
Paulo: Malheiros, 2008. p. 72

5) Doutrina Chenery nao é aplicavel por si s4. 0 que nao é o caso

e Nio ha que se discutir as escolhas politicas dos 6rgaos governamentais sem antes
superar a questdo da ilegalidade do ato administrativo. No entanto, diante de
aparéncia de ilegalidade, torna-se elemento que pode contribuir & composi¢do do
fumus bonis iuris.



