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pio é fungdo preFipu;a do juizo trazer matéria para andlise, sem a devida suscitacio,
contudo, excepcionalmente, o fard por esse efeito

7.6 EFEITO EXPANSIVO

Por efeito expansivo entende-se g possibilidade de um recurso ter uma
expansao em seu alcance, uma ampliacio nio esperada de seus efeitos, como con-
ceitua Neves, “sempre que o julgamento do recurso ensejar decisGo mais abrangente
do que a matéria impugnada - ou ainda quando atingir sujeitos que ndo participaram
como partes no recurso, apesar de serem partes da demanda®.”

A expansao recursal existe ao ocasionar mais efeitos ao processo do que o en-
sejado no recurso. Quando a parte intenta com um recurso, almeja determinados
efeitos, de forma que qualquer outro efeito maior do que o recorrente almejou,
expande o sentido e alcance do préprio recurso, ainda que involuntariamente.

Entretanto, ha diferentes formas de se expandir o recurso, causando esse
impacto. Nery Jr. ensina que “o julgamento do recurso pode ensejar decisio mais
abrangente do que o reexame da matéria impugnada” e, ainda, classifica esse efeito
da seguinte forma: “objetivo (interno ou externo) ou subjetivo*”.

Objetivo interno - versa sobre os pontos da decisdo recorrida que niao foram
frutos de impugnagio nos recursos, mas que foram atingidos pelo novo julga-
mento. Mesmo ndo impugnando certos aspectos da decisdo recorrida, o julga-
mento pode ocasionar um teor decisdrio que podera causar reflexos na decisao
anterior sobre os pontos nio impugnados do préprio ato sentencial. A questio
¢ interna a propria decisdo, com um viés de prejudicialidade. Se o recurso teve
o intuito de impugnar a decisdo por uma via indireta, ou seja, com a alega¢io
de uma prejudicialidade, como, por exemplo, numa sentenca de condenacio
em alimentos, se o recorrente alegar, em matéria impugnativa, ndo ser o pai do
recorrido, ainda que nao impugne, diretamente, os alimentos concedidos, se o
Tribunal acatar a matéria prejudicial, expandira os efeitos recursais para aquelas
matérias sobre as quais o recorrente nao intentou impugnabilidade. No e)fen.lplo
em questdo, acatando o recurso pela ndo paternidade, os alimentos serdo atmg@os
pela improcedéncia, ainda que nao alegada como l,>a.se recursa?l argumentativa,
o impacto ¢ interno na propria decisdo, com a matéria expandida para alcangar

outros pontos.
Objetivo externo - nesse ponto, expansdo ocorre pela invalidagio da decisdo,

anulando-a, causando ao processo um retrocesso ao ponto da nulidade de-
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clarada, expandindo os efeitos do recurso mesmo sem pedidos, para atingir o
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esso, de modo a anular todos ou alguns atog Poster;
aquele ponto do proc havendo pedido expresso do impacto aos outreg loreg
nulidade(,3 I\:Ilie;?éoén::ce ssdria a expansao dos efeitos df‘ decisio do recugontos,
5):1;(}))?(:, sgeria a ’impugnacﬁo’ em pr elimn;ar' de ap;la‘;;?;li?:’re 4 necess;
rodugio de prova pericial, indeferl.da pelo juizo de p! 0 grau, mes
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simplesmente pela invalidagao da demanda a garc1 :) indefe(:?:::t? Qa nulfdade,
0 que, neste caso, seria, processualmente, a partir do mento indevido g,
ducio da prova. A expansdo € reflexa e necessaria, 0 provimento da necesg;.
gr(()1 e‘;?e rovs proporciona a nulidade dos demais atos processuais posterioreg,
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Subjetivo - o carater subjetivo da decisdo do recurso aéontec:l: com a eXpansio
dos efeitos a outro sujeito que nao O recorrente, exempl~1ﬁcan oa possxblydade
do litisconsércio com defesas complementares (que r’xa.o acusam entre si), um
deles nio recorreu e pode ser contemplado com beneficio ,pfelo recurso de outra
parte, expandindo claramente o efeito recursal. Sobre a matéria, Didier ]r._entendz
ser necessaria essa expanso “em razdo da necessidade de tratamento uniforme, a
conduta alternativa de um litisconsorte estende os seus efeitos aos demais®.” Esse
caso esta disposto no art. 1.005*. Assim, somente em caso de defesas diversas
e interesses distintos que nio havera a extensdo®.O art. 1.005, pardgrafo unico,
ao dispor sobre o efeito expansivo* dos recursos, dispoe que se “solidariedade
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Enunciado n.°234 do FPPC: A decisdo de improcedéncia na agdo proposta pelo credor beneficia todos

os devedores solidarios, mesmo os que ndo foram partes no processo, exceto se fundada em defesa
pessoal.
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passiva, 0 recurso interposto por um devedor aproveitard aos outros quando as
defesas opostas ao credor lhes forem comuns.” Desse modo, se um recurso inter-
POStO PDTAUm dos litisconsortes aproveita aos demais, evidentemente que uma
1mprocedenc.ia, J4 na sentenga prolatada pelo juizo singular, também ocasiona
o mesmo efeito para aqueles que serao beneficiados destes, ainda que nio par-
ticiparam da demanda. Nessa anlise, o devedor tido como terceiro, ausente do
Plf ocesso, também pode se beneficiar de pronunciamento favoravel - neste caso
a improcedéncia - ao devedor solidario que sofreu com a demanda.

Qualquer que seja a forma da expansio, esse efeito amplia, pelo resultado re-
cursal obtido, o alcance ensejado pelo recorrente quando interp6s o recurso, saindo
da intengao inicial imaginada na impugnagio realizada e alcangando uma amplitu-
de maior do que a desejada, seja na forma de pontos da decisio nao impugnados,
quanto de atos nao impugnados, porém que serao atingidos e anulados, bem como
dos litisconsortes. Em todos os recursos, o efeito expansivo pode estar presente,
dependendo do resultado do julgamento e do impacto real do resultado decisorio

ali disposto, até nos embargos de declaragio, se estes resultarem num provimento
com efeitos infringentes.

7.7 EFEITO REGRESSIVO

Esse efeito existe pela possibilidade que algumas espécies recursais concedem
a0 juizo prolator da decisdo recorrida, a possibilidade de analisar as razdes recursais
que impugnaram o préprio ato judicial decisorio. E o exercicio, nesse caso, de um
verdadeiro juizo de retratacgao, podendo rever o seu préprio ato, ocasionando uma
anulacdo, revogagao, modificagio ou reforma da decis@o anterior?’.

O juizo prolator da decisao recorrida pode, por causa da interposigao do recur-
so, retratar-se, ou analisar a possibilidade de retratacdo, devolvendo a matéria para
novo julgamento, que pode ser também por este mesmo juizo. De certa maneira,
as espécies recursais que autorizam tal ponto, ao simplesmente existirem, ja terdo o
efeito regressivo, ainda que ndo hajaa retratacio, pelo simples fato de dizer “respeito
a interposicdo do recurso, o que explica a frequente confusdo com o efeito devolutivo.
Entretanto, ainda que sutil, hd diferen¢a®”.
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