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THE SOCIAL CONSTRUCTION OF REALITY

Prefacio

O PRESENTE VOLUME PRETENDE SER UM TRATADO TEORICO SISTE-
méatico de sociologia do conhecimento. Nio {em, portanto, a in-
ten¢do de oferecer uma vista geral histérica do desenvolvimento
desta disciplina nem de empenhar-se na exegese das varias formas
de tais ou quais extensdes da teoria sociolégica ou mesmo mostrar
como & possivel chegar-se a uma sintese de virias dessas for-
mas e extensGes, Tampouco hd aqui qualquer intuito polémico.
Os comentérios criticos sobre outras posigdes tedricas foram
introduzidos (ndo no texto, mas nas Notas) somente onde possam
servir para esclarecer a presente argumentagéo.

O nicleo do racioclnio encontra-se nas seccbes Il e I (€A
Sociedade como Realidade Objetiva» e <A Sociedade como Rea-
lidade Subjetiva»), contendo a primeira nossa compreensfo fun-
damental dos problemas da sociologia do conhecimento e &
segunda aplicando esta compreensio ao nivel da consciéncia
subjetiva, construindo desta maneira uma ponte tedrica para os
problemas da psicologia social. A seccdo | contém aquilo que
poderia ser melhor descrito como prolegdmenos filoséficos ao
nicleo do raciocinio, em termos de andlise fenomenoldgica da
realidade da vida cotidiana (e¢Fundamentos do Conhecimento na
Vida Cotidianas), O leitor interessado somente na argumentacio
sociolégica propriamente dita poderia ser tentado a saltar esta
parte, mas deve ser avisado de que certos conceitos-chaves
empregados durante todo o raclocinio sio definidos na secclio I

Embora nosso interesse nfo- seja histdrico, sentimo-nos na
obrigacdo de explicar por que e em que sentido nossa concepedo
da sociologia do conhecimento diferencia-se ‘do que até aqui
tem sido geralmente compreendido como constituindo essa dis-
ciplina. Desincumbime-nos desta .tarefa na Introdugfio. Na parte
final fazemos. algumas observacles com o cardter de conclusdes
para indicai-_‘.__o_que consideramos serem 0s <lucros» do presente
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empreendimento para a feoria sociolégica em geral e para certas
dreas da pesquisa emplrica, - .

A ldgica de nosso racioclnio torna inevitdvel certo nimero

de repeti¢des. Assim, alguns problemas sio examinados entre
parénteses fenomenoldgicos na secgdo 1, tomados novamente na
secgdo Il sem esses parlnteses e com interesse em sua génese
empirica, e depois retomados ainda uma vez na secgio Il a0
nivel da consciéncia subjetiva. Esforgamo-nos por tornar este
livito tio legivel quanto possivel, mas sem violar sua légica
interna, e esperamos que o leitor compreenderd as razdes dessas
repetiches, que ndo podiam ser evitadas.
- [bn ul'Arabi, o grande mistico isldmico, exclama em um de
seus poemas: <Livrai-nos, Al4, do mar de nomes!>, Temos fre-
qlientemente repetido esta exclamagdo em nossas conferbacias
sobre a teoria socioldgica. Conseqllentemente, decidimos eliminar
todos os nomes de nosso atual racioclnic. Este pode ser lido
agora como uma apresentacdo continua de nossa posicho pessoal,
sein a constante inclusio de observaghes tais como <Durkheim
diz isto», <Weber diz aquilo», cconcordames aqui com Durkheim
mas n3o com Webers, cparece-nos que Durkheim foi mal com-
preendido neste pontos, e assim por diante, E' evidente em
cada pégina que nossa posigdo nio surgiu ex nihile, mas dese-
jamos que seja julgada por seus proprios méritos e ndo em
funclo de seus aspectos exegéticos ou sintetlzantes. Colocamos
por conseguinté todas as refer&nclas nas Notas, assim como (em-
bora sempre resumidamente) qualsquer discussdes que temos com
as fontes de que somos devedores. Isto obrigou a um aparato
de notas bastante grande. Ndo quisemos render homenagem aos
rituals da Wissenschaftlichkeil, mas preferimos nos manter fiéis
as exigéncias da gratiddo histérica.

O projeto do qual este livio é a realizaclo foi pela primeira
vez maquinado no veréio de 1962, no curso de algumas conversas
folgadas a0 pé (e is vezes no alto} dos Alpes da Austria
Ocidental. O primeiro plano para o livro foi tracado no inlcio
de 1983. De comego tinha-se ‘em vista um empreendimento que
inclula um outro socidlogo e dois fildsofos, Os outros partici-
pantes, por vérias razdes biograficas, foram obrigados a se re-
tiracem da participacdo ativa no projeto, mas deselamos agra-
decer com grande apre¢o os contlnuos comentdrios criticos de
Hansfried Kellner (atualmente na Unlversidade de Frankfurt)
e Stanley Pullberg (atualmente na Ecole Pratique des Hautes
Etudes). .

Em vérias partes deste tratado ficar4 clara a divida que temos
com o falecido Alfred Schutz. Costarlamos, porém, de reconhecer
aqui a influéncia do ensino, e das obras de Schutz em nosso
pensamento. Nossa compreenséo de Weber deve muito aos en-
stnamentos de Carl Mayer (Graduate Faculty, New School for
Social Research), assim como a compreensdo de Durkhelm e de
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sua escola aproveitou imensamente com as interpretacdes de
Albert Salomon (também da Graduate Faculty). Lrgckm:nn, re-
cordando-se de muitas proveitosas conversas durante um pe-
riodo de ensino conjunto no Hobart College e em outras oca-
s_16es, deseja expressar sua admiracio pelo pensamento de Fried-
rich Tenbrudf (atvalmente na Universidade de Frankturt).
Berger gostaria de agradecer a Kurt Wolst {Brandeis Univer-
sity) e Anton Zijderveld {Universidade de Leiden) por seu cons-
fante interesse critico no progresso das iddias incorporadas a
esta obra.

.E'_costume em projetos desta espécie agradecer as varias con-
tribuicdes Impalpdveis das esposas, lilhos e outros colaborado-
res privados de situagio legal mais duvidosa. Embora ao me-
nos para transgredir este costume estivemos tentados a dedicar
este livio a um certo fodfer de Brand, Vorarlberg. Entretanto,
queremos agradecer a Brigilte Berger (Huater College) e Benita
Luckmann (Universidade de Freiburg), nio por quaisquer de~
sempenhos, cientificamente sem importancia, de funcBes privadas,
mas por suas observacdes crilicas como cientistas sociais e
por sua inflexive] recusa a serem facilmente requisitadas.

PETER L. BERGER
Graduate F.
New School for SotlaluRuar?:gK

THOMAS LUCKMANN
Universidade de Frankjurt
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" Introdugdo
- CONCLUSAO:
| A SOCIOLOGIA DO CONHECIMENTO E A TEORIA
: SOCIOLOGICA, 242 .
‘ 4 O Problema da Sociologia

do Conhecimento

! [ _iAs AFIRMAGOES PUNDAMENTAIS DO RACIOCINIO DESTE
i : livro acham-se implicitas no titulo e no subiitulo e con-
iii : sistem em declarar que a realidade € construida social-
. mente ¢ que a sociologia do conhecimento deve analisar

“ : ‘ 0 processo em que este fato ocorre. Os termos essen-
ciais nestas afirmacges sdo “realidade” e *“conhecimento”,

1 termos ndo apenas correntes na linguagem didria mas que
‘ ' t8m atrds de si uma longa histéria de investigagio filo-
sofica. Nio precisamos entrar aqui na discussdo das mi-
| " niicias semanticas nem do uso cotidiano ou do uso filo-
. ‘I - sofico desses termos. Pard a nossa finalidade serd su-
ficiente definir “realidade” como uma qualidade perten-
ji ! cente a fenbmenos que reconhecemos terem um ser in-
: ‘ . dependente de nossa prépria voligdo (n3o podemos
2 . “desejar que ndo existam"), e definir “conhecimento”
. - como a certeza de que os fenbmenos sao reais e possuem
- caracteristicas especificas. E’ neste sentido (declarada-

Tiente sirmplista) que estes termos tém importincia tanto
para o homem da rua quanto para o filésofo. O homem
| da rua habita um mundo que é “real” para ele, embora
' em graus diferentes, e “conhece”, com graus varidveis
de certeza, que este mundo possui tais ou quais caracte-
risticas. O filésofo naturalmente levantarid questdes re-
lativas ao sfatus Gltimo tanto desta ‘realidade” quanto
deste “conhecimento”. Que ¢ real? Como se conhece?
Estas s3o algumas das mais antigas perguntas ndo so-
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mente da pesquisa filoséfica propriamente dita mas do
pensamento humano enquanto tal, Precisamente por esta
razdo a intromissdo do sociblogo neste venerdvel terri-
torio intelectual poderd provavelmente chocar o homem da
rua e mesmo ainda mais provavelmente enfurecer o fi-
l6sofo. E' por conseguinte importante que esclaregamos
desde o inicio o sentido em que usamos estes termos
‘no contexto da sociologia, e que imediatamente repudie-
mos qualquer pretensio da sociologia a dar resposta a
estas antigas -preocupagdes filosbficas,

2 Se quiséssemos ser meticulosos na argumentagio a
seguir exposta deverfamos p8r entre aspas os dois men-
cionados termos todas as vezes que os empregamos, mas
isto seria estilisticamente deselegante. Falar em aspas,
porém, pode dar um indlcio da maneira peculiar em que
estes- termos aparecem em um contexto sociolégico. Po-
der-se-ia dizer que a compreens3o sociolégica da ‘“rea-
lidade" e do “conhecimento” situa-se de certa maneira A
meia distincia entre 2 do homem da rua e a do filésofo.
O homem da rua habitualmente nio se preocupa com o
que & “real” para ele e com o que “conhece”, a nio
ser que esbarre com alguma espécie de problema. DA
como certa sua “realidade” e seu “conhecimento”, O so-
cidlogo ndo pode fazer 6 mesmo, quanto mais nZo seja
por causa do conhecimento sistemitico do fato de que os
homens da rua tomam como certas diferentes “realida-
des”, quando se passa de uma sociedade a outra, O so-

cidlogo ¢é forgado pela prépria légica de sua disciplina

a perguntar, quanto mais ndo seja, se a diferenca entre
as duas ‘“realidades” ndo pode ser compreendida com
relacio As virias diferencas entre as duas sociedades.
O filésofo, por outro lado, € profissionalmente obrigado
a ndo considerar nada como verdadeiro e a obter a2 mé-
xima clareza com respeito ao sfatus titimo daquilo que
o homem da rua acredita ser a “realidade” e o “conhe-~
cimento”. Noutras palavras, o filésofo é levado a decidir
onde as aspas s3o adequadas e onde podem ser segura-
mente omitidas, jsto & a estabelecer a distingio enire
afirmativas vélidas e invalidas relativas ao mundo. O so-
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ciélogo, possivelmente, ndo pode fazer isso. Logicamente,
quando ndo estilisticamente, estd crivado de aspas.

= Por exemplo, 0 homem da rua pode acreditar que

possui “liberdade da vontade”, sendo por conseguinte
“responsdvel” por suas agbes, a0 mesmo tempo em que
nega esta “liberdade” e esta “responsabilidade” as crian-
¢as e aos lunéticos. O filésofo, seja por que métodos for,
tem de indagar do sfatus ontoldgico e epistemoldgico
destas concepgdes. O homem ¢é livre? Que é a réspon-
sabilidade? Onde estdo os limites da responsabilidade?
Como se pode conhecer estas coisas? E assim por diante.
Nio & necessdrio dizer que o socidlogo ndo tem condi-
¢Oes para dar respostas a estas perguntas. O que pode
e deve fazer, contudo, & perguntar por que a nogdo de
“liberdade” chegou a ser suposta como certa em uma
sociedade e nio em outra, como sua “realidade” é man- -
tida em uma sociedade e ¢como, de modo ainda mais
interessante, esta “realidade” pode mais de uma vez ser
perdida por um individuo ou uma coletividade inteira.

(M O interesse sociolégico nas questdes da “realidade” e
do

“conhecimento” justifica-se assim inicialmente pelo
fato de sua relatividade social. O que & “real” para um
fonge tibetano pode nio ser “real” para um homem de
negécios americano. O “conhecimento” do criminoso &
diferente do “conhecimento” do criminalista. Segue-se
que aglomeragdes especificas da “realidade” e do “conhe-
cimento” referem-se a contextos sociais especificos e que
estas relacGes terdo de ser incluldas numa correta ané-
lise sociologica desses contextos. A necessidade da “so-
ciologia”"do conhecimento” est4 assim dada j& nas dife-
rengas observdveis entre as sociedades em termos daquﬂn
que ¢ admitido como “conhecimenta” nelas. Além disSo,
porém, uma disciplina que se chama a si mesma por esse
nome terd de ocupar-se dos modos gerais pelos quais
as ‘“realidades” sdo admitidas como “conhecidas” nas
sociedades humanas. Em outras palavras, uma “soticlo-
gia de conhecimento” terd de tratar ndo somente da mul-
tiplicidade’ empirica do “conhecimento” nas sociedades

_hiimanas, mas também dos processos pelos quais qualqueér
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corpo de “conhecimento” chega a ser_socialmente estabe-

éeéido como “realidade”.

Nosso ponto de vista, por conseguinte, é que a socio-
logia do conhecimento deve ocupar-se com tudo aquilo
que passa por “conhecimento” em uma sociedade, inde-
pendentemente da validade ou invalidade iltima (por
quaisquer critérios) desse “conhecimento”. E na medida
em que todo “conhecimento” humano desenvolve-se,
{ransmite-se ¢ mantém-se em situa¢Ses sociais, a socio-
logia do conhecimento deve procurar compreender o
processo pelo qual isto se realiza, de tal maneira que.
uma “realidade” admitida como certa solidifica-se para
o homem da rua. Em outras palavras, defendemos o
ponto de vista que a sociologin do conhecimento. diz.
respeito @ andlise da construgdo social da realidade,

b Esta compreensio do verdadeiro campo da sociologia

do conhecimento difere do que geralmente se entende
por esta disciplina desde que pela primeira vez foi cha-
mada por esle nome hid cerca de quarenta anos atrds,
Por conseguinte, antes de comegarmos nossa presente
argumentagdo, serd util examinar resumidamente o de-
senvolvimento anterior da disciplina e explicar de que
maneira, e por que moflivos, sentimos a necessidade de
nos afastarmos dele, )

O termo “sociologia do conhecimento” (Wissenssozio~
logie) foi forjado por Max Scheler’ na década de 1920
na Alemanha, e Scheler era um filésofo. Estes trés fa-
tos sdo muito importantes para a compreensio da gé-
nese e do ulterior desenvolvimento da nova disciplina.
A sociologia do conhecimento feve origem em uma par-
ticular situagdo da histéria intelectual alemi e em de-
terminado contexto filoséfico. Embora a nova disciplina
fosse posteriormente introduzida no adequadoe contexto
saciolégico, especialmente no mundo de lingua inglesa,
continuou a ser marcada pelos problemas da particular
situagdo intelectual de onde surgiu. Como resultado, a

1 ¢l Max Scheler, Dle Wissenaformen und die Qeselischaft (Bernz, Frane
cke, 1060). Este volume de ensmlos, publicado pela primeira vez em (925,
contém & formulaghe basice da woclolog!a do conhecimento num ensalo
intitulndo “Probleme ciner Soziologle dens Wissens”, que fol originalmente
publlcedo um ano antea,
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sociologia do conhecimento permaneceu no estado de
objeto marginal de estudo entre os sociélogos em geral,
que n3o participavam dos particulares problemas que
preocupavam os pensadores alemdes na década de 1920.
Isto foi especialmente verdade no que diz respeito aos
sociélogos americanos, que de modo geral consideravam
a disciplina como uma especialidade periférica, de sa-
bor caracteristicamente europeu. Mais importante, con-
tudo, foi o fato da permanente ligagio da sociologia do
conhecimento com sua original constelagdo de problemas
ter constituldo uma fraqueza teérica, mesmo nos lugares
em que houve interesse pela disciplina. Isto ¢, a socio-
logia do conhecimento foi considerada por seus prota-
gonistas e em geral pelo piblico sociolégico mais ou
menos indiferente como uma espécie de glosa sociolégica
sobre a histéria das idéias. O resultado foi uma conside-
rivel miopia com relagdo A significagdo tedrica polen-
cial da sociologia do conhecimento.

Houve diferentes definicdes da natureza e do ambito
da sociologia do conhecimento. Na verdade, é possivel
dizer-se que a histéria dessa subdisciplina tem sido até
agora a histdria de suas vdrias defini¢Ses. Entretanto,
h4 acordo geral em que a sociologia do conhecimento
trata das relagGes entre o pensamento humano e o con-
texto_social dentro do qual surge. Pode dizer-se assim
qile a sociologia do conhecimento constitui o foco so-
ciolégico de um problema muito mais geral, o da deter-
Tnina¢do existencial (Seinsgebundenheit) do pensamento
enquanto tal. Embora neste caso a atencZo se concentre
sobre o fator social, as dificuldades teéricas sdo seme-
thantes as que surgiram quando outros fatores (tais como
os histéricos, os psicolégicos ou os biolégicos) foram
propostos com o valor de determinantes do pensamento
humano. Em todos esses casos o problema geral' tem
sido estabelecer a extensdo em que o pensamento reflete
os fatores determinantes propastos ou é independente
deles.

E’ provavel que a proeminéncia do problema geral na
recente filosofia alemd tenha suas raizes na vasta acu-
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mulagdo de erudigdo histérica que foi um dos maiores
frutos intelectuais do século XIX na Alemanha. De um
modo sem precedente em qualquer outro periodo da his-
téria intelectual, o passado, com sua assombrosa varie-
dade de formas de pensamento, foi “tornado presente”
ao espirito contemporaneo pelos esforgos da cultura his-
torica cientifica. E’ dificil disputar o direito da cultura
alemi ao primeiro lugar neste empreendimento. Ndo deve-
ria, por conseguinte, surpreender-nos que o problema teé-
rico instituido pelo mencionado empreendimento tenha si-
do sentido mais agudamente na Alemanha. Pode-se dizer
que este problema & o da vertigem da relatividade, A di-
mensdo epistemoldgica do problema é ébvia. No nivel em-
pirico conduziu A.preocupa¢do de investigar o mais cui-

dadosamente possivel as relagbes concretas entre o pen-.

samento e suas situagbes histdricas. Se esta interpretagdo
& correta, a sociologia do conhecimento tomou a si um
problema originariamente colocado pela erudigio hist6-
rica, numa focalizagio mais estreita, sem divida, mas
essencialmente com o interesse nas mesmas questdes.’
O Nem o problema geral nem sua focalizagdo mais es-
treifa sdo novos. A consciéncia dos fundamentos sociais
dos valores e das concepgles do mundo pode ser ja en-
contrada na Antiguidade. Pelo menos a partir do Humi-
nismo esta conscincia cristalizou-se, tornando-se um dos
principais temas do moderno pensamento ocidental. Assim,
¢ possivel justificar convenientemente muitas “genealo-
gias” do problema central da sociologia do conhecimen-
to." Pode mesmo dizer-se que o problema estd contido
in nuce na famosa frase de Pascal de acordo com a
qual aquilo que é verdade de um lado dos Pirineus &
erro do outro lado,* No entanto os antecedentes inte-
lectuais imediatos da sociologia do conhecimento .sdo.trés
criagdes. do_pensamentd ilem3o do século XIX, o pensa-
mento marxista, o nietzscheano e o historicista.

# CI. Wihhelm Windethand e Helnz Heimuoels, Letrduch der Qeschichte
der Phliosophte (TObingen, Mohr, 1030), fap. 8058,

? Cf. Albert Salomon, In Pralse of Enlightenment (New Yocrk, Meridian
Books, 1863); Hans Barth, Wahrhelt und [declogle (Zurlch, Manesse, 1043);
Werner Stark, The Soclology of Knowledge (Chlcago, Free Prexs of Qlen-
:o:. 1058), plg. 48s3; Kurt Lenk (ed.), Ideologie (Neuwled/Rheln, Luchterhand,

1]

. cn?fe'i, v, 204,
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} i A sociologia do conhecimento tem sua raiz na propo-

sicio de Marx que declara ser a consciéncia do homem
determinada por seu ser social.® Sem divida tem havido
muitos debates para se saber ao certo que espécie de
determinagio Marx tinha em mente. Pode-se dizer, com
cerieza, que muito da grande “luta com Marx"” que ca-
racterizou nio somente os comegos da sociologia do co-
nhecimento mas a “idade classica” da sociclogia em geral
(particularmente tal como é manifestada nas obras de
Weber, Durkheim e Pareto) foi realmente uma luta con-
tra uma defeituosa interpretagdo de Marx pelos marxistas
modernos. Esta proposi¢io ganha plausibilidade quando
refletimos no fato de que foi somente em 1932 que os
importantissimos Manuscritos Econémicos e Filosdficos
de 1844 foram redescobertos e somente depois da Se-
gunda Guerra Mundial a plena implicagio dessa redesco-
berta poderia ser esgotada na pesquisa sobre Marx. Co-
mo quer que seja, a sociologia do conhecimento herdou
de Marx ndo somente a mais exala formulagio de seu
problema central mas também- alguns de seus conceitos
chaves, entre o§ quais deveriam ser mencionados parti-
cularmente os conceitos de “ideologia” (idéias que ser-
vem- de armas para interesses sociais) e “falsa conscién-
cia” (pensamento alienado do ser social real do pen-
sador).

2 A sociologia do conhecimento foi particularmente fas-
cinada pelos ‘dois conceitos gémeos, estabelecidos por
Marx, de “infra-estrutura e superestrutura” (Unferbau,
Ueberbau). Foi neste ponto principalmente que a con-
trovérsia se tornou violenta a respeito da correta inter-
pretagdo do préprio pensamento de Marx. O marxismo
posterior teve a tendéncia a identificar a “infra-esirutura”
com a estrutura econbmica fout courf, da qual se supu-
nha que a ‘“superestrutura” era um ‘“reflexo” direto
(assim por exemplo, Lenin). E' agora de todo claro
que isto representa incorretamente o pensamento de
Marx, pois o cariler essencialmente mecanicista, em vez

4 Cf, Karl Marx, Dle Prohechrifien sStullgm, Kroner, 1933), Os Monus-
eriton Econdmicos e Pllosdficor de 1844, encontram-se nas pp. 2239,
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de dialético, desta espécie de determinismo econdmico
torna-o suspeito. Q que interessava a Marx & que o pen-
samento humano funda-se na alividade humana (“traba-
lho” no-sentido mais amplo da palavra) e nas relagdes
sociais produzidas por esta atividade. O melhor modo de
compreender as expressdes “infra-estrutura” e “superes-
trutura” é considerd-las respectivamente como atividade
humana e mundo produzido por esta atividade.‘ De qual-
quer modo, o esquema fundamental “infra-estrutura/super-
estrutura” fol admitido em vérias formas pela sociologia
do conhecimento, a comegar por Scheler, sempre com-
preendendo-se que existe alguma espécie de relagio entre
o pensamento e uma realidade “subjacente”, distinta do
pensamento. A fascinagdo desse esquema prevaleceu ape-
sar do fato de grande parte da sotiologia do conheci-
mento ter sido explicitamente formulada em oposi¢do ao
marxismo e de terem sido tomadas diferentes posi¢bes
nesse campo com relagio A natureza do correlaciona-
mento entre os dois componentes do esquema.

ﬁ;As idéias de Nietzsche continuaram menos explicita-
mente na sociologia do conhecimento, mas participam
muito de seus fundamentos intelectuais gerais e da “at-
mosfera” em que surgiu. O anti-idealismo de Nietzsche,
apesar das diferengas no conteudo ndo dessemelhante ao
de Marx na forma, acrescentou novas perspectivas sobre
o pensamento humano como instrumento na luta pela so-
brevivéncia e pelo poder.' Nietzsche desenvolveu sua pré-
pria teoria da “falsa consciéncia” em suas andlises da
significagdo social do engano e do auto-engano e da

* Sobre o esquema de Marx Unlerbou/Ueberbau, cl. Xarl Kautsky,
“Yerhlltnla von Unterbau und Ueberbau”, em Iring Fetscher (ed,), Der
Marxismus (Munich, Plper, 1962), pp. 160ss; Antonic Labriola, “Die Vers
mitthung zwischen Basis und Ueberbau”, thid., pg. 6738} g:nn-Yve! Calvez,
La pensde de Kar! Marx (Parls, Editlons du Seull, 1955), p{. 42483, A
mals 1mEorlanle reformulagio de problema fefta no séoulo " XX ¢ a de
QOydegy Lukdes, em aua Qeschichte und Kiatsenbewwusstseln (Berllm 10823),
hole mals laclimente acesslvel ma traduclo [rancesa, Histolre et conscience
de elasse (Parls, Bditions de Minuft, 1960). A inlerrremcno de Lukdcs do
concelto de dlaléica de Marx & tanto mals notdvel quanto antecedeu de
:l;;ﬂuma década n redescoberta dos Manuscritos Econémicos e Filoso)icos
* As obras mals Importanies de Nletzsche para o soclologla do conhecl-
mento slo A Qencalogio da Moral e A Vontade de Poder. Pata dlscussbes
secunddrins, cf, Walter A. Kauvlmann, Nietasche (New York, Merldlan
Books, 1856); Kar] Ltwlith, From.Hegei to Nietzsche (tradugio inglesa ~—
New York, Holt, Rinehart and Winston, 1064),
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ilusdo como condicdo necessdria da vida. A concepgio
nietzscheana do “ressentimento” como fator causal de
certos tipos de pensamento humano foi retomada direta- --
mente por Scheler. De modo mais geral, contudo, pode
dizer-se que a sociologia do conhecimento representa uma
aplicagdo especifica daquilo que Nietzsche chamava ade-

adamente a “arte da desconfianga”.*
!Z:o historicismo, expresso especialmente na obra de

ilheim Dilthey, precedeu imediatamente a sociologia do
conhecimento.® O tema dominante aqui era o esmagador
sentido da relatividade de todas as perspectivas sobre os
acontecimentos humanos, isto & da inevitdvel historlci-
dade do pensamento humano. A insisténcia com que o
historicismo afirmava que nenhuma situagdo histérica po-
deria ser entendida exceto em seus préprivs termos pres-
tava-se a ser facilmente traduzida na aceniua¢io da si-
tuagdo social do pensamento. Certos conceitos historicis-
tas, tais como “determinagdo .situacional” (Standortsge-
bundenheif) e “sede na vida” (Sitz im Leben) poderiam
ser diretamente traduzidos como se referindo & “localiza-
¢io social” do pensamento. Em termos mais gerais, a
heranga historicista da sociologia do conhecimento pre-
dispds esta tltima a tomar intenso .interesse pela his-
téria e a empregar um método essencialmente histérico,
fato, diga-se de passagem, que contribuiit também para a
marginalizagdo dessa disciplina no ambiente da sociolo-

{a americana,

O interesse de Scheler pela sociologia do conheci-
mento e pelas questdes socioldgicas em geral foi essen-
cialmente um episddio passageiro em sua carreira filo-
séfica, * Seu objetivo final era o estabelecimento de uma

¢ Uma das primeiras & mals Interesasntes aplicacles do pensamento
de Nletzsche ln:lolngl do conhcclmento encontra-se em Bewuestsein afs
VerMngnls de Alred Seldel (Bonn, Cohen, 1027). Seldel, que (al aluno
de Weber, gre:urou cambinar Nletzache ¢ Freud com uma radical celtica

p, ‘-n: M 14 3

® Uma das mals asugestivan discussles da relaclo entre hlsrorlelsmo e
soclologla ¢ a de Carlo em Dallo asloriclsma alla soclologia (Florenca
{840). Também cl. H. Stuart Hughes, Consclousners and JSoclety (New
York, Knop!, 1958), pp. 183ss, A mais importante obrz de Wilhelm Dilthey
ars  nossas presenies conslderaglea & Der Aufbau der  geschichtifchen
elt_in den Uelsteswissenschaften (Stuttgart, Teubner, 1958),

i Pgra um excelente estudo da concepglo de Scheler sobre a aoclologle
do conhecimento, ¢f, Hans-Joachim Licber, Wiisen und Qeselischaft (1’-
bingen, Nlemeyer, 1952), pp. 533s. Veja-ve, também, Stark, op, c/f,, paesim,
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antropologia filos6fica que transcendesse a relatividade
dos pontos de vista especificos histérica e socialmente
localizados. A sociologia do conhecimento deveria servir
de instrumento para alcangar este propésito, tendo por
principal finalidade esclarecer e afastar as dificuldades
levantadas pelo relativismo, de modo que a verdadeira
tarefa filoséfica pudesse ir adiante. A sociologia do co-
nhecimento de Scheler &, em sentido muito real, ancilla
philosophiae, e de .uma filosofia muito especifica, além
do mais.

4,6 Ajustando-se a esta orientagio, a sociologia do conhe-

cimento de Scheler & essencialmente um método negativo.
Scheler afirmava que a relagio entre “fatores ideais”
(ldealfaktoren) e “fatores reais” (Realfakioren), termos
que lembram claramente o esquema marxista “infra/super-
estrutura”, era meramenie uma relagdo regulativa. Isto
¢, os “fatores reais” regulam as condigSes nas quais certos
“fatores ideais” podem aparecer na hist6ria, mas nio po-
dem, afetar o contelido destes tltimos. Em outras pala-
vras, a sociedade determina a presenca (Dasein) mas
nio a4 natureza (Sosein) das idéias. A sociologia do
conhecimento, portanto, ¢ o procedimento pelo qual deve
ser estudada a selegio soécio-histérica dos contetidos
ideativos, ficando compreendido que estes contetidos en-
quanto tais sdo independentes da causalidade sécio-histé-
rica e por conseguinte inacessiveis A andlise sociolégica.
Se € possivel descrever pitorescamente o método de
Scheler, poderia dizer-se que consiste em langar um pe-
dago de pao de bom tamanho molhado em leite a0
dragdo a relatividade, mas somente com o fim de poder
melhor penetrar no castelo da certeza ontofdgica.

Neste quadro intencionalmente (e inevitavelmente)
modesto, Scheler analisou com abundantes detalhes a ma-
neira em que o conhecimento humano é ordenado pela
socledade. Acentuou que o conhecimento humano é dado
na sociedade como um a priori A experiéncia individual,
fornecendo a esta sua ordem de significagdo, Esta ordem,
embora relativa a uma particular situagio sécio-histérica,
aparece ao individuo como o modo natural de conceber
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o mundo. Scheler chamou a isto a “relafiva e natural
concepgdo do mundo” (relativnatiirliche Wellanschauung)
de uma sociedade, conceito que pode ainda ser conside-
ado central na sociologia do conhecimento.

Seguindo-se 4 “invengdo” por Scheler da sociologia
do conhecimento houve na Alemanha um largo debate
a respeito da validade, dmbito ¢ aplicabilidade da nova
disciplina. * Deste debate emergiu uma formulagio que
marcou a transposi¢do da sociclogia do conhecimento
para um contexto mais estreitamente sociolégico. Foi
nessa mesma formulagdo que a sociologia do conheci-
mento chegou ao mundo de lingua inglesa. Trata-se da
formula¢io de Karl Mannheim,” Pode-se afirmar com
seguranga que quando os sociblogos hoje em dia pen-
sam na sociologia do conhecimento, pré ou contra, em
geral o fazem nos termos da formulagio de Mannheim.
Na sociologia americana este fato & facilmente inteligivel
se refietirmos em que a totalidade da obra de Mannheim
virtualmente se tornou acessjvel em inglés (uma parte
desta obra na verdade foi escrita em inglés, durante o
perfodo em que Mannheim esteve ensinando na Ingla-
terra depois do advento do nazismo na Alemanha ou
foi publicada em tradugdes inglesas revistas), ao passo
que a obra de Scheler sobre a sociologia do conhecimento
permaneceu até hoje sem tradugdo. Deixando de lado o
fator "difusio”, a obra de Mannheim é menos carregada
ol Bara 0 ol B ‘tomante: contemporoing. (Pals, ‘Eresses
Univessitalres de France, 19503. Como Imron-nt: contribuigho deste pe-
tlodo concernenie L soclologla do conheclmento, ¢f. Stegfried Landshut,
Kritik der Soxziologle (Munich 1020)1 Hans Freyer, Sozlologle als Wirklich-
kellswinsenschaf! (Lelpzlg 1930); Ernst GrOnwald, Das Problem der Sozielogle
des Wissens (YViena 1934); Alexander von Schelling, Max Webers Wisaen-

Esla 0llima obre, winda o mals Importante

schaftslepre (Toblngen 1 R
estudo dn metodalogla de Weber, deve ser entendlda levando-se em canta
o0 debate sobre locfologlu do conhecimento, entio concentrado nas formu-
lacBes de Scheler e Mannheim.

9 Karl Mannahelm, Idealogy and Utopla (Londres, Routiedge & Kegan
Paul, 1938); Essoys on lhe Sueiamgy of Knowledge (Mew York, Oxlord
Unlversity P'ren. 19522,; Bieays on Soclelogy and Soclol Pnychalafy {New
York, Oxford Unlversity Preas, 1053); Ezsays on the Soelnfo%y [

{New York, Oxlord Unlvmllr Press, 1956), Um compéndio dos mals Im-
portantes escritos de Mannhelm sobce 3 soclologla do conhecimente, com-
Rlludo por Xurt Wollf, tendo uma autl) lnlroduci o, & Wissenssoziofogle de
art Mannhelsn {Neuwled/Rhein, Luchterhand, 19064), Pars estudos 1equn-
darlos da concepgdo de Mannhetm sobre a soclologla do conheeimento,
el.ﬁjncques ). Maquet, Soclologle de la connalssance (Louvain, Nauwelaerls,
1849); Aron, op, ell.; Robert K. Mertan, Soclal Theory and Soclal Struciure
(Chluluo. Pree Press of Glencoe, 1937), pp. 489s8; Stark, op. cit., Lieber,

op. <it.
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de “bagagem"” filoséfica que a de Scheler. Isto & espe-
cialmente verdade no que:se refere aos ultimos escritos
de Mannheim e pode ser visto se compararmos a tradugao
inglesa de sua principal obra, “/deologia e Utopiad’, com
o original alem3o. Mannheim tornou-se assim uma figura
mais “compativel" para os sociélogos, mesmo para
aqueles que criticavam o seu modo de ver ou ndo se
c;'nteressavam por ele,

A compreensdo que Mannheim linha da sociologia do
conhecimento era muitc mais extensa que a de Scheler,
possivelmente porque o confronto com o marxismo tinha
major destaque em seu trabalho. A sociedade era vista
determinando ndo somente a aparéncia mas também o
conteido da idea¢ic humana, com excecio da matema-
lica e pelo menos de algumas partes das ciéncias na-
turais. A sociologia do conhecimento tornou-se assim um
método positivo para o estudo de quase todas as facetas
do pensamento humano. .

ZoE’ muito significativo o fato de Mannheim preocu-
par-se principalmente com o fendmeno da ideologia. Es-
tabelece a distingdo entre os conceitos particular, tota) e
geral de ideologia — . a ideologia constituindo somente
um segmento do pensamento do adversirio; a ideologia
constituindo a totalidade do pensamento do adversario,
(semelhante & “falsa consciéncia” de Marx); e (aqui, se-
gundo pensou Mannheim, indo além de Marx) a ideo-
logia caracterizando nfo somente o pensamento de um
adversdrio mas também o do préprio pensador. Com o
conceito geral de ideologia alcanga-se o nivel da socio-
logia do conhecimento, a compreensio de que nio hi
pensamento humano (apenas com as exce¢des antes men-
cionadas) que seja imune 4s influéncias ideologizantes
de seu contexto social. Mediante esta expansio da teoria
da ideologia Mannheim procura separar seu problema
central do contexto do uso polftico e trati-lo como pro-
blema geral da epistemologia e da sociologia histérica,

z Embora Mannheim ndo partilhasse das ambigdes on-
tolégicas de Scheler, também ele sentia-se pouco i von-
tade com o pan-ideologismo que seu pensamento parecia
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conduzi-lo, Cunhou o termo “relacionismo” (por oposigdo
a “relativismo”) para designar a perspectiva epistemo-
I6gica de sma sociologia do conhecimento, ndo uma ca-
pitulagdo do pensamento diante das relatividades socio-
histéricas, mas o sébrio reconhecimento de que o conheci-
mento tem sempre de ser conhecimento a partir de uma
certa posi¢do. A influéncia de Dilthey & provavelmente de
grande importdncia neste ponto do pensamento de Man-
nheim, o problema do marxismo é resolvido com os ins-
trumentos do historicismo. Seja como for, Mannheim acre- -
ditava que as influéncias ideologizantes, embora ndo pu-
dessem ser completamente erradicadas, podiam ser miti-
gadas pela anilise sistematica do maior niimero possivel
de posi¢Bes varidveis socialmente fundadas. Em outras
palavras, o objeto do pensamento torna-se progressiva-
mente mais claro com esta acumuiagio de diferentes pers-
pectivas a ele referentes. Nisso deve consistir a tarefa
da sociologia do conhecimento, que se torna assim uma
importante ajuda na procura de qualquer entendimento
correto dos acontecimentos humanos,

Z Mannheim acreditava que os diferentes grupos sociais
variam enormemente em sua capacidade de transcender
deste modo sua prépria estreita posicdo, Depositava a
maior esperan¢a na “inteligénecia socialmente descompro-
metida” (Freischwebende Intelligenz, termo derivado de
Alfred Weber), uma espécie de estrato intersticial que
acreditava estar relativamente livre de interesses de classe,
Mannheim acentuou também o poder do ' pensamento
“utépico”, que (tal como a ideologia) produz uma ima-
gem destorcida de realidade social, mas que (ao contri-
rio da ideologia) tem o ditamismo necessdrio para trans-
formar essa realidade na imagem que dela faz,

2 Nio & preciso dizer que as observagdes acima de mo-
do algum fazem justica nem & concep¢io de Scheler
nem 3 de ‘Mannheim com relagio & sociologia do conhe-
cimento, N3o ¢é esta nossa intengdo. Indicamos unica-
' mente . alguns aspectos decisivos das duas concepgGes,
que foram convenientemente chamadas, respectivamente,
as concepgdes ‘“‘moderada” e “radical” da sociologia do
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conhecimento. ® O fato notdvel é que o subseqllente de-
senvolvimento da sociologia do conhecimento consistiu
em grande parte emn criticas e modificagdes dessas duas
concepcdes. Conforme jd tivemos ocasio de indicar, a
formulacdo, feita por Mannheim, da sociologia do conhe-
cimento continuou a estabelecer os termos de referéncia
para essa disciplina de maneira definitiva, particularmente
na sociologia de lingua inglesa,

O mais imporiante socidlogo americano que prestou
serlamente aten¢lio 2 ‘sociologia do conhecimento foi

Robert Merton:* A anélise da disciplina, que abrange”

dois capftulos de sua obra principal, serviu de dtil in-
troducio a este campo de estudos para aqueles socidlogos
americanos que se interessaram por ele. Merton cons-
truiu um paradigma para a sociologia do conhecimento,
expondo os temas mais importantes desta disciplina em
forma condensada e coerente. Esta construgdo é interes-
sante porque procura integrar a abordagem da .sociolo-
gia do conhecimento com a da teoria funcional.estrutural.
Merton aplica seus préprios conceitos de fungSes- “mani-
festas” e “latentes” A esfera da ideagdo, fazendo distingdo
entre fungbes conscientes, intencionais das idéias e funcGes
inconscientes, ndo-intencionais. Embora Merton se con-
cenfrasse na obra de Mannheim, que & para ele o socid-
logo do conhecimento por. excel@ncia, acentuou-a impor-
téncia da escola de Durkheim e dos trabalhos de Pitirim
Sorokin., E' interessante notar que Merlon ao que parece
deixou de ver a importincia para a sociologia do conhe-
cimento de certas importantes extensbes da psicologia
social americana, fais como a teoria dos grupos de re-
feréncia, que discute em um local diferente’ da mesma
obra. '

Talcott Parsons fez também comentdrios sobre a so-
ciologia do conhecimento.” Seus comentdrios, porém, li-

1 Esta caracterlzagfo das duas formulagles originais da diseiplina Tol

felte poc Lisber, op. cif,
M Cr. Merton, op. clt., pp. 430%ee

# Cf. Taleolt Paraons, “An Apr'ronch to the Soeclology of Knowledge”,

Transacilons of the Fourth World Congress of Soclology (Louvila, In-
ternational Soc nlo*lcal Assoclation, 1959), Yol, IV, pp. 2533; "Culture and
the Soclal System”™, em Parsons e col. é‘d’"' Theories of Soclety (New
York, Free Press, 1061), Vol. 1l, pp. $63sa
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mitam-se principalmente A critica de Mannheim e ndo
procuram a integrag¢io da disciplina no préprio sistema
fedrico de Parsons. Neste 1ltimo, sem- divida, o “proble-
ma do papel das idéias” & analisado extensamente mas
num sistema de referdncia muito diferente do empregado
pela sociologia do conhecimento de Scheler ou de Man-
nheim. * Podemos, portanto, tomar a liberdade de dizer
que nem Merton nem Parsons deram qualquer passo de-
cisivo além da sociologia do conhecimento tal como foi
formulada por Mannheim...O mesmo pode dizer-se de
outros criticos. Mencionando apenas o mais elogiiente, C.
Wright Mills tratou da sociologia do conhecimento em
seus primeiros trabalhos, mas de maneira expositiva e
sem fazer qualquer contribuigio para o desenvolvimento
tedrico positivamente sem contribuir para o desenvolvi-
mento tedrico do assunto.

Um interessante esforgo para integrar a sociologia do
conhecimento com o enfoque neopositivista da sociolo-
gia-em geral & o de Theodor Geiger, que feve grande
influéncia sobre a sociologia escandinava, depois que emti-
grou da Alemanha.™ Geiger voltou a um conceito mais
estreito da ideologia, como sendo o pensamento social-
mente destorcido -e sustentou a possibilidade de superar
a ideologia pela cuidadosa observagdo dos cinones cien-
titicos de procedimento. O enfoque neopositivista da ané-
lise ideol6gica foi, mais recentemente, continuado na so-
ciologia de lingua alemi na obra de Ernst Topitsch, que
acentuou as rafzes ideolégicas de varias posigbes filo-
séficas.” Mas na medida em que a andlise sociolégica
das ideologias constitui uma parte importante da socio-
logia do conhecimento, conforme foi definida por Man-
nheim, tem havido muito interesse nela tanto na socio-

10:1;:1. Talcott Parsons, The Sccial System (Olencoe, |11, Pree Press,
. 8,
" d'.l'& Wrelght Mills, Power, Politlcs oad People (New York, Ballonline
Books, 1963), pp. 453ss,
» ¢l.  Théodor Qelger, Jdeologle und Wahrhelt (Sturlgact, Humboldt,
1053); Arbellen zor Sozlologie {Neuwled/Rheln, Luchterhand, 1962}, fp. 41289,
# ¢l Ernst To \tsch, Vom Ursprung und Ende der Metaphysik (Viena,
Springer, 1938); Sozlaiphilotophie 2wischen Ideologie und Wissenachaft {Neu-
wied/Rhein’, ‘Luchterhand, 19 ll). Uma Influéncla Imrnmme sobre Tolfluch
& o escnla do positivismo iegal de Kelsen. Para ay mﬂllcacoes desta ultima
no que diz respello & soclotogln do conhecimento, ci, Hans Kelsen, Aufsdize
zur ldeologlekritik (Neuwled/Rheln, Luchterhand, 1964).
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logia européia quanto na americana, desde a Segunda
Guerra Mundial. ®
‘ Z%Provavelmente a mais extensa tentativa de ir além de
Mannheim na construgio de uma ampla sociologia do
conhecimento & a de Werner Stark, outro erudito conti-
nental emigrado, que ensinou na Inglaterra e nos Esta-
dos Unidos. ™ Stark vai mais longe,.deixando para trés
a focalizagdo feita por Mannheim do problema da ideo-
logia. A_tarefa da sociologia do conhecimento ndo con-
siste em desmascarar ou revelar as distorgSes socialmente
produzidas, mas no_estudo sistemético das condicdés so-
. ciais do conhecimento enquanto tal. Dito de maneira
[ simples, o problema central é a sociologia da verdade,
ndo _a sociologia do erro. Apesar de seu enfoque carac-
terfstico, Stark provavelmente estd mais perto de Scheler
que de Mannheim na compreensio da relagéo entre as
idéias e seu contexto social.

6Por outro Jado, & evidente que ndo fentamos dar um

adequado panorama histérico da histéria da sociologia
% do conhecimento. Além disso, ignorames até aqui certos
|54 desenvolvimentos que poderiam {eoricamente ter impor-
i tancia para a sociologia do conhecimenio mas nio foram
b considerados como tais por seus proprios protagonistas.
Az Em outras palavras, limitamo-nos aos desenvolvimentos
que, por assim dizer, navegaram sob a bandeira da “so-
b, ciologia 'do conhecimento” (considerando a teoria da
I ideologia como parte desta ultima). Isto tornou claro
' um fato, A parte o interesse epistemolégico de alguns

: socidlogos do conhecimento, o foco empirico da atengdo
Py situou-se quase exclusivamente na esfera das idéias, ou
“I seja do pensamento teérico. Isto ¢ verdade com relagio
k a Stark, que colocou como subtftulo de sua obra princi-
. pal sobre a sociologia do-conhecimento a expressio “En-
X saio para Servir de Auxiiio & Compreensao mais pro-
funda da Histéria das Idéias”. Em outras palavras, o_in-
teresse da sociologia do conhiecimento foi constituido

SN W Cf, Danie! Bell, The End of Ideology (New York, Free Press of Qlencoe,

1060); Kurg Lenk {ed.), Ideologle; Norman Blrnbaum (ed.), The Sociological
Study of Ideotogy (Oxlard, Blackwell, 1962).
s CL. Stark, op. clf.
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pelas questdes epistemolégicas em nivel tedrico, e pelas
questoes da histéria intelectual em nivel emplirico.

Z‘S Desejamos acentuar que nio temos reservas de qual-
quer espécie quanto A validade e imporlancia desses dois
conjuntos de questdes. Consideramos, porém, infeliz que
esta particular constelagio tenha dominado até agora a
sociologia do conhecimento.- Nosso -ponto de vista é que,
como resultado, a plena significagdo tedrica da socio-
logia do conhecimento ficou obscurecida.

30O Incluir as questdes epistemolégicas concernentes 4 va-
lidade do conhecimento sociolégico na sociologia do co-
nhecimento € de certo modo o mesmo que procurar em-
purrar um Onibus em que estamos viajando. Sem divida
a sociologia do conhecimento, como todas as disciplinas
emplricas que acumulam indicios referentes a relatividade
e determinagio do pensamento humano, conduz a ques-
tdes epistemol6gicas a respeito da prépria sociologia,
assim como de qualquer outro corpo cientifico de conhe-
cimento. Conforme observamos anteriormente, neste ponto
a sociologia do conhecimento desempenha um papel se-
melhante ao da histéria, da psicologia e da biologia, para
mencionar somente as trés disciplinas empiricas mais
importantes que causaram dificuldade 2 epistemologia. A
estrutura logica dessa dificuldade ¢ fundamentalmente a
mesma em todos o0s c¢asos, a saber: como posso ter
certeza, digamos, de minha andlise sociolégica dos cos-
tumes da classe média americana em vista do fato de
que as categorias por mim usadas para esta andlise sdo
condicionadas por formas de pensamento historicamente
relativas, e mais que eu préprio e tudo quanto penso
sou determinado por meus genes e por minha inata
hostilidade aos meus semelhantes, e além do mais, para
rematar tudo isso, eu préprio sou um membro da classe
média americana?

3 Estd longe de nds o desejo de repelir estas questdes.

udo quanto desejarlamos afirmar aqui & que estas ques-
tdes ndo sdo por si mesmas parte da disciplina empirica
da sociologia. Pertencem propriamente A metodologia
das cilncias sociais, empreendimento que pertence a fi-
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o losofia e € por definicdo diferente da sociologia, que na
; verdade é objeto de suas indagagdes. A sociologia do
conhecimento, juntamente com outros criadores de difi-
, culdades epistemolégicas entre as ciéncias emplricas,
F “alimentard” de problemas esta investigagio metodolé-
g gica. Ndo pode resolver estes problemas em seu préprio
! quadro de referéncia.
3 Por conseguinte, excluimos da sociologia do conheci-
mento 0s problemas epistemologicos e metodolégicos que
[ perturbaram ambos os seus principais criadores. Em virtu-
e de desta exclusfio afastamo-nos tanto da concepgio da
i disciplina criada por Scheler quanto da que foi exposta por

mento (principalmente os de orientagZo neopositivista)
. que partilham de tfais concepgles a este respeito. Ao
t longo de todo este livro colocamos decididamente entre
U parénteses todas as questSes epistemolégicas ou metodo-~
' logicas relativas 3 validade da andlise sociolégica, na
prépria sociologia do conhecimento ou em gqualquer outro

} , terreno. Consideramos a sociologia do conhecimento ¢o-
i mo parte da disciplina emplrica da sociologia. Nosso pro-
1 F ! pésito aqui & evidentemente de carter terico. Mas nossa
| teorizagdo refere-se i disciplina empfrica em seus pro-

i blemas concretos, e ndo & pesquisa filoséfica dos funda-
mentos da disciplina empirica. Em resumo, nosso em-

,, todologia da sociologia. Em uma tinica secgdo de nosso
B tratado {a que se segii€ imedjatamente a esta Introdugio)
ak vamos além da teoria soclolégica propriamente dita, mas
T isto & feito por motivos que nada tém a ver com a epis-
Ik temologia, conforme serd explicado no devido momento.

L 3 Contudo, devemos também redefinir a tarefa da so-

ciologia do conhecimento no nivel empirico, isto &, en-
quanto teoria engrenada com a disciplina empirica da
sociologia, Conforme vimos, neste nlvel a sociologia do
conhecimento ocupou-se com a histéria intelectual, no
sentido da histéria de idéias. Ainda mais, acentuarfamos
que este é, na verdade, um foco muito importante da

|
|
|
J | preendimento pertence 4 teoria sociolégica e ndo i me-

pesquisa sociolégica. Além disso, em contraste com a ex-
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clusfo feita por n6s do problema epistemolégico e meto-
doldgico, admitimos que este foco pertence A sociologia
do conhecimento, Defenderemos, porém, o ponto de vista
de que o problema das “idéias”, incluindo o problema
especial da ideologia, constitui apenas parte do problema
mais amplo da sociclogia do conhecimento, nio sendo
nem mesmo uma parte central,

3 G'{A sociologia do conhécimento deve ocupar-se com tudo

aguilo gue é considerado ‘conhecimento” na socledade.
Basta este enunciado para se compreender que a foca-
lizagdo sobre a histéria intelectual é mal escolhida, ou
melhor é mal escolhidza quando se torna o foco central
da sociologia do conhecimento. O pensamento tedrico, as
“idéijas”, Weltanschauungen nio sdo fdo importantes
assim na sociedade. Embora todas as sociedades conle-
nham estes fendmenos, sio apenas parte da soma total
daquilo que é considerado “conhecimento”, Em qualquer
sociedade somente um grupo muito limitado de pessoas
se empenha_em produzir teorias, em ocupar-se de "idéias”
e construir Weltanschauungen, mas todds os homens na
sociedade participam, de uma maneira ou de oulra, do
“conhecimento” por ela possuldo. Dito de outra maneira,
sé muito poucas pessoas preocupam-se com a interpre-
tacdo tedrica do mundo, mas todos vivem em um mundo
de algum tipo. Ndo somenie a focalizagio sobre o
pensamento tebrico & indevidamente restritiva da sociolo-
gia do conhecimento, mas também insatisfatéria, porque
mesmo esta parte do “conhecimenio” socialmente exis-
tente nio pode ser plenamente compreendida se nado for
colocada na estrutura de uma andlise majs geral do “co-
nhecimento”.

Exagerar a importancia do pensamento teérico na so-
ciedade e na histéria é um natural engano dos teariza-
dores. Isio torra por conseguinte ainda mais necessério
corrigir esta incompreensdo intelectualista. As formulagGes ¢
tericas da realidade, quer sejam cientificas ou filosé-|
ficas quer sejam até mitolégicas, ndo esgotam o que &’
“real” para os membros de uma sociedade. Sendo assim,:
a sociologia do conhecimento deve acima de tudo ocupar-
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S& com o_que os homens “conhecem” como “realidade”

~em sua vida cotidiana, vida nio fetrica oi pré-terica
Em outras palavras, o ‘conhecimento” do senso comum
€ ndo as “idéias”, deve ser o foco -central da sociologiz;
do" conhecimento. E’ precisamente este “conhecimento”
que constitui o fecido de significados sem o qual rne-
nhuma sociedade poderia existir,

A sociologia do conhecimento, portanto, deve tratar da
construcdo social da realidade, A andlise da articulacéb
tedrica desta realidade continuars certamente sendo uma
parte deste interesse, mas nio a parte mais importante.

- Ficara claro que, apesar da exclusio dos problemas epis-

tem?IOgicos ¢ metodoldgicos, o que estamos sugerindo
aqui ¢ uma redefini¢io de longo alcance do aAmbito da
sociologia do conhecimento, muito mais ampla do que
tudo quanto até agora tem sido entendido como consti-

+{uindo esta disciplina.

‘B YA questdo que se apresenta ¢ a de saber quais s3o os

ingredientes tebricos que devem ser acrescentados i so-
c_no.logaa do conhecimento para permitirem que seja rede-
fn-mda no sentido acima indicado. Devemos a compreen-
$ao {fundamental da necessidade desta redefinicio a
Alfx:ed Schutz, Em toda sua obra, como filésofo e como
sociélogo, Schutz concentrou-se sobre a estrutura do mun-
do do sentido comum da vida cotidiana. Embora nio
lt;lnhalelaborz;do uma sociologia do conhecimento, perce-
u claramenie aquilo iscipli i
S aram aienggo: sobre 0 que esta disciplina deveria

ZIFTodas as tipificagBes do pensamento do senso comum sdo

elementos integrais do concreto Lebenswett histédri i

cultural em que prevalecem, sendo admitidag coittéo"::rt:s ?cs:g-
cialments aprovadas. Sua estrutura determina entre outras coisas
a dlgtributcao social do conhecimento e sua relatividade e impor.
tdncta para o :_:_mhiente social concreto de um grupo conc}:ett;
em uma sltuacdo histdrica concreta, Acham-se aqui os pro-

| blemas legltimos do relativismo, do historicismo e da chamada

sociologia do conhecimento.®

R Alfred Schutz, Colfecied Papers, Yol | (The Hague, Nijhott, 1962),

'p. 140, Qrllos nossos.
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5‘35 ainda uma vez:

O conhecimento encontra-se socialmente distribufdo ¢ o me-
canismo desta distribuicio pode tornar-se objeto de uma dis-
ciplina sociolégica. Na verdade temos uma chamada sociologia
do conhecimento. No entanio, com muito poucas excecdes, a
disciplina assim incorretamente denominada abordou o problema
da distribuigio social do conhecimento meramente pelo &ngulo
da fundamentagdo ideolégica da verdade em sua depend?ncia
das condigbes sociais e especialmente econdmicas, ou do Angulo
das implica¢des sociais da educagio e ainda do ponto de vista
do papel social do homem de conhecimento. Nao foram os so-
cidlogos mas os economistas e filésofos que estudaram alguns
dos numerosos outros aspectos tedricos do problema,

©Embora ndo demos o papel central & distribuigio so-
cial do conhecimento, que Schutz reclama aqui, concor-
damos com a critica por ele feita 4 “disciplina assim
incorretamentie denominada” e derivamos dele nossa no-
¢do bisica da maneira pela qual a tarefa da sociologia
do conhecimento deve ser redefinida. Nas consideragdes
que se seguem dependemos grandemente de Schutz nos
prolegbmenos referentes aos fundamentos do conheci~
mento na vida didria e temos uma importante divida
para com sua obra em varios decisivos lugares de nosso
principal raciocinio ulterior.

A_Nossos pressupostos antropolégicos sdo fortemente in-

* fluenciados por Marx, especialmente por seus primeiros

escritos, ¢ pelas implicagSes antropoldgicas tiradas da
biologia humana por Helmuth Plessner, Arnold Gehlen
¢ outros. Nossa concepgdo da natureza da realidade so-
cial deve muito a Durkheim e sua escola de sociologia
da Franga, embora tenhamos modificado a teoria durk-
heimiana da sociedade pela introdugdo de uma perspec-
tiva dialética derivada de Marx e uma acentuag¢io da
constituicio da realidade social mediante os significados
subjetivos derivada de Weber.™ Nossos pressupostos

B 1bid., Vol. 11 (16684), p. 121,
® Parn o debate das [mplicacles da soclelogla de Dutkhelm sabre =
soclologla do conhecimento, cf, Oerasd L. DeCré, Soclely and /deology (New
York, Columbla Unlversity Bookstore, 1043), pp. 54ss; Merton, op. cit.;
Qeorges Ourviteh, "Prodblémes de |a seelologle de la connalssance”, Tralté
de soclologle (Pacls, Presses Unlversltalres de France, 1960), Vel [l
S8,

pp. 103
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sécio-psicolégicos, especialmente importantes para a ani-
lise da interiorizagio da realidade social, s3o grande-
mente influenciados por George Herbert Mead e alguns
desenvolvimentos de sua obra realizados pela chamada
escola simbélico-interacionista da sociologia americana.
Indicaremos nas Notas até que ponto estes vérios ingre-
dientes sdo usados em nossa formagdo tedrica. Com-
preendemos plenamente, é claro, que neste use ndo so-
mos, nem podiamos ser, fiéis as inten¢Ges originais destas
vérias correntes da teoria social, mas, conforme ji disse-
mos, nosso propdsito aqui ndo é exegético, nem mesmo o
de fazer uma sintese s6 pelo valor da sintese. Compreende-~
mos bem que em vérios lugares viclentamos certos pen-
sadores integrando seu pensamento em uma formagdo
tedrica que alguns deles teriam julgado inteiramente es-
tranha. Poderiamos dizer, a tituto de justificagdo, que a
gratiddo histérica ndo é por si mesma uma virtude cien-
titica. Poderfamos citar aqui algumas observa¢les de
Talcott Parsons (sobre cuja teoria temos sérias dividas,

» enfoque mals oproximado, tanto quanto ealbamos, felto pelo In-
ter Sont oq 2Imbo1) Bﬂl probiemaa da soclologla do conheciménio nade
ser encontrade em Tamaisu Shibutanl, “Referencé Qroups and Soclal Con-
trol”, em Arnold Rose (ed.), Humon Behavlor and Soclal Processes
(Boaton, Houghtos Miflila, 1962) pﬁ. 1289s. O malegro em fazer & co-
nexfio entre n psicologla soclal de Mead ¢ a soclologla do conheclmento,
or parte dos ([nteracionistas simbélicos, relaclona-se sem duvide com a

ﬂmluﬂla ndifysfo” du soclalogla do conhecimento nos Estados Unidos,
mas sew jundamento tedsrico mals Importante tem de ser encontrado no
fata de Mead & scus adeptos posterfores nlp terem criado um concelto
adequado dt esiruturs socinl, Preclsamente por esta razlo, pensnmos, &
tho importante s IntegracAc das abordsgens de Mead ¢ de Durkhelm.
Podr observar-se aqul que, assim como a Indlferengn com relaglo &
scclologla do conhecimento por parte dos psicé’ogos sectals amerlepnos
ImpedSu estes de relaclonar suas perspectivas com uma teorla macro-gacio-
18gica, da mesma manelra a total Ignordncle da obra de Mcad conslitul
um grove defelte tedrlco do pensamento soclal neamarxista na Europa
hole em dla, HA ume considerdvel Ironla na fato de ultimamente o
fedricos ncomarxistes estarem pracuarando uma ligagSie com a psicolo
freudiana {{undamentaimente Incompatlvel com as premissas antrapold
ﬂ:n do marxismo), ¢squecendo compietamente a existéncla da tearla de
ead sobre a dinlética entre a soctednde ¢ o Individue, que serln Imen-
suravel te mais pativel com suva prépria sbordagem, Como exemplo
degle fendmeno Irédnlco, c{. Qeorges Lapassade, L’entréde dans lo vie {Parls,
Editiona de Minult, 1063), livro por outro lado silamente sugestlve, que,
por asslm dizer, brads a taver de Mead a cada plflnl. A mesma lranta,
emdora &m um diferente contexto de ngrezu%lo ntelsctual, encontra-se
nos recentes esforges americanps de aproximag
Ireudlsmo, Um socldlogo europeu que tirou mals colsa, ¢ com sucesso,
de Mead ¢ da lrndlélo deste auler na construtdo da teorta saclolégice 4
Priedrich «Tenbruck, CI. sua Qeschickie nnd Qerselisehaft (Habditilatlonsschrl)t,
Unlversidade de Prelburg, a ser publiceds em breve), especlaimentz a secclo
Inttulada "Realitft*, Em um cantexto sistemétlco diferente do nosso, mas
de certo modo multo compativel com nossa prépria cbordagem da pro-
blemdtien de Mead, Tenbruck dlecute a origem soclal da realldede e as
bases sdclo-estruturals do conservacho dn realldade.
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mas de cuja intengio integradora participamos plena-
mente):

\{20 objetivo principal do estudo ndo consiste em determinar
e enunciar em forma condensada aquilo que estes eseritores
disseram ou julgaram relativamente aos assuntos sobre o3 quais
escreviam, Ndo € tampouco indagar diretamente, com referéncia
a cada proposigio de suas cteorias», se aquilo que disseram
pode ser sustemtado 4 luz do atual conhecimento sociolégico e
nocdes afing... E' um estudo da teoria social, ndo de teorias.
Seu interesse ndo estd nas proposi¢des separadas e descontlnuas
que se encontram nas obras desses homens, mas e¢m um dnice
corpo de raclocinio tedrico sistemético. ¥

Y_; Nossa finalidade, de fato, consiste em nos empenhar-
mos em um “raciocinio teérico sistematico”.
L{zDeve jé se ter tornado evidente que nossa redefinigio
sua natureza e alcance deslocard a sociologia do co-
nhecimento da periferia para o préprio centro da teoria
socioldgica. Podemos assegurar ao leitor que ndo temos
nenhum interesse adquirido no rétulo “sociologia do co-
nhecimento”. Ao contrdrio, nossa compreensio da teoria
sociolégica € que nos levou & sociologia do conhecimento
e orientou a maneira pela qual chegariamos a redefinir
os problemas e tarefas desta iltima. O melhor modo de
descrever o caminho que seguimos seri fazer referéncia
a duas das mais famosas e influentes “ordens de mar-
cha" da sociologia.
Uma foi dada por Durkheim em As Regras do Método
ocioldgico, a outra por Weber em Wirtschaft und Ge-
sellschaft (Economia e Sociedade). Durkheim diz-nos: “A
primeira regra e a mais fundamental é: Considerar os
fatos sociais como coisas”.” E Weber observa: “Tanto
para a sociologia no sentido atual quanto para_a_histdria
o objeto de conhecimento é o complexo de significados
subjetivo da agdo”. ™ Estes dois enunciados nio sio con-
traditérios. A sociedade possui na verdade facticidade ob-

M Tafcott Parsens, The Structure of Socla! Aetfon (Chlcago, Free Press,

1949 N,
t m?le Durkhellin, The Rufer of Sociofopleal Method (Chlcago, Free

Press, 1850), p. 14,
2 Mdx Weber, The Theory of Soclal andl Beanomie Orgenization, (New

M
York, Oxtord Universlty Prets, [947), p. 10
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jetiva. E a sociedade de fato ¢ construida pela atividade
que expressa um significado subjetivo. E, diga-se de
passagem, Durkheim conheceu este iiltimo enunciado,
assim como Weber conheceu o primeiro. E' precisamente
o duplo cariter da sociedade em termos de facticidade
objetiva e significado subjetivo que torna sua “realidade
sui generis”, para usar outro termo fundamental de Dur-
kheim. A questio central da teoria sociolégica pode por
conseguinte ser enunciada desta maneira: como ¢ possi-
vel que significados subjetivos se fornem facticldades ob-
jetivas? Ou, em palavras apropriadas as posi¢des tedricas
acima mencionadas: Como ¢ possivel que a atividade
humana (Handeln) produza um mundo de coxsas (choses)"

Em outras palavras, a adequada compreensio da “rea-

lidade sul generis” da sociedade exige a investigagdo
da maneira pela qual esta realidade é construida. Esta
mvest:gagao, afirmamos, constitui a tarefa da socwlogla

* do conhecimento.
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Os Fundamentos do Conhecimento
. na Vida Cotidiana

1. A REALIDADE DA VIDA COTIDIANA

4SEN00 NOSSO PROPOSITO NESTE TRABALHO A ANALISE
sociolégica da realidade da vida cotidiana, ou, mais preci-
samente, do conhecimento que dirige a conduta na vida,
diria, e estando nés apenas tangencialmente interessados’
em saber como esta realidade pode aparecer aos intelec-
tuais em virias perspectivas teéricas, devemos comegar
pelo esclarecimento dessa realidade, tal como & acessivel
ao senso comum dos membros ordindrios da sociedade,
Saber como esta realidade do senso comum pode ser in-
fluenciada pelas construgdes tedricas dos intelectuais e
outros comerciantes de idéias & uma questdo diferente.
Nosso empreendimento, por conseguinte, embora de ca-~
réter tebrico, engrena-se com a compreensio de uma
realidade que constitui a matéria da ciéncia empirica da
sociologia, a saber, o0 mundo da vida cotidiana.
Deveria, portanto, ser evidente que nosso propésito
nio é envolver-nos na filosofia. Apesar disso, se quiser-
mos entender a realidade da vida cotidiana é preciso levar
em conta seu cariter intrinseco antes de continuarmos
com a andlise sociolégica propriamente dita. A vida coti-
diana apresenta-se como uma realidade interpretada pe-
los homens e subjetivamente dotada de sentido para eles
- na medida em que forma um mundo coerente. Como so-
ciblogos, tomamos esta realidade por objeto de nossas
anélises. No quadro da sociologia enquanto ciéncia em-
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pirica & possivel tomar esta realidade como dada, tomar
como dados os fendmenos particulares que sutgem dentro
dela, sem maiores indagagtes sobre os fundamentos dessa
realidade, tarefa ja de ordem filoséfica. Contudo, conside-
rando o particular propdsito do presente tratado, nio
podemos contornar completamente o problema filosotico.

"0 mundo da vida cotidiana ndo somente é tomado como

uina realidade certa pelos membros ordinarios da socie-
dade na conduta subjetivamente dotada de sentido que
imprimem a suas vidas, mas € um mundo que se origina
no pensamento e na agdo dos homens comuns, sendo
afirmado como real por eles. Antes, portanto, de em-
preendermos nossa principal tarcfa devemos {entar escla-
recer os fundamentos do conhecimento na vida cotidiana.
a saber, as objetivagbes dos processos (e significagdes)
subjetivas gragas s quais ¢ construido o mundo inter-
subjetivo do senso comunt,

Para a finalidade em aprego, isto é uma tarefa prelimi-
nar, mas nio podemos fazer mais do que esbogar os
principais aspectos daquilo que acreditamos ser uma so-
lugdo adequada do problema filaséfico, adequada, apres-
samo-nos em acrescentar, apenas no sentido de poder
servir como ponto de partida para a anilise socioldgica.
As consideracBes a seguir feitas tém, portanto, a natureza
de prolegbmenos filoséficos e, em si mesmas, pré-socio-
16gicas. O método que julgamos mais conveniente para
esclarecer os fundamentos do conhecimento na vida co-
tidiana é o da andlise fenomenolégica, método puramente
descritivo, e como tal “emplirico” mas ndo “cientifico”,
segundo o modo como entendemos a natureza das cién-
cias empiricas.’ .

1 Bsta secgdo Inteira de nosso tratado ¢ baseada no liveo de Altred
Schutz e Thomas Luckmann, Die Strukturen der Lebenswel?, ngora pres
parada para publieaglo. Em vista disto, adstermosnos de fornecer telerén-
clas Indnlduas As passigens da obra publicade dec Schutz, onde o3 mes-
meos probiemas sko dfscutidos. Nossa argumentagho basela-se aqul em
Schutz tal eomo fol desenvolvida por Luckmann no {rabalho acimn_men-
clonade, in foto, O leitor, deselande conhecer obra publicada de Schutz
até esta deta, pode consultar Allred Schaltz, Der sinnhajle Aufbau det
sozialen Welt' (Viena, Springer, 1060); Collected Popers, Vols, 1 e I
O leitor interessado na adaptagio do método (enomenofégico, [ella por
Schutz, & endllse do mundo soclal conxulte especialmente “saus Coflected
Papers, Yol. 1, pp. 04ss, & Maurlee Natanaon (ed.), Phtiosophy of thr
Soclal ‘Sclence (Now York, Random Houte, 1063), pp. 183ss.
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k"{A andlise fenomenolégica da vida cotidiana, ou me-
lhor da experiéncia subjetiva da vida cotidiana, abstém-
se de qualquer hip6tese causal ou genética, assim como
de afirmagbes relativas ao sfafus ontolégico dos fend-
menos analisados, E' importante lembrar este ponto. O
senso comum contém inumerdveis interpretacdes pré-
cient{ficas e quase-cientificas sobre a realidade cotidiana,
‘que admite como certas. Se quisermos descrever a rea-
lidade do senso comum temos de nos referir a estas in-
Yerpretagdes, assim como temos de levar em conta seu
cardter de suposi¢do indubitdvel, mas fazemos isso co-
locando o que dizemos entre parénteses feromenologicos.

-
S A consciéncia & sempre infencional; sempre “tende
para” ou ¢ dirigida para objetos. Nunca podemos apreen-
der um suposto substrato de consciéncia enquanto tal,
mas . somente a consciéncia de tal ou qual coisa. Islo
assim é, pouco importando que o objeto da experiéncia
seja experimentado como pertencendo a2 um mundo fisico
externo ou apreendide como elemento de uma realidade
subjetiva interior, Quer eu (a primeira pessoa do singular,
aqui como nas ilustra¢Ses seguintes, representa a auto-
consciéncia ordindria na vida cotidiana) esteja conterm-
plando o panorama da cidade de Nova York ou tenlia
consciéncia de uma ansiedade interior, os processos de
consciéncia implicados sdo intencionais em ambos os ca-
sos. N3o é preciso discutir a questio de que a conscién-
¢ia do Empire State Building é diferente da consciéncia
da ansiedade, Uma andlise fenomenoldgica detalhada
descobriria as varias camadas da experiéncia e as dife-
rentes estruturas de significacdo implicadas, digamos, no
falo de ser mordido por um cachorre, lembrar ter sido
mordido por um cachorro, ter fobia por todos os cachor-
ros, ¢ assim por diante. O que nos interessa aqui é o
cardter intencional comum de toda consciéncia.

{o Objelos diferentes apresentam-se A consciéncia como
constituintes de diferenies esferas da realidade. Raconhego
meus semelhantes com os quais tenho de tratar no curso
da vida di4ria como pertencendo a uma realidade intei-
ramente diferentc da que tém as figuras desencarnadas

37



H

et o i

————————

que aparecem em meus sonhos. Os dois conjuntos de
objetos introduzem - tensdes inteiramente diferentes em
minha consciéncia e minha atengdo com referéncia a eles
& de natureza completamente diversa. Minha consciéncia
por conseguinte € capaz de mover-se alravés de diferentes
esferas da realidade. Dito de outro modo, tenho conscién-
cia de que o mundo consiste em multiplas realidades.
Quando passo de uma realidade a outra experimento 2
transicdo como uma espécie de choque. Este choque deve
ser entendido como causado pelo desiocamento da aten-
¢io acarretado pela transicio. A mais simples ilustragio
deste deslocamento ¢ o ato de acordar de um sonho.

Entre as maltiplas realidades hd uma que se apresenta
como sendo a realidade por exceléncia, E’ a realidade da
vida cotidiana. .Sua posigdo privilegiada autoriza a dar-
lhe a designagdo de realidade predominante, A tensdo
da consciéncia chega ao méximo na vida cotidiana, isto
&, esta ultima impJe-se 4 consciéncia de maneira ‘mais
macica, urgente e intensa. E’ impossivel ignorar e mesmo
& diflcil diminuir sua presenga imperiosa. Conseqlientemen-
te, forga-me a ser atento a ela de maneira mais completa.
Experimento a vida cotidiana no estado de total vigllia.
Este cstado de total vigilia de existir na realidade da
vida cotidiana ¢ de apreendé-la ¢ considerado por mim
normal e evidente, isto ¢, constitui minha atitude natural,

% Apreendo a realidade da vida didria como uma reali-
ade ordenada. Seus fen6menos acham-se previamente
dispostos em padrfes que parecenl ser independentes da
apreensdo que deles tenho e que se impbem 3 minha
apreensio. A realidade da vida cotidiana aparece ja obje-
tivada, isto é, constituida por uma ordem de objetos que
foram designados como objetos antes de minha entrada
na cena. A linguagem usada na vida cotidiana fornece-me
continuamente as necessdrias objetivacies e determina 2
srdem_em quié estas adquirem sentido e na qual a vida
¢otidiana ganha significado para mim. Vivo num lugar
que é geograficamente determinado; uso instrumentos,
desde os abridores de latas até os automéveis de es-
porte, que tém sua designagdo no vocabuldrio técnico da
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minha sociedade; vivo dentro de uma feia de relagdes
humanas, de meu clube de xadrez até os Estados Unidos
da América, que sdo também ordenadas por meio do
vocabuldrio. Desta maneira a linguagem marca as ¢oor-
denadas de minha vida na sociedade e enche esta vida
de objetos dotados de significagdo.

3 A realidade da vida cotidiana estd organizada em torno
do "aqui” de meu corpo e do “agora” do meu presente.
l::ste “aqui e agora” é o foco de minha aten¢iio & rea-
lidade da vida cotidiana. Aquilo que é “aqui e agora”
ap'resentado a mim na vida colidiana é o realissimum de
m_mha conscidncia. A realidade da vida didria, porém,
ndo se esgota nessas presengas imediatas, mas abraga
ﬂfe,nOme_nos que nio estio presentes “aqui e agora”. Isto
quer dizer que experimento a vida cotidiana em diferen-
fes graus de aproximagdo e distdncia, espacial e tempo-
ralmente. A mais proxima de mim é a zona da vida
cotidiana diretamente acessivel & minha manipulagio cor-
poral. Esta zona contém o mundo que se acha ao meu
alcance, o mundo em que atuo a fim de modificar a
realidade dele, ou 0 mundo em que irabalho. Neste mun-

do do trabalho minha consciéncia é dominada pelo mo-

_t_iv'o pragmatico, isto é, minha atengdo a esse mundo é
ancipalmente determinada por aquilo que estou fazendo,
fiz ou planejo fazer nele. Deste modo é meu mundo
por exceléncia. Sei, evidentemenie, que a realidade da
vida cotidianz contém zonas que ndo me sdo acessiveis
desta maneira. Mas, ou nio tenho interesse pragmatico
nessas zonas ou meu interesse nelas é indireto, na me-
d:c_ia em que podem ser potencialmente zonas manipuld-
veis por mim. Tipicamente meu interesse nas zonas dis-
tantes & menos intenso e certamente menos urgente. Es-
fo_u intensamente interessado no aglomerado de objetos
implicados em minha ocupag3o didria, por exemplo, o
mundo da garage se sou um mecénico. Estou interessa-
do, embora menos diretamente, no que se passa nos la-
borat6rios de provas da industria automobilistica em De-
troit, pois é improvdvel que algum dia venha a estar
em algum destes laboratérios, mas o trabalho af efe-
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tuado poderd eventualmente afetar minha vida cotidiana.
Posso também estar interessado no que se passa em
Cabo Kennedy ou .no espago cdsmico, mas este inte-
resse & uma questdio de escolha privada, ligada ao “tem-
po de lazer”, mais do que uma necessidade urgente de
minha vida cotidiana.

G-OA realidade da’vida cotidiana além disso apresenta-se
a mim como um mundo intersubjetivo, um mundo de que
participo juntamente com outros liomens. Esta intersubje-
tividade diferencia nitidamente a vida cotidiana de outras
realidades das quais tenho consciéncia, Estou sozinho no
mundo de meus sonhos, mas sei que o mundo da vida
cotidiana & tdo real para os outros quanto para mim
mesmo. De fato, ndo posso existir na vida cotidiana sem
estar continuamente em interagfic e comunicagdo com os
outros. Sei que minha atitude natural com relagZo a este
rmundo corresponde A atitude natural dos outros, que
dles também compreendem as objetivagbes gragas as
quajs este mundo é ordenado, que cles também organi-
zam este mundo em torno do “aqui e agora” de seu
evidentemente, que os outros tem uma perspectiva deste
mundo comum que nio ¢ idéntica & minha, Meu “aqui”
£ o “ld"_deles, Meu “agora” ndo se superpbe comple-
tamente ao deles, Meus projetos diferem dos deles e
podem mesmo entrar em conflito. De todo modo, sei
que vivo com eles em um mundo comum. O que tem
a maior importdncia é que eu sci que hi uma continua
correspondéncia entre meus significados e seus significa-
dos neste mundo que partilhamos em comum, no que
respeita A realidade dele. A atitude natural € a. atitude
da consciéncia do senso comum precisamente porque. se
refere a um mundo que & comum 'a muitos homens. O
conhecimento do senso comum é o conhecimento que eu
partitho com os outros nas rotinas normais, evidentes da

ida cotidiana.

A realidade da vida cotidiana ¢ admitida como’ sendo

a realidade. Nio requer maior verificagdo, que se es-

tenda além de sua simples presenga. Estd simplesmente
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al, como facticidade evidente por si mesma e compul-
soria. Sej que ¢ real. Embora seja capaz de empenhaz-me
em divida a respeito da realidade dela, sou obrigade a
suspender esta divida ao existir rofineiramente na vida
cotidiana. Esta suspensdo da divida & tfo firme que para
abandoné-la, como poderia desejar fazer por exemplo na
contemplagdo teérica ou religiosa, tenho de realizar uma
extrema transigdo. O mundo da vida cotidiana procla-
ma-se a si mesmo e quando quero contestar esta pro-
clamagdo tenho de fazer um deliberado esfor¢o, nada
ficil. A fransicio da atitude natural para a atitude tes-
rica do filésofo ou do cientista ilustra este ponto, Mas
nem todos os aspectos desta realidade sio igualmente
nio probleméaticos. A vida cotidiana divide-se em setores
que sdo apreendidos rotineiramente e outros que se apre~
sentam a mim com problemas desta ou daquela espécie.
Suponhamos que eu seja um mecdnico de automéveis,
com grande conhecimento de todos os carros de fabrica~
¢do americana. Tudo quanto se refere a estes é uma
faceta rotineira, n3o problemitica de minha vida di4ria.
Mas um certo dia aparece alguém na garage e pede-me
para consertar seu Volkswagen. Estou agora obrigado
a entrar no mundo problemdtico dos carros de constru-
¢do estrangeira, Posso fazer isso com relutancia ou com
curiosidade profissional, mas num caso ou noutro estou
agora diante de problemas que nio tinha ainda rotini-
zado. Ao mesmo tempo, é claro, ndo deixo a realidade
da vida cotidiana. De fato, -esta enriquece-se quando co-
me¢o a incorporar a ela o conhecimento e a habilidade
requerldos para consertar os carros de fabricagia es-
trangeira. A realidade da vida cotidiana abrange os dols
tipos de setores, desde que aquilo - que aparece como
problema nfo pertenca a uma realidade inteiramente di-
ferente .(por exemplo, a realidade da fisica tedrica ou a
dos pesadelos). Enquanto as rotinas da vida cotidiana
continuarem sem -interrup¢do sdo apreendidas como ndo-
roblemdticas. .

Mas mesmo o sefor nao-problemitico da realidade co-
tidiana s6 ¢ tal até novo conhecimento, isto &, até que
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sua continuidade seja. interrompida pelo aparecimento
de um problema. Quando isto.acontece, a realidade da
vida cotidiana procura integrar o setor problemitico
dentro daquilo que j& & ndo-problemético. O conheci-
mento do sentido comum contém uma multiplicidade de
instrugdes' sobre a maneira de fazer isso. Por exemplo,
os outros com os quais trabalho sdo nao-problemiticos
para mim enquanto executam suas rotinas familiares e
admitidas como certas, por exemplo, datilografar numa
escrevaninha préxima & minha em meu escritério. Tor-
nam-se probleméticos se interrompem estas rotinas, por
exemplo, amontoando-se num canto e falando em forma
de cochicho. Ao perguntar sobre o que significa esta
atividade estranha, had um certo nimero de possibilidades
que meu conhecimento de sentido comum é capaz de rein-
tegrar nas rotinas ndo probleméticas da vida cotidiana:
podem estar discutindo a maneira de consertar uma mé-
quina de escrever quebrada, ou um deles pode ter algumas
instru¢des urgentes dadas pelo patrdo, etc. De outro lado,
posso achar que estdo discutindo uma diretriz dada pelo
sindicato para entrarem em greve, coisa que estd ainda
fora da minha experiéncia mas .dentro do clrculo dos
problemas com os quais minha consciéncia de sensoc co-
mum pode tratar. Tratard da questdo mas como proble-
ma, e nio procurando simplesmente reintegrd~la no setor
nio problemitico da vida cotidiana. Se, entretanto, che-
gar 3 conclusdo de que meus colegas enlouqueceram
coletivamente o problema que se apresenta € entdo de
outra espécie, Acho-me agora em face de um problema
que ultrapassa os limites da realidade da vida cotidiana
e indica uma realidade inteiramente diferente. Com efeito,
a conclusdo de que meus colegas enlouqueceram implica
ipso facto que entraram num mundo que n3o é mais o
mundo comum da vida cotidiana,

5 Comparadas 4 realidade da vida cotidiana, as outras
realidades aparecem como campos finitos de significa-
¢ao, enclaves dentro da realidade dominante marcada
por_significados e modos de experiéncia delimitados. A

realidade dominante envolve-as por todos os lados, por
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assim dizer, e a consciéncia sempre retorna 2 realidade
dominante como se voltasse de uma excursdo. Isto é
évidente, conforme se vé pelas llustragdes j4 dadas, como
na realidade dos sophos e na do pensamento teérico.
“Comutagdes” semelhantes ocorrem enire o mundo da
vida cotidiana e 0 mundo do jogo, quer seja o brinquedo
das criangas quer, ainda mais nitidamente, o jogo dos
adultos. O teatro fornece uma excelente ilustragio desta
atividade Iidica por parte dos adultos, A transigdo entre
as realidades & marcada pelo levantamento e pela descida
do pano. Quando o pano se levanta, o espectador &
“fransportado para um outro mundo”, tom seus pré-
prios significados e uma ordem que pode ter relagdo, ou
ndo, com a ordem da vida cotidiana, Quando o pano
desce, 0 espectador “retorna A realidade", isto é, 2 rea-
lidade predominante da vida cotidiana, em comparagio
com a qual a realidade apresentada no palco aparece
agora t&nue e efémera, por mais vivida que tenha sido
a representagdo alguns poucos momentos antes. A expe-
riencia estética e religiosa & rica em produzir transi-
¢Oes desta espécie, na medida em que a arte e a religido
sao produtores endémicos de campos de significa¢do."

Tedos .os campos finitos de significagdo caracterizam-
se por desviar a atengdo da realidade da vida contempo-
ranea. Embora haja, estd claro, deslocamentos de aten
¢do dentro da vida cotidianz, o deslocamento para um
campo finito de significagio ¢ de natureza muito mais

fadical. Produz-se uma radical transformagio na ten-

sdo da consciéncia. No contexto da experiéncia reli-
giosa isto ja fol adequadamente chamado “transes”. E'
importante, porém, acentuar que a realidade da vida co-
tidiana conserva sua situacdo dominante mesmo quando.
estes “transes” ocorrem. Se nada mais houvesse, a lin-
guagem seria suficiente para nos assegurar sobre este
ponto. A linguagem comum de .que disponho para a_
objetivacdo de minhas experiéncias funda-se na vida co-
tidiana e conserva-se sempre apontando para ela mesmo
quando a emprego para interpretar experiéncias em cam-
pos delimitados de significagdo. Por conseguinte, “des-
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torgo” tipicamente a realidade destes iltimos logo assim
que comego a usar a linguagem comum para interpretd-
los, isto &, "traduzo" as experiencias nao-pertencentes
A vida cotidiana na realidade suprema da vida didria.
Isto pode ser facilmente visto em termos de sonhos, mas
& também tipico das pessoas que procuram relatar os
mundos de significaclio teéricos, estéticos ou religiosos.
O fisico tedrico diz-nos que seu conceitc do espago ndo
pede ser transmitido por meios lingiiisticos, tal como
o artista com relagdo ao significado de suas criagbes
¢ o mistico com relagio a seus encontros com a divin-
dade. Entretanto, todos estes — ¢ sonhador, o fisico, o
artista e o mistico — tfambém vivem na realidade da
vida cotidiana, Na verdade um de seus importantes pro-
blemas é interpretar a coexisténcia desta realidade com
os enclaves de realidade em que se aventuram.

6,60 mundo da vida cotidiana & estruturado especial e
temporalmente. A estrutura espacial tem pouca impor-
tAncia em nossas atuais consideragGes. Basta indicar que
tem também uma dimensdo social em virtude do fato
da minha zona de manipulagdo enirar em contacto com
a dos outros. Mais importante para nossos propésitos
atuais € a estrutura temporal da vida cotidiana.

&L?A temporalidade é uma propriedade intrinseca da
conscidneia, A corrente de conscifncia é sempre ordena-
da temporalmente. E’ possivel estabelecer diferengas en-
tre niveis distintos desta temporalidade, uma vez que
nos € acessivel intra-subjetivamente. Todo individuo tem
consciéncia do fluxo interior do tempo, que por sua
vez se funda nos ritmos fisiolégicos do organismo, em-
bora n3o se identifique com estes. Excederia de muito
o ambito destes prolegbmenos entrar na andlise deta-
jhada desses nivels da temporalidade intra-subjetiva.
Conforme indicamos, porém, a intersubjetividade na vi-
da cotidiana tem também uma dimensZo temporal. O
mundo da vida cotidiana {em ‘seu préprio padrio do

tempo, que & acessivel intersubjetivamente. O tempo

padrdo pode ser compreendido como a intersecgdo entre
o tempo cosmico e seu calendirio socialmente estabele-
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cido, baseado nas seqiléncias temporais da natureza, por
um lado, e o tempo interior por outro lado, em suas
diferenciagles acima mencionadas. Nunca pode haver
completa simultaneidade entre esies vérios niveis de tem-
poralidade, conforme nos indica claramente a experiencia
da espera. Tanto meu organismo quanto minha sociedade
impdem a mim e a meu tempo interior certas seqiéncias
de aconlecimentos que incluem a espera. Posso desejar
tomar parte num acontecimento esportivo, mas tenho de
esperar até que meu joelho machucado se cure. Qu entdo
devo esperar até que certos papéis sejam tramitados,
para que minha inscricdo no acontecimento possa ser ofi-
cialmente estabelecida. Vé-se facilmente que a estrutura
temporal da vida cotidiana & extremamente complexa, por-
que os diferentes niveis da temporalidade empiricamente
presente devem ser continuamente correlacionados. )

A estrutura temporal da vida cotidiana coloca-se em
face de uma facticidade que tenho de levar em conta,
isto & com a qual tenho de sincronizar meus préprios
projetos. O tempo que encontro na realidade diiria &
contlnuo e finito. Toda minha existéncia neste mundo ¢é
continuamente ordenada pelo tempo dela, est4 de fato en-
volvida por esse tempo. Minha prépria vida ¢ um episédio.
na corrente do tempo externamente convencional. O tem-
po j& existia antes de meu nascimento e continuard a
existir depois que morrer. O conhecimento de minha
morte inevitivel torna este tempo finito para mim. S$6
disponho de certa quantidade de tempo para a realizagdo
de meus projetos e o conhecimento deste fato afeta
minha atitude com relagio a estes projetos. Também,
como ndo desejo morrer, este conhecimento injeta em
meus projetos uma ansiedade subjacente, Assim, nfo
posso repetir indefinidamente minha participagio em
acontecimentos esportivos, Sei que vou ficando vetho.
Pode mesmo acontecer que esta seja a filtima oportuni-
dade que tenho de participar desses acontecimentos.
Minha espera tornar-se-4 ansiosa conforme o grau em
que a finitude do tempo incidir sobre meu projeto.
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i’gA mesma estrutura temporal, como ji foi indicado, é
coercitiva. Ndo posso inverter & vontade as seqfi€ncias
impostas por ela, “primeiro as primeiras coisas” é um
elemento essencial de meu conhecimento da vida cotidiana.
Assim, ndo posso prestar determinado exame antes de
ter cumprido certo programa educativo, ndo posso exercer
minha profissdo antes de prestar esse exame, e assim por
diante. Também a mesma estrulura temporal fornece a
historicidade que determina minha situagdo no mundo da
vida cotidiana. Nasci em certa data, entrei para a escola
em outra data, comecei a trabalhar como profissional em
outra, etc. Estas datas contudo estdo todas “localizadas”
em uma histéria muito mais ampla e esta “localizagdo”
configura decisivamente minha situagdo. Assim, nasci no
ano da grande bancarrota bancéria em que meu pai perdeu
a fortuna, entrei para a escola pouco antes da revelugao,
comecei a trabalhar pouco depois de irromper a Grande
Guerra, etc. A estrutura temporal da vida cotidiana nido
somente impde seqiiéncias predetermmantes 4__minha
“agenda” de um inico dia mas impde-se também A nii-

nha biografia em totalidade. Dentro das coordenadas es-

tabelecidas por esta estrutura temporal apreendo tanto
a “agenda” didria quanto minha completa biografia. O
relégio e a folhinha asseguram de fato que sou um
“homem do meu tempo”. S6 nesta estrutura temporal é
que a vida cotidiana conserva para mim seu sinal de rea-
lidade. Assim, em casos em que posso ficar “desorien-
tado” por qualquer motivo (por exemplo, sofri um aci-
dente de automével em que fiquei inconmsciente) sinto
uma necessidade quase instintiva de me “reorientar” den-
tro da estrutura temporal da vida cotidiana. Olho para o
relégio e procuro lembrar-me que dia & S6 por esses
atos retorno A realidade da vida cotudnana

2. A INTERACAO SOCIAL NA VIDA COTIDIANA

L% realidade da vida cofidiana é partilhada com outros.
Mas, “dé que modo experimento esses outfds na vida ¢o-
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tidiana? Ainda aqui & possivel estabelecer diferengas en-
tre virios modos desta experiéncia,

O A mais importante experiéncia dos outros ocorre na
situagdo de estar face 3 face com o outro, que ¢ o caso
prototipico da interagdo social. Todos os demais casos
derivam deste.

Zi Na situagio face -a face o outro é apreendido por mim
num vivido presente partilhado por nés dois. Sei que
no mesmo vivido presente sou apreendido por ele. Meu
“aqui e agora” e o dele colidem continuamente um com
o outro enquanto dura a situagdio face a face. Como
resuitado, hd um intercAmbio continuo entre minha ex-
pressividade e a2 dele. Vejo-o sorrir e logo a seguir rea-
gindo ao meu ato de fechar a cara parando de sorrir,
depois sorrindo de novo quando também eu sorrio, efc,
Todas as minhas expressGes orientam-se na direco dele
e vice-versa e esta continua reciprocidade de atos expres-
sivos & simultaneamente acessivel a nés ambos. Isto sig-
nifica que na situagdo face a face a subjetividade do
outro me ¢& acessivel mediante o miximo de sintomas.
Certamente, posso interpretar erroneamente alguns desses
sintomas. Posso pensar que o outro estd sorrindo quando
de fato estd sorrindo afetadamente. Contudo, nenhuma
outra forma de relacionamento social pode reproduzir a
plenitude de sintomas da subjetividade presentes na si-
tuagdo face a4 face. Somente aqui a subjetividade do outro
é expressivamente “préxima”. Todas as outras formas
de relaciomamento com o outro sdo, em graus varidveis,
"“remotas”.

7Na situagio face a face o outro é& plenamente real.
Esta redlidade & parte da realidade global da vida co-
tidiana, e como tal macica e irresistivel. Sem duvida, o

outro pode ser real para mim sem que eu o tenha en-
contrato face a face, por exemplo de nome ou por me
corresponder com ele, Entretanio, s6 se torna real para
mim no pleno sentido da palavra quando o encontro
pessoalmente, De fato, pode-sa afirmar que o outro na
situagdo face a face é mais real para mim que eu préprio.
Evidentemente ‘“conhego-me melhor” do que posso jamais
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conhecé-lo. Minha subjetividade & acessivel a mim de um
modo em que a dele nunca poderd ser, por mais “pré-
xima” que seja nossa relagdo. Meu passado me & acesslvel
na memoéria com uma plenitude em que nunca poderei
reconstruir o passado dele, por mais que ele o relate a
mim. Mas este “melhor conhecimento” de mim mesmo
exige reflexdo. Ndo & imediatamente apresentado a mim.
O outro, porém, é apresentado assim na situagdo face
a face. Por conseguinte, “aquilo que ele & me é conti-
nuamente acessivel. Esta acessibilidade é ininterrupta e
precede a reflexdo. Por outro lado, “aquilo que sou”
ndo é acesslvel assim. Para tornd-lo acesslvel é preciso
que eu pare, detenha a continua espontaneidade de minha
experidncia e deliberadamente volte a minha atengdo
sobre mim mesmo. Ainda maijs, esta reflexio sobre mim
mesmo & tipicamente ocasionada pela atitude com relagdo
a mim que o outro -manifesta, E' tipicamente uma res-
posta “de espelho” 3s atitudes do outro.

Segue-se que as relagdes com os outros na situagdo
ace a face sdo altamente flex{veis, Dito de maneira ne-
gativa, é relativamente dificil impor padrdes rigidos A
interagdo face a face. Sejam quais forem os padrdes que
se introduza terdo de ser continuamente modificados de-
vido ao intercambio extremamente variado e sutil de
significados subjetivos que tém Jugar. Por exemplo, posso
olhar o ouiro como alguém inerentemente hostil a mim
e agir para com ele de acordo ¢com um padrdo de “re-
lagGes hostis” tal como é entendido por mim. Na situa-
¢do face a face porém o outro pode enfrentar-me com

- atitudes e atos que contradizem esse padrdo, chegando

talvez 2 um ponto tal que me veja obrigado a2 2bandonar
o padrdo por ser inaplicdvel e considerar o outro amiga-
velmente. Em outras palavras, o padrio nfo pode resistir
3 macica demonstragdo da subjetividade alheia de que
tomo conhecimento na situagdo face a face. Em contra-
posi¢do, & muito mais facil para mim ignorar essa de-
monstragido desde que ndo encontre o outro face a face.
Mesmo numa relagdo de certo modo “préxima”, como
a mantida por correspondéncia, posso coin mais sucesso
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rejeitar os protestos de amizade do outro acreditando ndo
representarem realmente a atitude subjetiva dele com re-
lagdo a mim, simplesmente porque na correspondéncia
ndo disponho da presenga imediata, continua e maciga-
mente real de sua expressividade. Sem divida, & possivel
que interprete mal as intengGes do outro mesmo na si-
tuagio face a face, assim como é possivel que ele “hipo-
critamente” esconda suas intengdes. De qualquer modo,
a interpretagdo errénea e a “hipocrisia” sio mais dificeis
de manter na interagdo face a2 face do que em formas
menos “préximas” de relagles sociais. ...

A ({ Por outro lado, apreendd o outro por meio de esque-

mas tipificadores mesmo na situagio face a face, embora
estes esquemas sejam mais “vulnerdveis” A interfer8ncia
dele do que em formas “mais remotas” de interacio.
Noutras palavras, embora seja relativamente dificil impor
padrdes rigidos A interagdo face a face, desde o inicio
esta {4 & padronizada se ocorre dentro da rotina da vida
cotidiana. (Podemos deixar de parte para exame poste-
rior os casos de interagio entre pessoas completamente
estranhas que ndo tém uma base comum na vida coti-
diana). A realidade da vida cotidiana contém esquemas
tipificadores em termos dos quais os outros sdo apreen-
didos, sendo estabelecidos os modos como “lidamos" com
eles nos encontros face a face. Assim, apreendo o outro
como "“homem”, “europeu”, “comprador”, “tipo jovial”,
etc. Todas estas tipificagbes afetam continuamente minha
interagdo com o outro, por exemplo quando decido di-
vertir-me com ele na cidade antes de tentar vender-lhe
meu produto. Nossa interagdo face a face serd modelada
por estas tipificacBes, pelo menos enquanto néo se tor-
nam problemdticas por alguma interferéncia da parte
dele. Assim ele pode dar provas de que, apesar de ser
um “homem”, “europeu” e “comprador”, é também um
farisaico moralista ¢ que aquilo que a principio parecia

* jovialidade é reaimente uma expressdo de desprezo pelos

americanos em geral e pelos vendedores americanos em
particular. Neste ponto, evidentemente, meu esquema tipi-
ficador terd que ser modificado ¢ o programa da noite
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planejado diferentemente de acordo com esta modifica-

¢30. Mas a ndo'ser que haja esta objegdo, as tipificacOes

sérdo mantidas até nova ordem e determinario minhas
fes na situagao.

15 Os esquemas tipificadores que entram nas situagSes
face a face sdo naturalmente reciproces. O outro também
ine apreende de uma maneira tipificada, como “homem”,
“americano”, "vendedor”, um *camarada insinuante”, etc.
As tipificagGes do outro sdo tdo suscetiveis de sofrerem
interferéncias de minha parte como as minhas s3o da
parte dele. Em outras palavras, os dois esquemas tipifi-
cadores entram em continua “negociagdo” na situagao
face a face. Na vida didria esta “negociagdo” provavel-
mente estard predeterminada de uma maneira tipica, co-
mo no caracteristico processo de barganha entre com-
pradores e vendedores. Assim, na maior parte do tempo,
meus encontros com os outros na vida cotidiana sdo
tipicos em duplo sentido, apreendo o outro coms um tipo,
e interatuo com ele numa situag¢do que & por si mesma
tipica.

YJ(DAs tipificagbes da interagdo social tornam-se progresi-
sivamente anénimas a medida que se afastam da si-
tuacdo face a face. Toda tipificagdo naturalmente acarreta
uma ‘anonimidade inicial. Se tipificar meu amigo Henry
como membro da categoria X (por exemplo, como inglés),
interpreto ipso facfo pelo menos certos aspectos de sua
conduta como resultantes desta tipificacdo, assim, seus
gostos em matéria de comida sfo tipicos dos ingleses,
bem como suas maneiras, algumas de suas rea¢bes emo-
cionais, etc. Isto implica, contudo, que tais caracteristicas
e ag¢les de meu amigo Henry sdo atributos de qualquer
pessoa da categoria dos ingleses, isto & apreendo estes
aspectos de seu ser em termos anénimos. Entretanto, logo
assim que meu amigo Henry se tornz acessivel a mim
na plenitude da expressividade da situagio face a face,
ele romperd constantemente meu tipo de inglés andnimo
e se manifestard como um individuo tnico e portanto
atipico, como sen amigo Henry. O anonimato do tipo €
evidentemente menos susceptivel a esta espécie de indivi-
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dualizagio quando a interagdo face a face € um assunto
do passado (meu amigo Henry, o fnglés, que conheci
quando eu era estudante no colégio) ou é de cardfer su-
perficial e transitério (o inglés com quem conversei
pouco tempo num trem), ou nunca teve lugar (meus:
competidores comerciais na Inglaterra),

m importante aspecto da experiéncia dos outros na
vida cotidiana & pois o cardter direto ou indireto dessa
experiéncia. Em qualquer tempc & possivel distinguir
entre companheiros com os quais tive uma atuagdo co-
mum em situagdes face a face e outros que sao meros
contempordneos, dos quais tenho lembrangas mais ou
menos detalhadas, ou que conhego simplesmente de oitiva,
Nas situagles face a face tenho a evidéncia direta de
meu companheiro, de suas agdes, atributos, etc. J4 o
mesmo ndo acontece no caso de contemporineos, dos
quais tenho um conhecimento mais ou menos digno de
confianca, Além disso, tenho de levar em conta meus
semelhantes nas situagdes face a face, enquanto posso
voltar meus pensamentos para simplés contemporineos,
mas ndo estou obrigado a isso. O anonimato cresce a
medida que passo dos primeiros para os ultimos, porque
o anonimato das tipificagGes por meio das quais apreendo
os semélhantes nas situacdes face a face & constantemente
“preenchido” pela multiplicidade de vividos sintomas re-
ferentes a um ser humano concreto.

ZﬁEntretanto, isto ndo é tudo. H4 evidentes diferencas

em minhas experiéncias dos simples contemporineos.
Alguns deles sdo pessoas de quem tenho repetidas ex-
periéncias em situagOes face a face e que espero encon-
trar novamente de modo regular (meu amigo Henry);
outros sdo pessoas de que me lembro como seres hu-
manos concretos que encontrei no passado (a loura ao
lado de quem passei na rua), mas o encontro foi rapido
e, muitlo provavelmente, nio se repetird. De outros 2ainda
sei que sdo seres humanos concretos, mas SO posso
apreendé-los por meio de tipifica¢Ses cruzadas mais ou
menos andnimas (meus competidores comerciais ingleses,
a rainha da Inglaterra). Entre estes filtimos & possivel
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ainda distinguir entre provaveis conhecidos em situac3es
face a face (meus competidores comerciais ingleses) e
conhecidos potenciais mas improvéveis (a rainha da In-
glaterra).

1%0 grau de anonimato que caracteriza a experiencia dos
outros na vida cotidiana depende contudo de outro fator
também. Vejo o jornaleiro da esquina tdo regularmente
quanto vejo minha mulher. Mas ele é menos importante
para mim e ndo tenho relagdes [ntfmas com ele, Pode
ser relativamente andnimo para mim. O grau de interesse
e o grau de intimidade podem combinar-se para aumentar
ou diminuir o anonimato da experiéncia. Podem também
influenci4-la independentemente. Posso ter relagdes bas-
tante Intimas com vdrios membros de meu clube de ténis
e relagdes multo formais com meu patrdo. Contudo, os
primeiros, embora de modo algum inteiramente andni-
mos, podem fundir-se naquele "“grupo da quadra” en-
quanto o primeiro destaca-se como individuo tnico. E
finalmente o anonimato pade tornar-se quase total com
certas tipificagGes que ndo pretendem jamais tornarem-se
tipiticagdes, tais como o “tipico leitor do Times de Lon-
dres”. Finalmentg, o "raio de a¢io” da tipificagio —
e com isso seu/anonimato -— pode ser ainda mais au-
mentado falando-se da “opinido ptiblica inglesa”.

5@ realidade social da vida cotidiana é portanto apreen-

dida num continuo de tipificagbes, que se vdo tornando
progressivamente andnimas A medida que se distanciam
do “"aqui e agora” da situagdo face a face. Em um pélo
do continuo estio aqueles outros com os quais fre-
qiiente e intensamente entro em agfio recfproca em si-
tuagdes face a face, meu “clrculo interior”, por assim
dizer. No outro pélo estio abstragdes inteiramente and-
nimas, que por sua prépria nafureza ndo podem nhunca
ser achadas em-uma interagdo face a face., A estrotura
social ¢ a soma dessas tipificagdes e dos padres re-
correntes de interagdo estabelecidos por meio delas. Assim
sendo, a estrutura social é um elemento essencial da
realidade da vida cotidiana.
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3 iUm ponto ainda deve ser indicado aqui, embora ndo

possamos desenvolvé-lo. Minhas relagdes com os outros
ndo se limitam aos conhecidos ¢ contemporineos. Rela-
ciono-me também com os predecessores e Sucessores,
aqueles outros que me precederam e se seguirdo a mim
na histéria geral de minha sociedade. Exceto aqueles
que sdo companheiros passados (meu falecido amigo
Henry), relaciono-me com meus predecessores mediante
tipificagGes de todo andnimas, “meus antepassados emi-
grantes” e ainda mais os “Pais Fundadores”. Meus su-
cessores, por motivos compreensiveis, sdo tipificados de
maneira ainda mais anbnima — os "filhos de meus
filhos” ou “as geragbes futuras". Estas tipificacdes sao
projegSes substancialmente vazias, quase completamente
destituidas de conteiido individualizado, ao passo que as
tipificaces dos predecessores t&m ao menos algum con-
tetido, embora de natureza grandemente mitica. O ano-
nimato de ambos estes conjuntos de tipificagdes nao os
impede, porém, de entrarem como elementos na realidade
da vida cotidiana, is vezes de maneira muito decisiva.
Afinal, posso sacrificar minha vida por lealdade aos Pals
Fundadores ou, no mesmo sentido, em favor das geragdes

futuras.

3. A LINGUAGEM E O CONHECIMENTO
NA VIDA COTIDIANA

/51/ expressividade humana & capaz de objetivagbes, isto
¢, manifesta-se em produtos da atividade humana que
estdo ao dispor tanto dos produtores quanto dos outros
homens, como elementos que sio de um mundo comum.
Estas objetivagbes servem de {ndices mais ou menos du-
radouros dos processos subjetivos de seus produtores,
permitindo que se estendam além da situagio face 2
face em que podem ser diretamente "apreendidas. Por
exemplo, uma atitude subjetiva de célera & diretamente
expressa ha situac3o face a face por um certo nitmero
de indices corpbreos, fisionomia, postura geral do cor-
po, movimentos especlficos dos bragos e dos pés, etc.
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Estes indices estdo cortinuamente 2o alcance da vista
na situagio face a face, € esta & precisamente a fazdo
pela qual me oferecem a sifuagiio 6tima para ter acesso
& subjetividade do outro. Os mesmos indices sio in-
capazes de sobreviver ao presente nftido da situagio
face a face. A célera, porém, pode ser objetivada por
meio de uma arma. Suponhamos que tenha tido uma
alteracdo com outro homem, que me deu amplas provas
expressivas de raiva contra mim. Esta noite acordo com
uma faca enterrada na parede em ¢ima de minha cama.
A faca enquanto objeto exprime a ira do meu adversario.
Permite-me ter acesso A subjetividade dele, embora eu
estivesse dormindo quando ele langou a faca e nunca o
fenha visto porque fugiu depois de quase ter-me atingi-
do. Com efeito, se deixar o objeto onde estd posso vé-lo
de novo na manhi seguinte e novamenfe exprime para
mim a cbdlera do homem que a langou. Mais ainda, outras
pessoas podem vir e olhar a faca, chegando 4 mesma
conclusdo. Noutras palavras, a faca em minha parede
tornou-se um constituinte objetivamente acessivel da rea-
lidade que partilho com meu adversério e com outros
homens. Presumivelmente esta faca ndo foi produzida
com o propésito exclusivo de ser langada em mim. Mas
exprime uma intengdo subjetiva de violéncia, quer moti-
vada pela célera quer por consideragdes utilitdrias, como
matar um animal para comé-lo. A faca, enquanto objeto
do mundo real, continua a exprimir uma intencdo geral
de cometer violencla, o que é reconhecivel por qualquer
pessoa conhecedora do que € uma arma. Por conseguinie,
4 arma é ao mesmo tempo um produto humano e uma
objetivagdo da subjetivagio humana, .

5 A realidade da vida cotidiana ndo é cheia unicamente
de ob]etwaqoes, & somente possivel por causa  delas.
Estou constantemente envolvido por objetes que “procla-
mam” as intengBes subjetivas de meus semelhantes, em-
bora possa-as vezes ter dificuldade de saber ao certo
o que um objeto particular estd “proclamando”, espe-
cialmente se foi produzido por homens que nio conheci
bem, ou mesme nio conheci de todo, em situagio face

54

a face. Qualquer etnélogo ou arqueblogo pode facilmente
dar festemunho destas dificuldades, mas o préprio fato
de poder superd-las e reconstruir, partindo de um arte-
fato, as intengdes subjetivas de homens cuja sociedade
pode ter sido extinta a milénios, &€ uma eloglente prova
do duradouro poder das objetivagdes humanas.

UUm caso especial mas decisivamente importante de
objetivacdo € a significagdo, isto ¢, a produgio humana
de sinais. Um sinal pode distinguir-se de outras objeti-
vagdes_por sua intengdo explicita de servir de indice de
significados subjetivos. Sem diivida, todas as objetiva-
¢Oes sio susceptlveis de utiliza¢io como sinais, mesmo
quande nio foram primitivamente produzidas com esta
intencdo. Por exemplo, uma arma pode ter sido origina-
riamenie produzida para o fim de cagar animajs, mas
pode em seguida (por exemplo, num uso cerimonial)
tornar-se sinal de agressividade e violéncia em geral, Mas
hi certas objetivagbes origindrias e expressamente des-
tinadas a servir como sinais. Por exemplo, em vez de
langar a faca contra mim (ato que presumivelmente ti-
nha por intengao matar-me, mas que concebivelmente
pode ter tido por intengio apenas significar essa possi-
bilidade), meu adversério poderia ter pintado um X negro
em minha porta, sinal, admitamos, de estarmos agora
oficialmente em estado de inimizade. Este sinal, cuja
tinalidade ndo vai além de indicar a intengdo subjetiva
de quem o fez, ¢ também objetivamente exeqiiivel na
realidade comum de que tal pessoz e eu partilhamos jun-
tamente com outros homens. Reconhego a intengdo que
indica, e o mesmo acontece c¢om os outros homens, e
com efeito & acessivel ao seu produtor como “lembrete”
objetivo de sua intengdo original ao fazé-lo. Pelo que
acabamos de dizer fica claro que hi grande imprecisdo
entre 0 uso instrumental e o uso s:gnificativo de certas
objetivagfes. O caso especial da magia, em que hi uma
fusio muito interessante desses dois usos, ndo precisa
ser objeto de nosso interesse neste momento.

?95 Os sinais agrupam-se em um certo nimero de siste-

mas. _Assim, ha sistemas de sinais gesticulatérios, de mo-
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vimentos corporais padronizados, de virios conjuntos de
artefatos materiais, etc. Os sinais e os sistemas de sinais
sdo objetiva¢oes, no sentido de serem objetivamente aces-
siveis além da expressio de inten¢Bes subjetivas “aqui &
agora”. Esta “capacidade de se destacar” das express@es
imediatas da subjetividade também pertence aos sinais
que requerem a presenga mediatizante do corpo. Assim,
executar uma danga que significa intengdo agressiva é
coisa completamente diferente de dar berros ou cerrar
os punhos num acesso de célera, Estes ultimos atos ex-
primem minha subjetividade *“aqui e agora”, enquanto
os primeiros podem ser Inteiramente destacados desta
subjetividade, posso nZo estar de todo zangado ou agres-
sivo até este ponto mas simplesmente tomando parte na
dan¢a porque me pagam para fazer isso por conta de
uma outra pessoa que estd encolerizada. Em outras pa-
lavras, a2 danga pode ser destacada da subjetividade do
dangarino, ao passo que os berros do individuo nde po-
dem. Tanto a danga como ¢ tom desabride da voz sédo
manifestagbes de expressividade corporal, mas somente
a primeira tem cariter de sinal objetivamente acessivel.
Os sinais e os sistemas de sinais sdo todos caracterizagdos
pelo “desprendimento”, mas nio podem ser diferenciados
em termos do grau em que se podem desprender das
situacdes face a face. Assim, uma danga é evidentemente
menos destacada do que um artefato material que sig-
nifique 2 mesma intengdo subjetiva.’

A linguagem, que pode ser aqui definida como sistema
de sinais vocais, & o mais importante sistema de sinais
da sociedade humana., Seu fundamento, naturalmente,
encontra-se na capacidade intrinseca do organismo hu-
mano de expressividade vocal, mas s6 podemos comegar
a falar de linguagem quando as expressdes vocais torna-
ram-se capazes de se destacarem dos estados subjetivos
imediatos “aqui ¢ agora”. Ndo ¢ ainda linguagem se
rasno, grunho, uivo ou assobio, embora estas express3es
vocais sejam capazes de se fornarem lingilisticas, na me-
dida em que se integram em um_ sistema de sinais ob-

jetivamente praticivel. As objetiva¢Bes comuns da vida
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cotidiana sdo mantidas primordialmente pela significa¢io
lingitistica. A vida cotidiana é sobretudo 2 vida com a
linguagem, e por meio dela, de que participo com meus
semelhantes. A compreensdo da linguagem & por isso
essencial para minha compreensdo da realidade da vida
cotidiana.

277A linguagem tem origem na situagio face a face, mas

pode ser facilmente destacada desta. Isto nio & somente
porque posso gritar no escuro ou a distdncia, falar pelo
telefone ou pelo rddio ou transmitir um significado lin-
giiistico por meio da escrita (esta constitui, por assim’
dizer, um sistema de sinais de segundo grau), O desta-
camento da linguagem consiste multo mais fundamental-
mente em sua capacidade de comunicar significados que
ndo sio expressdes diretas da subjetividade “aqui e
agora”, Participa desta capacidade justamente com ou-
tros sistemnas de sinais, mas sua imensa variedade e

" complexidade tornam-no muito mais facilmente destacavel

da situaciio face a face do que qualquer outro (por
exemplo, um sistema de gestos), Posso falar de inume-.
raveis assuntos que ndo estio de modo algum presentes
na situagdo face a face, inclusive assuntos dos quais
nunca tive, nem terei, experidncia direta. Deste modo, a
linguagem ¢é capaz de se tornar o repositdrio objetivo
de vastas acumulagdes de significados e experidncias,
que pode entdo preservar no tempo e transmitir as gera-
¢des seguintes.

3@ Na situagdo face a face a linguagem possui uma qua-

lidade inerente de reciprocidade que a distingue de qual-
quer outro sistema de sinais. A continua produgio de
sinajs vocais na conversa pode ser sincronizada de modo
sensivel com as intengdes subjetivas em curso dos parti-
cipantes da conversa. Falo como penso e o mesmo faz
meu interlocutor na conversa, Ambos ouvimos o que ca-
da qual diz virtuaimente no mesmo instante, o que torna
possivel o continuo, sincronizado e reclproco acesso s
nossas duas subjetividades, uma aproximacdo intersub-
jetiva na situagdo face a face que nenhum outro sistema
de sinais pode reproduzir. Mais ainda, ougo a mim mesmo
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a4 medida que falo. Meus préprios significados subjetivos
tornam-se objetiva e continuamente alcangdveis por mim
¢ ipso facto passam a ser “mais reais" para mim. Outra
maneira de dizer a mesma coisa é lembrar o que foi
dito antes sobre meu “melhor conhecimento” do outro,
em comparagio com o conhecimento de mim mesmo na
situagdo face a face. Este fato aparentemente paradoxal
foi anteriormente explicado pela acessibilidade macica,
continua e pré-reflexiva do ser do oulro na situagido
face a face, comparada com a exigéncia de reflexdo para
alcancar meu préprio ser. Ora, ao objetivar meu préprio
ser por meio da linguagem meu préprio ser torna-se
maciga e continuamente acessivel a mim, ao mesmo tempo
que se torna assim alcangdvel pelo outro, e posso espon-
taneamente responder a esse ser sem a “interrup¢do™ da
reflexdo deliberada. Pode dizer-se por conseguinte que
a linguagem faz “mais real” minha subjetividade nio
somente para meu interlocutor mas também para mim
mesmo. Esta capacidade da linguagem de cristalizar e
estabilizar para mim minha prépria subjetividade & con-
servada (embora com modificagdes) quando a linguagem
se destaca da situagdo face a face. Esta caracteristica
muito importante da linguagem é bem retratada no ditado
que diz deverem os homens falarem de si mesmos até se
conhecerem a si mesmos.

‘bg.’A linguagem tem origem e encontra sua referéneia

primaria na vida cotidiana, referindo-se sobretudo 4 rea-
!!'fi?de que experimento na consciéncia em estado de vi-
gilia, que & dominada ‘por motivos pragmaticos (isto’ &, o
aglomerado de significados diretamente referentes a agges
presentes ou futuras) e que partilho com outros de uma
maneira_suposta evidente™Embora “a “liiguagem possa
também ser empregada’para se referir 2 outras realida-
des, o que ser4 discutido a seguir dentro em breve, con-
serva mesmo assim seu arraigamento na realidade do
senso comum da vida didria. Sendo um sistema de sinais,
a l.u_lguagem tem a qualidade da objetividade. Encontro
a linguagem como uma facticidade externa a mim, exef-
cendo efeitos coercitivos sobre mim. A linguagem~forca-
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me a entrar em seus padrdes. Ndo posso usar as re-
gras da sintaxe alema quando falo inglés. Nio posso
usar palavras inventadas por meu filho de ir&s anos de
idade se quiser me comunicar com pessoas de fora da
familia. Tenho de levar em consideragdo os padrSes do-
minantes da fala correta nas vérias ocasides, mesmo se
preferisse meus padrdes “impréprios” privados. A lin-
guagem me fornece a imediata possibilidade de continua
objetivagio de minha experiéncia em desenvolvimento.
Em outras palavras, a linguagem & flexivelmenfe expan-
siva, de modo que me permite objetivar um grande ni-

‘mero de experignclas que encontro em meu caminho no

curso da vida. A linguagem também tipifica as experién-
cias, permitindo-me agrupi-las em amplas categorias,
em termos das quais tem sentido ndo somente para mim
mas também para meus semelhantes. Ao mesmo tempo

‘em que tipifica também torna anfnimas as experiéncias,

pois as experiéncias tipificadas podem em principio ser
repetidas por qualquer pessoa incluida na categoria em
questio. Por exemplo, tenho um briga com minha sogra.
Esta experiéneia concreta e subjetivamente iinica tipifica-
se linghisticamente sob a categoria de "aborrecimento com
minha sogra”, Nesta tipificacdo tem sentido para mim,
para os outros e presumivelmente para minha sogra. A
mesma flipificagdo, porém, acarreta o anonimato. Nio '
apenas eu mas gualguer um (mais exatamente, qualquer
um na categoria dos genros) pode tfer “aborrecimentos
com a sogra”. Desta maneira, minhas experiéncias bio-
graficas estdo sendo continuamente reunidas em ordens
gerais de significados, objetiva e subjetivamente reais.

Devido a esta capacidade de transcender o “aqui e
agora”, a linguagem estabelece pontes entre diferentes
zonas dentro da realidade da vida cotidiana e as integra
em uma totalidade dolada de sentido. As transcendéncias
t2m dimensGes espaciais, temporais e sociais. Por meio
da linguagem posso transcender o hiato entre minha
drea de atuagdo e a do oulro, posso sincronizar minha
seqliéncia biogréfica temporal com a dele, e posso con-
versar com ele a respeito de individuos e coletividades
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com 0s quais ndo estamos agora em interag¢io face a
face. Como resiiltado déstas transcendéncias, a lingua-
gem é capaz de “tornar presente” ima grande variedade
de objetos que estio espacial, temporal -e ‘soGialmente
ausentes do "aqui e agora”. Ipso facte uma vasta acu-
mulagdo de experiéncias e significagdes podem ser ob-
jetivadas no *“aqui e agora”. Dito de maneira simples,
por meio da linguagem um mundo inteiro pode ser alua-
lizado em qualquer momento. Este poder que 2 lingua-
gem tem de transcender e integrar conserva-se mesmo
quando n3o estou realmente conversando com outra pes-
soa. Mediante a objetivagio lingiifstica, mesmo quando
estou “falando comigo mesmo” no pensamento solitirio,
um mundo inteiro pode apresentar-se a mim a qualquer
momento. No que diz respeifo is relagSes sociais a lin-
guagem “torna presente” a mim ndo somente os seme-
lhantes que est3o fisicamente ausentes no momento, mas
individuos no passado relembrado ou reconstitufdo, assim
como outros projetados como figuras imagindrias no fu-
turo. Todas estas “presengas” podem ser altamente do-
tadas de sentido, evidentemente, na continua realidade
it vida cotidiana. '

Ainda maijs, a linguagem & capaz de franscender com-
pletamente a realidade da vida cotidiana. Pode referir-se
a experiénclas pertencentes a dreas limitadas de signifi-
cagdo e abarcar esferas da realidade separadas. Por
exemplo, Posso interpretar “o significado” de um sonho
integrando-o lingilisticamente na ordem da vida cotidiana.
Esta integracdo transpde a distinta realidade do sonho
para a realidade da vida colidiana, tornando-a2+sum en-
clave dentro desta ultima. O sonho fica agora dotado de
sentido em termos da realidade da vida cotidiana em vez
de ser entendido em termos de sua prépria realidade
particular. Os enclaves preduzidos por esta transposigio
pertencem em certo sentido a ambas as esferas da rea-
lidade. Estdo “localizados” em uma realidade mas "“re-
ferem-se” a outra.

\X'LQualquer tema significativo quc.abrange assim _esfe-

ras da realidade pode ser definido como um sfmbolo
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e a maneira lingiifstica pela qual se realiza esta transcen-
déncia pode ser chamada de linguagem simbélica. Ao
nivel do simbolismo, por conseguinte, a significa¢do Iin-
glistica alcanga o maximo desprendimento do “aqui e
agora” da vida cotidiana e a linguagem eleva-se a re-
gides que sdo inacessiveis, ndo somente de facto mas
também @ priori, & experiéncia cotidiana. A linguagem
constréi, entio, imensos edificios de representagio sim-
bélica que parecem elevar-se sobre 2 realidade da vida
cotidiana como gigantescas presengas de um outro _rnundo.
A religido, a filosofia, a arte e a ciéncia s2o o0s sistemas
de simbolos historicamente mais importantes deste gt-
nero. A simples mengdo destes temas ja representa_dizt?r
que, apesar do mdximo desprendimento da experigncia
totidiana que a construgio desses sistemas requer, podem
fer na verdade grande importincia para a realidade da
vida cotidiana. A linguagem & capaz nio somente de
construir simbolos altamente abstraidos da experiéncia
didria mas também de “fazer retornar” estes simbolos,
apresentando-os como elementos objetivamente reais na
vida cotidiana. Desta maneira, o simbolismo e a lingua-
-gem simb6lica tornam-se componentes essenciais da rea-
lidade da vida cotidiana e da apreensdo pelo senso co-
mum desta realidade. Vivo em um mundo de sinais e
simbolos todos os dias.

W linguagem constréi campos semdnticos ou zonas de
significacdo lingilisticamente circunscritas. O vocabulario,
a gramética e a sintaxe estdo engrenadas na organizagao
desses campos semdnticos. Assim, a linguagem constréi
esquemas de classificagdo para diferenciar os objetos em
“género” (coisa muito diferente do sexo, estd claro) ou
em nimero; formas para realizar enunciados da agdo
por oposi¢io a enunciados do ser; modos de indicar
graus de intimidade social, etc. Por exemplo, nas linguas
que distinguem o discurso intimo do formal por meio de
pronomes, (tais como fu e vous em francés, ou du e Sie
em alemio) esta distingdo marca as coordenadas de um
campo semantico que poderia chamar-se zona de intimi-
dade. Situa-se aqui o mundo do tutoiement ou da Bru-
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derschaft, com uma rica colegdo de significados que me
sio continuamente aproveitdveis para a ordenagio de
minha experiéncia social. Um campo semantico desta es-
pécie também existe, estd claro, para o falante do inglés,
embora seja mais circunscrito lingflisticamente, Qu, para
dar outro exemplo, a soma das objetivagdes linglilsticas
referentes 4 minha ocupagio constitui outro campo se-
mantico que ordena de maneira significativa todos os
acontecimentos de rotina que encontro em meu trabalho
didrio. Nos campos semnticos assim construidos a ex-
periéncia, tanto biogrifica quanto histdrica, pode ser ob-
jetivada, conservada e ‘acumulada. A acumulagdo, estd
claro, & seletiva, pois os campos seménticos determinam
aquilo que serd retido e o que serd “esquecido”, como
partes da experiéncia total do individuo e da sociedade.
Em virtude desta acumulagio constitui-se um acervo so-
cial de conhecimento que & transmitido de uma geragdo
a outra e utilizdvel pelo individuo na vida cotidiana.
Vivo no mundo do senso comum da vida cotidiana equi-
pado com corpos especificos de conhecimento. Mais ain-
da, sei que outros partilham, ao menos em parte, deste
conhecimento, e eles sabem que eu sei disso. Minha in-
teragdo com os outros na vida cotidiana é por conse-
guinte constantemente afetada por nossa participagdo co-
mum no acervo social disponivel do conhecimento.

\{U\o acervo sacial do conhecimento inclui o conhecimento

de minha situagio e de seus limites. Por exemplo, sei
que sou pobre, que por conseguinte nio posso esperar
viver num bairro elegante. Este conhecimento, estd claro,
¢ partilhado tanto por ‘aqueles que sfo também pobres
quanto por aqueles que se acham em situagdo mais pri-
vilegiada. A participagdo no acervo social do conheci-
mento permite assim a “localizagcio” dos individuos na
sociedade e o “‘manejo” deles de maneira apropriada.
Isto ndao & possivel para quem ndo participa deste co-
nhecimento, fal como o estrangeiro, que nio pode abso-
lutamente me reconhecer como pobre talvez porque os
critérios de pobreza em sua sociedade sejam inteiramente
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diferentes. Como passo ser pobre se uso sapatos e nio
parego estar passando fome?

{5 Sendo a vida cotidiana dominada por motivos prag-

méticos, o conhecimento receitado, isto é, o conhecimento

limitado i competéncia pragmatica em desempenhos de

rotina, ocupa lugar eminente no acervo social do conhe-
cimento. Por exemplo, uso o telefone todos os dias para
meus propésitos pragmdticos especificos. Sei como fazer
isso. Também sei o que fazer se meu telefone nio fun-
ciopa, mas isto nao significa que saiba conserti-lo, e
sim que sei para quem devo apelar pedindo assisténcia.
Meu conhecimento do telefone inclui também uma infor-
magdo mais ampla sobre o sisiema de comunicagdo tele-
fOnica; por exermplo, sei que algumas pessoas tém ni-
meros que ndo constam do catdlogo, que em certas cir-
cunstlncias especiais posso obter uma ligacdo simultinea
com duas pessoas na rede interurbana, que devo contar
com a diferenca de tempo se quero falar com alguém
em Hongkong, e assim por diante. Todo este conheti-
mento telefdnico & um conhecimento receitado, uma vez
que ndo se refere a nada mais sendo Aquilo que tenho
de saber para meus propdsitos pragmaéticos presentes e
possiveis no futuro. Ndo me interessa saber por que o :
telefone opera dessa maneira, no enorme corpo de co-
nhecimento cientifico e de engenharia que torna possivel
a construcdo dos telefones, Tampouco me interessa os
usos do telefone que estdo fora de meus propésitos,
por exemplo, a- combinagio com as ondas curtas do
ridio para fins de comunica¢io maritima. Igualmente,
tenho um conhecimento de receita do funcionamento das
relagGes humanas. Por exemplo, sei o que devo fazer
para requerer um passaporte, S6 me interessa obter o
passaporte ao final de um certo periodo de espera. Nio
me interessa nem sei como meu requerimento é pro-
cessado nas reparti¢Ses do governo, por quem e depois de
que tramites é dada a aprovagdo que pe o carimbo no
documento. Ndo estou fazendo um estudo da burocracia
governamental, apenas desejo passar um periodo de fé-
rias no estrangeiro. Meu interesse nos trabalhos ocultos
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do processo de obten¢do do passaporte sb serd desper-
tado se deixar de conseguir meu passaporte no final.
Nesse ponto, do mesmo modo como chamo a telefonista
de auxflio quando meu telefone estd com defeito, chamo
um perito em obten¢io de passaportes, digamos um ad-
vogado, ou a pessoa que me representa no Congresso,
ou a Unido Americana das Liberdades Civis. Mutatis
mutandis uma grande parte do acervo cuftural do co-
nhecimento consiste em receitas para atender a proble-
mas de rotina. Tipicamenie tenho pouco interesse em
ir além deste conhecimento pragmaticamente necessirfo,
desde que os problermas possam na verdade ser domina-
dos por este meio.

00 cabedal social de conhecimento diferencia a reall-
dade por graus de familiaridade. Fornece informagio
complexa e detathada referente aqueles setores da vida
didria com que tenho freqllentemente de tratar. Fornece
uma informagdo muito mais geral e imprecisa sobre se-
tores ‘mais remotos. Assim, meu cophecimento de minha
propria ocupagdo e seu mundo é muito rico e especifico,
enquanfo fenho somente um conhecimento muito incom-
pleto dos mundos do trabalho dos.outros. O estoque so-
cial do conhecimento fornece-me além disso os esquemas
tipificadores exigidos para as principais rotinas da vida
cotidiana, ndo somente as tipificacdes dos outros, que
foram anteriormente discutidas, mas também {ipificagbes
de todas as espécies de.acontecimenios e experiéncias,
tanto sociais quanto naturais. Assim, vivo em um mundo
de parentes, colegas de trabalho e funciondrios publicos
identificiveis. Neste mundo, por conseguinte, experimento
reunides familiares, encontros profissionais e relagGes
com a policia de transito. O “pano de fundo” natural
desses acontecimentos ¢ fambém fipificado no acervo de
conhecimentos. Meu mundo é estruturado em fermos de
rotina que se aplicam no bom ou no mau tempo, na
estagdo da febre do feno e em situagles nas quais um
cisco entra debaixo de minha pélpebra. “Sei que fazer”
com relagdo a todos estes ouiros e a todos esses aconte-
cimentos de minha vida cotidiana, Apresentandorse a
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mim como um ltodo integrado, o capital social do co-
nhecimento fornece-me também os meios de integrar
elementos descontinuos de meu préprio conhecimento.
Em outras palavras, “aquilc que todo mundo sabe” tem
sua propria légica e a mesma légica pode ser aplicada
para ordenar vérias coisas que eu sei. Por exemplo,
sei que meu amigo Henry ¢ inglés e que ¢ sempre muito
pontual em chegar aos encontros marcados. Como “todo
mundo sabe” que a pontualidade é uma caracteristica
inglesa, posso agora integrar estes dois elementos de meu
conhecimento de Henry em uma tipificacio dotada de
sentido em termos do cabedal social do conhecimento.

\{4‘{\ validade de meu conhecimento da vida cofidiana é
Suposta certa por mim e pelos outros até nova ordem,
isto ¢, até surgir um problema que nio pode ser resol-
vido nos termos por ela oferecidos. Enquanto meu co-
nhecimento funciona satisfatoriamente em geral estou
disposto a suspender qualquer divida a respeito dele.
Em certas atitudes destacadas da realidade cotidiana —
contar uma piada no teatro ou na igreja ou empenhar-me
numa especulagdo filoséfica — posso talvez pér em di-
vida alguns elementos dela. Mas estas dividas “nio sio
para ser levadas a sério”. Por exemplo, como homem
de negécios sei que vale a pena ser indelicado com os
outros. Posso rir de uma pilhéria na qual esta méxima
leva & faléncia, posso ser movido por um ator ou um
pregador exallando as virtudes da consideragio, e posso
reconhecer, em um estado de esplrito filoséfico, que to-
das as relagdes sociais deveriam ser governadas pela
Regra de Ouro. Tendo rido, tendo sido movido e filo-
sofado, retorno ao mundo “sério” dos negécios, reco-
nhe¢o uma vez mais a légica das maximas que lhe dizem
respeilo e atuo de acordo com elas. Somente quando
minhas mdximas falham em “cumprir o prometido” no
mundo em que s3o destinadas a serem aplicadas, podem
provavelmente tornarem-se problemdticas para mim "“a

sério”.

b‘,gEmbora 0 estoque social do conhecimento represente
o mundo cotidiano de maneira—integrada, diferenciado
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de - acordo. com zonas de familiaridade e afastan_lento,
deixa opaca a totalidade desse mundo. Noutras pala-
vras, 4 réslidade da vida cotidiana sempre aparece como
uma zona clara atris da qual hi um fundo de obscu-
ridade. Assim como certas zonas da realidade sdo ilumi-
nadas -outras permanecem na’ sombra, Nio posso conhe-
cer tudo que hd para conhecer a respeito desta reali-
dade. Mesmo se, por exemplo, sou aparentemente um
déspota onipotente em minha familia, e sei disso, ndo
posso conhecer todos os fatores que entram no continuo
sucesso de meu despotismo. Sel que minhas ordens sio
sempre obedecidas, mas ndo posso ter cerieza 'de todas
as fases e de todos os motivos situados entre a expedi-
¢do e a execugdo de minhas ordens. H& sempre coisas

- que se passam ‘“por trds de mim”. Isto & verdade a

fortiori quando se trata de rela¢des sociais mais com-
plexas que as da familia, e explica, diga-se de passa-
gem, por que os déspotas sdo endemicamente nervosos.
Meu conhecimento da vida cotidiana tem a qualidade
de um instrumento que abre caminho através de uma
floresta e enquanto faz isso projeta um estreito cone
de luz sobre aquilo que estd situado logo adiante e
imediatamente ao redor, enquanto em todos os lados do
caminho continua a haver escuriddo. Esta imagem &
ainda mais adequada, evidentemente, s miltiplas reali-
dades nas quais a vida cotidiana & continuamente trans-
cendida. Esta iltima afirmagio pode ser parafraseada,
poeticamente mesmo quando ndo exaustivamente, dizen-
do que a realidade da vida, cotidiana ¢ toldada pela
penurmbra de nossos sonhos. .

. L[BMeu conhecimento da vida cotidiana estrutura-se em

termos de conveniencias. Meus interesses pragmiticos
iiediatos determinam algumas destas, enquanto outras
séo deterininadas por minha situagiio geral na sociedade.
E’ coisa que ndo tem importidncia para mim saber como
minha mulher se arranja para cozinhar meu ensopado
preferido, enquanto este for feito da maneira que me
agrada. Ndo tem importdncia para mim o fato das agfes
de uma companhia estarem caindo se nio possuo tais
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agdes, ou de que os catblicos estio modernizando sua
doutrina se sou ateu, ou que é possivel agora voar sem
escalas até a Africa se nio desejo ir 14. Contudo, minhas
estruturas de conveniéncias cruzam as estruturas de con-
veniéncias dos outros em muitos pontos, dando em re-
sultado termos coisas “interessantes” a dizermos uns aos
outros. Um elemento importante de meu conhecimento da
vida cotidiana & o conhecimento das estruturas que tem
importancia para os outros. Assim, “sei o que tenho de
ntelhor a fazer” do que falar ao meu médico sobre meus
problemas de Investimentos, ao meu advogado sobre mi-
nhas dores causadas por uma tilcera, ou ao meu conta-
bilista a respeito de minha procura da verdade religiosa.
As estruturas que tém importdncia bisica referentes a
vida cotidiana sfo apresentadas a mim j& prontas pelo
estoque social do préprio conhecimento. Sei que a “con-
versa das mulheres” ndo tem import&ncia para mim como
homem, que a “especulagio ociosa” é irrelevante para
mim como homem de agdo, etc. Finalmente, o acervo
social do conhecimento em totalidade tem sua prépria
estrutura de importancia, Assim, em termos do estoque
de conhecimento objetivado na sociedade americana nio
tem importancia estudar o movimento das estrelas para
predizer o movimento da bolsa de valores, mas tem im-
portancia estudar os “lapsus linguae” de um individuo
para descobrir coisa sobre sua vida sexual, e assim por
diante. Inversamente, em outras sociedades a astrologia
pode ter considerdvel importincia para a economia, en-
quanto a andlise da linguagem ¢ de todo sem significacio
para a curiosidade erética, etc,

5@Seria conveniente assinalar aqui uma questio final a
respeito da distribuicdo social do conhecimento. Encontro
0 conhecimento na vida cotidiana socialmente distribuldo,
isto &, possuido diferentemente por diversos individuos
e tipos de individuos. Nao partitlho meu conhecimento
igualmente com todos os meus semelhantes e pode haver
algum conhecimento que ndo partilho com ninguém.
Compartilho minha capacidade profissional com os co-
legas, mas ndo com minha famflia, ¢ nio posso partilhar
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com ninguém meu conhecimento do modo de trapacear
no jogo. A distribuigio social do conhecimento de certos
elementos da realidade cotidiana pode tornar-se alta-
mente complexa e mesmo confusa para os estranhos.
Nao somente ndo possuo o conhecimento supostamente
exigido para me curar de uma enfermidade fisica mas
posso mesmo ndo ter o conhecimento de qual seja, dentre
a estonteante variedade de especialidades médicas, aquela
que pretende ter o direito sobre o que me deve curar.
Em {ais casos n3o apenas peco o conselho de especia-
listas mas o conselho anterior de especialistas em espe-
cialistas. A distribuigio social do conhecimento comega
assim com o simples fato de ndo conhecer tudo que &
conhecido por meus semelhantes, e vice-versa, e culmina
em sistemas de pericia extraordinariamente complexos
e esotéricos. O conhecimento do modo como o estoque
disponivel do conhecimento & distribuido, pelo menos em
suas linhas gerais, é um importante elemento deste pro-
prio estoque de conhecimento. Na vida cotidiana sei, ao
menos grosseiramente, o que posso esconder de cada
pessoa, a quem posso recorrer para pedir informagdes
sobre aquilo que ndo conheco e geralmente quais os
tipos de conhecimento que se supde serem possuidos por
determinados individuos.

I

A Sociedade como Realidade
Objetiva

1. INSTITUCIONALIZACAO
a) Organismo e atividade

O HOMEM OCUPA UMA POSICAO PECULIAR NO REINO
animal.* Ao contrdrio dos outros mamiferos superiores
ndo possui um ambiente® especifico da espécie, um am-
biente firmemente estruturado por sua prépria organiza-
¢do instintiva. Nio existe um mundo do homem no sen-
tido em que se pode falar de um mundo do cachorro
ou de um mundo do cavalo, Apesar de uma 4rea de
aprendizagem e acumulagdo individuais, o cachorro ou o
cavalo individuais tém uma relagdo em grande parte
fixa com seu ambiente, do qual participa com todos os
outros membros da respectiva espécie. Uma conseglién-
cia 6bvia deste fato & que os cachorros e os cavalos, em
comparagdo com o homem, sio muito mais restritos a
uma distribuigdo geografica especifica. A especificidade

1 Spbre ¢ recente trabalho bloldgico cancerneate & posicho pecutlsr do
homem no reina animal, ¢f. [akob ven Uexklll, Bedeulungsiehrre (Hame
burgo, Rowohlt, 19582: A J- Buytendi]k, Mznseh und Tler (Hambuorgo,
Rowohit, 1038); Adol{ Portmann, Zoologie und das neue Blid vom Menschen
(Hamburgo, Rowohit, 19356). As mals [mportantes avatlaglen destas pers-
ectivas biolégleas segundo uma antropologla fllosdfica elo a8 de Helmuth
lesaner, (Die Stufen des Organischen und der Mensch, 1928 e IQ_S‘SJ ]
Arnold b:hiun, (Der Measeh, seine Natur und seine s::lzung in der Welt,
1940 e 1050). Fo! Ochlen que levou adlante estas perspectivag cm termos
de uma teorfn socloldgica das lastituigdes (especlaimente em seu Urmensch
und Spdtkultur, 1958), Parz uma Infrodugde a cste Gltime, ef. Peter L.
B”F“ ¢ Hansleled Kelines, “Arnold Qehlen and the Theory of Institutions®,
Soefaf Research 32: 1, t10ss (1955),
10 termo “amblente especifico da espdele™ fol tirado de von UexkDIl,
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do ambiente desses animais, porém, &€ muitc mais do
que uma delimitagio geografica. Refere-se ao carater bio-
logicamente fixo de sua relagéo com o ambiente, mesmo
se for introduzida uma variagio geogréfica. Neste sen-
tido, todos os animais nio humanos, enquanto espécies
e enquanto individuos, vivem em mundos fechados, cujas
estruturas sdo predeterminadas pelo equipamento biol6-
gico das diversas espécies animais.

Em contraste, a relagio do homem com seu ambiente
caracteriza-se pela abertura para o mundo.® O homem
nio somente conseguiu estabelecer-se na maior parte da
superficie da Terra, mas sua relagio com o ambiente
circunstante é em toda a parte muito imperfeitamente
estruturada por sua prépria constituicdo biolégica. Esta
titima, sem divida, permite que o homem se empenhe
em diferentes atividades. Mas o fato de continuar a viver
uma existéncia ndmade em um lugar e voltar-se para a
agricultura em outro lugar ndo pode ser explicado em
termos de processos biolégicos. Isto no significa, estd
claro, que nio haja limitagBes biologicamente determina-
das para as relagies do homem com seu ambiente. Seu
equipamento sensorial e motor especifico da espécie im-
pbe limitagdes evidentes & sua gama de possibilidades.
A peculiaridade da constituigdo biolégica do homem re«
pousa antes em sua componente instintiva.

' mem pode ser descrita
ma- .

miteros Superiores.

p O homem, esti{ claro, tem jmpulsos,
mas estes sdo consideravelmente desprovidos de especia=
iZagao e diregao, Isto_significa ‘que. o organismo humano
constantemente variave] e em varjacdo. Esta pecuhari-
dade do organismo humano funda-se em seu desenvolvi-

mento ontogenético.* Com efeito, se examinarmos a
questio em termos de desenvolvimento orglnico ¢ possi-

" As ImplicagBes antropoldgicas do termo “abertura para o munde” foram

senvolvidns por Plessner ¢ QOehten,
d“A opecullnr dade do arganlsmo humane como sendo ontogenetleamenie

fundada fol mostrada particularmente nas, InvestigagBes de Portmann,
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vel dizer que o periodo fetal no ser humano estende-se
por todo o primeiro ano apds o nascimento.® Impor-
tantes desenvolvimentos organicos que no animal se
completam no corpo da mie efetuam-se no lactente hu-
mano depois que se separa do titero. Nessa ocasiio,
porém, a crianga humana n3o somente estd no mundo
exterior mas se inter-relaciona com este por muitos mo-
dos complexos.

O organismo humano, por conseguinte, estd ainda de-
senvolvendo-se biologicamente quando j& se acha em re-
lagdo com seu ambiente. Em outras palavras, o processo
de tornar-se homem efetva-se na correlagio com o
ambiente. Esta afirmativa adquire significagdo se refle-
lirmos no fato de que este ambiente & ao mesmo tempo
unt ambiente natural e humano. Isto &, o ser humano em
desenvolvimento nio somente se correlaciona c¢om um
ambiente natural particular, mas também com uma ordem
cultural e social especifica, que &€ mediatizada para ele
pelos outros significatives que o tém a seu cargo.® Nio
apenas a sobrevivéncia da crianga humana depende de
certos dispositivos sociais mas a diregdo de seu desen~
volvimento organico é socialmente determinada. Desde o
momenio do nascimento, o desenvolvimento orglnico do
homem, e na verdade uma grande parte de seu ser bio-
Iégico enquanto tal, estd submetido a uma continua in-
terferéncia socialmente determinada.

Apesar dos evidentes limites fisioldgicos estabelecidos
para a gama de possiveis e diferentes maneiras de tor-
nar-se homem nesta dupla correlagdo com o ambiente, o
organismo humano manifesta uma imensa plasticidade
em suas respostas as forgas ambientais que atuam sobre
ele, Isto & particularmente claro quando se observa a
flexibilidade da constituigdo biolégica do homem ao ser

T A sugestlo de ﬁu: o perlodo f{etal no hiomem 3se esiende durante o
rimelro ano de vida {fol fzlin por Portmann, qQue chamou este ano o
‘extro-utering Frdhjahe”.

" Q termo “outros sigalticativos” fol tomnade de Mead. Sobre a teorla
da onlogénese do cu, enunclada por Mead, ¢f. a obra do nuter Mind, Seif
and Soclety (Chleago, Unlversity o! Chicago Press, 1034), Um compendlo
ulll sobre os trabalhos de Mead & o de Anselm Stravsg {ed.), gearge
Herbert Mead on Soclal Psyehology (Chicage, University ol Chicago Press,
1864). Para um sugestivo debate secundirio, cf. Maurlce Natansen, The
Soclal Dynamics of Qeorge H. Meod (Washlngion, Public Affairs Prass, 1056).
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submetida a uma multiplicidade de determinages sbcio-
culturais.’ E' um lugar comum etnolégico dizer .que as
maneiras de tornar-se e ser humano s3o tdo numerosas
quanto as culturas humanas. A humanizagdo € varidvel
em sentido sécio-cultural, Em outras palavras, ndo existe
natureza humana no sentido de um substrato biologica-
mente fixo, que determine a 'variabilidade das formagdes

‘sécio-cuiturais. H4 somente a natureza humana, no sen-

tido de constantes antropoldgicas (por exemplo, abertura
para o mundo e plasticidade da estrutura dos instintos)
que delimita e permite as formagdes sécio-culturais do
homem. Mas a forma especifica em que esta humaniza-
¢d0 se molda é determinada por essas formagGes sécio-
culturais, sendo relativa .as suas numerosas variagdes.
Embora seja possivel dizer que o homem tem uma na-
tureza, ¢ mais significativo dizer que o-homem constréi
sua propria natureza, ou, mais simplesmente, que o ho-
mem se produz a si mesmo.'.

A plasticidade do organismo humano e sua suscepti-
bilidade as influéncias socialmente determinadas sdo me-
ltor ilustradas pela documentagdo etnolégica referente a

sexualidade, * Embora o homem possua impulsos sexuais-

comparéveis aos de outros mamiferos superiores, a se-
Xualidade humana caracteriza-se por um grau muito alto
de flexibilidade. Ndo sé é relativamenle independente dos
ritmos temporais, mas & flexivel tanto no que diz respeito
aos objetos a que se dirige quanto em suas modalidades
de expressio. As provas etnolbgicas mostram que em
questdes sexuais o homem & capaz de quase tudo. O in-

T H4 uma dicotemia jundamenisl entre a concepglio do homem como um
ser que se produz & sl mesmo ¢ concep¢lo da “naturezn humana”. (sto
:onlatul uma decislva d"lflnil pntropoldgica entr= Marx t© quelquer perse

cetiva adequadamente soclologics, de um lado (especinlmenie a que ¢
undada na psicologla moclal de Mead), e, de outro Jado, Freud ¢ o maloria
das perspectlvas psi¢oldglcas nllo-Ircudianns, O esclarecimento desta dife.
renga ¢ muito Importante ge quisermos que baje um debate slgnilicative
cntte o8 campos da sotlologla ¢ da psieologla hoje em dia. Na prépria
teorla socloldgles & possivel distingulr vdrlas ro:lqdcs conforme ae apreximem
mals do pélo “socloldgico” ou do 'pﬂlo “palcoldogleo”. Vilfredo Parelo pro-
vaveimente representa a mals requintada abordagem do pélo “psicotégico”
na prépria soclologla, Diga-se de passagem que a aceltaclo ou a rejelclo
do pressuposio da “p2lurcza humena” também tem Iateressantes Implica-
coels l;m (;ugl respeita s ideologlas pailtiens, mae esltn questfo nip pode ser
tratada aqul,

9 As ob‘r]au de Bronitlaw Mallnowsk]l, Ruih Bencdlet, Margaect Mead, Clyde
Kluckhohn e Qeorge Murdock podem ser citadss a cale respelto,
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dividuo pode estimular sua prépria imaginagio sexual até
o ponto da sensualidade febril, mas & improvivel que
possa evocar alguma imagem que ndo corresponda aquilo
que em outra cultura é uma norma estabelecida ou pelo
menos uma ocorréncia calmamente aceita. Se o termo “nor-
malidade” tem de referir-se ou ao que & antropologica-
mente fundamental ou ao que é culturalmente universal
entdo nem esse termo nem o antdnimo dele pode ser
aplicado com sentido as formas vari4veis da sexualidade
humana. Ao mesmo tempo, é claro, a sexualidade hu-

ana ¢ dirigida, as vezes de maneira Tigidamente €5fru-
Jurada, em cada eultira parficular, Toda_cujtura tem

uma-confjguracdd_sexual distintiva, com seus _prdprios

adrdes_especializados de condufa sexual & seus _pressu-
mﬁ" na_4red sexual, A’ refatividade
emplrica dessas configurages, sua imensa variedade e
exuberante inventividade indicam que sdo produlos das
formagBes sdcio-culturais préprias do homem e nZo de

uma natureza humana biologicamente fixa.®

0 odo durante o qual o organismo humano se de-
senvolve até completar-se na correlagio com o ambiente
& Também o périodo durante o gUAl5—F 3¢
1oTma. Por conseguinie, 4 Tormagao do eu deve também
Fer compreendida em relagio com o continuo desenvol-
vimento organico e com o processc social, no qual o am-
biente natural ¢ o ambiente humano sio mediatizados
pelos outros significativos.” Os perssupostos genéticos
do eu sdo, estd claro, dados no nascimento. Mas o eu
tal como & experimentado mais tarde como uma iden-
tidade subjetiva e objetivamente reconhecivel, ‘nfo é Os
mesmos processos sociais que determinam a constituigio
do organismo produzem o eu em sua forma particular,
culturalmente relativa. O caréter do eu como produto so-
cial ndo se limita & configuragdo particular que o indi-
viduo identifica como sendo ele mesmo (por exemplo,
como “um homem”, de maneira particular em que esta

® A concepsdo aqul apresentada sobre n plasticidade 1 d
tem nllnldarfe com a ¢on F e e mamem
Inl'grme pr iy oncepgio de Freud sobre o cardter primitivamente

Esle ponto ¢ expllcado na tedorla de Mead sobse 8 génese accial do e
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identidade ¢ definida e formada na cultura em questdo),
mas com o equipamento psicolégico amplo que serve de
complemento a essa particular configuragdo (por exem-
plo, -emogSes “viris”, atitudes e mesmo reacdes soma-
ticas). Ndo & preciso dizer, portanto, que o organismo e,
ainda mais, 0 eu nZo podem ser devidamente compreen-
didos fora do particular contexto social em que foram
formados.

O desenvolvimento comum do organismo humano e do
eu humano em um ambiente socialmente determinado
refere-se A relagdo particularmente humana entre orga-
nlsmo e eu. Esta relagdo é de cardter fora do comum."
Por um lado, o homem € um corpo, na mesmo sentido
em que isto ‘pode ser dito de qualquer outro organismio
animal. Por outro lado, o0 homem fem um corpo. Isto &,
0 homem experimenta-se a si- préprio como uma en-
tidade que n3o é idéntica a seu corpo, mas que, pelo
contrério, tem esse corpo ac seu dispor. Em outras pa-
lavras, a experiencia que o homem tem de si mesmo
oscila sempre num equilibrio entre ser um corpo e fer
um corpo, equilibrio que tem de ser corrigido de vez
em quando. Esta originalidade da experiéncia que o
homem temn de seu préprio corpo leva a certas conse-
qglidncias no que se refere 4 andlise da atividade humana
como conduta no ambiente material e como exterioriza-
¢io de significados subjetivos. A compreensio adequada
de qualquer fendmeno humano terd de levar em consi-
deragdo estes dois aspectos, por motivos fundados em
fatos antropolégicos essenciais.

E’ preciso deixar claro, tendo-se em vista o que ja
foi dito, que a afirmagio segundo a qual o homem se
produz a si mesmo de modo algum implica uma espécie
de visdo prometeica do individuo solitdrio.™ A auto-

U O termo “exeentricidade” fol tomade de Plessnes, E' posaivel encontrar
ecapectivas eemethantes na fitima obra de Scheler sobre antrapelogla {i-
fnldﬂcn. Cf. Max Scheler, Die Stellung des Menszhen Im Kosmos (Mu-
nl%uz Nymphenburger Verlagshandlung, 1047),
© corater soclal da autoprodu¢lo do homem fo! formulado de manelre
mais nitida por Marx na critice a Stirner na A Ideologla Alemd. A
evoluglo de Jean-Paul Sartre de seu primitivo existenclallsmo & sua poste-
rlor modiffeacdo marxista, [sto & do L’ftre et te ndant a Crlilque de la
raison dialectique, ¢ o mals Impressionante exemplo na antropologle filost-
fles contempardnea da reallzagho desta compreensfo saclologl¢camente de-
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produgdo do homem ¢é sempre e necessariamente um
empreendimento social. Os homens eém conjunto produ-
zem um ambiente humafio, com a totalidade de suas for-
& cio-culturais e psicolggicas. Nenhuma dessas -
ormagbes pode Ser wntendida como produto da consti-
tuicdo biolégica do homem, a qual, conforme indicamos,
fornece somente os limites externos da atividade produ-
tiva humana. ﬁ;sim como & impossivel que o homem se
desenvolva como homem no isolamento, igualmente & im-
possivel que o homem isolado produza um ambiente hu-
no,))O ser_humano solitdrio é um ser no nlvel animal
(qué; estd claro, 0 homem partilia_com_ouiros_animais).
Logo que observamos fenémenos especificamente huma-

nos entramos o reino do social. A humanidade especifica

do homem e sua socialidade estZo inex ¢lment
Telacadas: MmO _sapiens € sempre, € na mesma
medida, homo socius.® i

O organismo humano nio possui os meios biolégicos
necessdrios para dar estabilidade & conduta humana. A
existdncia humana, se retornasse a seus recursos orga-
nicos exclusivamente, seria a existéncia numa espécie de
caos. Este caso, contudo, é empiricamenie inexeqgiilvel,
embora se possa concebé-lo teoricamente. Empiricamente
a existéncia humana decorre em um contexto de ordem,
direcdo e estabilidade. Surge, entfo, a seguinte questio:
de que deriva a estabilidade da ordem humana empiri-
camente existente? A resposta pode ser dada em dois
niveis. E' possivel indicar primeiramente o fato evidente
de que uma dada ordem social precede qualquer desen-
volvimento individual orgédnico. Isto & a ordem social
apropria-se previamente sempre da abertura para o mun-
do, embora €3ta seja Intrinseca A constituicio biolégica

. £’ possivel dizer que a abertura para ¢ mun-
“do, biologicamente intrinseca, da existncia humana &
sempre, e na verdade deve ser, transformada pela or-

clelva. O particular interesse de Sartre nas “mediacles” enlre os processos
macrascdplcos séelo-histdricoa & a biogralla Illdlvidllll seria  grandemente
benelielado, ainda uma vez, pela consideraglo da psicologla soclal de Mead.

it A Inextriedve) conexBo entre o humantdade do homem & swa soclalldnde
lol formulada de manelre mais nitida por Durkheim, especlalmente na
pacte final das Formes élémentalres de ta vie rerigleuse.
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dem social em um- relativo fechamento ao mundo. Em-
bora este enclausuramento nunca possa aproximar-se do
fechamento da existéncia animal, quando mais ndo seja
por causa de seu cardter humanamente produzide e por
conseguinte “artificial”, é capaz, contudo, na maioria das
vezes, de assegurar a dire¢do e a estabilidade para a
maior parte da conduta humana. A questdo pode, entdo,
ser transferida. _para outro nivel. E' passivel perguntar
de que maneira surge a prépria ordem socik——-

A resposta mais geral a esta pergunta & a que indica
((ser_a_ordem_social um produfo ﬁ%@%mais. pre-
cisamente,| uma propressiva produ¢do humana.)E' produ-
zida pelo homem no .curso de sua conflnua exteriorizagio.

de quaisquer elemenios biolégicos em suas marifestag

empiricas. INA0 & preciso acrescentar que a ordem social
também nio & dada no ambiente natural do homem, em-
bora certos aspectos particulares deste ambiente possam
ser fatores que determinem aspectos de uma ordem so-
cial (por exemplo, sua estrutura econdmica ou tecnols-
gica). A ordem social ndo faz parte da “natureza das
coisas” e nio pode ser derivada das “lels da natureza”.™

ordem social existe unicamente_como. produto_da_ ativi

l dade tumarmafNaoc & possivel atribuir-the qualquer outro

status ontolégico sem ofuscar irremissivelmente suas ma-
nifestagles empiricas. Tanto em sua génese (ordem so-
cial resultante da atividade humana passada) quanto em

sua existéncia em qualquer instante do tempo (a ordem |

social s6 existe na medida em que a atividade humana
continua a produzi-la) ela é um produto humano.
Embora os produtos sociais da exteriorizagdo humana
tenham um caréter sui generis, por oposi¢io a seu con-
texto orglnico e ambiental, é importante acentuar que a
exteriorizagdo enquanto tal & uma necessidade antropo-
légica.” O ser humano € impossivel em uma esfera fe-

3 Ao Insistir na alirmaglo de que m ordem sonctal nlo se baselsa om
qualsquer "lels da natureza, niio estamos !r:a facte tamando posigdo quanto
a uma concepglo metafisica do “lel natural”. Nosso enunciada llmlia-se a0
fatos da natureza emplricemente acessivels.

¥ Pol Duckhelm quem Inslatlu mals forlemente sobre o cardter sul generis
da ordem speclal, capecialmente em enas Réples de la méthode soclologique,
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ordem social ndo é dada biologicamente nem derivada )
ges

chada de inferioridade quiescente. O ser humano tem de
estar continuamente se exteriorizando na atividade. Esta
necessidade antropolégica funda-se no equipamento bio-
légico do homem.* A inerenle instabilidade do organismo

humano obriga o homeém a fornecer a sihiesmio uf am-
lenfe_estavel para sita cofiduta. O proprio homéfi feti de
by . 0 - > e b = [}
speciali us_Jmpulsos. Estes fatos oS
servemn_de premissas necessdrias_para i producdo da or-

M%;:ﬁ palavras, embora nenhuma_ordem
social_existenie p ser—derivada de dados biologicos,
4 necessidade da ordem "Sutial enquanfo tal provém do’
——-.""bs_.rr s o Sf— . -
equipamento_BioTogitod6_homem.

A fim de entender as causas, além das que sio esta-
belecidas pelas constantes biolégicas, que conduzem a
emergéncia, manutengio e {ransmissdo de uma ordem so-
cial ¢ preciso empreender uma anilise que resulta em
uma teoria da institucionalizagio.

b) As origens da instituclonalizagsio

Toda atividade humana estd sujeita ao h4bito, Qualquer™
a¢ag_freqlientemente répétida torna-se moldada em um/
padrag, que-pude € seguida-ser” reproduzidd com &¢o-
nomia de esforco_e_que, ipso facto, & apreendido pelo
executanfe como tal ad@b"r{abito implica além disso
que a acdo em questdo pode ser novamente executada
no futuro da mesma maneira ¢ com o mesmo esforgo
econdmico. Isto é verdade na atividade nio social assim
como na atividade social.#Mesmo o individuo solitario
na proverbial itha deserd torna habitual sua atividade.
Quando acorda de manhi e retoma suas tentativas de
construir uma canoa com paus ajustades, pode murmurar
consigo mesmo “ld vou eu de nove"”, a0 comegar mais
uma etapa de um procedimento operatério que consiste,
digamos, em dez etapas. Em outras palavras, mesmo o

A ntcessldade ontropoldglca da exterloclzacho fol desenveivida tanto por

Hegel quanta por Marx.
A 0O jundamento bloldgico da exterlorlzagio & de spa relaglo com a
emergincia das InstitulgSea fol desenvolvide per Qehlen.
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homem sclitirio fem no minimo 2 companhia de seus
procedimentos operatdrios.

UAs a¢des tornadas habituais, estd claro, conservam
seu cariter plenamente significativo para o individuo, em-
bora o significado em questio se torne incluido como
rotina em seu acervo geral de conhecimentos, admitido
como certos por ele e sempre & mdo para os projetos
futuros. IYA- formag3o do habito acarreta o importante
psicolégico de fazer estreitarem-se as opgdes.
bora em t{eoria haja uma cenfena de maneiras de
realizar o projeto de construir uma canca de paus ajus-
tados, o habito réduz estas maneiras a uma tinica. Isto
liberta o individuo da carga de ‘“todas estas decisGes”,
dando-lhe um alivio psicolégico que tem por base a es-
trutura instintiva ndo dirigida do homem. O hébito for-

;;E?,igi'jﬁ" e a especializacio da ativid4de que faltam'

gquipamento bioldgico do_homem, aliviafido assim o
wmmm{ﬁ@jiﬂgi-
dos.™ E oferecendo um fundamento est&vél no qual a:
atividade humana pode prosseguir com o minimo de to-
mada de decisGes durante a maior parte do tempo, li-
berta energia para decisGes que podem ser necessirias
em certas ocasides. Em outras palavras, o fundamento
da atividade tornada habitual abre o primeiro plano para
a deliberagcdo e a inovagdo.”

No que se refere aos significados atribuidos pelo ho-
mem A sua atividade, o hébito torna desnecessdrio que
cada situacdo seja definida de novo, etapa por etapa.™
Uma grande multiplicidade de situagdes podem reunir-se
sob suas pré-defini¢Ges. A atividade a ser empreendida
nessas situagdes pode entdo ser antecipada. E' possivel
mesmo atribuir pesos padrdes As alternativas da condita.

{Estes processos de formagio de hdbitos precedem to-
da institucionalizagdo, na verdade podem ser aplicados a
um hipotético individuo solitirio, destacado de qualquer

7O termo “estoque de conhecimento” ol tirads de Schutz,
E’:{O:hlcn refere-se & este ponto em séus concelton de Triehlberschuss e
Attastung.

3 Qehlen refere-se o este ponta em seu concello de Hlnfe\:rmndur/mlung.
* O concelte ds definiglo da situaglio {al {fermade por W, [. Thomas &
desenvolvido ao longo de todo o eeu trabalho moctoldgico.
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interagao social. O fato de mesmo esse individuo solitdrio,
admitindo que tenha sido formado como um ego (como
teriamos de admitir no caso de nosso construtor de uma
canoa de paus encaixados), terd de tornar habitual sua
atividade de acordo com a experiéncia biogrdfica de um

mundo de instituicGes sociais que precede seu estado de Y

soliddo, ndo nos interessa no momento. Empiricamente,
a parte mais importante da formagic do h4bito da atvi-
hummama ¢ coexlensiva com a  institucionalizagio~

desta_iitima. A questio passa a ser entao saber G
s€ originam as_insfifuigoess—— N

A institucionalizagdo ocorre sempre que h4 uma tipi-‘}
icagdo reciproca de agSes habituais por tipos de atores.
Dito de maneira diferente, qualquer uma dessas tipifica-
¢0es & uma instituigdo, ©/0 que deve ser acentuade € a
ipreeidide das tiptficages institucionais e o caréter
tipico ndo somente das agBes mas também dos atores nas
institui¢Ges. A\s_ﬁp_iﬁ_cgwmmftﬂnu_ﬁsﬁ?ie cons-
tituem_as _instituicBes sio sempre partiliadas, Sag dCeSsiy

veis a todos os membros do grupo Social particular em

est3o, e a propria m fo—tt ifdivi-
duaisassim como as wyfes—imdividuars A iistiteicao-

Pressupoe que agoes GO Hpo—Xserdd executadas por
atores do tipo X. Por exemplo, a_jnstituicdo da lei pos-
tula que as cabepﬁmizs‘gghmaneiras_esf
peclficas—em—cifcunstincias_especlficas, e que tipos_de-
(efminados_de individuos lerdo de fazer a decapitag3o
(carrascos, ou membros—de-uma <asta imipufa; ou- vif-
gens de menoS d¢ cerfd idade 6ii” aqueles 'qué “foram de-
SIgnados por i orécalo). T
Wisso, a historicidade e
W&Mﬁm&
“fruldas no curso_de uma_histéria_compartilhada. Nio po-
dem ser criadas instantaneamente, ¥AS instituicges Tém
{sempre uma histéria, da gual sdo produto;jJ__E’ impossn’vleﬁ

U Temos conscléncia de que este concelto de Instilulgio & mals ample
do que o prevalecente na soclologia contempordnea. Achamos que esle
concelto mals vasto & 4dtll para uma anAllse_globa) dos processos socials
bdelcos. Sobre controle soclat, ¢f. Friedrich Tenbruck, “Soziale Konlrolie”,
Staatmglkon der Qoerres-Qeselischoft (19862) e Helnrich Popliz, “Soxiale
Normen", European Journal of Soclology.
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meﬁﬂm&_ﬂwﬁ%m enten
er 0 processo histérico em_gque foi pr @ AT NS
tituicdes, também, pelo simples fato de existirem, contro-
lam a conduta humana estabelecendo padrdes previamente
definidos de conduta, que a canalizam em uma diregdo
por oposi¢do ds muitas outras direqdes que seriam teo-
icapente possiveis. E’ importante acentuar que este_ca-
ater controlador é inerente A institucionaliza¢do enquanto
tal, anterior a quaisquer mecanismos de sangdes especi-
ficamente estabelecidos para apoiar uma institulgdo ou
independentes desses mecanismos, Tais _mecanismos_(cuja_
soma constitui o que geralmente se chama sistema de
controle Social) existem evidentemente emwiuTtas inst-

_tuicGes e_em todas a8 agiomeragSes—de—instituiges e

cliamamos _socledades. Sua  eficigmcia confroladora, po-

rém, & de tipo secundirio ou suplementar.Conforme ve-.
remos de novo mais tarde, o controle social primirio ¢
dado pela exist¥ncia de uma instituicdo enquanto_fal.

Dizer que um segment de htima jinstitu-
cionalizado j4 & dizer que este segmento da atividade
o ao controle social.

hurhana foi subm ecanis-
m e controle s6 sao 1d0S Se 0S pr de ins-
titmeonahizacdo nio forem completamente bem sucedidos.

Assint,—por _exemplo, a lei pode determinar que todo
aquele que violar o tabu do incesto terd a cabega dece-
pada. Esta cldusula pode ser necessiria porque houve
casos em que individuos ofenderam o tabu, E’' improvi-
vel que esta sangao tenha de ser invecada continuamente
(a menos que a instituicio delineada pelo tabu do in-
cesto esteja em curso de desintegragdo, caso especial que
nio precisamos examinar aqui). Ndo tem sentido, por-
tanto, dizer que a sexualidade humana é socialmente.
controlada pela decapitagio de certos individuos. Ao con-
trdrio, a.sexualidade—humana_¢& socialmente controlada
por sua institucionalizacio no curso da histéria particular
f0. Pode-se_acrescentar, sem diida, qué 0

- e =~ -

do incesto_em si mesmo nio & outra coisa_sendo

—~

u

fine  em primeiro lugar qual a conduta séxual julgada.
CESTIIOSA ¢ qual a que ndo & assimy considerada.
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ﬁla experiéncia real as instituigbes geralmente se ma-
nifestam em coletividades que contém um ndmero consi-
derdvel de pessoas. E' portanto teoricamente significativo
acentuar que o processo de institucionalizacdo da tipifi-
cagdo reciproca ocorreria mesmo se dois individues co-
megassem a atuar um sobre o outro de novo. ‘A_institu-
cionalizacdo ¢ incipiente em toda situagio social“que pros-
segye no tempo. Suponhamos que duas pessoas prove-
nientes de mundos sociais inteiramente diferentes come-
cem 2 atuar uma sobre a outra, Ao dizer “pessoas”,
supomos que os dois individuos tenham personalidades
formadas, coisa que evideniemente sé poderia ter acon-
tecido em um processo social. Por conseguinte, excluimos
momentaneamente os casos de Addo e Eva, ou das duas
criangas “selvagens” encontradas numa clareira de uma
floresta primitiva. Mas estamos admitindo que os dois
individuos chegam ao local do encontro provindos de
mundos sociais que foram historicamente produzidos se-
paradamente um do outro e que por conseguinte a inte-
ragio realiza-se numa situa¢do que ndo foi institucional-
mente definida por nenhum dos dois participantes. E'
possivel imaginar um Sexta-feira encontrando nosso cons-
trutor da canoa em sua ilha deserta e imaginar o pri-
meiro como sendo um papua e o segunde um americano.
Neste caso entdo é provdvel que o americano tenha lido
ou pelo menos ouvido falar da histéria de Robinson
Crusoé, o que introduzird uma certa pré-defini¢io da
situagdo, ao menos para ele. Chamemos, portanto, nossas
duas pessoas simplesmente A e B.

Logo que A ¢ B entram em agio comum, qualquer
que seja a maneira, produzir-se-d0 rapidamente tipitica-
¢oes. A observa B execufar. Atribui motivos as agbes
de B e, ao ver repetirem-se as agoes, tipifica os motivos
como recorrentes. A medida que B continua operando, A
pode logo ser capaz de dizer para si mesmo “Ah! 14
vai ele de novo”, Ao mesmo tempo, A pode admitir que
B estd fazendo a mesma coisa com rela¢io a ele. Desde
o inicio tanto A quanto B admitem esta reciprocidade da
tipificagio. No curso de sua interagdo estas tipificacGes
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serdo expressas em padrdes especificos de condutas. Isto
é, A e B comegario a desempenhar papéis vis-g-vis
um do outro. Isto acontecerd mesmo se cada qual conti-
nuar a realizar agOes diferentes das do outro. A possibi-
lidade de tomar o papel do outro aparecerd com re-
lagdo As mesmas agdes executadas por ambos. Isto §,
A apropriar-se-a interiormente dos reiterados papéis de
B, fazendo deles os modelos de seu préprio desempenho,
Por exemplo, o papel de B na atividade de preparar
o alimento niio & somente tipificado como tal por A
mas entra como elemento constitutivo no préprio papel
de preparagio do alimento por A. Assim, surge uma
cole¢do de agBes reciprocamente tipificadas, tornadas ha-
bituais para cada qual em papéis, alguns dos quais se
realizardo separadamente e outros em comum,™ Embora
esta tipificagdo reclproca ndo seja ainda institucionaliza-
¢do (visto que, havendo somente dois individuos, ndo
existe possibilidade de uma tipologia dos atores}), & claro
que a institucionalizagdo j4 estd presenfe in nucleo,

Nesta etapa € possivel perguntar que vantagens esse
desenvolvimento traz para os dois individuos. A van-
tagem mais importante é que cada qual serd capaz de
predizer as agdes do outro. Concomitantemente, a inte-
ragio de ambos torna-se predizivel. O “L4& vai ele de
novo” torna-se um “L4 vamos nds de novo”. Isto liberta
ambos os individuos de uma considerdve!l quantidade de
tensdo. Poupam tempo e esforgo nio apenas em qualquer
tarefa externa em que estejam empenhados separada ou
conjuntamente, mas em fermos de suas respectivas eco-
nomias psicolégicas. Sua.vida conjunta define-se agora
por uma esfera ampliada de rotinas supostas naturais e
certas. Muitas agBes s3o possiveis num nivel baixo de
aten¢3o. Cada agdo de um deles nio & mais uma fonte
de espanto e perigo potencial para o outro. Em vez
disso,. grande parte do que estd sendo feito reveste-se
da trivialidade daquilo que para ambos serd a vida co-

2 0 termo “tomar o papel do outro” fol t{rado de Mead. Tomamas aqul
0 paradigma ds -soclalizacio, exposto por Mead, aplicando-n mo problema
mals amplo da Institvclonallzag@o. A argumeata¢Xe combina aspectos fun-
damentals das enjoques de Mend e de Qehlen.
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tidiana. Isto significa que os dois Individuos estio cons-
truindo um fundamento no sentido acima exposto, que
servird para estabilizar suas agbes separadas e sua in-
teragdo. A construgdo deste terreno de rotina por sua
vez torna possivel a divisio do trabalho entre eles, abrin-
do o caminho para inovagdes que exigein um nivel mais
alto de atencdo. A divisdo do trabalho e as inovagdes
conduzirdo A formagio de novos habitos, maior expansio
do terreno comum a ambos os individuos. Em outras
palavras, um mundo social estari em processo de cons-
trucdo, contendo nele as raizes de uma ordem institu-
cional em expansio,

“"Geralmente as agdes repetidas uma vez, ou mals, fen-
dem a se tornarem habituais até certo ponto, assim como
todas as agles observadas por outro necessariamente
envolvem alguma tipificagdo por parte deste outro, Con-

- tudo, para que se realize a espécie de tipificagdo reci-
. proca que acabamos de descrever & preciso que haja uma
:situacdo social duradoura, na qual as agdes habituais

'dos dois, ou mais, individuos se entrelacem. Que acdes
fen probabilidade de serem reciprocamente tipificadas
desta maneira?

A resposta geral & a seguinte: s3o aquelas agdes im-
portantes para A e para B em sua situagio comum.
As dreas que tém probabilidade de serem importantes
neste sentido variario evidentemente com as diversas si-
tuagdes. Algumas serfo as que se referem a A e 2 B
em termos de suas biografias prévias, outras resultario
das circunstancias naturais, pré-sociais da situagdo. Q
que em todos os casos terd de ser tornado habitual é
o processo de comunicacio entre A e B. O trabalho, a
sexualidade e a fterritorialidade tém probabilidades de
serem outros tantos focos de tipificacdes e habitos. Nessas
varias 4reas a situagio de A e de B é paradigmatica
da institucionalizagio que ocorre em sociedades majores.

Levemos nosso paradigma um pouco mais adiante e
imaginemos que A e B tém filhos. Neste ponto a si-
tuagio muda qualitativamente, O aparecimento de um
terceiro participante altera o cardter da interacio social
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em curso entre A e B, e allerari ainda mais se novos
individuos continuarem a ser acrescentados.™ O mundo
institucional que existia in stafu nascendi na situagio
original de A e B comunica-se agora a outros. Neste
processo a institucionalizagdo aperteicoa-se. Os habitos
e tipificagBes empreendidos na vida comum de A e B,
formagBes que até esse ponto ainda tinham a qualidade
de concepgdes ad hoc de dois individuos, tornam-se
agora instituicSes histéricas. Com a aquisicio da histori-
cidade estas formagBes adquirem também outra qualidade
decisiva, ou, mais exatamente, aperfeioa uma qualidade
que era incipiente desde que A e B comegaram a tipifi-
cag3o reciproca de sua conduta. Esta qualidade é a
objetividade. Isto significa que as instituigdes que estdo
agora_cristalizadas (por exemplo, @ msﬁﬂu@o"‘da:ga-
ternidade- tal .como .¢_ericonitrada -pelos—fillios) 5§30 expe-

rimentadas_como_existindo por cima e além_dos_jndiv!-
duos que “acontece™ . corporitics-las no_ momento, Em
‘ouiras_palavras, experimentam-se as instituicoes _como se
possuissem _realidade prépria, realidade cofiT_a.qual os.in-
dividuos_ se_defrontam Tna“condicio dé" fato exterior e
.coercitivo. -

Enquanto as instituigdes nascentes sdo construldas e
mantidas somente pela interagic de A e B, sua objeli-
vidade conserva-se ténue, facilmente varidvel, quase li-
dica, mesmo quando alcan¢am certo grau de objetividade,
pelo simples fato de sua formagido. Dito de maneira li-
geiramente diferente, o terreno rotinizado da atividade
de A e de B conserva-se grandemente acessivel 3 de-
liberada intervengio de A e de B. Embora as rotinas,
uma vez estabelecidas, transportem a tendéncia a per-
sistir, a possibilidade de muda-las ou mesmo aboli-las
permanece ao alcance da consciéncia. Somente A ¢ B
sdo responsévels por terem construido esse mundo. Ae B
conservam-se capazes de modificd-lo ou aboli-lo. Mais

n A gndlise, Teita por Slmmel, da expanstio da diadw & trlada ¢ Impor-
fante a este respelto, O argumento nd;ulnle combine as concepgdes de
Simmel e de Durkhe!m sobre a objetlvidade da reslidade social,

% Bm termos de Durkhelm (sto gignlfica que, com n expansho ds dieda &
triada ¢ além, as forma¢Bee originats tornam-se genulnos “lates soclals®,

sto &, alcangam & choseité,
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ainda, como foram eles que configuraram esse mundo no
curso de uma biografia compartilhada, de que podem
lembrar-se, o mundo assim formado aparece-lhes com-
pletamente transparente. Compreendem o munde que fi-
zeram.ﬁ‘udo isto muda no processo de transmissio 2
nova geragdo. A objetividade do mundo institucional
“espessa-se” e “endurece” ndo apenas para os filhos mas
(por um efeito de espetho) para os pais também. O “L4
vamos ndés de novo" torna-se agora “E’ assim que
estas coisas sdo feltas”,JUm mundo assim considerado
alcanga a firmeza na consciéncia. Torna-se real de ma-
neira ainda mais maci¢a e nfdo pode mais ser mudado
com tanta facilidade. Para os filhos, especialmente na
fase injcial de sua soclalizagio, este mundo torna-se o
mundo. Para os pais perde sua qualidade jocosa e passa
a ser “sério”, Para os filhos, o0 mundo transmitido pelos
pais ndo ¢ completamente transparente. Como ndo par-
ticiparam da formacdo dele, aparece-lhes como uma rea-
lidade que é dada, a qual, tal como a natureza, é opaca,
pelo menos em certos lugares.

S6 nesse ponto € possivel falar realmente de um mun-
do social, no sentido de uma realidade ampla e dada,
com a qual o individuo se defronta de maneira aniloga
4 realidade do mundo natural. S¢ desta maneira, como
mundo objetivo, as formacgSes sociais podem ser trans-
mitidas a uma nova geragio. Nas fases iniciais da so-
cializagdo a crianga é completamente incapaz de distin-
guir entre a objetividade dos fendmenos naturais e a
objetividade das formagdes sociais.® Tomando o aspecto
mais importante da socializagdo, a linguagem aparece 3
crianga como inerente & natureza das coisas, nio podendo
perceber a nogdo do cardter convencional dela. Uma
coisa ¢ aquilo que & chamada, e nio poderia ser cha-
mada por um nome diferente. Todas as instituicies apa-
recem da mesma maneira como. dadas, igglggréveis e

&videntes, Mesmo_em_no; emplo, empiricamente im-
provivel, dos pais terem construldo_um mundo institu-

o e ye—
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* 0 concelto de "reallamo” Infaniit de Jean Plaget pode ser comparado
8 este propéslto,
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cional de novo, a objetivid e _mundo aumentaria
para eles pela socializagdo- de -seus {filhos, ue—3 ob-
tros—se—refietirid @e vol

¢ volta

sobre_sua m iercia desse-mundo.  Empirica-
mente, estd-claro, o mundo instifucional transmitido pela

maioria dos pais j4 tem o cardter de realidade hist6rica

e objetiva, cesso de transmissdo_simplesinente re-

forca o sentido que os pais f¢m_da realidade, quanto mais—

ndo seja porque, falando cruamente, a6 dizer “E' assim
gue_esfas Coisas sao_feitas”, freqlitntenrente o proprio
e ey s S M_

individuo acredita que € isso_mesmo, *
tadd Como realidade objetiva. Tem uma histéria que an-
tecede U TASCIMEAT0 do individuo ¢ n3o & acessivel 2
sua lembranc¢a biogrdfica, J4 existia antes de ter nascido
e continuard a existir depois de morrer. Esta propria his-
téria, tal como a tradi¢iio das instituigBes existentes, tem
cariter de objetividade.}A biografia do individuo é apren-
dida como um. episédio localizado na histéria objetiva
da socledade. As instititigbes, como facticidades hists-
ricas e objetivas, defrontam-se com o individuo na qua-
lidade de fatos inegdveis. As instituicdes estdo al, exte-
riores a ele, persistentes erl sia realidade, gueira on nap.
do p €]ar que nio_existam. Resistem a suas
{entativas de alfera-las ou_de evadir-se delas, T€m um
poder TOETCIVG sobre_ele, tanto_por. si_mesmas,—pela
pura forea de sua facticidade,.quanto pelos mecanismos
de controle geralmeni€ ligados as mais im
A réalidade~oh instituicSes ndo ficd uida
st—o—individuo _pio sua finalidade qu seu
my .. Pode_achar-incompreepsiveis gran-
dés setores do_mundo_ social, talvez opressivos em sua
opacidade, mas ndo_pode deixar de consider3-los reais.
Exjistimdo instituicGes como realidade exterior, o in-
dividuo n3o as pode entender por introspecgio. Tem de

“sair de si” e apreender o que elas sdo, assim como
tem de apreender o que diz respeito 3 natureza. Isto &

® Para uma 2ndllse deste precesso na famlila conten.pordnen, c&. Peter
L. Berger ¢ Hanstrlield Xeliner, “Marclage and the Constructiea al Rerllty”,
Dilogenes 48 (1064), 114,
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verdade, mesmo se o mundo social, como realidade pro-
duzida pelos homens, & potencialmente compreensivel de
um modo que ndo é possivel no caso do mundo natural,”

— E’ importante ter em mente que a objetividade- do
mundo._institucional, is macica que apareca..ao

Jdndividue, £.umg objetividade produzida e construida pelo,

homem. O processo pelo qual os produtos exterioriza-
dos da atividade humana adquirem o carter de objeti-
vidade & a objetivagdo.® O mundo institucional é a ati-
vidade humana objetivada, e isso em cada instituigio
particular. Noufras palavras, apesar da obijetividade. que
marca o mundo social na experiéncia humana ele ndo
adquire_por isso um stafus ontologico A parte_da_ativi-
dade m:j_ﬁj@ﬁm] O ‘paradoxo que “con-
SISt 1ig fato do homem ser capaz de produzir um mundo
que em seguida experimenta como algo diferente de um
produto humano, serd por nés tratado mais tarde. De
momento, ¢ jmportante acentuar que a relagdo entre o
homem, o produtor, ¢ 0 mundo Social, Produto dele, e ‘e
permariéce sendo uma relagio dialética, isfo €, o Homem
(evidentemente nZo o homem {§61adé ‘mas em coletivida-
de) ¢ _seu-mundo social atuam reciprocamente um sobre
o0 outro. O produto re bre~o produtor."A exteriori-
“ZagA0 € a objetivagdio sio momentos de um processo
dialético continuo. O terceiro momento deste processo,
que é a interiorizagio (pela qual o mundo social obje-
tivado é reintroduzide na consci@ncia no curso da so-
cializagdo), ird ocupar-nos mais tarde com abundincia
de detalhes. J4 & possivel, contudo, ver a relagdo fun-
damental desses trés momentos dialéticos na realidade
social. Cada um deles corresponde a uma caracterizagdo

essenicial do mundo social. A sociedade é um produto

humano. A sociedade é uma rédfidade objetiva. O home

é cial. Torna-se desde ja evidenle que
_*_/—-'—“‘"‘"“

\\ -

7 A descricho precedante ncompanha de rmo o andlise da realldade
sacfal [elte por Durkhelm, 1sto ndo contradlz a concepglio de Weber do
cardter sigaificativo da sacledade, Coma a realldade soclal sempre sz origina
em agbdes humanas dotadas de sentido, continua o transportar um sentldo
mesmo ac este lor opaco para o Indlviduo em determinade moments, O
orlginn! pode ser reeconsiruido, preclsamente por melo daquilo que Weber

chamave Verstehen,
20 termo “ob|ctlvaclo” ¢ derlvado da VYersachllichung de Hegel & Marx.
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qualquer andlise do mundo social que deixe de lado al-
gum destes trés momentos serd uma andlise destorcida.”
Pode-se acrescentar além disso que somente com a trans-
missdo do mundo social a uma nova geragio (isto &,
a interioriza¢do efetuada na socializagio), a dialética so-
cial fundamental aparece em sua totalidade. Repetindo,
somente com o aparecimento de uma nova geragdo ¢é
possivel falar-se .propriamente de um mundo social.
No mesmo tempo, o mundo institucional exige legiti-
magdo, isto &, modos pelos quais pade ser “explicado”
e justificado. Isto ndo acontece porque apareca como me-
nos real. Conforme vimos, a realidade do mundo social
torna-se cada vez majs maciga no .curso de sua trans-
miss3o. Esta realidade, porém, é histérica, o que faz
chegar 3 nova geragdo como tradicio e ndo como me-
méria biogrifica, No exemplo que tomamos por para-
digma, A e B, os criadores originais do mundo social,
podem sempre reconstruir as circunstincias em que seu
mundo, e qualquer parte dele, foi estabelecido. Isto §,
podem chegar ao significado de uma instituicio pelo
exercicio de sua capacidade de lembranga. Os fithos de
A e de B acham-se em situagio inteiramente diferente.
O conhecimento que tém da histéria institucional foi
recebido por “ouvir dizer”. O significado original das
instituigbes & inacessivel a eles em termos de memoria.
Torna-se, por conseguinte, necessédrio interpretar para
eles este significado em varias férmulas legitimadoras,
Estas terdio de ser consistentes e amplas no que se refere
A ordem institucional, a fim de levarem A convicgdo 2
nova geragdo. A mesma histéria, por assim dizer, tem
de ser contada a todas as criangas. Segue-se que a or-
dem institucional em expansfo cria um correspondente
manto de legitimagbes, que estende sobre si uma co-
bertura protetora de interpretagGes cognoscitivas e nor-

® A soclologia contempordnes americana tende a abandonat o primelro
elemento., Sua perspectiva da socledade tende msalm & ser aquilo que Marx
chamoy rellicaclo (Verdinglichung), Iato &, uma distorglo nko dislétlea de
realldade socla 1“ obscurece o cardler destn Witima como contlnua pro-
du¢lo humana, visualizando-a em vez disto em categoriap de colaas, apro-
priadas somente para o mundo da natureza. O f{ato da desumanizagio Im-
plleito nesae processo ser mlﬂfadn por valores derlvados da teadigiio mals
ampla da socledade &, presumlveimente, uma fellcldade do ponto de vista
maral, mas teoricamente & irrefevante,
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mativas. Estas legitimac&es s3o aprendidas pelas novas
geragdes durante o mesmo processo que as socializa na
ordem institucional. Iremos ocupar-nos deste assunto
com mais defalhes a seguir.

O desenvolvimento de mecanismos especificos de con-
troles sociais torna-se também necessirio com a historici-
zagdo e objetivagdo das instituicdes. E' provével que
haja desvios dos cursos de agdo instilucionalmente “pro-
gramados”, uma vez que as instituicdes passam a ser
realidades divorciadas de sua importdncia original nos
processos sociais concretos dos quais surgiram. Dito de
maneira mais simples, & mais provdvel que ¢ individuo
se desvie de programas estabelecidos para ele pelos ou-
tros do que de programas que ele préprio ajudou a
estabelecer, A nova geragdo engendra o problema da
transigéncia e sua socializagio na ordem institucional
exige o estabelecimento de san¢des. As instituicdes de-3N
vem prefender, e de fato pretendem tér autoridade sobre

Wte das significagdes subje-
tivas que este possa atribuir 2 ‘quatqiiér “sitiac¢do parti-
culdr. A prioridade das definigoes Tnstiticionais das si-
uacdes deve ser coerentemente preservada das teniagBes
individuais de redefinicio. As criangas devem “aprender
a comportar-se” e, uma vez que tenham -aprendido,
precisam ser “mantidas na linha”. O mesmo se d4 natural-
mente com os adultos. Quanto. majs_a_conduta & insti-

-

tucionalizada tanto mais”se torna predizivel e coniroladd: .
S& a socializagdo ‘das instItuicses 101 eficiente, é possivel
aplicar completas medidas toercitivas econfmica e sele-
tivamente. Na_majoria das vezes a conduta se processard
“espontanedmente” nos canais estabglécidos dé modo ins-
_titucional:-Ao' nivel das significages, Giiaifo mais a con-
duta ¢ julgada certa e natural, {anto mais sé restrifigirao
as"possIVErs_alternativas ‘dos “programas” institucionais,
Sendo cadd vez mais predizivél e controlada a conduta.

- --Em “principio, gﬁﬁ%ﬁw
qualquer drea da etivamente importante. Na

ofden real dos fatos, 05 conjuntos de processos de

tituci nzem-se concorrentemente. Nao \ha
razdo, a priori, para admitif GuE esses processos te-
39
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nham arj “permanecer unidos” em suas
qu - Siste € con-
sistente. Voltando,~ainda uma vez, ao exemplo que de-
mos como paradigma e™vazjando ligeiramente a situagdo

imagindria, suponhamos d vez nio uma familia em
crescimento, constituida por pais e filhos, mag um picante
tridngulo de um macho A, uma fémea bissexual B e
uma lésbica C. Nao & preciso insistir na questio de que
as rela¢Bes sexuais destes trés individuos ndo coincidirio.
A relagio A-B ndo € partilhada por C. Os hdbitos en-
gendrados como resultado’ das conveniéncias de A e B
precisam relacionar-se com 0s engendrados pelas conve-
niéncias de B-C e C-A. Afinal de contas n3o ha razdo
para que dois processos de formagdo de habitos eréticos,
um heterossexual e outro lésbico, ndo possam ocorrer
lado a lado sem que se integrem funcionalmente um com
o outro ou com uma terceira formacdo de hibito, baseada,
digamos, em um interesse comum no cultivo de flores
{ou qualquer outro empreendimento que possa ser simul-
taneamente relevante para um macho heterossexual ativo
e uma léshica ativa), Em outras palavras, irés processos
de formacdo de hébitos ou de incipiente institucionali-
zagdo podem ocorrer sem serem funcional ou logicamente
integrados enquanto fendmenos sociais, O mesmo racio~
cinto & vélido se supusermos que A, B e C sio coletivi-
dades e nfo individuos, quaisquer que sejam os con-
teudos de seus interesses. Igualmente a integragdo fun-
cional ou légica ndo pode ser admitida a priori quando
08 processos de formacdo de hibitos ou de institucionali-
zag%o limitam-se aos mesmos individuos ou coletividades
e nfo aos elementos separados imaginados em nosso
exemplo.

Contudo, continua sendo um fato empirico que as ins-
tituicGes tendem a “permanecer juntas”. Se nZo supuser-
mos. como dado este fendmeno é preciso explicd-lo. Como
é possivel fazer isso? Em primeiro lugar é possivel ar-
gumentar que cerfos interesses serdo comuns 2 todos os
membros de uma coletividade. Por outro lado, muitas
4reas de conduta sé terdo importdncia para alguns tipos.
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Estes tltimos implicam uma incipiente diferenciagio, pelo
menos no sentido em que se atribui a esses tipos um
significado relativamente estdvel. Esta atribui¢do pode
basear-se em diferengas pré-sociais, tais como o sexo,
ou em diferen¢as produzidas no curso da interagdo so-
cial, por exemplo, as que sdo engendradas pela divisdo
do trabalho. Para citar um caso, pode acontecer que
somente as mulheres se relacionem com a magia da fer-
tilidade e s6 os cagadores se empenhem na pintura das
cavernas, ou somente os velhos podem executar o ceri-
monial da chuva e apenas os fabricantes de armas po-
dem dormir com suas primas maternas. Em termos de
sua funcionalidade social externa estas diversas dreas
de conduta ndo precisam ser integradas em um dnico
sistema coerente. Podem continuar a coexistir com base
em desempenhos separados. Mas, enquanlo esses desem-
penhos podem ser separados, os significados tendem
para uma consisténcia pelo menos minima. Quando o
individuo reflete sobre os momenios sucessivos de sua
experiéneia, procura ajustar os significados deles em uma
estrutura biogrifica consistente. Esta tendéncia aumenta
4 medida que o individuo compartilha com outros seus
significados e a integragio biogrifica comum. E’ possivel
que esta tendéncia a integrar significagbes se baseie em
uma necessidade psicolégica, a qual por sua vez pode
fundar-se numa base fisioldgica (isto é, pode haver uma
“necessidade” imanente de coesio na constituigao psico-
fisiolégica do homem). Nossa argumentagdo, porém, néo
repousa nessas premissas antropolégicas mas antes na
andlise da reciprocidade dotada de sentido nos processos

de institucionalizagéo.
Segue-se que é preciso grande cuidado ao fazer afir-

macgBes sobre a “légica” das instituicSes, @_rlggijﬁ_néo
reside nas instituicSes e em suas_funcbes exfernas, mas
de ipa. Dil0 de oulra maneira, a consciéncia
Enﬁw’aﬁgé‘ a qualidade de légica 3 ordem institu-
H [}

* A gméllse, felta por Pareto, da “léglca” das institulcSes tem Impor-
tintia neste momento, Uma afirmativa semelhante & nossa lol enunclada
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(T linguagem assegura a superposi¢do fundamental da
bgica sobre o mundo social objetivado, O edificio das
egilimagGes & construfido sobre a linguagem e usa-a co-
mo seu principal instrumento;-Assim, a “logica” atribuida
A~ordem Instifucional~Taz parte do acervo socialmente
disponivel do conhecimento, tomado como natural e certo.
Uma vez que o Individuo bem socializado “conhece” que
sen munde social & uma totalidade consistente, serd for-
¢ado a explicar seu funcionamento e defeitos de fun-
cionamento em fermos deste “conhecimento”. E' muito
fécil, como resultado, que o observador de qualquer so-
cledade admita que suas instituigSes efetivamente fun-
cionam e se integram tal como se “supde” que devem
ser, ® -

De facto, pois, as instituigSes sdo integradas, mas sua
integragdo ndo é um imperativo funcional do processo
social que as produz, e sim ¢é antes realizado de maneira
derivada. Os individuos executam agfes separadas ins-
titucionalizadas no contexto de sua biografia. Esta bio-
grafia forma um todo sobre o qual é feita posteriormente
uma reflexdo na qual as agSes discretas nio sdo pen-
sadas como acontecimentos isolades mas como partes
relacionadas de um universo subjetivamente dotado de
sentido, cujos significados ndo sio particulares ao in-
dividuo, mas socialmente articulados e compartilhados.
Somente mediante este rodeio dos universos de signifi-
cacdo socialmente compartilhados chegamos 4 necessidade
da integracdo institucional.

Isto tem extensas implicagdes para qualquer anilise
dos fendmenos sociais. Se a integracdio de uma ordem
institucional s6 pode ser entendida em termos do “conhe-
cimento” que seus membros tem dela, segue-se que a
andlise de tal “conhecimento” serd essencial para a ani-
lise da ordem institucional em questio. E' importante
acentuar que isto ndo implica, exclusiva ou mesmo pri-

por Friedrjch Tenhruek', op. clt. Também elc Ingiste em que o “eaforgo

no aentldo ds ceeréncia” tem ralzee no cardter sigalflcative da aglo humana.

B Bsta evidéncla ¢ a fraqueza fundamental de qualquer soclotogla orlen-

L‘f:m:loo s‘e'ntldo lh:'jnf:lhn%]' Para “m(‘:ll escelirg’el sctrltlcl d;_ lqu:lrlo cf. a
a socledade boro aude -

(New Yeork, Atheneum, lm)r,o pgp‘.’I 183es. reuss, Tristes troplanes
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mordialmente, qualquer preocupagdo com sistemas te6-
ricos complexos que sirvam para a legitimagdo da ordem
institucional. Est4 claro que as teqrias também tém de
ser levadas em consideracido. Mas o conhecimento tedrico
¢ apenas uma pequena parte, ¢ d¢ modo algum a parte
majs importante, do que uma sociedade considera como
conhecimento. Em determinados momentos de uma his-
téria institucional aparecem legitimagdes teoricamente
complicadas. O conhecimento primdrio relativo & ordem
institucional € o conhecimento situado no nivel pré-teérico.
E' a soma de tudo aquilo que “todos sabem”, a res-
peito do mundo social, um conjunto de mdximas, prin-
cipios morais, frases proverbiais de sabedoria, valores e
crengas, mitos, etc., cuja integracdo tedrica exige consi-
derdvel forga intelectual, conforme comprova a longa li-
nha de herdicos integradores, de Homero aos iltimos

construtores de sistemas sociolégicos. M&é&f_ﬁéf
rico, porémy-tada inslituicio tem um corpo de corheci-
mento transmitide como receita,__i;tg ¢, conhecimento que
fornece_as _rtegras de condufa insiitucionalmente _ade-
quadas, ® -

Este conheci constitui a dindmica motivadora_da

conduta_institucionalizada, Define as_dreas_insfitucionali-
zadas da conduta e designa todas as situagdes que se
Tocalizamdentro destas 4reas, Define e constréi o§ "pa-

“WPLES gue devem <t dest fifienhados no Contexto das ins-
1ituicdes em questan. /pso facfo, controla e prédiz todas

estas condutas. Sendo este conhecimento socialmente ob-
jetivado como conhecimento, isto é, como um corpo de
verdades universalmente validas sobre a realidade, gual-
uer desvio radical da ordem institucional toma cariter
de um_afastamento da..realidade. Este_desvio pode ser
designado_como depravagdo_nioral;~doenga mental ou
simplesmente” ignorAncia crassa. Embora estas delicadas
distingBes tenliani cotiseqiiéncias 6bvias para o tratamento
do individuo que se desviou, todas elas participam de
um sfafus cognoscitivo inferior no particular mundo so-
cial. Deste modo, o particular mundo social torna-se o

n (0 termo “conhecimento de recelts® faol temado de Schutz.
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mundo tout courl. O que a sociedade admite como co-
nhecimento vem a ser coextensivo com o cogroscivel, ou
de qualquer modo fornece a estrutura dentro da qual
tudo aquilo que ainda nio é conhecido chegard a ser
conhecido no futuro. Este & o conhecimento aprendido
no curso da socializagio e que serve de mediagio na
interiorizacdo pela conscidncia individual das estruturas
objetivadas do mundo social. Neste senfido, o conheci-
mento situa-se no coragido da dialética fundamental da
sociedade. “Programa” os canals pelos quais a exteriori-
2agido produz um mundo objetivo, Objetiva este mundo
por meio da linguagem e do aparelho cognoscitivo ba-
seado na linguagem, isto é, ordena-o em objetos que
serdo apreendidos como realidade.® E’ em seguida in-
teriorizado como verdade objetivamente vilida no curso
da socializagdo. Desta maneira, o conhecimento relativo
4 sociedade & uma realizagfo no duplo sentido da palavra,
no sentido de apreender a realidade social objetivada e
no sentido de produzir continuamente esta realidade.

Por exemplo, no curso da divisZo do trabatho desen-
volve-se um corpo de conhecimento que se refere s
particulares atividades em questdo. Em sua ‘base lin-
gilistica este 'conhecimento j& é indispensdvel para a
“programacdo” institucional destas atividades econdmi-
cas. Haver4, digamos, um vocabulirio que designa os
virios modos de cagar, as armas a serem empregadas,
os animais que servem como presas, efc, Haverd, além
disso, uma cole¢do de receltas que o individuo terd de
aprender para cagar corretamente. Este conhecimento
funciona como for¢a canalizadora, controladora em si
mesma, um indispensdvel ingrediente da institucionali-
zagdo desta drea de conduta. Uma vez que a instituigdo
da caga se cristaliza e perdura no tempo, ¢ mesmo corpo
de conhecimento serve de descricio objetiva dela (e,
diga-se de passagem, empiricamente verificdvel). Um
segmento inteiro do mundo social & objetivado por este
conhecimento. Haverd uma ' “ciéncia” objetiva da caca,
correspondente 4 realidade objetiva da economia da caga.

® 0 termo “objetivagho™ derlvon da Vergegenstdndlichang de Hegel.
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Nio é preciso insistir em que aqui “verificagdo empirica”
e “ciéncia” ndo sdo entendidas no sentido dos moder-
nos cAnones cientificos, mas no sentido de conhecimento
que pode ser confirmado na experiéncia, tornando-se em
seguida sistematicamente organizado como corpo de co-
nhecimento.

Além disso, o mesmo corpo de conhecimenio € trans-
mitido 3 geragio seguinte. E' aprendido como verdade
objetiva no curso da socializagdo, interiorizando-se assim
como realidade subjetiva. Esta realidade por sua vez
tem o poder de configurar o individuo. Produzird um
tipo especifico de pessoa, a saber o cagador, cuja iden-
tidade e biografia enguanto cagador tém significagdo so-
mente num universo constituido pelo mencionado corpo
de conhecimento em totalidade (por exemplo, em uma
sociedade de cagadores) ou em parte (digamos em nossa
prépria sociedade, na qual os cagadores se relnem em
um subuniverso préprio). Em -outras palavras, nenhuma
parte da instituigio da caga pode existir sem o parlicu-
Jar conhecimento que foi socialmente produzido e obje-
tivado com referéncia a esta atividade. Cagar e ser ca-
¢ador implicam a existéncia em um mundo social de-
finido e controlado por este corpo de conhecimento.
Mutatis mutandis, o mesmo se aplica a qualquer &rea
de conduta institucionalizada.

¢) Sedimentagdo e tradicdo

Somente uma pequena parte das experiéncias humanas
sio retidas na consciéncia. As experigncias que ficam
assim retidas sdo sedimentadas, isto é, consolidam-se na
lembranga como entidades reconheciveis e capazes de
serem lembradas.® Se n3o houvesse esta sedimentagdo
o individuo nio poderia dar sentido & sua biografia, A
sedimentagio intersubjetiva também ocorre quando virios
individuos participam de uma biografia comum, cujas ex-
peciéncias se jncorporam em um acervo comum de conhe-

% O termo “sedimentagho” derlvado de Edmund Husserl, Fol usado pela
ptimelra vez por Schulz em um contexto soclologico,
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cimento. A sedimentagdo intersubjetiva s6 pode ser ver-
dadeiramente chamada social quando se objetivou em
um sistema de sinais desta ou daquela espécie, isto §,
quando surge a possibilidade de repetir-se a objetivagao
das experiéncias compartilhadas. S6 entio provavelmente
estas experiéncias serdo transmitidas de uma geragdo
4 seguinte e de uma coletividade A outra. Teoricamente,
2 atividade comum, sem um sistema de sinais, poderia
ser a base para transmissao. Empiricamente, isto é impro-
védvel. Um sistema de sinajs objetivamente praticdvel con-
fere uma condi¢do de incipiente anonimato is experién-

“clas - sedimentadas, destacando-as de seu contexto ori-
.ginal de bmgraf:as individuais concretas’ e -tornando-as

* geralmente acessiveis a todos quantos part:cxpam. ou po-

dem participar no futuro, do sistema de-sinais em ques-
tdo. As expenéncias tornam-se assim facﬂmente trans-
missiveis.

Em principio, qualquer sistema de sinais serviria.

. Normalmente, estd claro, o sistema de sinais decisivo ¢

linglifstico. A linguagem objetiva as experiéncias parti-
Jhadas e torna-as acessiveis a todos dentro da comuni-

dade linglilstica, passando a ser_assim_a base e o_ins-
T 0 _acervo coletivo do conhecimento. Ainda mais,

4 linguagem meios _para a objetivacdo de
novas experiéncias, permifindo que sejam incorporadas

a6 esfoque j3 existente do conhecimento, e € o meio
ais_importante pelo qual as sedimentagGes objetivadas

$30 transmitidas na tradi¢ao da coletividade em questio.
—Pof exemplo, s& alguns membros de uma sociedade

de cagadores t&m a experiéncia de perder suas armas,
sendo obrigados a combater um animal selvagem unica-.

mente com as maos. Esia assustadora experincia,
quaisquer que sejam as ligSes de bravura, astfcia e ha-
bilidade que produza, fica firmemente sedimentada na
conscidneia dos individuos que a sofreram. Se vdrios in-
dividuos participam da experiéncia ficard sedimentada
intersubjetivamente, podendo até talvez formar um pro-
fundo lago entre esses individuos. Sendo, porém, esta

experiéncia designada e transmitida lingﬁisticamente,' tor- -
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na-se acessivel c¢ talvez fortemente significativa para in-
dividuos que nunca passaram por ela. A designagdo
lmgu:stlca (que, numa sociedade de cagadores, podemos
imaginar ser niiito precisa e completa — digamos,
“sozinho grande matar, com uma mio, rinoceronte
macho”, “sozinho grande matar, com duas maos, fino-
ceronte fémea”, etc.) abstrai a experiéncia de suas ocor-
réncias individuais biograficas. Torna-se uma possibili-
dade objetiva para todos, ou pelo menos para todos os
individuos de certo tipo (digamos, os cagadores plena-
mente jniciados), isto é, torna-se andnima em principio,
mesmo quando ainda associada a feitos relativos a in-
dividuos parliculares. Mesmo para aqueles que ndo se
prcvé venham a ter a experiéncia em sua prépria bio-
grafia futura (assim, as mulheres proibidas, de cagar)
esse fato pode ter importancia de maneira derivada (di-
gamos, em termos do desejo de um futuro marido). Em
todo caso, faz parte do acervo comum do conhecimento.
A objelivagdo da experiencia na linguagem (isto é, sua
m&lo por {odos
aproveitivel) permite entdo incorpord-la a um_conjunto
mais amplo de fradicoes por via da insirucao moral, da
poesia inspiradora, da_alegoria religiosa e outras coisas
mais. Tanto a experiéncia em sentido estrito quanto
seus apéndices de significagdes mais amplas podem,
portanto, ser ensinadas a fodas as novas geragles, ou
mesmo  difundidas 2 uma coletividade inteiramente di-
ferente (digamos, uma sociedade agricola que pode dar
significacSes completamente diferentes ao assunto em to-
talidade).

A linguagem torna-se o depdsito de um grande con-
junto de sedimentagBes coletivas, que podem ser adqui-
ridas monoteticamente, isto €, como totalidades coerentes
¢ sem reconstruir seu processo original de formagdo.™
Tendo a origem real das sedimentagdes perdido impor-
tancia, a tradicdo pode inventar uma origem completa-
mentc diferente, sem com issoc ameagar o que foi obje-
tivado. Em outras palavras, as legitimagdes podem se-

M 1510 ¢ signiflcado pelo termo_ "aquisicio monoiftica™ de Husserl. Fol
também extensamente usado par Schutz,
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guir-s¢ umas s outras, de vez em quando loutorgando
novos ' significados. 4s experiéncias sedimentais da cole-
tividade em questfo. A histéria passada da sociedade
pode ser reinterpretada sem necessariamente ter como
resultado subverter a ordem das instituigdes. Assim é que
no exemplo acima o “grande matar” pode ser legitimad_o
como uma faganha de figuras divinas e qualquer repets—
¢io humana dela como uma imitagdo do protétipo mi-
tologico.

Este processo acha-se subjacente a todas as sedimen-
tagdes objetivadas, e ndo somente as ages institucionali-
zadas. Pode referlr-se, por exemplo, 2 transmissdo de
tipificagdes de outros, nio diretamente significativas para
particulares instituig5es. Por exemplo, os outros sdo tipi-
ficados com “altos” ou *baixos”, "“gordos” ou “ma-
gros”, brilhantes” ou “obtusos”, sem quaisquer p.articu-
lares implicagdes institucionais ligadas a estas ftipifica-
¢Bes. Este processo, naturalmente, também se aplica a
transmissdo de significados sedimentados que satisfazem
a especificagdo, previamente dada, das instituicdes. A
transmissso do significado de uma institui¢do baseia-se
no reconhecimento-social dessa instituigio como solugdo
“permanente” de- um problema “permanente” da coleti-
vidade dada. Por conseguinte, os atores potenciais de
agbes institucionalizadas devem tomar conhecimento sis-
tematicamente desses significados. Isto exige alguma for-
ma de -processo “educacional”. Os significados institu-
cionais devem ser impressos poderosa e inesquecivelmente
na consciéncia do individuo, Como os seres humanos sdo
freqlientemente preguigosos e esquecidos, dev‘e <.:a.n-tbém
haver procedimentos mediante os quais estes significados
possam ser reimpressos e rememorizados, se necessdrio
por meios coercitivos geralmente desagraddveis. Além
disso, como os seres humanos sio freqiientemente esti-
pidos, os significados institucionais tendem a ser simpli-
ticados no processo da transmissdo, de modo que uma
determinada colegdo de “férmulas” institucionais possa
ser facilmente aprendida e guardada na memoéria Pelgs
geragGes sucessivas, O cariter de “férmula” dos signi-
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ficados institicionais assegura sua possibilidade de me-
morizagdo. Temos aqui, ao nlvel dos significados sedi-
mentados, os mesmos processos de rotinizagdo e trivia-
lizagdo que jd notamos ao discutir a institucionalizagao.
Além do mais, a firma estilizada na qual os feitos herdi-
cos entram para a tradicio & uma ilustragdo util,

Os significados objetivados da atividade institucional
sdp concebidos com “conhecimento” e transmitidos como
tais. Uma parte deste “conhecimento” & julgada para to-
dos, enquanto outra parte 56 interessa a certos tipos.
Toda a fransmissfo exige alguma espécic de aparelho
social. Jsto &, alguns tipos sdo designados como lrans-
missores, outros como rcceptores do “conhecimento”
tradicional. O cardter particular deste aparelho variard
naturalmente de uma sociedade para outra. Haverd tam-
bém procedimentos para a passagem da tradi¢do dos co-
nhecedores 20s ndo conhecedores. Por exemplo, o conhe-
cimento técnico, magico e moral da caga pode ser trans-
mitido pelos tios maternos aos sobrinhos de certa idade,
mediante determinados procedimentos de inmiciagio. A
lipologia dos conhecedores e nao conhecedores, assim
como o “conhecimento” que se admite passar de uns
aos- outros & questdo de defini¢do social. Tanto o “co-
nhecimento” quanto o “ndo conhecimento” referem-se ao
que & socialmente definido como realidade e ndo a cri-
lérios extra-sociais de validade -cognoscitiva. Dito de ma-
neira mals crua, os tios maternos nio transmitem este
particular acervo de conhecimento porque o conhecem,
mas conhecem-no ({isto &, sdo definidos como conhece-
dores) porque sdo tios maternos. Se um tio materno ins-
titucionalmente designado, por motivos particulares, re-
vela-se incapaz de transmitir o conhecimento em questio,
deixa de ser um tio materno no pleno sentido da palavra
¢ na verdade o reconlecimento institucional deste estado
pode lhe ser retirado.

Dependendo do alcance social da conveniéncia de certo
tipo de “conhecimento” e de sua complexidade e im-
portdncia em uma particular coletividade, o "conheci-
mento™ pode ler de ser reafirmado mediante objetos sim-
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bélicos (tais come fetiches e.emblemas militare_s), e agles
simbdlicas (tals como o ritual religioso ou militar). Em
outras palavras, os objetos ¢ as agdes fisicas podem ser

-

_{éi&;mgs,.institui;ﬁes e_sao_ministrados pelo pessoa

ransmissor. Deve-se acentuar, aqui, ajnda uma vez Qqiuc
fido seé pode presumir @ priori a coergncia, e muito menos
a funcionalidade, entre as diferentes institui¢es ¢ as for-
mas da transmissdo do conhecimento préprias de cada
uma delas. OJproblema da coerncia légica surge pri-
meiramenie no nlvel da legitimagio (onde pode haver
conflito ou competicdo entre diferentes legitimagbes e
seu pessoal administrativo), e secundariamente ao n‘ivel
da socializagio (onde pode haver dificuldades praticas
na interioriza¢ao de significados institucionais sucessivos
ou concomitantes). Voltando a um exemplo anterior, né"n_o
h4 razdo a priori pela qual significados instituciona)s
que se originam em uma sociedade de cagadores ndo
possam difundir-se em uma sociedade agricola. Ainda
mais, estes significados, para um observador externp, po-
dem parecer ter duvidosa “funcionalidade” na primeira
sociedade na época da difusdo e absolutamente nenhuma
“funcionalidade” na segunda. As dificuldades que podem
surgir aqui relacionam-se com as atividades tebricas dos
legitimadores e as dificuldades praticas dos "educadores”
na nova sociedade. Os teéricos tém de satisfazer-se em
saber que uma deusa da caga é um habitante plausivel
de um panteon agréirio e os pedagogos t€m como pro-
blema explicar as atividades mitolégicas dessa deusa a
criangas que nunca viram uma cagada. Os tedricos legi-
timadores tendem a cultivar aspiragSes l6gicas e as crian-
cas tendem a ser recalcitrantes. Isto, porérp, ndo ¢ um
problema de légica abstrata ou de funcionalldad.e técnica,
mas de engenhosidade de um lado, e credulidade, d'o
outro, 0 que representa uma proposi¢do bastante di-

ferente,
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invocados como auxilios mnemotécnicos. Toda_ trans-
missdo_de significados instituci implicA” obviamente
procedimentos de_controle e legitimacdo."ESTs ligam-se
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d) Papéis

Conforme vimos, as origens de qualquer ordem instilu-
cional consistem na tipificagio dos descmpenhos de um
individuo e dos outros. Isto implica que o printeiro tem
em comum com os outros finalidades cspeclficas ¢ fascs
cntrelagadas de desempenho e, ainda mais, que sao tipifi-
cadas ndo apenas agdes especificas mas formas de agdn.
Isto &, haverd o reconhecimento nio somente de um par-
ticular ator que executa uma agdo do tipo X, mas da agdo
tipo X como sendo executdve] por gualquer ator a quem
possa ser plausivelmente imputada a estrutura de conve-
niéncias e questdo. Por exemplo, & possivel que um ho-
men: veja seu filho insolente surrado pelo cunhado e com-
preenda que esta particular agfo ¢ apenas uma instdn-
cia de uma forma de agdo apropriada a outros pares
de tios ¢ sobrinhos, na verdade é um padrio geralmente
praticivel em uma sociedade matrilocal. Somente preva-
lecendo esta ultima tipificagio & que este incidente se-
guirA um curso socialmente aceito, retirando-se o pai
discretamente da cena a fim de nio perturbar o legitimo
exercicio da autoridade avuncular.

A tipificagdo das formas de agio requer haver nestas
wn sentido objetivo, que por sua vez exige uma objeti-
vagdo lingiifstica. Isto ¢, haverd um vocabulrio que sc
referc a estas formas de agio (tal como “sobrinho apa-
nhando”, que pertencerd a uma estrutura lingitistica de
parentesco muito mais ampla, com seus vérios direitos
¢ obrigagbes). Em principio, portanto, uma ag¢do e seu
sentido podem ser aprecndidos 4 parte dos desempenhos
individuais dela e dos variiveis processos subjetivos que
a cles se associam, O individuo e o outro podem ser
compreendidos como executantes de a¢Ses objetivas, ge-
ralmente conhecidas, que sdo recorrentes ¢ repetiveis por
qualquer ator do tipo adequado.

Isto tem consegiiéncias muito importanles para a
auto-experiéncia. No curso da agfo hd uma identifica¢do
da personalidade com o sentido objetivo das agges. A
a¢io que esti sendo executada determina, nesse momento,
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a autocompreensdo do ator e isto no sentido ot?jeiivo que
foi socialmente atribuido 4 ag¢Zo. Embora continue a ha-
ver uma consciéncia marginal do corpo e de outros as-
pectos do eu ndo diretamente implicados na acdo, o ator,
nesse momento, apreende-se a si mesmo como es_ser.lcial-
mente identificado com a agdo socialmente ob]e.twada
“estou agora batendo em meu sobrinho”, episédic na-
tural na rotina da vida cotidiana). Depois de ocorrer a
ac3o hi ainda uma outra importante consegiléncia, quan-
do o ator reflete sobre sua agdo. Agora uma parte d<_> eu
é objetivado como o executante desta agio, sendo ainda
uma vez o eu total relativamente ndo identificado com a
agio executada. Isto &, torna-se possivel conceber o eu
como estando somente parcialmente implicado na agdo
(afinal de contas o homem em’ nOSSO exemplo. é outras
coisas além de ser um espancador do sobrinho). Ndo &
diffcil ver que quando estas objetivacGes se acur_nulagl
(“espancador do sobrinho”, “sustentador da irmd",
“guerreiro iniclado”, “virtuose da danga da chuva”, efc.),
um setor inteiro da autoconsciéncia estrutura-se em ter-
mos destas objetivagdes. Em outras palavras, um seg-
mento da personalidade objetiva-se em termos de_tipifica-
¢bes socialmente validas. Este segmer}to é o verdadeiro
“a\y social”, que é subjetivamente experimentado como dis-
tinto do eu em sua totalidade, chegando mesmo a de-
frontar-se com este. ® Este importante fenémeno, que per-
mite uma “conversa” interna entre os diferentes segmen-
tos da personalidade, serd retomado novamente mais
tarde quando examinarmos o processo pelo qual o mun-
do socialmente construido se:interioriza na consciéncia
individual, Por ora, o que tem importinciz & a relagdo
do fenfmeno com as tipificagSes da conduta objetiva-

mente praticaveis.

Em suma, o ator identifica-se com as tipificagbes da

conduta in actu socialmente objetivada, mas restabe!ece
a distancia com relagdo a-elas quando reflete posterior-
mente sobre sua conduta. Esta distincia entre o ator e

" totalldade, ¢f. o
= Sobre o “eu soclal" confrontade com © eu em :‘:‘iﬁdo e Du'rkhrelm.

eoncelto de Mead do “mim” [me} com o concelto, enu
de fhomo duptex.
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sua agdo pode ser conservada na consciéncia e projetada
em futuras repetigoes das agbes. Desta maneira tanto o
eu atuante quanto os outros atuantes sdo apreendidos
ndo como individuos \nicos mas como fipos. Por defini-
tdo esles tipos sdo intercambidveis.

Podemos comegar propriamenie a falar de papéis quan-
do esta espécie de tipificagdo ocorre no contexto de um
acervo objelivado de conhecimentos comum a uma cole-

tividade de atores. Os_papéis sdo_ti atores neste
contexto.” Pode ver-se facilmente que a construcag_de .

W&gﬂ@%@mo da insti-

fucionalizacio da condufa. mstituigdes —incorporani-se
a_experiEncia individiio_por o _dos_papéis. Estes,

Wﬂiubjﬂmﬂsia.gm ingrediente_essenciat
o mundo objetivamente acessivel de qualquer socie

AG “desempenhar papéis, o individig participa 'de um

“THURD-8eGal=AG _inieriorizar eStEs PaFEs; 0 mesmo mun-
do torna-se subjetivamente real para ele. S
No cabedal com ffiecimento hd padrdes de

desempenho de papéis que sio acessiveis a todos os
membros de uma sociedade, ou pelo menos iqueles que
sdo executantes potenciais dos papéis em questdo. Esta
acessibilidade geral é parte do mesmo cabedal do conhe-
cimento, pois ndo somente os padrfes do papel X sdo
universalmente conhecidos mas sabe-se gue estes padrdes
sdo conhecidos. Por conseguinte, tode suposto ator do
papel X pode ser considerado responsivel por confor-
mar-se com os padrGes, que podem ser juigados parte
da tradigdo institucional e-usados para verificar as cre-
denciais de todos os executantes, e além disso servir como
controles.

TAs origens dos papéis encontram-se N0 mesmo processc
fundamental de formacio de Habitos & ODjelivagao que as
origens_das_in .y Logo qu oqué comum

conhecimento, contendo tipificagdes reclprocas de con-
duta, estd em processo de formagdo aparecem os papeis,

W Bmbora nossa argumentagko use termos estranhos a Aead, noass ¢on-
cepclo do papel ¢ mullo proxima A dele ¢ pretende ser uma extenafo da
teorla do papel de Mead em um quadro de¢ refer2acla mals samplo, a saber,
squele que Inelul uma teorla das institulgSes.
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c esse processo, conforme vimos, é Endémico.na intc.ragio
social e precede a institucionalizaqao.propnamf:nte: dita.
A questdo de saber quais sao 0§ papélxs_que se institucio-
nalizam é idéntica 3 questio de definir quais as dreas
de conduta afetadas pela institucionalizago, e.por.:!e ser
respondida da mesma maneira, Toda conduta mst.ltucno-
nalizada envolve um cerio niimero de papé:s.. Assm}, 08
papéis participam do cardter controlgdor da instituciona-
lizagZo. Logo que os atores sio tipificados como exeicu-l
tantes de papéis, sua conduta ¢ ipso facto s_uscept ve
de reforgo. A concordancia e a nﬁo conE:ordancla com 08
papéis padrdes socialmente definidos deixa de ser 6tima,
embora evidentemente a severidade das agOes possa variar

de um caso para outro.

Os papéis representam a ordem !nstitu_cior_ial." Esta
representagio realiza-se em dois niveis. Primeiramente 2
execucio do papel representa a si mesma. Por enge[nplo,
empenhar-se em julgar é representar o‘papel de juiz. O
individuo julgador nfo estd atuando “por sua prépria
conta”, mas qua juiz. Em segundo lugar, o papel repre-
senta uma completa necessidade institucional de gonduta.
Q_papel_de-juiz_relaciona-se com Foy__tros..pap.él_s,_cujg,
totalidade compreende a instituigdo da_lei,_O_juiz _.atua--
?ﬁ‘@ﬁﬁ%’ﬂéﬁﬂr’asm cdo. Somente mediante
esla iépresentagio em papeéis desempenha}_d_pi & que a ins-
tituicSo_pode manifestar-se_na exge‘g_Eﬁ:c_nra__;gal...# instl- .
i m_set_conjunto de agoes - programadas”, asse-
fefha-se ao libreto nZo escrito dé um-drama, A realiza-
¢3o do drama depende do repetido desémipentio dos pa-
péis prescritos por parte de atores vivos. Os atores co;'-
porificam papéis e efetivam o drama ao repres:ent.é- o
em um determinado palco. Nem o drama nem 2 m.shtu_l-
¢io existem emplricamente separados desta realizacdo
repetida. Dizer, por conseguinte, que os_papéis repre-
sentam as instituicdes & dl'zg’r'_que os papéis tornam

fvel a existdncia das ey_contl ente,
€S fia experiéncia de individuos Vivos. ..
0 | Tiga_tedl na experienela o

resentaglo” relaclona-se agqul eotreltamenie ¢om O uso

“re ]
lel':oopo'f 'Bﬁmm&. tende porém sicance “mals 1A7E0.
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continuamente, co-

T e —en o8 et

. As instituibes também sdo representadas de outras
B maneiras. Suas objetiva¢Oes lingilisticas, das simples de-
signagbes verbajs até a incorporagdo em simbolizagBes
da realidade altamente complexas, também as repres}e_n— -,
, tam (isto é, tornam-nas presentes) na experiéncia,/ E
-f odem--ser~simbalicameéiile represen%?ciﬂﬁf‘objefb? fi-
sicos naturais e artificiais. Todas estas representagdes,
_ porém, tornam-se “mortas" (isto é, destituidas de rea-
WA lidade subjetiva) a ndo ser que sejam continuamente
: “vivificadas” na condula humana real. A representagao
de uma instituigio em papéis, e por meio destes, & assim

T W

g a representagio. por exceléncia, de que dependem todas
i as oufras representagGes. Por exemplo, a instituicio da
e lei & evidenteniente também represeqtada pelz%ﬁﬂgggggg_
T egal, pelos cddigos da lei, teorias da jurispriidencia e fi-

dalmente pelas legitimagdes ultimas da instituicdo e suas
normas em_sistemas &ticos, rcligiosos e mitoldgicos de
pensamento. Estes tenomenos produzidos pelo homem,
omo a impressionante paraferndlia que freqilenlemente
acompanha a administragio da lei, ¢ fendmenos naturais
tais como o estrondo do trovdo, que podem ser tomados
como veredicto divino em um julgamento por ordalio e
mesmo tornar-se finalmente simbolo da justi¢a dltima,
representam ainda mais a institui¢do. Todas estas repre-
senta¢Ges, porém, derivam sua permanente significacdo e
mesmo sua inteligibilidade da utilizagdo na conduta hu-
mana, que neste caso ¢ evidentemente a conduta tipifi-
cada nos papéis institucionais da lei.

Quando os individuos come¢am a refletir sobre estes
assuntos enfrentam o problema de reunir as vérias repre-
sentagdes em um todo coerente que tenha sentido.®

Wa de um_papel refere-se ao
senfido_objetivo da_instiluicdo e assim aos “dtitros desemi~
penfios complementares do papel e 46 sentide da insti-
Iﬁ;m'srﬁ“{gﬁ—lmmﬁﬁﬁfa_ 0 problema de integrar as
virias representacdes em questdio seja resolvido primor-
dialmente ‘a0 nivel da legitimagdo, & também tratado em

® Esl¢ processa de “ligacko conjuata® & um dos obletes centrals da
soclologin dé Durkhelm, o integracho da aecledede mediante o Incentfvo
da seolldariedade.
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termos de certos papéis. Todos os papéis representam a
ordem institucional no sentido acima mencionado. Alguns
papéis, contudo, representam simbolicamente esta ordem

em sua totalidade mais do que outros. Tais papéis t&m

grande_importancia_estratégicanuma sociedade, uma vez
gue representam ndc_somente esta ou aquela instituicio,
mas_ i 'imﬁﬁdﬁ*a?‘m_smmgﬁes_emqgm mundo
dotado_de

2judam a2 manfer esta integracdo fa cunSCOICE € na
conduta dos membro§ da sociedade, isto ¢, tm uma Tte-
lacZo especial com o aparelho legitintador da_socledade.
Alguns papéis nio tém oulras-fun¢les Sendo esta repre-
sentacdo simbdlica da ordem institucional como totalidade
—integrada, énquanfo oulros assumem esta fungio de vez
em_quando,_acrescentando-as. 28 _funcles_menos_enalte-
cidas que desempenham rotineiramente. O juiz, por’
exemplo, pode em certas ocasiSes, em algum caso parti-

cularmente importante, representar desta maneira a inte-

gracdo total .da sociedade. O monarca tem este papel
durante todo o tempo e de fato em uma monarquia
constitucional pode n3o ter outra fungio senfo a de
“simbolo vivo” para todos os niveis da sociedade, até

o homem da rua. Historicamente, os papéis que repre-

sentam simbolicamente a ordem institucional tofal estive-

¢ senfido. /pso facto, naturalmente, estes pap&is”

ram na maioria das [ocalizados em instituigSes_po-

~Para nossas imediatas consideragSes, mais importante
¢ o cariter dos papéis como mediadores de particulares
setores do acervo comum do conhecimento. .Em virtude
dos papéis que desempenha, o Individuo & introduzido
em 4reas especificas do conhecimento socialmente obje-
tivado, ndo somente no sentldo cognoscitivo estreito, mas
também no sentido do “conhecimento” de normas, valo-
res ¢ mesmo emogdes. Ser juiz evidentemente implica
conhecimento da lei e provavelmente também conheci-
mento de uma gama muito mais ampla de negbeios hu-
manos de repercussdes jurldicas. Implica também, con-

® As representagdes simbdlicar da lniemfnrlo conmtituem o que Durkhelm
chamou "religilo”. .
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tudo, o “conhecimento” dos valores e atitudes julgados
adequados a um juiz, estendendo-se até os que sdo pro-
verbialmente considerados convenienles para a esposa de
um juiz. O juiz deve também ter um “conhecimento”
adequado no dominio das emogdes. Deverd saber, por

" éxemplo, quando tem de refrear seu sentimento de com-

paixao, para mencionar um requisito psicoldgico impor-
tante deste papel. De tal maneira, cada papel abre uma
entrada para um setor especifico do acervo total do
conhecimento possuldo pela sociedade.{Aprender um pa-~
pel ndo é simplesmente adquirir as rotinas que sdo ime-
diatamente necessérias para o desempenho “exterior.
E' preciso que seja também iniciado nas virias camadas
cognoscitivas, e niesmo afetivas, do corpo de conheci-
mento que ¢ diretamente e indiretamente adequado a
este papel.) 4

Isto implica uma distribuicio social do conhecimento.®
O acervo do conhecimento social acha-se estruturado em
termos do que & geralmente relevante e do que ¢ somente
relevante para papéis particulares. Isto & verdade mesmo
para situagdes sociais muito simples, tais como nosso
exemplo anterior de uma siluagdo social produzida pela
continua interagdo de um homem, uma mulher bissexual
e uma Ilésbica. Neste caso um cerio conhecimento tem
importdncia para todos os trés individuos (por exemplo,
o conhecimento dos procedimentos necessarios para man-
ter & tona economicamente esta companhia), enquanto
outro conhecimento 56 tem importancia para dois dos in-
dividuos (o savoir faire da lésbica ou, no outro caso,
da seducdo heterossexual). Em outras palavras, a dis-
tribui¢do social do conhecimento acarreta uma dicotomi-
zagdo no que se refere & importancia geral e 4 impor-
tdncia para papéis especificos.

Dado o actmulo histérico do conhecimento em uma so-
ciedade, podemos admitir que, devido A divisio do tra-
balho, o conhecimento de papéis especliicos crescerd em
proporgdo mais rdpida do que o conhecimento geralmente
relevante e acessfvel. A multiplicagiio das tarefas espe-

4 O conceito de distribulgdo social do conhecimento de'rlvn de Sehutz,
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cificas produzida pela divisdo do trabalho requer solucdes
padronizadas que possam ser facilmente aprendidas e
transmitidas. Estas, por sua vez, requerem o conhecimento
especializado de certas situagles e das relagdes entre
meios e fins em termos das quais as situagdes sdo
socialmente definidas. Em outras: palavras, surgirdo es-
pecialistas cada um dos quais teri de conhecer tudo
aquilo que & considerado necessério para a realizagiio de
sua particular tarefa.

Para acumular o conhecimento de papéis especificos
uma sociedade deve ser organizada de tal maneira que
certos individuos possam concentrar-se em suas espe-
cialidades. Se numa sociedade de cagadores certos indi-
viduos devem tornar-se especialistas como ferreiros fabri-
cantes de espadas, terd de haver provisSes que os liberem
das atividades da caga, incumbgncia que recai sobre todos
os outros adultos masculinos. O conhecimento especiali-
zado de tipo mais indefinivel, tal como o conrhecimento
dos mistagogos e outros intelectuais, requer uma orga-
nizacdo social semefthante. Em todos esses casos os es-
pecialistas tornam-se administradores dos setores do ca-
bedal do conhecimento que lhes foi socialmente atribufdo.

Ao mesmo tempo, uma importante parte do conheci-
mento geralmente significativo & a tipologia dos especia-
listas. Enquanto os especialistas s#o definidos como in-
dividuos que conhecem suas especialidades, qualquer
pessoa deve saber quem s3o os especialistas no caso
de precisarem das especialidades deles. O homem da rua
ndo tem obrigacdo de saber as complicagles da magia
da producio da fertilidade ou das bruxarias langadas
contra alguém. O que deve saber, porém, é a que fei-
ticeiros deve recorrer se tem necessidade de algum desses
servios. Uma tipologia dos peritos (aquilo que os cien-
tistas sociais contemporaneos chamam um guia de refe-
réncias profissionais) é assim parte do estoque de conhe-
cimento importante e acessivel geralmente, ao passo que
o conhecimento que constitui a especialidade nio &. As
dificuldades praticas que podem surgir em cerfas socie-
dades (por exemplo, quando existem grupos de espe-
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cialistas em competicdo ou quando a especializacio tor-
nou-se tio complicada que o leige fica desorientado) ndo
devem no momento nos preocupar.

E' possivel, assim, analisar a relagdo enlre os papéis
e o conhecimento partindo de dois pontos de vista. Con-
siderados na perspectiva da ordem institucional, s papéis
aparecem como representagdes institucionais e mediagBes
de conjuntos de conhecimento institucionalmente objeti~
vados, JVisto na perspectiva dos varios papéis, cada um
destes transporta consigo um apéndice socialmente deti-
nido de conhecimentos. As duas perspectivas, estd claro,
apontam para o mesmo fenbmeno global, que é a dia-
lética essencial da sociedade. A primeira perspectiva pode
ge;_g;_l.mnda“nam_sg;ao ségundo a qual 7" socieddde
s6 existe_quando os Tndivifuds tm consciéncia dela, a
mme—se Ha proposico de que 2
conseigncls individual ¢ socialmerite determinada. Estrei-
“fando a queéstio para-iratar—apenas do assunto dos pa-
péis, podemos dizer que, por um lado, a ordem institu-
cional é real apenas na medida em que é realizada em
papéis executados e que, por outro lado, os papéis sdo
representativos de uma ordem institucional que define seu
cariter (incluindo seus ap2ndices de conhecimentos) e da
qual derivam o sentido objetivo que possuem.

A anilise dos papéis tem particular importancia para a
sociologia do conhecimento porque revela as mediagdes
existentes entre oS universos macroscdpicos de significa-
gdo, objetivados por uma sociedade, e os modos pelos
quals estes universos s3o subjetivamente reais para os
individuos. Assim, & possivel, por exemplo, analisar as
ralzes sociais macroscopicas de uma concepgio religiosa
do mundo em certas coletividades (digamos, classes,
grupos étnicos ou rodas Intelectuais), e também analisar
2 maneira em que esta concepgio do mundo manifesta-se
na consciéncia de um individuo. As duas analises $6
podem ser efetuadas juntas somente se indagarmos dos
modos pelos quais o individuo, em sua atividade social
total, se relaciona com a coletividade em questdo. Esta
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pesquisa seri necessariamente um exercicio de andlise
dos papéis. “

e) Extensio e modos de institucionalizacdio

Até aqui temos discutido a institucionalizagdo em termos
dos aspectos essenciais que podem ser considerados cons-
tantes socioldgicas, Evideniemente ndo podemos neste
tratado dar mesmo uma visdo de conjunto das incontd-
veis variagdes das manifestacdes e combinagGes histéricas
destas constantes, tarefa que sé poderia ser realizada es-
crevendo-se uma histéria universal do ponto de vista da
teoria sociologica. H4, contudo, muitas variagdes hist6-
ricas no cardter das institui¢bes que .s3o tdo importantes
para a andlise sociolégica concreta que precisam ser
pelo menos resumidamente discutidas. Continuaremos,
naturalmente, focalizando a relagdo entre as instituicdes e
o conhecimento, ‘

Ao investigar qualquer ordem institucional concreta,
pode-se fazer a seguinte pergunta: Qual é a extensio
da institucionalizagio na fotalidade das agGes sociais em
uma dada coletividade? Em outras palavras, de que ta-
manho é o setor da atividade institucionalizada compa-
rado com o setor ndo institucionalizado?“ E’ claro que
hi uma variagdo histérica neste assunto, uma vez que as
diversas sociedades deixam maior ou menor espa¢o para
as agbes ndo institucionalizadas. Uma consideragdo geral
importante é o esclarecimento dos fatores que determi-
nam um campo de institucionalizagdo mais vasto por
oposigdo a um campo mais estreito.

Dito de modo muito formal, a extensdo da institucio-
nalizagdo depende da generalidade das estruturas impor-
tantes. Se muitas, ou a maioria, das estruturas impor-
tantes de uma sociedade s3o geralmente compartilhadas,

Q00 termo "medinglo” fol usade por Sartre, mas eem o signilicado con-
creto que & teorla dos papéls & capar de the dar, O termo serve bem
pu; Ilndlulr o nexo geral entre a teorls dos papéls ¢ a soclologla do
conhecimento.

a Esta questio poderia ser designada como se¢ referindo & “dennldade”
da ordem Instituclonal. Contudo, procuramos evilar Introduzls naves termos
¢ decidimos nXo usar este termo apesar de ser sugestivo,
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a esfera da institucionalizagdo serd ampla. Se sio poucas
as estruturas relevanfes geralmente compartilhadas, a
esfera da institucionalizacio serd estreita. Neste dltimo
caso, hid ainda mais a possibilidade da ordem institu-
cional ser consideravelmente fragmentada, quando certas
estruturas importantes sdo partilhadas por grupos no in-
terior da sociedade, mas n3o pela sociedade em tota-
lidade.

Pode ser atil do ponto de vista heuristico pensar,
neste caso, em termos de extremos. ideais tipicos. E’
possivel conceber uma sociedade na qual a institucionali-
zagdo seja total. Nessa sociedade fodos os problemas
sd0 comuns, fodas as solugSes desses problemas sio
sociologicamente objetivadas e lodas as agdes sociais sdo
institucionalizadas.ﬁ’ix ordem institucional abrange a tota-
lidade da vida social, que se assemelha A execuczo con-
finua_de uma complexs & filizada liturgia.
Nao hd a distribuicio_do conhecimento em papéis_es-

P e'clfl'cos, ou guase ndo ha, visto que todos os papéis sdo

immmmumuumm%-
dos os_atores )Este modelo heuristico de uma sociedade

“Totalmente Mmstitucionalizada (tema adequado para pesa-
delos, diga-se de passagem) pode ser ligeiramente modi-
ficado, concebendo-se que todas as ag¢Bes sociais sdo
institucionalizadas, mas nio somente em torno de pro-
blemas comuns. Embora o estilo de vida que uma socie-
dade deste tipo imporia a seus membros fosse por igual
rigido, haveria um grau maior de distribuicdo do co-
nhecimento em papéis especlficos. Vérias liturgias esta-
riam sendo ¢xecutadas ao mesmo tempo, por assim dizer.
N&o & preciso dizer que nem o modelo da totalidade
instituclonal nem sua forma modificada podem ser en-
contradas na histéria. As socledades reais porém podem
ser consideradas segundo o modo como se aproximam
deste tipo extremo. E' entdo possivel dizer que as socie-
dades primitivas aproximam-se desse tipo em grau muito
mais elevado do que as civilizadas.* E’' possivel mesmo

“ B a |sto que Durkhelm me referla com o nome de “soildarledade
orglnica”. Luelen Lévy-Bruh) dé malor conteddo psicoldglco a este concelto
fnemPt;rkhelm quando fela de “papilcipagho mistica® nas socledades pri-

a8,
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dizer que no desenvolvimento das civilizagBes arcaicas
h4d um progressivo movimento que as faz afastarem-se
deste tipo.*

O extremo oposte seria uma sociedade na qual hou-
vesse apenas um tnico problema comum e sd existisse
institucionalizagdo com respeito a agdes referentes a este
problema. Nessa sociedade quase ndo haverd um acervo
comum do conhecimento. Quase todo o conhecimento
seria de papéis especificos. Em termos de sociedades
macroscdpicas, mesmo as aproximagdes a este tipo sio
historicamente impraticdveis. Mas certas aproximagges
podem ser encontradas em formagdes sociais meénores,
por exemplo, em coldnias de libertérios, onde os interes-
ses comuns limitam-se as disposi¢bes econbmicas, ou em
expedigies militares constituidas por um certo niimero
de unidades tribais ou étnicas, cujo Gnico problema co-
mum & empreender a guerra.

Deixando de lado o estimulo as fantasias sociolégicas,
estas ficgdes heuristicas s3o dteis unicamente na medida
em que ajudam a esclarecer as condi¢des que favorecem
as aproximagSes a elas. A condigdo mais geral & o grau
de divisio do trabatho, com a concomitante diferencia-
¢o das instituicSes.“ Toda sociedade na qual existe
crescente divisio do trabalho estd se afastando do pri-
meiro tipo extremo acima descrito. Outra condicdo geral,
estreitamente relacionada com a anterior, € o acesso a
um excedente ccondmico que torna possivel a certos in-
dividuos ou grupos empepharem-se em atividades espe-
cializadas ndo diretamente relacionadas com a subsistén-
cia.” Estas atividades especializadas, conforme vimos,
conduzem A especializagio e 4 segmentagdo do estoque
comum do conhecimento. E estas tornam possivel o co-
nhecimento subjetivamente destacado de qualquer impor-

@ B’ possivel comparar aqul os conceltes de Tcompacldade® ¢ de “dife-
uncuclg' de Eric Yoe elln? Vela-ae seu livea Order and Hlistory, Vol. !
(Baton Rouge, Ls., Loulsiana Univeralty Press, 1938). Talcot Parsons Ialow
de diferenclaclo Instituelonsl em: virlas partes de aua obra,

®w A telaclo entre a divisle do trabalha ¢ a difercnciaclo [nstHucional

fol anallaada por Marx, Durkhelm, Weber, Perdinand TOnnjes e Talcott

ar20N8. -

P“ P';de dizer-se que, apesar de diferentes IntecpretagSes de delalhes,
bA um alte grau de consenso sobre ests questio ¢m 1oda a histérla ds
tearin soclotégica.
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tancia social, isto &, a “teoria pura”.“ Isto significa que
certos individuos sdo (voltando a um exemplo anterior)
liberados da caca ndo apenas para forjar armas mas
também para fabricar mitos. Temos assim a "“vida teo-
rica”, com sua luxuriante proliferacdo de corpos especia-
lizados de conhecimento, ministrados por especialistas
cujo prestigio social pode realmente depender de sua
incapacidade de fazer qualquer ouira coisa a ndo ser
teorizar, o que conduz a vdrios problemas analiticos a
ue—voltaremos mais tarde.

A institucionalizagio nfo & contudo um processo irre-
versivel, a despeifo ato das instituicoes,

; Tormadas, terem a tend@ncia a perdurar.” Por uma mul-
tiplicidade de razoes histéricas, a exiensao das_agoes
institucionalizadas pode diminuir. Pode haver desinsti-

\ licionalizagdo em cerfas dreas _da vida_social. ™ Por

| exeniplo, a esfera privada que surgiu na moderna socie-
dade-industrial & consideravelmente desinstitucionalizada,
s& comparada com a esfera publica, ®

Uma outra questio a respeito da qual as ordens ins-
titucionalizadas variario historicamente é a seguinte:
Qual é 2 relagdo das diversas instituiges umas com as
outras nos niveis de desempenho e significagdo? ™ No
primeiro tipo extremo acima indicado hd unidade de de-
sempenhos e significagdes institucionais em cada biogra-

® A relaglo enlce “teorla pura” e excedente econdmico fol pels primeira
vez Indicada por Marx.

@ A tendéncla das Instltul¢des a persisiirem fol analisada por Qcorg
Simmel em seu concelto de ‘fldelldade®. Cf. sua Sozioiogie (Berilm,
Duncker und Humblot, 1938), rp‘ 2858,

® pete concelto de desinstituclonalizagse fol derfvado de Oehlen,

A anklise da desinstlincionallzag®o na esfern privada ¢ um problema
central da psicologla secisl de Qehlen da socledade mederna. Cf. sua obra
Die Seele Im lechnischen Zeltalter (Hamburgo, Rowehlt, 1957).

Q Se eqtfvéssemos dispostaa a nos acomodar a nevos neologismos, gode-
riamos chamar [sto & quesiio do greu de “tusdo™ ou "sesgmentagio™ da
ordem Instituclonal. A viste disto, cete questio parccerla ser Idéntica a0
interense estrutural-funcions] relative & “Integraglo [unclonal* das so-
cledades, Bste )timo termo, parém, suple que a "integraglo”® de uma
socledade pode ser determinada ror um adbservador extesno, que exsmina
o funclonamenlo exterlor das Insthtul¢lon da saciedade. Poderismos afllrmar,
a0 contrdrlo, que tanto a3 *funcles” Tun!o as_“distun¢des™ 58 podem ser
analisadas por melo dos nlvels de signlficaglo. Por consecguinte, “Integraglo
tun¢lonal®, ‘se quisermnos usar este termo, wsignifiea a Integragfo da ordem
Institucional medlante vdriey procesaos legitimadores. Em outras palavras,
a lntegracdo ndo se¢ enconira nas instifeig8es mas em gua legrllmn;do.
Isto Impllca, 2o contririo do gque julgam os funclonalistas estratorals, que
E:rlx:m::gem institucional nllo pode ser devidamente compreendlds como
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fla subjetiva, O acervo inteiro- do conhecimento social
acha-se atualizado em cada biografia individual. Tedos
fazem tudo e sabem tudo. O problema da integragao dos
significados (isto €, da relacdo, dotada de sentido, entre
as diversas instituicfes) & um problema exclusivamente
subjetivo, O sentido objetivo da ordem institucional apre-
senta-se a cada individuo como dado universalmente co-
nhecido, socialmente admitido como naiural e certo en-
quanto tal. Se hd algum problema, deve-se a dificulda-
des subjetivas que o individuo pode ter na interiorizagio
de significados a respeito dos quais existe acordo social.

O crescente desvio com relagdo a este modelo heuris-
tico (isto é, evidentemente, em todas as sociedades reais,
embora nio em grau semelhante) determinard importan-
tes modificagbes .no carater de serem dadas que se en-
contra nas significagBes institucionais. As duas primeiras
j4 foram indicadas: a segmentagdo da ordem institucional,
havendo somente certos tipos de individuos que executam
certas acdes, e, seguindo-se a esta, uma distribui¢do so-
cial do conhecimento, sendo reservados a certos tipos o
conhecimento de papéis especificos. Com estes desenvol-
vimentos, porém, aparece uma nova configuragdo no nivel
da significagiio, Haverd agora um problema objetivo re-
ferente A. integragdo envolvente das significagGes dentro
da sociedade Inteira. Este é um problema completamente
diferente do problema puramente subjetivo que consiste
na necessidade que o individuo tem de harmonizar o
sentido que d4 & sua biografia com o sentido que Ihe
¢ atribuldo pela sociedade. A diferenca € tdo grande
quanto a existente entre produzir propaganda para con-
vencer os outros e produzir memérias para se convencer
a si mesmo.

Em nosso exemplo do tridngulo homem-mulher-lésbica
estendemo-nos um pouce para mostrar ser impossivel
admitir a priori que diferentes processos de instituciona-
lizagdo “serdo coerentes”. A estrutura relevante parti-
Ihada pelo homem e a mulher (A-B) nZo fem de ser in-
tegrada com aquela de que participam a mulher e a
lésbica (B-C) ou a de que participam a lésbica ¢ o
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homem - (C-A). Processos instilucionais distintos podem
continuar a coexistir sem integragdo total. Afirmamos en-
tio que o fato emplrico de instituicdes conservarem.se
unidas, a despeito da impossibilidade de admitir isto a
priori, s6 pode ser explicade com referéncia & conscién-
cia reflexiva de individuos que impdem certa légica &
sua experiéncia das diversas instituicGes. Podemos agora
levar esta afirmagdo um passo adiante, admitindo que
um dos trés individuos (suponhamos que seja o homem,
A) fica insatisfeito com a falta de simetria da situagdo.
Isto n3o implica que as rela¢Ses de que participa (A-B ¢
C-A) tenham mudado para ele. Ao contrdrio, € a relagido
de que ndo participava anteriormente (B-C) que agora o
aborrece. Isto pode acontecer porque interfere em seus
préprios interesses (C perde muito tempo fazendo amor
com B e negligencia suas atividades de arranjo de flores
com ele), ou pode ser que tenha  ambigbes teéricas. Em
qualquer caso, deseja unir as trés relagles distintas e
seus concomitantes processgs de formagdo de hibitos em
uma totalidade coerente, dotada de sentido, A-B-C.
Como pode fazer isto?

Imaginemos que seja um génio religioso. Um dia apre-
senta aos outros dois uma nova mitologia. O mundo foi
criado em duas etapas, a terra seca pelo deus criador
copulando com sua irm3, o mar foi criado em um ato
de mitua masturbagio entre os dois e uma deusa gémea.
E quando o mundo foi assim feito, o deus criador jun-
tou-se A deusa gémea na grande danga das tlores, e
desta maneira surgiram a flora e a fauna na face da
terra seca. O tridngulo existente, constitufdo pela hete-
rossexualidade, o lesbianismo e o cultivo das flores ndo
¢ outra coisa senfo uma Imitagido humana das acles
arquetfpicas dos deuses, Muito satisfatério? O leitor que
possua alguma cultura em mitologia comparada n3o tera
dificuldade em achar paralelos histéricos para esta vinheta
cosmogdnica. Nosso homem pode ter mais dificuldade
em conseguir que os outros aceitem sua teoria. Terd
um problema de propaganda. Se admitirmos no entanto
que B e C também tiveram dificuldades priticas em
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fazer andarem seus vdrios projetos ou (menos provavel-
mente) que s3o inspirados pela concepgdo do universo
de A, hi muitas probabilidades de nosso homem ser
capaz de levar a cabo com é&xito seu esquema. Uma vez
que tenha sucesso e todos os trés individuos “saibam”
que suas diversas agdes trabalham juntas em favor da
grande sociedade (que é A-B-C), este “conhecimento”
influenciarA o que continua havendo na situagdo. Por
exemplo, C pode ser levada a programar seu tempo de
maneira mals equitativa entre suas duas principais ati-
vidades.

Se esta extensio de nosso exemplo parccer forgada
podemos tornd-la mais convincente imaginando um pro-
cesso de secularizagio na consciéncia de nosso homem
de génio religioso. A mitologia j4 nfo parece mais plauy-
slvel. A situagio tem de ser explicada pela ciéncia so-
cial. Isto naturalmente é muito facil. E’' evidente (isto &
para o nosso homem de penio religioso transformado
em cientista social) que os dois tipos de atividade sexual
inclufdos na situacdo exprimem necessidades psicolégicas
profundas dos participantes. “Sabe” que frustrar estas
necessidades levard a tensGes “disfuncionais”. Por outro
lado, ¢ um fato que nosso trio vende suas flores por
doblares na outra extremidade da ilha. Isso resolve, Os
padres de comportamento A-B e B-C sdo funcionais
em termos do “sistema de personalidade”, enquanto C-A
¢ funcional em termos do setor econdmico do “sistema
social”, A-B-C nada mais é do que o desfecho racional
da integracio funcional em nlvel intersistémico. Ainda
mais, se A {em sucesso na propaganda desia teoria as
duas mogas, o “conhecimento” possuldo por elas dos
imperativos funcionais implicados em sua situagdo ter
certas comseqliéncias que influenciario sua conduta.

Mutatis mutandis, o mesmo argumento seri vélido se
o transportarmos do idilio face a face de nosso exemplo
para o nivel macrossocial. A segmentagdo da ordem ins-
titucional e a concomitante distribulgdo do conhecimento
levardo ao problema de fornecer significados integrado-
res que abranjam’ a sociedade e oferegam um contexto

116

total de sentido objetivo para a experincia ¢ o conheci-
mento social fragmentado do individuo. Ainda mais,
haverd ndo somente o problema da integragiao total do-
tada de sentido mas também um problema de legitima-
¢do das atividades institucionais de um tipo de ator
com relagdo aos outros tipos. Podemos admitir que
existe um universo de significagio que outorga sentido
objetivo &s atividades de guerreiros, fazendeiros, comer-
ciantes e exorcistas. Isto ndo quer dizer que nio haja
conflito de interesses entre esses tipos de atores. Mes-
mo dentro do universo comum de significagio, os exor-
cistas podem ter o problema de “explicar" algumas de
suas atividades aos guerreiros, e assim por diante. Os
métodos dessa legitimagdo fambém wvariam historica-
mente, ™

Outra conseqiiéncia da segmentagdo institucional é a
possibilidade de subuniversos de significagdo socialmente
separados. Estes resultam de acentuagles da especiali~
zagZo dos papéis, levadas a um ponto em que o conheci-
mento especifico de um papel torna-se inteiramente eso-
térico, comparado com o acervo comum do conhecimento.
Estes subuniversos de significagio podem estar ocultos
4 visdo geral, ou nio. Em certos casos, nio somente o
conteirdo cognoscitivo do subuniverso esotérico mas até
mesmo a existéncia dele e da coletividade que o sus-
tenta podem ser um segredo. Os subuniversos de signi-
ficagdo podem ser socialmente estruturades de acordo
com vdérios critérios, sexo, idade, ocupa¢io, tendancia re-
ligiosa, gosto estético, efc. A probabilidade de surgirem
subuniversos cresce sem didvida rapidamente com a pro-
gressiva divisdo do trabalho e os excedentes econ8micos.
Numa sociedade com economia de subsisténcia pode haver
segregagdo cognoscitiva entre homens e mutheres ou en-
tre velhos guerreiros e jovenms, fal como acontece nas
“socledades secretas” comuns na Africa e entre os In-
dios americanos. Pode ainda ser capaz de custear a
existéncia esotérica de alguns poucos sacerdotes e fei-
ticejros, Subuniversos de significagfo altamente desen-

8 Este problema relaclang-se ¢om o0 da “Mealogla®, que disculimos &
segulr em um contexto mels estreltamente definido.
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idos. tais como os que caracterizaram por exemplo
::lv:::st;s hindus, a bu:locracia‘litcré.ria chinesa ou as
rodas sacerdotais do antigo Egito, exigem solugdes mais
adiantadas do problema econdmico. )

Como todos os edificios soclais de significagao, oS
subuniversos devem ser “transportados” por uma coleti-
vidade particular™, isto &, pelo grupo que produz contn-l
nuamente os significados em questdo e dentro do qua
estes significados tém realidade objetiva. Pode hav?r
conflito ou competicdo entre tals grupos. No nivel n:!as
simples pode haver conflito com rela}c;ao 4 alocagio dos
recursos excedentes entre oS especialistas em quest.ao,
por exemplo, quanto 2 jsencio do trabalho. prgdutwo
Quem estard oficialmente isento,.todos 0s fgltnce:ros OL;
somente aqueles que prestam servicos a familia do chefe
Ou, quem deve receber das autoridades um pagamento
fixo, aqueles- que curam O doente por meio de ervasl_ ou
os que o fazem entrando . em transe'{ Estes conflitos
sociais traduzem-se facilmente em conilitos entre escolas
rivais de pensamento, cada qual Procurando estabelecer-
se e desacreditar, quando ndo Jiquidar, o corpo de conhe-
cimento competidor. Na socledade contem;_mranea, con-
tinnamos a ter estes conflitos (tz.m.to socio-econdmicos
quanto cognoscitivos) entre a medicina ortodoxa e suas
rivais do tipo da quiropratica, homeopatia ou Ciéncia
Cristi. Nas sociedades industriais avangadas, que per-
mitem, com Seu imenso excedente ecandmico, que gran-
de nimero de individuos se devotem em regime de te|:n[_.30
integral até aos objetivos mais gbsr.:tlxros,ﬂ a competigdo
pluralista entre subuniversos de st.gmflcac;ao de hldas as
espécies conceblveis torna-se a situag3o norm.al..

Com o estabelecimento de subuniversos de significacdo

emerge uma multiplicidade de perspectivas sobre a 50-

tldamente a vdrins coletividades como “poctado-
e T e
clotoglr : .
;:g;;::;rgen::.‘:ﬂln‘e:: ::m dEwldn ecom o0 ctsquema de Marx Unterbau/
veperbe { ; sgniticaglo ¢ um dos
lurallsta entre subuniversos de sigh (<
mﬂ.‘léﬁéﬂ‘iﬁh‘fe'f r?r:i:nmn da soclologia ernglrlen do co:'mecimen:n edr;
rociedade contempardne,  Teatamod dee, proviEfs St Soid (RS em
a soclologl )
:l::::voﬂ,cr: lmnntlellu desfe tema no presénte tratado.
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ciedade total, cada qual considerando-a do 4ngulo de um
destes subuniversos. O quiropritico tem um angulo de
observacdo da sociedade diferente do possuido pelo
professor de uma faculdade de medicina, o poeta v& a
sociedade diferentemente do homem de negécios, o ju-
deu do gentio, etc. N3o & preciso dizer que esta multipli-
cagdo de perspectivas aumenta muitc o problema de
estabelecer um doce! estivel simbélico para a sociedade
inteira, Cada perspectiva, seja 14 com que teorias anexas
ou mesmo Weltanschauungen venha acompanhada, es-
tard relacionada com os interesses sociais concretos do
grupo que a sustenta. Isto ndo significa, porém, que as
varias perspectivas, muito menos as teorias ou Weltan-
schauungen, ndo sejam sendo reflexos mecanicos dos in-
teresses pessoais. Especialmente no nlvel tedrico € inteira-
mente possivel que o conhecimento chegue a despren-
der-se muito dos interesses biograficos e sociais do co-
nhecedor. Assim, pode haver razdes sociais tanglveis para
que os judeus se preocupem com certos empreendimen-
tos cientlficos, mas é impossivel predizer as posigdes
cientificas relacionando-as com o fato de serem susten-
tadas por judeus ou por individuos que nio sdo judeus.
Em outras palavras, o universo cientifico de significagdo
¢ capaz de chegar a um alto grau de antonomia em
oposigiio 4 sua prépria base social. Teoricamente, embora
na prética haja grande variagio, isto & vilido para qual-
quer corpo de conhecimentos, mesmo com perspectivas
cognoscitivas sobre a sociedade,

Mais ainda, um corpo de conhecimentos, uma vez que
tenha alcangado o nivel de um subuniverso de signifi-
cagdo relativamente autdénomo, tem a capacidade de
exercer uma a¢do de retorno sobre a coletividade que o
produziu. Por exemplo, os judeus podem tornar-se cien-
tistas socials porque t8m problemas especiais na socie-
dade por serem judeus. Mas logo que tenham sido ini-
ciados no universo do discurso clentifico sociolégico,
podem examinar a sociedade de um &ngulo que nZo
¢ mais caracteristicamente judeu, mas até mesmo suas
atividades sociais como judeus podem modificar-se em
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conseqiiéncia das perspectivas cientificas socioldgicas re-
centemente adquiridas. O grau de separagdo do conhe-
cimento com relagdo as suas origens existenciais depende
de um considerdvel nimero de varidveis histéricas (tais
como a urgéncia dos interesses sociais em jogo, o grau
de requinte teérico do conhecimento em questio, a im-
portdncia ou faita de importancia social deste tltimo, e
outros). O princlpio importante para nossas considera-
¢3es gerais consiste em que a relagdo enire o conheci-
menio e sua base social é dialética, isto & o conheci-
mento é um produto social e o conhecimento € um fator

na transformagdo social.“ Este principio da dialética -

entre a produgdo social e o mundo objetivado que ¢
produto dela ji foi explicado. E' especialmente impor-
tante te-lo em mente em qualquer anélise dos subuni-
versos concretos de significagdo.

—~ O crescente niimero de complexidade dos subuniversos
fazem com que se tornem cada vez mais inacessiveis
aos estranhos. Passam a ser enclaves esotéricos, “her-
meticamente vedados” (no sentido classicamente ligado
ao corpo hermético do conhecimento secreto) a todos,
excelo aqueles' que foram devidamente iniciados em seus
mistérios. A crescente autonomia dos suburiversos con-
tribui para criar problemas especiais de legitimacdo tanto
para os estranhos quanto para os intimos. Os estranhos
ttm de ser impedidos de enirar, ¢ mesmo conservados
na ignorincia da existéncia do subuniverse. Se, porém,
nao chegam a.ignord-lo e se o subuniverso requer virios
privilégios e reconhecimentos especiais da socledade mais

» gsta proposiclo pode sec posta sm termos maruistas, dlzendo-se que
exlste uma relsclo dlaléticn entre infra-estrutura (Unterbau) e superestru-
tura (Ueberbau), concepcilc marxlsta 1largamente perdida na principal
ilnha do marxismo aié muite recentemente. O problema da possibliidade
do conhecimento soclalmente desiacedo fol sem ddvida ceniral pars a 50-
clologin’ do conhecimento, tal como ora delinlda por Scheler ¢ Mannhelm,
Nio estamos dando-lhe wum luﬁu central par motlvas Inerentes a nosdp
enfoque tedrico geral, A quesiio Importante para uma seclojogla do co-
nhecimento tedrics & a dialética entte ¢ conheclmento e sua base poctal.
QuestSes taln camo a de Mannhelm relerente A “Inteligentsia deltomrro-
melida® afo apllcagbes da sociologla do conhecimento a lendmenon hlstd-
ricos ¢ emplricos concrelos. As proposicBes a re?mo destes terfo de ser
feitas em um alvel de generalldade tedrica multo menor do que aguele
que nos Intercesa egora. A3 questdes concernerites A autonamis do conlic-
clmento soclal-cientlilco, por outro lado, deveriAm s¢r tratadas no con.
texto da mefodologls das cléncias wocials, Esta Area lo} por nds exclulda
de nossa dellniclo do Amhilo da soclologls do conbeeimeato, por motivos

tedricor explicados em nossa [ntroduglo.
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ampla, existe o problema de manter de fora os estranhos
e ao mesmo tempo fazer com que admitam a legitimidade
deste procedimento. Isto é realizado por melo de vérias
técnicas de intimidagio, propaganda racional e irracio-
nal (apelando para os interesses dos estranlios e para

. suas emogdes), mistificagdo c, em geral, a manipulagio

dos simbolos de prestigio. Os Intimos, por outro lado,
ttm de ser mantidos denfro. 1sto exige a criagio de
procedimentos priticos e teéricos pelos quais & possivel
reprimir a fentagdo de escapar do sub-universo. Exa-
minaremos mais adiante com alguns detalhes este duplo
problema de legitimagio. De momento, basta-nos dar
uma jlustracao. Nao ¢ suficiente instituir um subuni-
verso esotérico da medicina. E' preciso convencer o pii-
blico leigo de que isto é correto e benéfico e a frater-
nidade médica deve ser conservada nos padrdes deste
subuniverso. Assim a populagio geral ¢ intimidada pelas
imagens da rufna fisica que se segue i atitude de
“opor-se aos consethos do médico”, E’' persuadida a ndo
fazer isso pelos beneficios préticos da obeditncia e pelo
sen préprio horror da doen¢ga e da morte. Para subli-
nhar sua autoridade, a profissio médica recobre-se com
os velhos simbolos de poder ¢ mistério, das vestimentas
exéticas A linguagem incompreensivel, tudo isso natu-
ralmente legitimado para o publico e para ela prépria
em termos préticos. Enquanto isso, os habitantes devi-
damente credenclados do munde médico sio preservados
do “charlatanismo” (isto &, de pisarem fora do subuni-
verso médico em pensamento ou na agi0) nio s6 pelos
poderosos controles externos de que a profissio dispde,
mas também por todo um corpo de conhecimento pro-
fissional que lhes oferece a “prova cientifica” da lou-
cura, e até da maldade, deste desvio. Em outras palavras,
entra em a¢io uma maquinaria inteira de legitimagio,
com o fim de manter os leigos como leigos e os médicos
como médicos, & (Sse possivel) que ambos assim pro-
cedam com satisfagdo.

Surgem problemas especiais como resultado das dife-
rentes velocidades de variagio das institui¢Bes ¢ dos sub-
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universos. " Isso torna mais dificil a legitimagio global
da- ordem institucional e as legitimagGes especificas de
determinadas instituices e subuniversos. Uma sociedade
feudal com um exército moderno, uma aristocracia agra-
ria tendo de existir nas condi¢des do capitalismo indus-
trial, uma religido tradicional for¢ada a enfrentar a po-
pularizagio de uma concepgiio cientifica do mundo, a
coexisténcia .em nossa sociedade da teoria de relatividade
com a astrologia, nossa experiéncia contemporinea estd
tdo cheia de exemplos desta espécie que nfo & necessirio
invectivar este assunto, Basta dizer que em tais condi-
¢oes o trabalo dos vdrios legitimadores torna-se espe-
cialmente drduo.

Uma questio final de grande interesse teérico, que
surge da variabilidade histérica da institucionalizacéo,
¢ a que se refere 3 maneira pela qual a ordem institu-
cional é objetivada: até- que ponto uma ordem institu-
cional, ou alguma parte -dela, é aprendida como uma
facticidade n3o humana? Esta é a questdo de reificagdo
da realidade social.™

A reificagio & a apreensio dos fendmenos humanos
como se fossem coisas, isto &, em termos nido humanos
ou possivelmenie super-humanos. Outra maneira de di-
zer a mesma coisa € que a reificagdo é a apreensio
dos produtos da atividade humana como se fossem algo

diferente de produtos humanos, como se fossem fatos:

da natureza, resultados de leis cdsmicas ou manifesta-

" Egle & o lendmeno comumente ¢hamedo “mtraso cultural® na moclologls
amerlcong deade Ogburn. EvHamos este termo devido A sua conotagks evo-
lucionista e Implicitamente valoratlva,

u A relfleagfie (Verdingilchung) ¢ um Imporiante concelto marxista, pac-
ticularmente nas consideragBes antcopolégleas dos Frihschsiften, em seguide
deserivolvido em termos do “letichlsmo das mercadorlas”’ em Das Kapitel.
Para_ os dosenvolvimentos mals recentes do conceSta na teorls marxista,
a], Qydrgy Lukdcs, HMisloire et consclence de clasge, pp. 1093s; Luclen

oldmann, Recherches dialeetiques (Pacls, Qnlkirhard, 1939), Bg 64ss; Jaseph
Onbel, Lo fuuste conscience (Parla, Editions de Minuit, 1962), ¢ Formen
der Entfremdung (Prankfurt, Flscher, 1064). Para uma extensa ans'lse dp
aplicabliidnde do concefto em umn soclologla do . conhecimento nllo dontsi.
nkris, &), Peter L, Berger e Stan!;)- Pullberg, “Relilcation and the Soclo-
logleal Critique ot Consciousness”, Hittory and Theory, ]V: 2, 188ss (1065).
No quadro de referéncla marxista o cConcelto de ‘relffeacho relaciona-sé
estreftamenie ¢cnm o de allena¢lo {(Enifremdun z, Este Gitime concelto tem
sido conlundldo nos .recentes trabalhas saclolégicos com fendmenos  que
v80 da acnomia A neurosg, gquase além da ponio de possibllidade de re-
cuperaclo lerminaldglca, De qualquer modo, - |ulgames que nfo & aqul o
Ll;ﬁ:u‘a‘.“ ieniar estn recupera¢ko e por conseguinie, evitamos o use da
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¢des da vontade divina. A reificagdo implica que o ho-
mem é capaz de esquecer sua prépria autoria do mundo
humano, e mais, que a dialética entre o homem, o pro-
dutor, e seus produtos € perdida de vista pela consciéncia.
O mundo reificado é por defini¢gdo um mundo desuma-
nizado. E' sentido pelo homem como uma facticidade
estranha, um opus allenum sobre o quai nio tem con-
trole, em vez de ser sentido como o opus proprium de
sua mesma atividade produtora,

Deve ter ficado claro, por nossas anteriores consi--
deragdes sobre a objetivagdo, que logo assim que se
estabelece um mundo social objetivo a possibilidade de
reificagdao nunca estd afastada,™ A objetividade do mun-
do_social significa_que este_@Wm‘a
“2igo situado fora dele. A quesTio decisiva consiste em
Wem ainda conserva a nogdo_de que,
embora objetivado, o mundo_social foi feito pelos ho-
‘THens, e porianto;—pode ser‘r_ef_ﬁm\p(;fﬂ___‘ F€lés. Em oulras
patavras, & posslvel dizer que a TeifivaGao constitui o
grau extremo do processo de objetivacdo, pelo qual o
mundo objetivado perde a inteligibilidade que possui
como empreendimento humano e fixa-se como uma fac-
ticidade ndo-humana, ndo-humanizével, inerte.” Tipica-~
mente, a relagio real cntre o homem e seu mundo é
invertida na consciéncia. O homem, o produtor de um
mundo, é apreendido como produto deste, e a atividade
humana como um epifendmeno de processos nao-huma-
nos. Os significados humanos ndo sdo mais entendidos
como produzindo o mundo, mas como serdo, por sua
vez, produtos da ‘“natureza das coisas”. Deve-se acen-
fuar que a reificagio é uma modalidade da conscidncia
ou, mais precisamente, uma modalidade da objetivagao

» Recentes eritizos [ranceses da soclolegia de Durkhelm, tals como Jules
Monnerot (Les foite sociaux ne sont pas des choscs, 1946) e Armand Cuvlliler
(“Durkheim et Marx”, Cahfcrs [nternationaux de socloiogie, 1948) acusa-
ram-na d¢ ser uma concepglo rellicada da resildade soclal, Em outrnx
gllawn, alirmam que o choséité de Durkhelm & Ipso faclo uma rellicagio,

ejJa_o que for que se ana dizer a este cespeito no sentldo da exegese
de Durkheim, ¢ possivel em principlo aliemar que "os {atos soclals sbo
colsas” ¢ ter em vista com csta expressio nada mals do que a objell-
vidade dos latos soctals como produtos humanos. A chave tedrica de Ques.
tlo & a distingBo entre objetlvagio e rellicagdo.

9 Compare-se aqu! o concelto dc Sartre do  “pratico-Inerte”, e Cri-
Hque de la relson dlalectigue.
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pelo homem do mundo humano. Mesmo apreendendo o
mundo em termos reificados, o homem continua a pro-
duzi-lo, Isto €, paradoxalmente o homem € capaz dc
produzir uma realidade que o nega.

A reificagdo & possivel no nivel pré-teérico e no nivel
teérico da consciéncia. Os sistemas tebricos complexos
podem ser descritos como reificagdes, embora presumi-
velmenile tenham suas raizes em reificagGes pré-tedricas,
cstabelecidas nesta ou naquela situagdo social, Assim,
seria um crro limitar o conceito de reificagdo 2s cons-
trucdes mentais dos intelectuais. A reificagio existe na
consciéncia do homem da rua, e na verdade esta ultima
presen¢a & praticamente mais ‘significativa. Seria tam-
bém um cngano considerar a reificagdo como uma per-
versio de uma apreensdo do mundo social originaria-
mente ndo reificada, uma espécie de queda cognoscitiva
de um estado de graga. Ao contririo, a documentagio
etnolégica e sociolégica disponivel parece indicar o
oposto, a saber que a apreensdo original do mundo
social é consideravelmente reificada, tanto filogenetica-
mente quanto ontogeneticamente.* Isto iinplica que a
apreensdao da refficagdo como modalidade da consciéncia
depende de uma desreificacdo, ao menos relativa, da
consciéncia, o que é um acontecimento comparativamente
tardio na histéria e em qualquer biografia individual.

A ordem institucional em tofalidade, e segmentos dela,
pode ser apreendida em termos reificados. Por exemplo,
a ordem inteira da sociedade pode ser concebida como
um microcosmo refletindo 0 macrocosmo do universo
total, feito pelos deuses. Tudo quanto acontece “aqui em
baixo” & apenas um pélido reflexo do que ocorre “lz
em cima”.® Certas institui¢Ses podem ser apreendidas
de modo semelhante, A ‘“receita” fundamental para a

a Por esta razdo Marx chamou a conscléncin refficadora de faisa cons-
'c’IEngin.‘ Este concelto pode aer relaclonado com o “ma [&" (mawvaize fol)
e Sartre,

@ A obra de Luclen Lévi-Brubl e a de Jean Plaget podem eer conside-
radas bdslcas para o compreensfo da profo-reiflcagio, !llogeneilcamente e
ontogeneticamente, Também ¢f, Claude Lévi-Strauss, La pentde souvage
(Parle, Plen, 1062),

@ Scbre o paralellsmo entre ¢ “aqul embaixo” ¢ o "IA em <¢ima®, ¢f,
Mircea Ellade, Cosmos and Mistory (New Yosk, Harper, 1058). Uma pos
flo semeihante & tomada por Voegelln, op. cff., em een estudo .das “elvi.
IzagBea cosmolédgican™.
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reificagdo das instituigdes consiste em outorgar-lhes um
status ontolégico independente da alividade e da signifi-
ca¢do humanas. As reificacSes particulares siao variagdes
sobre este tema geral. O casamento, por exemplo, pode
ser reificado como imitagdo de atos divinos de criativi-
dade, como mandamento universal da lei natural, como
conseqliencia necessdria de forgas bioldgicas ou psico-
légicas ou, afinal, como imperalivo funcional do sistema
social, O que todas estas reificagGes tdm em comum é
sita ofuscagdo do casamento como uma continua produ-
¢io humana. Conforme se pode ver facilmente neste
exemplo, a reificagdo pode ser tanto tedrica quanto pré-
tedrica. Assim, o mistagogo pode maquinar uma tearia
altamente complicada, indo do acontecimento humano
concreto aos recantos mais longinquos do divino cosmo,
mas um casal camponés analfabeto no ato do casamentv
pode apreender o acontecimento com um estremecimento
reificador de terror metafisico. Através da reificagdo,.o

Wg 2 fundjr-se .com—o_mundo |,
"da_natureza-Torna-se necessidade e destino, sendo vivido,

Zcomo fal, feliz ou infelizmente; conforme o caso.

(Os papéis podem ser reificados da mesma maneira
que as instituiciesy O setor da autoconscitncia que foi
objetivado num papel é entdo também apreendido como
uma fatalidade inevitdvel, podendo o individuo negar
qualquer responsabilidade. A férmula paradigmaitica desta
espécie de reificacdio é a proposi¢do “nio tenho escolha
neste assunto, tenho de agir desta maneira por causa
de minha posi¢ao”, como marido, pai, general, arcebispo,
presidente da diretoria, bandido ou carrasco, tal seja
o caso. Isto significa-que a_reificacdo dos_papéis estreita
a distdncla_subjetiva. que o individiuo pode estabelecer
EntFeSI& 0 papel que .desempenlid, A distancia impli-
&avaem foda objetivacio mantém-se, evidentemente, mas
a distdncia causada pela desidentificagdo vai se reduzindo
até o ponto de desaparecer, Finalmente, a pr6pria iden-
tidade (o cu total, se preferirmos) pode ser reificada,
tanto a do individuo quanto a dos outros, Hi entdo
umma identificagio total do individuo com as tipificagdes
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que lhe sdo socialmente atribuidas, E' apreendido como
ndo sendo nada sendo esse tipo. Esta apreensio pode
.ser positiva -ou negativamente acentuada em termos de
valores ou emogdes. A identificagdo de "“judeu” pode ser
igualmente reificada por um anti-semita e pelo préprio
judeu, apenas o tltimo acentuando positivamente a iden-
tificagdo, enquanto o primeiro a acentua negativamente.
Ambas as reificagSes outorgam um status ontolbgico e
_total a uma tipificacio que é produzida pelo homem, e
que, mesmo quando interiorizada, objetifica somente um
segmento da personalidade.® Uma vez mais, estas rei-
ficagdes podem estender-se do nivel pré-tedrico do
“aquilo que toda a gente sabe a respeito dos judeus”
até as teorias -mais complexas do judaismo como mani-
festagdo da biologia ("o sangue judeu”), da psicologia
(“a alma judaica") ou da metafisica (“O mistério de
Israel”),

A andlise da reificagdo -é importante porque serve
de corretivo padrio para as tendéncias reificadoras do
pensamento tedrico em geral, e do pensamento socio-
l6gico em particular, E' especialmenie importante para
a sociologia do conhecimento porque a impede de cair
numa concepgdo ndo dialética da relagdo entre aquilo
que os homens fazem ¢ o que pensam. A aplicagdo his-
térica e empirica da sociologia do conhecimento deve
levar muito em conta as circunstdncias soclals que favo-
recem a desreificagdo, tais como o colapso global das
ordens instilucionais, o conflito entre sociedades ante-
riormente segregadas e o importante fendmeno da mar-
ginaliza¢do social.“ Estes problemas porém excedem o
quadro de nossas atuais consideragdes.

2. LEGITIMACAO
a) As origens dos nniversos simbélicos

@ legitimagdo enquanto processo é melhor definida di-
zendo-se que se irata de uma objetivagio de sentido de

o Sobee a rellfcaglo da identldade, compare-se com a andlise do antl-

semitlsmo, feita por Sartre,
" & :Sabre as céndi¢des da desrelflcaglo, ¢f, Berger e Pullberg, foe. cit.
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“segunda ordem;.\A legitimagdo produz novos signifi-
cados, que servem para integrar os significados jd liga-
dos a processos institucionais -dispares. A funcio-da_Je-
gitimagdo consisie em tornar objetivamente acessivel e
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subjetivamente plausivel a8 objetivagues de “primeira or-
dem™, que foram institucionalizadas, * Embora definamos
4 Tegilimagao por esta Tuncao, sem levar em conta oS
motivos especificos que inspiram qualquer processo par-
ticular - legitimador, deveriamos acrescentar que a “inte-
gragdo”, de uma forma ou de outra, ¢ também o propé-
sito tipico que motiva os legitimadores.

A integragio e, correlativamente, a questio da plau-
sibilidade subjetiva referem-se a dois niveis. Primeiro,
a tolalidade da ordem institucional deveria ler sentido
simultaneamente para os participanies de diferentes pro-
cessos institucionais. A questdo da plausibilidade refe-
re-se aqui ao reconhecimento subjetivo de um sentido
global “por trds" dos motivos do inidviduo e de seus
semethantes, motivos predominantes no que diz respeito
a situagdo, mas apenas parcialmente institucionalizados,
tal como acontece na relagio do chefe e do sacerdote,
do pai e do comandanie militar, ou até, no caso de um
mesmo e tnico individuo, do pai, que ¢ também co-
mandante militar de seu filho, consigo préprio. Isto,
pois, é um nivel “horizontal” de integracdo e plausibi-
lidade, correlacionando a ordem institucional total com
varios individuos que participam dela em diferentes
papéis, ou com virios processos institucionais parciais
de que um tnico individuo pode participar em qualquer
momento dado.

Em segundo lugar, a totalidade da vida do individuo,
a sucessiva passagem pelas vérias ordens de uma or-
dem institucional, deve ser tornada subjetivamente sig-
nificativa. Em outras palavras, a biografia individual em
suas vdrias fascs sucessivas, institucionalmente pré-defi-
nidas, deve ser dotada de sentido que torne a totalidade
subjetivamente plausivel. Por conseguinte, na duragdo

%0 termo “legitimaglo” derlva de Weber, onde ¢ desenvoivido partlcu-
larmente no contexto de sup toclologla pelitica. Demos-lhe aqul um use
mufto mals ample.
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da vida dos individuos singularcs, deve acrescentar-se
um nivel “vertical” ao nivel “horizontal” de’integragao
e plausibilidade subjetiva da ordem institucional.

Conforme argumentamos antes, a legitimagdo nio ¢
necessdria na primeira fase da institucienalizagdo, quan-
do a instituiio & simplesmente um tfato que nao
exige nenhum novo suporie, nem intersubjetivamente
nem biograficamente. E’ evidente para todas as pessoas
a quem diz respeito. O problema da legitimacdo surge
inevitavelmente quando as objetivagies da ordem ins-
titucional (agora histérica) t&m de ser transmitidas a uma
nova geragao. Nesse ponto, como vimos, o car:_&ter evi-
dente das instituigdes nio pode mais ser mantido pel_a
meméria e pelos habitos do individuo. Rompeu-se a uni-
dade de histéria e biografia. Para restaurd-la, t.ornando
assim inteligiveis ambos os aspectos dessa unidade, ¢
preciso haver “explicacbes” e justificagbes dos elemen-
tos salientes da tradigdo institucional. A legitimacdo ¢
este processo de “explicagdo” e justificagdo.

A legitimagdo “explica "a ordem ins(i_tucional ou.mr'-
gando validade cognoscitiva a seus significados objeti-

vados. A lepitimagdo justifica a ordem _institucional
T 0 .
dando dignidade normativa a seus_imperativos pralicos.

-B'-itiportdn{e compreender que a legitimag3o tem um

elemento cognoscitivo assim como um eclemento norma-
tivo. Em-.outras_palavras, a legitimagdo ndo & apenas
uma fuesizo de “valores”. Sempre implica Tambem “co-
nlécimento”. Por exemplo, uma estrutura de parentesco
150 & Jegitimada ‘simplesmente pela ética de seus parti-
culares tabus do incesto. E' preciso primeiro haver “co-
nhecimento” dos papéis que definem fanto as ages “c«_er-
tas" quanto as “erradas”, no interior da estrutura. O in-
dividuo, digamos, nao deve casar-se no interior do seu cla.
Mas & preciso que primeiro ele “‘saiba” que ¢ um membro
deste cli. Este “conhecimento” chega até ele através
de uma tradicio que “explica” o que os clds sdo em
gerdl, ¢ o que ¢ seu cld em particular. Estas “expli-

€1 Sobre mp le:lrlrnnqoes como as “explicagBes”, compire-so com &
andlise das “derlvagdes” de Paceto.
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cagdes” (que tipicamente constituem uma “histéria” e
uma “sociologia” da coletividade em questio e que no
caso dos tabus do inceslo provavelmente contém tam-
bém uma “antropologia”) sdo tanto instrumentos legi-

timadores quanto_elementos_ éticos_da_ iradigio. A legi-
W%TMO individuo_por que deve Tea- .
Tizar uma ag¢do e nao outra; diz-lhe tamb&m por que
35 Colsas S&0 0 que_s30. Em ouifras palavras, 0 "conhes-
cimento” precede os “valores” na legitimacdo das ins-
tituicGes.

E' possivel distinguir analiticamienie entre diferentes
niveis de legitimagdo (empiricamente, estd claro, estes
niveis coincidem em parte). A legilimagdao incipiente
acha-se presente logo que um sistema de objetivagGes
lingiiisticas da experiéncia humana é trapsmitida, Por
exemplo, a transmissdo de um vocabuldrio de parentesco
ipso facto legitima a estrutura de parentesco. As ‘“ex-
plicagBes” legitimadoras fundamentais, por assim dizer,
estdo incluidas no vocabulirio. Assim, uma crianca
aprende que outra crianga é um “primo”, informagao
que jmediata e inerentemente legitima a conduta com
relagdo aos “primos”, que é aprendida juntamente com
a designagdo. Pertencem a este primeiro nivel de legiti-
magao incipiente todas as afirmagBes tradicionais sim-
ples do tipo “E’ assim que se faz as coisas”, as pri-
meiras e geralmente mais eficazes respostas ao “Por
qué?” das criangas, Este nfvel, evidentemente, ¢ pré-
teérico. Mas é o fundamento do “conhecimento” evi-
dente, sobre o qual devem repousar todas as teorias
subseqflentes, e inversamente, que estas devem atingir
para serem incorporadas A tradicdo.

O segundo nivel de legitimagdo contém proposices
teéricas em forma rudimentar. Podem ser encontrados
aqui varios esquemas explicativos que relacionam con-
junios de significa¢fes objelivas. Estes esquemas sdo al-
tamente pragmaéticos, referindo-se diretamente a agSes
concretas. Os provérbios, as méaximas morais e o0s ad4gios
da sabedoria sd3o comuns neste nivel. A ele também per-
tencem as lendas e histérias populares, freqgiientemente
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transmitidas em formas poéticas, Assim, a crianga apren-
de ditados como “Quem rouba seu primo com verrugas
nas mios" ou “Vai quando sua mulher grita, mas corre
quando seu primo chamar”, Ou a crianga pode ser ins-
pirada pela “Can¢iio dos Primos Leais que Foram Cagar
Juntos” e ficar amedrontada a ponto de -perder o jufzo
pela “Oragio. Finebre por Dois Primos que Fornicaram”.

O terceiro nivel de legitimagdo contém teorias expli-
citas pelas quais um setor institucional é legitimado em
termos de um corpo diferenciado de conhecimentos.
Estas legitimagSes oferecem quadros de referéncia bas-
tante amplos para os respectivos setores de conduta ins-
titucionalizada, Devido 4-sua complexidade e diferencia-
¢do, sdo freqiientemente confiadas a pessoal especiali-
zado que as transmitem por melo de procedimentos de
inlciagio formalizados. Assim, pode haver uma compli-
cada teoria econdmica da “relacdo entre primos", seus
direitos, obrigacdes e procedimentos operatérios padrdes.
Este conhecimento & ministrado pelos velhos do cli, tal-
vez sendo-lhes outorgado depois que sua prépria uti-
lidade econdmica chegou ao fim. Os velhos iniciam os
adolescentes nesta economia superior no curso dos ritos
da puberdade e apresentam-se como peritos sempre que
hi problemas de aplicagdo. Se admitirmos que os ve-
jhos nfio t8m outras tarefas que lhes sejam atribuidas, é
provdvel que eles estiquem em mindcias as teorias em
questio entre si, mesmo quando ndo hi problemas de
aplicagiio, ou, mais exatamente, inventem estes proble-
mas no curso de sua feorizagio. Em outras palavras,
com o desenvolvimento de teorias legitimadoras especia-
lizadas e sua transmissdo por legitimadores aplicados
inteiramente a esse mister, a legitimagao comega a 'ir
além da aplicagdo pritica e a tornar-se “teorla pura”.
Com este passo, a esfera das legitimagdes comega a
atingir um grau de autonomia em relagdo as instituicGes
legitimadas e finalmente podem gerar seus préprios pro-
cedimentos institucionais.® Em nosso exemplo, a “cidn-

@ Tanta Marx quanto Parete com?uend:ram 4 posafvel autonomia da-
gullo‘ (}ue chamamos legitimagBes {“\deologla® em Marx, “derivaches™ em
areto). .
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cia da relagdo de parentesco entre primos” pode comegar
a adquirir vida por sua propria conta, independentemente
das atividades de meros primos “leigos”, e o corpo de
“cientistas” pode estabelecer seus préprios processos ins-
litucionais em oposi¢do As instituigbes que a “cidncia”
tinha originariamente por fungfio legitimar. Podemos itna-
ginar um desfecho irbnico desse desenvolvimento quan-
do a palavra “primo” n3o mais se aplica a um papel de
parentesco mas ao detentor de um grau na hierarquia
de especialistas em "relagdes de parentescos entre
primos"”.

Os universos simbélicos constituem o quarto nivel da
legitimagdo. S3o corpos de tradigio tebrica que inte-
gram diferentes 4reas de significagdo e abrangem a or-
dem institucional em uma totalidade - simbélica®, usan-
do o termo “simbélico” da maneira que foi por nés pre-
viamente definida. Repetindo, os processos simbélicos sdo
processos de significagdo que se referem a realidades
diferentes das pertencentes A experiéncia da vida coti-
d[ana.) Pode ver-se faciimente a maneira pela qual a
esfera simbélica se relaciona com o nivel mais amplo de
legitimagdo. A esfera da aplicagio pragmitica & su-
plantada de uma vez para sempre. A legitimagio agora
realiza-se por meio de totalidades simbédlicas que ndo
podem absolutamente ser experimentadas na vida coti-
diana, exceto, estd claro, na medida em que & possivel
falar de ‘“experiéncia teérica” (estritamente {falando,
uma designagdo equivocada, que sé deve ser usada em
carater heuristico, se é que deve ser usada). Este nivel
de legitimacio distingue-se ainda do precedente pela
extensdo da integragio dotada de sentido. J4 no nivel
precedente € possivel encontrar um alto grau de inte-
gragdo de particulares 4reas de significado e de pro-
cessos separados de conduta institucionalizada, Agora,
porém, fodos os setores da ordem institucional acham-se
integrados num quadro de refergncia global, que cons-

™ Nosso concelto de "wnlverso simbélico” estd multo proximo do con-
celto de religlio em Durkbelm. A andilee das "provinclas Hnitas de sigal-
ficaclo”, de Schutz, e suss relagdes umas com aq outras, e o concelto
sariclano de “tolaltzacko” tlveram grande Importinela para nossa argu-
mentaglo neste ponio,
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titui entio um universo no sentido literal da palavra,
porque foda a experiéncia humana pode agora ser con-
cebida como se efetuando ne interior dele,

O universo_simbdlico € concebido como a matriz dc
mmw_ﬁbmmw};l%g@ieﬁ@ﬁ__u subjeti-
vamente reajs. A sociedade Ristérica infcira ¢ toda a.bio-
EraftTo-Thdividuo sio vistas como acontecimentos que
se passam denfro deste universo. O que tem particufar
importincia é qne as situa¢des marginais da vida do in-
dividuo (marginais no sentido de ndo estarem incluldas
na realidade da existdncia cotidiana na sociedade) sao
também abrangidas pelo universo simbélico.™ Tais si-
tuagdes sio experimentadas nos sonhos e nas fantasias
como 4reas de significagdo destacadas da vida diédria ¢
dotadas de peculiar realidade prépria. .Na_interior do

niverso simbélico esies dominios separadns da realidade
integram-se em uma totalidade dotada de sentido—que 0s

'z‘e)gg_ljca" e falvez tmwﬁca por mplo,

oS sonhos podem ser “explicados’ por Wiha teoria psico-
18gica, simultaneamente “explicados” e justificados por

("2 teofla 02 melempsicose. ¢ amibas as 1eorias Serio

fimdadas em um universo _muito_mais. amplo, digamos
am universo “cienilfico’” oposto a_outro  ‘metafisico™).
O ufiivérso simbolico & evidentemente construido por meio

¢ objetivacoes sociais. No entanfo sua capacidade de
¢80 d

afribicio de significagdes excede de muito o dominio

da vida social, de modo que o individio pode “localizar-
se” nele, mesmo em suas mais solitdrias experiéncias.
Neste nivel de legitimagdo a integracdo reflexiva de
processos institucionais distintes alcanga sua plena rea-
lizag3o. Um mundo inteiro & criado. Todas as teorias
legitimadoras menores sdo consideradas como perspec-
tivas especiais sobre fendémenos que sdo aspectos deste
mundo. Os papéis institucionais tornam-se modos de
participa¢do em um universo que transcende e inclui a
ordem institucional. Em nosso exemplo anterior, a “cién-
cia do parentesco entre primos” & apenas uma parte de

"0 termo “situaglo masgira™ (Oreaxaltustion) {0l cunhedo por Karl
laspers.. Usamo-lo de manelra Intelramente diferente daquela cm que fol

usada por Jaspcrs.
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unt corpo de teoria muito mais extenso, que quase cer-
tamente conterd uma teoria geral do cosmo e uma teo-
ria geral do homem, A legitimagio final das agdes “cor-
r'etas:' na estrutura do parentesco serd entio sua “loca-
lizagdo” dentro de um quadro de referdncia cosmoldgico
e antropolégico. O incesto, por exemplo, alcangari sua
sgn‘qio negativa suprema como ofensa contra a ordem
divina do cosmo e contra a naiureza do homem, divina-
mente cstabelecida, O mesmo pode acontecer com uma
ma conduta econdmica ou qualquer outro desvio das
normas institucionais. Qs limites dessa legitimagdo su-
prema s3o em principio coextensivos com os limites da
ambigdo tedrica e da engenhosidade por parte dos legi-
timadores, os definidores da realidade oficialmente cre-
denciados. Na prdtica, sem divida, haver4 variagSes no
gw,wmuegmsms da_or-
W colocados em dli@g:
mics. Além disso, estas Variagoes p podem ser devidas a
particulares problemas praticos a respelto dos quais os
legitimadores sdo consultados, ou podem resultar de de-
senvolvimentos autdnomos da fantasia tedrica dos peritos
cosmolégicos.

A cristalizagdo dos universos simbélicos .segue os pro-
Cessos anteriormente descritos de objetivagio, sedimen-
tagdo e acumulagio do conhecimento. Isto é, os uni-
versos simbélicos_sdo produtos sociais que tém uma his-
1orie; isermos_enfender _seén_significado femos_de
entender a histéria de suya_produgdo_fsio & tanto.mais
;)rgfortam_e_,_%ua{uto\%tei produtos da onsciéncia humana,

sua_ prépria. nafiféza, dpresentam-se ~ com na-
menfe desenvolvidos & 'iﬁé#igévi[s.“"" i, como plena

Podemos agora investigar melhor a maneira pela qual
0s universos simbélicos operam para legitimar a biogra-
fl'a individual e a ordem institucional. A operagao & essen-
cialmente a mesma nos dois casos. E' de cariter ndmico

ou ordenador. ™

T Nossa argumentagdo nesic ponto & Influenciada ! dilse d
feita por Durihelm, Eatamos, entrel Fessndos man prmamic,
Admicos na aocledade do que no'; au.dnr:ioléuk."" Interessados nos procetnon
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* O universo simbdlico vferece a ordem para a apreen-
sdo subjetiva da experidncia biogrifica. Experidncias
pertencentes. a diferentes esferas da realidade sdo inte-
gradas pela incorporagdo ao- mesmo envolvente universo
de significagdo. Por ‘exemplo, o universo simbélico de-
termina a signjficacio dos sénhos na realidade -da vida
coti restabelecendo “em—cada—caso 3 condicao do-
minante  desta-uMima e mifigando o CHOGUE que acomi-
pmmﬁa'zEe a_oufra.™ Areas

(J modo permaneceriam ¢o-
mo enclaves mintehgfvens dentro da realidade da vida
cotidiana sio assim ordenadas em termos de uma hic-
rarquia de realidades, tornando-se ipso facto inteligiveis
e menos aterrorizantes. Esta integracdo _das_realidades

e situagfes marginais na realidade pred.om_gan.te_ da
wda cofidiana._tem grandé impor wrﬁnma -porque—estas
§itua w&a ameaga-a. existéncia_
rTT_' ralmente_aceita e rotinizada_na sociedade._Se. con-
cebermos_esta segunda existéncia_como_ o 0 “lado diurno”
di" ¥ida  humana, entao as situagdes marginais, constjtuem

o “lado_nolurne”, qué’Se consérva escondido_agourenta-
menle na_periferia_da da_conscidncia cot:dnana a. Justamente
porgue o ‘“lado noturnd” “tef Sia “prépria_realidace;
muitas vezes de natureza sinistra, 2, & uma const:mte—amea-

4 2 realidade_“sad _L_mf’ erial_da vida_ na
‘sociedade. O pensamento continua a sugerir a si mes~
sociecade. |

mo (o pensamento “insano” por exceléncia) que talvez
a realidade brilhante da vida cotidiana nio seja sendo
uma ilusio, que pode se tragada a qualquer momento
pelos ‘uivantes pesadelos do outro lado, o lado noturno
da realidade. Estes pensamentos de loucura e terror sdo
contidos pela ordenacio de todas as realidades concebl-
veis dentro do mesmo universo simbélico, que abrange
a realidade da vida didria, a saber ordenando-~os dc tal
maneira que esta iltima realidade conserva sua domi-
nante e definiliva qualidade (se quisermos, seu carater
“mais real”).

n A cond!ilo dominante da realldade cotldiana (o} anallsada por Schutz,

Sf especla menle o artigo “Or Mulilple Realities®, Collected Papers,
of. I, pp. 207ss.
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Esta fungdo ndmica do universo simbolico para a ex-
periéncia individual pode ser definida de maneira muito
simples dizendo que “pde cada coisa em seu lugar certo”.
Mais ainda, sempre que um individuo extravia-se, per-
déndo a conscitncia desta ordem (isto é, quando se en-
contra nas situagdes marginais da experiéncia), o uni-
verso simbélico permite-lhe “retornar & realidade”, isto
¢, 4 realidade da vida cotidiana, Sendo esta evidente-
mente a esfera a que pertencem todas as formas de con-
duta e papéis institucionais, o universo simbodlico for-
nece a legitimagdo final da ordem instifuzigAal, outor-
gando a esta a primazia na hierarquia da cxperjufncna

‘umana.

Além desta integragdo decisivamente importante das
realidades marginais, o universo simbélico fornece o ni-
vel mais alto de integragio para os significados dis-
crepantes realizados dentro da vida cotidiana na socie-
dade. Vimos como a integragdo, dotada de sentido, de
sctores separados. da conduta institucionalizada realiza-
se por meio da reflexdo, pré-teérica e teérica. Esta in-
tegra¢do plenamente significativa ndo pressupbe o cs-
tabelecimenio de um universo simbélico ab initio. Pode
realizar-se sem recorrer a processos simbélicos, isto &,
sem transcender as realidades da experiéncia didria. En-
tretanto, uma vez estabelecido o universo simbélico, os
setores discrepantes da vida cotidiana podem ser inte-
grados mediante a referéncia direta ao universo simbé-
lico. Por exemplo, as discrepéncias entre o significado
de desempenhar o papel de primo e desempenhar o
papel de proprietdrio rural podem ser integradas sem
referéncia 2 uma mitologia geral. Mas se uma Weltan-
schauung mitolégica geral & operante, pode ser direta-
mente aplicada a discrepdncia na vida cotidiana. Ex-
pulsar um primo de um pedago de terra pode entio
ser ndao somente uma incorreta medida econdmica ou uma
deficiéncia moral (sangbes negativas que ndo precisam
estender-se a dimensGes césmicas). Mas pode ser en-
tendida como violagdo da ordem do universe divina-
mente instituida. Desta maneira, o universo simbdlico
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ordena ¢ por isso mesmo legitima o5 papéis cotidianos,
as prioridades e os procedimentos operatdrios, colocan-
do-os sub specie universi, isto & no contexto do qua-
dro de referbncia mais geral concebivel. No mesmo con-
texio ainda as transagdes mais triviais da vida cotidiana
podem tornar-se imbuidas de profunda significagdo, E'
facil ver como este procedimento fornece uma poderosa
legitimagio para a ordem institucional em totalidade,
assim como para setores particulares dela.

O universo simbélico permite também ordenar as di-
ferentes fases da biografia. Nas sociedades primitivas
os ritos de passagem representam esta fun¢do ndmica
em forma primitiva, A periodizagdo da biografia é sim-
bolizada em cada estigio pela refer8ncia 2 totalidade
dos significados humanos. Ser crianga, ser adolescente,
ser adulto, etc.,, cada uma dessas fases biogrificas &
legitimada como um modo de ser no universo simbélico
(mais freqllentemente, como um modo particular de re-
lacionar-se com o mundo dos deuses). Ndo & preciso
insistir no aspecto evidente de que esta simbolizagdo
conduz a sentimentos de seguranga e participagdo. Seria,
porém, um erro pensar aqui somente a respeito das so-

ciedades primitivas. Uma moderna teoria psicoldgica do -

desenvolvimento da personalidade pode desempenhar a
mesma funcio. Em ambos os casos o individuo, ao
passar de uma fase biogrdfica a outra, pode julgar
estar repetindo uma seqfiéncia que & dada na “patureza
das coisas”, ou em sva prépria “natureza”, isto &, ad-
quire a seguranga de estar vivendo ‘‘corretamente”, A
“corregdo” de seu programa de vida & assim legitimada
no nivel mais alto de generalidade. Quando o individuo
contempla sua vida passada, sua biografia torna-se in-
teligivel para ele nesses termos. Quando se projeta no
futuro, pode conceber sua biografia desenvolvendo-se em
um universoe cujas coordenadas lltimas sio conhecidas.

A mesma funcdo legitimadora refere-se 4 “exatidao”
da identidade subjetiva do individuo. Pela prépria na-
tureza da socializagao, a identidade subjetiva é uma en-
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tidade precdria.” Depende das relages individuais com
os outros significativos, que podem mudar ou desapa-
recer. A precariedade & ainda mais aumentada por aulo-
experiéncias nas situagbes acima mencionadas. A “sadia”
apreensdo de si mesmo como possuidor de uma identi-
dade definida, estdvel ¢ socialmente reconhecida estd
confinuamente ameagada pelas metamorfoses “supra-rea-
listas” dos sonhos e das fantasias, mesmo se permanece
relativamente coerente na jnteragio cotidiana. A identi-
dade é fundamentalmente legitimada pela colocagdo dela
no contexto de um universo simbélico. Mitologicamente
falando, o nome'“real” do individuo ¢ o que lhe ¢ dado
pelo seu deus. O individuo pode assim “saber quem é"
ancorando sua identidade em uma realidade cé6smica
profegida ao mesmo lempo das contingéncias da socia-
lizagdo e das malevolentes autotransformagdes da expe-
rincia marginal. Mesmo que seus vizinios ndo saibam
quem ele é e mesmo se ele préprio pode esquecer-se
quem € nas angistias dos pesadelos, pode certificar-se
de que seu “verdadeiro eu” ¢ uma cntidade fundamental-
mente real em um universo supremamente real. Os deu-
ses sabem, ou a cineia psiquidtrica, ou o partido. Em
outras palavras, o realissimum da identidade ndo pre-
cisa ser legitimado pelo fato de ser comhecido a fodo
momento pelo individuo; basta, para fins de legitimagdo,
que seja conhecivel. Uma vez que a identidade conhe-~
cida ou conhecivel pelos deuses, pela psiquiatria ou pelo
partido é ao mesmo tempo a identidade & qual & atrl-
bulda 2 condigdo de realidade dominante, a legitimagio
ainda uma vez integra todas as transformagSes conce-
biveis da identidade com a identidade cuja realidade
¢ fundada na vida cotidiana na sociedade. Uma vez
mais, o universo simbélico estabelece uma hierarquia,
da “mais real" até a mais fugitiva auto-apreensio da
identidade. Isto significa que o individuo pode viver em
sociedade com certa seguranca de que réalménfe & o que

S

™ A precarledade de Idenildade eubjetiva estA |4 ‘mplicada na snéiMe

de Meed da ginese do_eu, Para desenvoivimentos destm andlise ¢f. Anselm

Brine Qalloman, The Provcutaion of S 1n Evinsany O ot B
n, ¢ Presenlation of Seif in Eve

N, Y., Daubleday-Anchor, 1058). Tyday Life (Qarden Cley,
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considera_ser, enquanto desempenha seus papéis soclais
rotineiros 4 luz do dia e sob o olhar dos outros sig-

nificativos.
e ———

Uma fun¢do legitimadora estratégica dos universos
simbdlicos para a biografia individual é a “localizagio”
da morte. A experiéncia da morte dos outros e, conse-
qilentemente, a antecipagdo da sua prépria morte esta-
belece a situacdo limite por exceldncia para o indivi-
duo.” N¥o é preciso entrar em pormenores, a morte es-
tabelece também a mais aterrorizadora ameaga is rea-
lidades asseguradas da vida cotidiana. A integragdo da
morte na realidade dominante da existéncia soctal tem
portanto a maior importincia para qualquer ordem ins-
titucional, Esta legitimag¢do da morte é por conseguinte
um dos frutos majs importantes dos universos simbé-
licos. Ndo & essencial saber se isto & feito recorrendo,
ou nido, a interpretagSes mitolbgicas, religiosas ou meta-
fisicas da realidade. O moderno ateu, por exemplo, que
outorga um significado -4 morte em termos de uma Welt-
anschauung da evolugio progressiva ou da histéria re-
voluciondria, também assim procede integrando a morte
em um universo simbdlico que abrange a realidade. To-
das as legitimagdes da morte devem realizar a mesma
tarefa essencial, devem capacitar o individuo a continuar
vivendo na sociedade depois da morte dos outros signi-
ficativos e antecipar sua prépria morte com o minimo de
terror, suficientemente mitigado de modo a nio paralizar
o desempenho continuo das rotinas da vida cotidiana.
Vé-se imediatamente que esta legitimacio ¢ diffcil de
realizar, a ndo ser integrando o fendmeno da morte
em um universo simbélico. Esta legitima¢Zo, portanto,
fornece' a0 individuo uma receita para uma “morte cor-
reta”. No caso otimo esta receita conservard sua plau-
sibilidade quando a morte do individuo estiver iminente
e lhe permitird, de fato, “morrer corretamente”,

™ Heldegger faz o mals completa andlise da morte, na filosolla atusl,
como situaclo marginal por exceldncla, O conceito de Schutz de ™ansle-
dade fundamenial® refere-ze a0 mesmo fendmeno. A anddise de Mallnowsk
:!:‘plmcaa- soclal do cerlmonlal funerdrfo & também importente a2 eate
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Na legitimagdo da morte é que a poténcia transcen-
dentalizadora dos universos simbélicos se manifesta de
maneira mais clara, sende revelado o cariter fundamen-
tal atenuador do ferror possuldo pelas supremas legi-
timagbes da realidade dominante da vida cotidiana. O
primado das objetivagdes sociais da vida didria sé pode
conservar sua plausibilidade subjetiva se for constante-
mente prolegido contra o ferror. No nivel da significa-
¢do a ordem institucional representa um escudo contra
o terror. Ser anbmico, portanlo, significa privar-se deste
escudo e expor-se, sozinho, aos atagques dos pesadelos.
Embora o horror & soliddo seja provavelmente dado j&
na socialidade constitucional do homem, manifesta-se no
nivel das significa¢des na incapacidade que o homem
tem de conservar uma exisléncia dotada de sentido iso-
lado das constru¢Bes ndmicas da sociedade. O universo
simbb6lico defende o individuo do suprema terror, outor-
gando uma legitimagdo fundamental as estruturas pro-
tetoras da ordem institucional. ™

A mesma coisa pode ser dita da significagio social
(por oposigdo a individual, que acabamos de examinar)
dos universos simbdlicos. S3o déceis protetores langados
sobre a ordem institucional, assim como sobre a bio-
grafla individual. Fornecem também a delimitagdo da
realidade social, isto &, estabelecemn os limites do que
tem importancia com referéncia 3 interagdo social. Uma
possibilidade extrema deste fato, s vezes avizinhada
nas sociedades primitivas, é a definicdo de fudo como
realidade social, sendo até a matéria inorganica tratada
em termos sociais,. Uma delimitagdo mais estreita, e
mais comum, inclui somente os mundes organico ou
animal: O universo simbélico atribui_categorias a va-

. PR i ot vl P e r )
rios fendifierios em uma hierarquia do ser, definindo 0

T ———y P A apldanl)
4mbito do social denlro desta Hierarquia. ™ Nao_é pre-

CIso dizer que esfas cateporias tambénr—sao  atribuidas
Fdiferentes—ipos de lomens € freqlientéménte “acontece

¥ O uso de certas perspeciivan mobre a “onsiedade” (Angst) lelto pela
fliosofla exlstenclal torna possivel colocar a andlise da anomia de Durkhelm
em um quadro de referéncla antropoléglco mals emplo.

™ Cf. Lévl-Strauss, op. cit.

139




que amplas categorias destes tipos (as vezes fodos, fora
mﬂWSS questio) sdo. definidos como ndo
S R — ——————— e

sendo _humanos ou sendo menos do_gque humanos. Isfo
& comumenite expresso na linguagem (no caso extremo
o nome da coletividade & equivalente ao termo “hu-
mano”). Este fato ndo é demasiadamente raro, mesmo
em sociedades civilizadas, Por exemplo, o universo sim-
boblico da India tradicional atribufa um sfafus aos sem-
casta que os aproximava mais dos animais' de que da
condicio humana das. castas superiores (operagdo essen-
cialmente legitimada na teoria do karma-samsara, que
abrangia todos os seres, humanos ou ndo), e mesmo
na época moderna, quando os espanhdis conquistaram
a América, foi-thes poss{vel conceber os {ndios como per-
tencentes a uma espécie diferente (sendo esta operagdo
legitinada de maneira menos compreensiva por uma teo-
ria que “provava” ndo poderem os Indios descenderem

de Addo e Eva).

_JO universo simbélico também ordena a histéria. Lo~
! caliza todos os acontecimentos coletivos numa unidade
coerente, que inclui o passado, o presente e o fituro.
'\Com relagdo ao passado, estabelece uma “meméria” que
\é compartilhada por todos os individuos socializados na
coletividade, " Em relagio ao futuco, estabelece um qua-
i'dro de referéncia comum para a projecdo das agoes
sindividuais. Assim, o universo simbélico liga os homens
.(com seus predecessores e seus sucessores numa tofali-
fdade dotada de sentido™, servindo para- transcender a
i finitude da- existéncia individual e conferindo um signifi-
cado 3 morte individual. Todos os membros de wuma
' sociedade podem agora conceber-se como pertencendo a
~um universo que possui um sentido, que existia antes
i de terem nascido e continuard a existir depois de mor-

4

! rerem. A comunidade emplrica é transposta para um
— :

—_—

17 Sabre & memdérie coletive, vela-te Maurlce Halbwachs, Lez cadres
socfonr de [a mémoire (Pasla, Presacs Unlversitaires dc France, 1052).
Halbwachs desenvolven (ambém sua teorla soclolégica da memérin em Lo
mémoire collective (1930) & em La flopographie légendalte des Bvanplies

en Terre Sainfe (1941),
% Os conceltan dc “predeccssores”™ e “sucessores” derlvam de Schutz,
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plano césmico e tornada majestaticamente independente
das vicissitudes da existéncia individual.”

Conforme j4 observamos, o universo simbglico for-
nece uma integragdo unificadora de fodos os processos
institucionais separados. A sociedade inteira agora ganha
sentido. Inslitui¢do e papéis particulares s3o legitimados
por sua localizagio em um mundo compreensivelmente
dotado de significagio. Por exemplo, ,a ordem politica
¢ legitimada pela refer&ncia a uma ordem césmica de
poder e justica ¢ os papéis politicos sfo legitimados
como representacoes desses principios cdsmicos. A Ins-
tituicao do parentesco divino nas civilizagdes arcaicas
€ uma excelente ilustracio da maneira pela qual opera
este tipo de legitimacdo suprema. E' importante porém
compreender que a ordem institucional, tal como a or-
dem da biografia individual, esti continuamente amea-
¢ada pela presenca de realidades destitufdas de- sentido
em termos dessa ordem. A legitimagio da ordem insti-
tucional enfrenta também a continua necessidade de man-
ter encurralado o caos. Toda realidade social é preciria,
Todas as sociedades sdo construgdes em face do caos.
A constante possibilidade do terror anémico torna-se
atual sempre que as legitimagSes que obscurecem esta
precariedade sdo ameagadas ou entram em colapso. O
terror que acompanha a morte de um rej, especialmente
se ocorre com sabita violdncia, exprime este terror.
Acima e além das emogdes de simpatia on de preocu-
pagBes pollticas praticas, a morte de um rei em tais
circunstancias traz o terror do caos a uma proximidade
consciente. A reagio popular ao assassinio do presidente
Kennedy & uma clara ilustrago. Pode-se compreender
facilmente por que estes acontecimentos tém de ser se-
guidos jmediatamente das mais solenes reafirmag8es da
permanente realidade dos simbolos protetores.

As origens de um universo simbélico t&m raizes na
constitui¢gdo do homem. Se o homem em sociedade &
um construtor do mundo, isto se deve a ser constilu-

® A concepelio do cardter transcendente da socledade fol especigimente
desenvolvida por Durkhelm,
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clonalmente aberto ‘para o mundo, o que jd implica um
conflito entre ordem e caos. ‘A experiéncia humana, ab
initio, ¢ uma .exterioriza¢do continua. O homem, ao se
exteriorizar, constrdi o mundo no qual se exterioriza a
si mesmo. No processo de exteriorizagdo projeta na rea-
lidade seus préprios significados.(Os universos simb6-
licos, que prociamam ser foda realidade humanamente
dotada de sentido e apelam para o cosmo intéiro a fim
de significar a validade da existéncia humana, consti-
tuem as extensdes miximas desta projec;éo)s

b) Os ‘mecanismos conceltuais
da manutencio do universo

Considerado como construgdo cognoscitiva, o universo
simbélico €& tedrico. Tem origem em processos de refle-
x30 subjetiva, os quais,” depois da objetivagdo social,
conduzem . ao- estabelecimento de ligagdes explicitas en-
tre os temas significativos que tém suas rafzes nas
vérias instifuicdes. Neste sentido o cariter tebrico dos
universos simbélicos é indubitdvel, por mais que um
tal universo possa parecer assistemdtico ou il6gico
2 um estranho “insensivel’”. Entretanto, temos de viver,
e tipicamenie vivemos, ingenuamente, em um universo
simbélico. Enquanto-que -o estabelecimento de um uni-
verso simb6lico pressupBe a reflexdo tedrica por parte
de alguém (para quem o mundo, ou, mais especifica-
mente, a ordem Institucional assume -um aspecto proble-
mético), todos os homens podem “habitar” esse universo
numa atitude natural, Para que a ordem institucional
seja aceita como certa em sua totalidade na medida
em que forma um fodo dotado de sentido, precisa ser
legitimada pela “localizagdo” em um universo simbélico.
Mas, mantendo-se iguais as demais circunstincias, este
préprio universo nio exige uma nova legitimagdo. Para
comegar, foi a ordem institucional e ndo o universo sim-

® A concepglo de "profecle® fol pela J:rlrneln ver desenvolvldy por
Feuerbich, & em segulda, embora.em diregGes grandemente diferentes, por
Marx, Nictzsche e Frend,
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bélico que tomou um aspecto problematico e a ela por
conseguinte é que a teorizagdo se dirige. Por exemplo,
voltando A anterior ilustragio da legitimagio do paren-
tesco, uma vez que a instituicdo da relagdo entre primos
& “localizada” em um cosmo de primos mitologicos, j4
nio é mais uma simples questio de fato social sem
qualquer significaggo “adicional”. A prépria mitologia,
entretanto, pode ser ingenuamente admitida como vélida
sem reflexdo tedrica a respeito dela.

Somente depois que um universo simbélico ¢ objetiva-
do como “primeiro” produto do pensamento tedrico
surge a possibilidade da reflexdo sistemdtica sobre a
natureza desse universo. Enquanto o universo simbélico
legitima a ordem institucional no mais alto nivel de ge-
neralidade, a teorizagdo relativa ao universo simbdlico po-
de ser considerada, por assim dizer, uma legitimagio
de segundo grau. Todas as legitimacbes, das mais sim-
ples legitimagGes pré-tedricas de significados institucio-
nalizados distintos até o estabelecimento césmico de uni-
versos simbélicos, podem, por sua vez, ser conside-
radas como mecanismos de manutengio do universo.
Estes mecanismos, conforme ¢ fécil ver, exigem desde o
inleio uma grande complicagdo conceitual,

Evidentemente h4 dificuldades em tragar linhas rigo-
rosas entre casos concretes “inglnuos” e “requintados”.
A distingao analltica, porém, é 1itil mesmo nesses casos,
porque chama a atengdo para a questio do grau em
que um universo simbélico & admitido como certo. A
este respeito, estd claro, o problema analftico & seme-
lhante ao que ji4 encontramos em nossa discussdio da
legitimagio. H4 vdrios niveis da legitimac3o dos uni-
versos simbolicos, assim como hi da legitimacdo das
instituigdes, exceto que dos primeiros ndo se pode dizer
que desgam ao nivel pré-teérico, pela razéio evidenie de
que o unjverso simbélico & por si mesmo um fen6meno
tedrico e se conserva como tal mesmo quando admitido
ingenuamente.

Tal como no caso das instituigdes, surge a questdo das
circunstincias nas quais se torna necessdrio legitimar
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universos simbdlicos por meio de mecanismos concei-
tuais especificos de manuten¢do do universo. E ainda
uma vez a resposta ¢ semelhante & que foi dada mo
caso das instituigdes., Tornam-se necessirios procedimen-
tos especificos de manutengio do universo quando ¢ uni-
verso simbdlico tornou-se um problema. Enquanto isto
nio acontece ¢ universo simbdlico mantém-se por si mes-
mo, isto é, legitima-se a si mesmo pela pura facticidade
de sua existncia objetiva na sociedade em questio, E'

. possivel conceber uma sociedade em que isto seja possi-

vel., Esta sociedade seria um ‘“sistema” harmonioso, fe-
chado sobre si mesmo, em perfeito funcionamento, Na
realidade, uma sociedade dessa espécie ndo existe. De-
vido 3s inevitdveis tensSes dos processos de institucio-
nalizagio e pelo préprio fato de todos os fendmenos
socials serem consirugdes historicamente produzidas pela
atividade humana, nenhuma sociedade ¢ totalmente admi-
tida como certa e assim, a forliori, o mesmo se¢ di com
o universo simbélico. Todo universo simbélico é inci-
pientemente problemdtico. A questdo consiste, portanto,
em saber em que grau tornou-se problemético.

Um problema intrinseco, semelhante 20 que discutimos
em relagfo A tradicdo em geral, apresenta-se com o pro-
cesso de transmissdo do universo simbélico de uma ge-
ragio a outra. sociallz nunca_é—completamente
bem sucedida, Alguns individugs “habitam” o universo

transmitido d¢ maneita_maj§_definida do que outros, Mes-

mo entre os “habitantes” mais ou menos autorizados,
havers sempre variagles idiossincrdsicas na maneira como
concebem o universo. Justamente porque o universo sim-
bélico ndo pode ser experimentado como tal na vida co-
tidiana, mas transcende esta iitima por sua prépria na-
fureza, ndo é possfve]l “ensinar” sua significagio pela
maneira direta em que se ensinam os significados da
vida cotidiana. As perguntas feitas pelas criangas a res-
peito do universo simbdlico t8ém de ser respondidas de
maneira mais complicada do que as perguntas sobre as
realidades institucionais da vida cotidiana. As perguntas
dos adultos idiossincrdsicos exigem mais completa ela-
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boragdo conceitual. No exemplo anterior, o significado
da relagdo de parentesco entre primos é continuamente
representado por primos de carne e osso, desempenhando
papéis de primos nas rotinas experimentadas da vida
cotidiana, Os primos humanos sdo empiricamente acess{-
veis. Os primos divinos, infelizmente, ndo o sdo. Isto cons-
titui um problema intrinseco para os pedagogos do di-
vino parentesco entre primos. Mufatis mutandis, o mes-
mo & verdade quanto A transmiss3o de outros universos

simbélicos.

Este problema intrinseco acentua-se quando versdes
divergentes do universo simbélico come¢am a ser parti-
lhadas por: grupos de “habitantes”. Neste caso, por mo-
tivos evidentes dada a natureza da objetivagdo a versdo
divergente corporifica-se em uma realidade por sua pré-
pria conta, a qual, ao existir no inferior da sociedade,
desafia a condi¢io de realidade do universo simbélico
tal como foi originariamente constituido. O grupo que
objetivou esta realidade divergente torna-se portador de
uma diversa defini¢do da realidade.” Quase ndo é pre-
ciso aceniuar que estes grupos heréticos constituem nio
somente uma ameaga tebrica para o universo simbdlico,
mas uma ameaga pritica para a ordem institucional le-
gitimada pelo universo simbdlico em questdo. Os proce-
dimentos repressivos habitualmente cmpregados contra
tais grupos pelos guardides das definicbes “oficiais” da
realidade n3o nos dizem respeito neste contexto. O que
importa para nossas consideragdes € a necessidade dessa
repressdo ser legitimada, o que naturalmente implica pfr
em acdo virios mecanismos conceituais destinados a
manter o universo “oficial” contra o desafio herético.

Historicamente o problema da heresia foi muitas vezes
o primeiro impulso para a sistemdtica conceitualizago
teérica dos universos simbdlicos. O desenvolvimento teo-
légico cristdo como resultado de uma série de impug-
nagdes heréticas da tradigdo "oficial” oferece excelen-
tes ilustragGes histéricas deste processo. Como em toda

wleomplu-le alada uma vez tom o concelto de “peortador” (7rdger) de
eber.
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teorizagdo, no curso desse processe aparecem novas im-
plicagtes tebricas dentro da prépria tradigio, sendo esta
impelida a novas conceitualiza¢Ges, além de sua forma
original. Por exemplo,€as formulagBes cristologicas pre-
cisas dos primeiros concilios da Igreja foram exigidas
ndo pela prépria tradigio mas pelos desafios heréticos
que sofreu., Ao serem elaboradas estas fortnulagGes, a
tradi¢ao ao mesmo tempo mantinha-se e expandia-se.
Emergiu assim, entre outras inovagdes, uma concepgio
tedérica da' Trindade, qué n3o era apenas desnecessdria
mas realmente ndo existia na primitiva comunidade cris-
ti. Em outras palavras, o universo simbélico ndo é so-
mente legitimado mas também modificado pelos meca-
nismos conceituais construfdos para protecio contra o
ataque de grupos heréticos numa sociedade)

Uma das principais ocasides para o desenvolvimento
de uma conceitualizagdo conservadora de um universo
& o que se apresenta quando uma sociedade defronta-se
com outra que tem uma histéria muito diferente.™® O
problema estabelecido por esta confrontagio & tipicamente
mais agudo do que o gerado por heresias internas na
sociedade, porque neste caso h4 uma alternativa entre
universos simbélicos, tendo o outro uma tradigdo “ofi-
cial” cuja objetividade, suposta certa, & igual a que o
primeiro universo possui. E' muito menos chocante para
a condi¢@o de realidade do nosso préprio universo ter
de tratar com grupos minoritirios de dissidentes, cuja
oposi¢do é ipso facto definida como loucura ou maldade,
do que enfrentar uma outra sociedade que considera as
nossas prdprias definicGes da realidade como ignorantes,
loucas  ou completamente méis,” E' uma coisa ter em
torno de si alguns inidviduos, mesmo quando se reiinem,
formando um grupo minoritério que ndo pode ou nio
quer conformar-se com as regras institucionais da rela-
¢do de parentesco entre primos, Outra coisa, inteiramente
diferente, € encontrar toda uma sociedade que nunca

® As andlises de “contactos de culturas® na antropalogla cultural ame-
ricana contemporinea tém Importdnela neste ponto.

B Vela-se 0 concelto de “choque cultural” na sntropologle cultural amerl-
cana coplemporinea,
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ouviu falar dessas regras, talvez nem mesmo tenha uma
palavra para designar “primos” e no entanto parece
passar muito bem em plena atividade. O universo dis-
tinto apresentado pela outra sociedade tem de ser en-
frentado com as melhores razdes possiveis para afirmar a
superioridade do nosso préprio. Esta necessidade exige
um mecanismo conceitual consideravelmente requintado.

O aparecimento de umt ouiro possivel universo sim-
bélico representa uma amega porque sua simples exis-
téncia demonstra empiricamente que o nosso préprio
nio ¢ inevitdvel. Como toda pgente pode agora ver, é
possivel viver nesse mundo sem a instilui¢gdo da relacdo
de parentesco entre primos. E & possivel negar os deuses
da relagdo entre primos ou mesmo zombar deles sem
fazer imediatamente o céu vir abaixo. Este fato chocante
tem de ser tearicamente explicado, quanto mais ndo seja.
Evidentemente pode também acontecer que o outro uni-
verso tenha um atrativo missionario.{Individuos ou gru-
pos de nossa prépria sociedade podem ser tentados a
“emigrar” do universo tradicional ou, perigo ainda mais
sério, transformar a velha ordem 4 imagem da novdyE’
facil imaginar, por exemplo, como o advento dos gregos
palriarcais deve ter subvertido o universo das sociedades
matriarcais entio existentes ao longo do Mediterraneo
oriental. O universo grego deve ter exercido consideré-
vel atra¢do sobre os individuos do sexo masculino domi-
nados pelas mulheres destas sociedades. E sabemos que
a Grande Mde causou uma profunda impressdo sobre
os préprios gregos. A mitologia grega esti cheia de
elaboragdes conceituais que demonstram a necessidade
de levar em consideragdo este problema,

E' importante acentuar que os mecanismos conceituais
da conservagdo do universo sdo eles préprios produtos
da atividade social, assim como todas as formas de le-
gitimagdo, e s6 raramente podem ser compreendidos se-
paradamente das outras atividades da coletividade em
uestio.} Especificamente, o &xito de particulares meca-
nismos conceituais relaciona-se com o poder possufdo
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por aqueles que operam com eles.” O confronto com
universos simbélicos distintos implica um problema de
poder, a saber, qual das definicdes da realidade em con-
flito ficard “fixada” na sociedade. Duas sociedades que
se defrontam com universos em conflito desenvoiverdo
ambas mecanismos conceituais destinados 2 manter seus
respectivos universos, Do ponto de vista da plausibilidade
intrinseca as duas formas de conceitualizagdo podem
parecer ao observador externo oferecer pequena escolha,
Qual das duas ganhar4, contudo, é coisa que dependerd
mais do poder do que da engenhosidade teérica dos
respectivos legitimadores. E’ possivel imaginar que mista-
gogos olimpicos e ctonicos igualmente requintados rei-
nam-se em consultas ecuménicas, discutindo os méritos
de seus respectivos universos sine ira et studio, mas &
mais provivel que a questdo seja decidida no nivel me-
nos rarefeito do poder militar. O desfecho histérico de
todo choque entre deuses foi determinado por aqueles
que impunhavam as melhores armas ¢ nio por aqueles
que possuiam os melhores argumentos. A mesmo coisa
evidentemente pode dizer-se dos conflitos internos da
sociedade, nesta ordem de problemas. Quem tem a vara
mais comprida tem maior probabilidade de impor suas
definicbes da realidade. Esta & uma suposi¢do segura
que se pode fazer a respeito de qualquer grande cole-
tividade, embora haja sempre a possibilidade de tebricos
politicamente desinteressados convencerem uns 208 outros,
sem recorrerem a meijos mais brutals de persuasdo.

Os mecanismos conceituais que mantém os universos
simb6licos acarretam sempre a sistematizagdo de legiti-
macgBes cognoscitivas e normativas, que ja estavam pre-
sentes na sociedade de modo mais ingénuo e que crista-
lizam no universo simbdlico em questdo. Em outras pa-
lavras, o material do qual sdo feitas as legitimages de
conservagdo do universo € principalmente uma elaboragdo
posterior, em .um nivel mais alto de integracdo tedrica,

® parx desenvolveu detnthadamente a8 relaglo entre poder material ¢
“azito conceltus!”. Cf, s formulagSes bem conhecidas dente sasunta em
A Ideolopla Alemd: “Dlec Qedanken der herrachenden Kiasse sind In
jedearn;!poche die herrschenden Qedanken” (Frihachriften, Krdner, editor,
p. .
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das legitima¢Ses das virias instituicdes., Assim, existe
habitualmente uma continuidade entre os esquemas ex-
plicativos e exortativos, que servem de legitimag¢3o no
nivel teérico mais baixo, e as imponentes construgdes
intelectuais que explicam o cosmo. A rela¢do entre con-
ceitualizagao cognoscitiva e normativa, neste caso, como
em todos os outros, & emplricamente fluida, pois as con-
ceitualizagdes normativas implicam sempre certos pres-
supostos cognoscitives. A distingio analitica & no en-
tanto ftil, especialmente porque chama a aten¢do para
os graus varidveis de diferenciagdo entre estas duas
esferas conceituais.

Seria evidentemente absurdo tentar fazer aqui um
exame detalhado dos diferentes mecanismos conceituais
de conserva¢do dos universos, dos quais historicamente
temos conhecimento.™ Mas algumas poucas observagdes
sobre certos notdveis tipos de mecanismos conceituais
seguem uma ordem, mitologia, téologia, filosofia e cién-
cia, Sem propor um esquema evolucionista para estes
tipos, pode dizer-se com seguranga que a mitologia re-
presenta 2 forma mais arcaica de manutengio do uni-
verso, pois de fato representa a forma mais arcaica de
legitimagio em geral.™ Muito provavelmente a mitologia
¢ uma fase necessdria no desenvolvimento do pensamento
humano enquanto tal.” Em qualquer caso, as mais an-
tigas conceitualizagdes de conservagio de universo de que
temos conhecimento sdo de forma mitolégica. Para nossos
propésitos & suficiente definir a mitologia como uma con-
cepcdo da realidade que postula a continua penetragio

® Pareto ¢ quem mnly se oproxima da redaglo de uma histéria do
ptnismento em termos soclolégicos, o que o tor:fl Importante para l: s0-
clologla do econhecimento, [ndependentemente das teservas que a¢ posse
fazer & 8ew quadro tedrico de relerdncla, C€f. Briglite Berger, Vlrgcdo
Pareto and the Soclology of Knowledge (tege de dutoramente {nddita,
New School for Saclal Research, 1984),

1910 lembrz a “lel dos trds estados™ de Augusto Comte. Nlo podemos
acelté-la, evidentemente, mas pode alnds ser ot mo sugerlr que a cons-
cléncla se demenvolye em estéglos historlcamente reconheclvels, embors nlo

. se possa concebl-los & manelra de Comte. Nossa préprin compreenslo

desle assunto estd mals préxima do enfoque hegeliano ¢ merxists da hfs-
torlefdede _do pensamento humane,

¥ Lévy-Bruhl e Plaget sugerem que a mitelogia constitul um estdglo ne-
censdric no destnvolvimento do pensamento, Para uma sugestiva discussfo
dep ralzes Dblolégleas do peneamenta mitotdgico e magles, ¢f, Arnold
Qehlen, Sludien zur Anthropologle und Sozloiogle {Newwled/Rheln, Luch-
terhand, 1943),. pp. 70m.
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do mundo da experiéncia- cotidiana por forgas sagradas. ®
Esta concepgdo acarreta naturalmente um alto grau de
continuidade entre a ordem social ¢ a ordem césmica, e
entre todas as suas respectivas legitimagGes.® A reali-
dade inteira aparece como sendo constitufda de um vini-
co tecido,

A mitologia, enquanto mecanismo conceitual, estd mais
préxima do nivel ingénuo do universo simbélico, nivel
no qual hi o minimo de necessidade de conservagio
tedrica do universo, além da suposi¢do pritica do uni-
verso em questio como realidade objetiva. Isto explica
o fendmeno historicamente recorrente de inconsistentes
tradicses mitolégicas continuarem a existir lado a lado
com uma integragio tedrica. Tipicamenie, a inconsis-
téncia s6 & sentida depois que as tradigbes se tornaram
probleméticas e j& foi realizada alguma espécie de in-
tegragdo, A “descoberta” desta inconsisténcla (ou, se
preferirmos, sua suposi¢io ex post facto) & em geral
feita pelos especialistas na tradicdo, que sdo também
os- mais comuns -integradores dos temas tradicionais se-
parados. Uma vez sentida a necessidade de integragdo,
as conseqiientes reconstrugSes mitolégicas podem alcan-
ar considerdvel grau de complicagio tedrica. O exem-
plo de Homero basta- para demonstrar este ponto.

A mitologia aproxima-se também do nivel ingénuo
pelo fato de que, embora haja especialistas em fradi¢do
mitolégica, seu conhecimento ndo se diferencia muito do
que & geralmente conhecido. A iniciagdo na tradigdo
ministrada por estes especialistas pode ser dificil em
seus modos extrinsecos, Pode limitar-se a candidatos se-
Jecionados, a ocasifes ou épocas especiais e implicar 4r-
dua preparagdo ritual. E’, porém, raramente dificil em
termos das qualidades intrinsecas do prdprio corpo de
conhecimento, que ndo é dificil de adquirir. Para salva-
guardar as pretensdes monopolistas dos especialistas &
preciso estabelecer institucionalmente a impossibilidade de

= Nosss ,concep¢do da mitologia # Influenciada aqul pelos trabltios de
Qerardus van der Lecuw, Mircea Ellade e Rudoll Bultmana.

® Sobre a continuidade entre as ordens soclal e cdamica na conacléncia
mitoldglca, compare-se novamente com o trabelho de Ellade e Yoegelin,
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acesso ao seu conhecimento. Isto é, exige-se um ‘se-
gredo” e um corpo de conhecimento intrinsecamente exo-
térico é institucionalmente definido em termos esotéri-
cos. Uma breve olhadela nas “relagdes piblicas" das
rodas contemporaneas dos tedricos revelard que esta an-
tiga prestidigitagio est4 longe de ter morrido hoje em
dia. Apesar de tudo, hd importantes diferengas soclol6-
gicas entre as sociedades nas quais todas as conceilua-
lizagSes de conserva¢io do universo sio mitolégicas e
as sociedades em que essas conceitualizagdes nio tém
tal carater.

Os sistemas mitolégicos mais elaborados esforgam-se
por eliminar as inconsist&ncias e conservar o universo
mitolégico eni termos teoricamente integrados, Estas mi-
tologias “candnicas”, por assim dizer, evoluem para a
conceitualizagdo teolégica propriamente dita. Para nossa
finalidade atual, o pensamento teolégico pode distinguir-
se de seu predecessor mitolégico simplesmente em ter-
mos de seu maior grau de sistematizagdo teérica, Os
conceitos teolégicos estio mais distantes do nivel ingé-
nuo. O cosmo pode ainda ser concebido em termos das
forgas sagradas ou dos seres da veltha mitologia, mas
estas entidades sagradas foram removidas para uma dis-
tancia maior, O pensamento mitoldgico opera dentro da
continuidade entre o mundo humano e o mundo dos
deuses, O pensamento teolégico serve de mediagio entre
esses dois mundos precisamente porque sua continuidade
original parece agora quebrada. Com a transi¢io da mi-
tologia para a teologia, a vida cotidiana parece menos
continuamente penetrada por forgas sagradas. O corpo de
conhecimento teolégico & por conseguinte mais afastado
do acervo geral do conhecimento da sociedade e tor-
na-se assim intrinsecamente mais difleil de adquirir.
Mesmo quando ndo ¢ deliberadamente institucionalizado
com caréter esotérico, permanece "secreto” em virtude
de ser ininteligivel para a plebe em geral. Isto tem
como outra conseqilncia o fato da plebe poder perma-
necer relativamente inatingida pelas requintadas teo-
rias de conservagdo do universo maquinadas pelos es-
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pecialistas em teologia. A coexisténcia da mitologia in-
génua entre as massas ¢ uma complexa teologia entre
as elites de tedricos, ambas servindo para conservar o
mesmo universo simbdlico, & um fendmeno histérico fre-
gilente. Somente tendo em vista este fendmeno & pos-
sivel, por exemplo, chamar as sociedades tradicionais
do Extremo Oriente “budistas”, ou, igualmente, cha-
mar a sociedade medieval “crista”.

A teologia ¢ paradigmitica desta ultima conceituali-
zagdo filoséfica e cientifica do cosmo, Embora a teologia
possa estar mais préxima da mitologia no contetido re-
ligioso de suas definicdes da realidade, estd mais pro-
xima das mais recentes conceitualizacbes secularizadas
em sua localizagdo social. Ao contririo da mitologia, as
outras trés formas historicamente dominantes de meca-
nismos conceituais passam a ser propriedade de elites
de especialistas, cujos corpos de conhecimento foram
crescenfemente . afastados. do conhecimento comum da
sociedade em conjunto A ciéncia moderna ¢ um passo
extremo nesse desenvolwmento e na secularizagdo e com-
plicagio da conservagio do unjverso. A ciéncia ndo so-
mente completa .0 afastamento da forma sagrada em
relagdo ao mundo da vida cotidiana, mas retira desse
mundo o conhecimento conservador do unijverso como
fal. A vida cotfidiana fica privada da legitimagio sa-
grada e do tipo de inteligibilidade teérica que a ligaria
com o universo simbélico em sua pretendida totalidade.
Dito de maneira mais simples, 0 membro “leigo” da so-
ciedade ndo sabe mais como tem de manter conceitual-
mente seu universo, embora evidentemente ainda saiba
quem sdo aqueles que presumem ser os especialistas da
conservagio do universo. Os interessantes problemas pro-
postos por esta sifuagdo perfencem a uma sociologia
empirica do conhecimento da sociedade contemporanea
e ndo podem ser examinados mais a fundo neste con-

texto.

Nio € preciso dizer que os tipos de mecanismos con-
ceituals aparecem historicamente em inumeréveis modifi-
cagdes e combinagdes, e que os tipos que examinamos
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nio esgotam necessariamente o assunto. Mas hi duas
aplicagdes do mecanismo conceitual de conservagio do
universo que ainda resta discuticr no contexto da teoria
geral; a terapdutica ¢ a aniquilagao.

A terapéutica acarreta a aplicagdo do mecanismio con-
ceitnal a fim de assegurar que os discordantes atuais
ou potenciais se conservem dentro das definigdes instilu-
cionalizadas da realidade, ou, em outras palavras, im-
pedir que os “habitantes” de um dado universo “emi-
grem”. Realiza isso aplicando o aparelho legitimador aos
“casos” individuais, Desde que, conforme vimos, toda so-
ciedade enfrenta o perigo de dissidéncia individual, po-
demos admitir que a teraputica, de uma forma ou de
outra, ¢ um fenOmeno social global. Scus dispositivos
institucionais especificos, do exorcismo 2 psicandlise, da
assisténcia pastoral aos programas de aconselhamento
pessoal, pertencem naturalmente a categoria do controle
social. Aqui interessa-nos, porém, o aspecto conceifual
da terap8utica. Tendo a teraplutica de ocupar-se com
os desvios das definigdes “oficiais” da realidade, deve
criar um mecanismo conceitual para explicar esses des-
vios e conservar as realidades assim ameacadas. Isto re-
quer um corpo de conhecimento que inclui uma teoria
da dissidéncia, um aparetho de diagndstico e um sis-
tema conceitual para a “cura das almas”.

Por exemplo, numa coletividade que institucionalizou
a homossexualidade militar, o individuo obstinadamente
heterossexual & um candidato seguro A {erapéutica, ndo
somente porque seus interesses sexuais constituem evi-
dente ameaga 3 eficiéncia de combate de sua unidade
de guerreiros-amantes, mas também porque seu desvio
¢ psicologicamente subversivo para a virilidade espon-
tnea dos outros. Afinal de contas, alguns destes, talvez
“subconscientemente”, podem ser tentados a seguir seu
exemplo. Em um nive] mais fundamental, a conduta do
issidente desafia a realidade social como tal, pondo em
questio seus procedimentos operatérios cognoscitivos ad-
mitidos como certos (‘os homens viris por natureza
amam uns aos outros"), e os procedimentos normativos
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(“os homens viris devem amar uns aos outros”). De
fato, o dissidente provavelmente representa um insu
vivoaos deuses, que amani URS 405 OUIros Mo CGU, ASSIAI
omo ofos na terra. Este—desvio—radical—re-
quer uma prdfica lerapeuti lidamente fundada numa
teoria feraptutica, E' preciso haver uma leoria do des-
vio (uma “patologia“) que cxplica esta condigio cho-
cante (digamos, postulando a possessio demonlaca).
E’ preciso haver wm corpo de conceitos diagnésticos
(digamos, uma sintomatologia, - com préticas apropria-
das para aplicd-la em julgamenios por orddlio), que
nio somenie permita de maneira 6tima a precisa espe-
cificagdo das condigdes agudas mas também descobre a
“heterossexualidade latente” e a ripida tomada de .me-
didas preventivas. Finalmente, deve haver uma conceitua-
lizagio do processo curativo (digamos, um catdlogo de
técnicas de exorcismos, cada qual com adequada funda-
mentagdo teérica).

Este mecanismo conceitual permite sua aplicagio te-
rapeutica pelos especialistas adequados e pode também
ser’ interiorizado pelo individuo que sofre da condigio
dissidente. A inferiorizacdo em s{ mesmo teri eficicia
teraplutica. Em nosso exemplo, o' mecanismo concejtual
pode ser organizado de tal maneira que desperte a culpa
no individuo (digamos, um “panico heterossexual”), fa-
¢anha ndo demasiado diflcil se sua socializagio pri-
mdria teve ao menos um &xito minimo. Sob a pressdo
desta culpa, o individuo chegard a aceffar subjetiva-
mente a conceitualizagdo. de sua condi¢gio com a qual
os profissionais terapéuticos o fazem defrontar.se. Cria
uma ‘“visdo interlor”, e o diagnéstico torna-se subjeti-
vamente real para ele. O mecanismo conceltual pode ser
ainda mais desenvolvido a tim de permitir a concejtua-
lizagdo (e assim a liquidagdo conceitual) de quaisquer
duvidas a respeito da teraplutica sentida ou pelo tera-
peuta ou pelo “paciente”. Por exemplo, pode haver uma
teoria’ da “resisténcia”, para explicar as dividas deste
ultimo, ¢ uma teoria da “contra-transferéncia”, para ex-
plicar as diividas do primeiro. A teraplutica eficaz es-
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{abelece uma sinietria entre o mecanismo conceitual e sua
apropriagdo subjetiva pela consciéncia do individuo. Res-
socializa o transviado, reintroduzindo-o na realidade ob-
jetiva do universo simbdlico da sociedade. Evidentemente
existe uma grande satisfacdo subjetiva por motivo deste
retorno & ‘‘normalidade”. O individuo pode agora re-
tornar ao amoroso abrago do comandante de seu pe-
lotio com o feliz conhecimento de se ter “encontrado
a si mesmo”, ¢ de mais uma vez estar certo aos olhos

dos deuses.

A teraplutica usa o mecanismo conceitual para man-
ter todos dentro do universo em questdo. A aniquilagdo
por sua vez usa um mecanismo semelhante para li-
quidar conceitualmente tudo que estd situado fora deste
mesmo vniverso. Este procedimento pode também ser
considerado uma espécie de legitimagdo negativa. A le-
gitimagdo conserva a realidade do universo socialniente
construido; a aniquilagdo nega a realidade de -qualquer
fendmeno ou interpretagdo de fendmenos que ndo se
ajustam nesse universo. Isto pode ser realizado de duas
maneiras. Primeiramente, é possivel dar um status on-
toldgico negativo aos fendmenos de desvio, com ou sem
intengdo teraplutica. A aplicagio aniquiladora realiza-
da .pelo mecanismo conceitual é em geral mais usada
com individuos ou grupos' esiranhos & sociedade em
questdo e por isso inelegiveis para a teraplutica. A
operagdo conceitual nesse caso & bastante simples, A
ameaga As defini¢des sociais da realidade ¢é neutralizada
atribuindo-se um status ontolégico inferior, e com isso
um siatus cognoscitivo que ndo deve ser levado a sério,
a todas as dviinigbes existentes fora do universe sim-
bélico. Assim, a ameaga da vizinhan¢a de grupos anti-
homossexuais pode ser conceitvalmente liquidada por
nossa sociedade homossexual considerando esses vizinhos
como seres inferiores aos homens, inatamente desnor-
teados a respeito da correta ordem das coisas, vivendo
¢m uma insanédvel obscuridade cognoscitiva. O silogismo
fundamental € o seguinte: os vizinhos s&o uma tribo de
barbaros. Os vizinhos sdo anti-homossexuais. Por con-

155



seguinte, sua anti-fromossexnalidade, é um absurdo bér-
baro, -que ndo deve.ser tomado a sério por homens
razodveis. O mesmo procedimento ' conceitual pode sem
divida ser também aplicado aos transviados dentro da
sociedade. Quer se passe da aniquilagdo 2 teraplutica,
quer se empreenda a liquidagdo fisica do que se liquidou
conceitualmente, isto é apenas uma questio de politica
pratica. O poder material do grupo conceituaimente li-
quidado na majoria dos casos ndo serd um fator insig-
nificante. As vezes, infelizmente, as circunstancias nos.
forcam a manter relagdes cordiais com barbaros.

Em segundo lugar, a aniquilagio implica a tentativa
majs ambiciosa de explicar -todas as definicdes dissi-
dentes da realidade em fermos.de conceitos pertencentes
ao nosso proprio universo. Num quadro de referéncia
teologico isto acarreta a transicdo da heresiologia & apo-
logética. As concepgGes transviadas ndo recebem sim-
plesmente um sfafus negativo, sdo atacadas teoricamente
em detalhes. O objetivo final deste procedimento é in-
corporar as concepgles dissidentes ao nosso préprio
universo, e com isso em liltima andlise liquidé-las. As
concepgdes dissidentes devem portanto ser fraduzidas em
conceitos derivados de nosso préprio universo. Desta ma-
neira, a negaczo de nosso universo transmuta-se sutil-
mente na afirmagdo dele. H4 sempre a pressuposicdo de
que o negador ndo sabe realmente o que estd dizendo.
Suas afirmagBes sé adquirem sentido quando sdo tradu-
zidas em termos mais “corretos”, isto é, em termos de-
rivados do universo por ele negado. Por exemplo, nossos
tedricos homossexuais podem argumentar que todos os
homens sfo por natureza homossexuais. Os que negam
isto, em virtude de estarem possuldos por demonios ou
simplesmente por serem bérbaros, estdo negando sua
prépria natureza. Bem no fundo de si mesmos, sabem
que isto é assim, Basta, portanto, investigar culdado-
samente seus enunciados para descobrir o carater defen-
sivo ¢ 2 ma fé da posi¢io deles. Seja 14 o que for que
digam neste assunto, isso pode assim ser traduzido em
uma afirmagdo do universo homossexual, que eles os-
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{ensivamente negam. Num quadro de referéncia teolégico
o mesmo procedimento demonsira que o demdnio invo-
luntariamente glorifica Deus, que toda descrenga & ape-
nas desonestidade inconsciente, até mesmo que o ateu ¢
realmente um crente,

As aplicagdes terap@utica e aniquiladora dos mecanis-
mos conceituais sio inerentes ao universo simbdlico en-
quanto tal. Se o universo simbélico tem de abrangcr a
realidade, nio & possivel deixar que alguma coisa fique

fora de seu &mbito conceitual. Em principio, de qualquer
maneira § inicoes da realidadc _devem abranger_a
lofalidade do ser. OUs nccanismos conceitual m_0s
quais se tenta fazer csta “lotalizagdo variam '-_I’u's’tro;n_g__-
mente_em grau de complexidadt. /a4 nuce”apatecem_logo

que o universo simbdlico CristanZou=se,
e ————”

¢) A organizacfio social
para a manuten¢fo do universo

Sendo produtos histéricos da atividade humana, todos
os universos socialmente construldos modificam-se, e a
transformagio é realizada pelas ag¢Ges concretas dos se-
res humanos. Se¢ nos deixarmos absorver pela complexi-
dade dos mecanismos conceituais pelos quais ¢ mantido
qualquer universo especifico, podemos esquecer este fato
sociolégico fundamental YA realidade & sccialmente de-
finida. Mas as definicBes sdo sempre encarnadas, isto &,
individuos concretos e grupos de individuos seérvem co-
mo definidores da realidade JPara entender o estado do
universo socialmente construido em qualquer momento,
ou a variagio dele com o tempo, & preciso entender a
organizagdo social que permite aos definidores fazerem
sua defini¢io. Dito um pouco rudemente, ¢ essencial in-
sistir nas questdes sobre as conceitualizagdes da reali-
dade historicamente acessliveis, do abstrato “O que?” ao
sociologicamente concreto “Quem diz?”."

» Nossan premissas tedricas delxarlio claro que nfo podemos entrar aqui
em delalhes sobre as questGes da “soclologla dos Intelectuals”., A¥m do
ymporlante obra de Mannhelm sobre ecste atsunlo (que se cncontra cape-
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Como vimos, a espccializagio do conhecimento e a

concomitante organiza¢do do pessoal para ministrar os
corpos especializados de conhecimento desenvolvem-se
como resultado da divisdo do trabalho. E' possivel con-
ceber um estigio primitivo deste desenvolvimento no
qual ndo h4 competi¢io entre os diferentes peritos. Cada
drea de especializagdo estd definida pelos fatos prag-
méticos da divisio do trabalho. O perito em caga ndo
pretenderd ser perito. em pesca e assim ndo terd motivo
para enirar em competicio com quem tem este ditimo
conhecimento.

A medida que vdo surgindo formas mais complexas
de conhecimento e se constitui um excedente econdmico,
os peritos devotam-se em regime de tempo Iniegral aos
assuntos de sua competéncia, que, com o desenvolvimento
dos mecanismos conceituais, podem tornar-se cada vez
mais distantes das riecessidades pragméticas da vida co-
tidiana. Os peritos nestes corpos rarefeitos de conheci-
mento pretendem possuir um novo sfafus. Nio sio ape-
nas peritos neste ou naquele setor do acerve societirio
do conhecimento mas pretendem ter a suprema jurisdigao
sobre este acervo do conhecimento em totalidade. SZo,
literalmente, especialistas universais. Isto nde significa
que pretendem saber tudo, mas apenas que pretendem
saber o significado ultimo do que todo mundo sabe
e faz, Outros homens podem continuar a ocupar-se em
setores particulares da realidade, mas aqueles pretendem
ser especialistas nas defini¢Ges supremas da realidade en-
quanto tal,

Este estigio no desenvolvimento do conhecimento tem
virias ‘conseqfiéncias. A primeira, que j& menclonamos,
¢ a emergéncia da'teoria pura. Como 0s peritos universais
operam num nivel de considerdvel abstragio das vicissi-
tudes da vida cotidiani, tanto os outros quanto eles pré-
prios podem concluir que suas teorias ndo t&m qual-

cinlmente em Jdeoiogy and Utopla ¢ Essays on the Sulnr’ofy of Cullure),
¢f. Florian Znanlecki, The Soctal Role of the Alan of nowled%e {New
ork, Calumbin University Press, 1940); Theodor Qelger, Aufgaden und

 Stettang der Intelligenz in der QGesellschaft (Stuttgart 1949); Raymond Aron,

L'opiuni des intelecluels (Pasis 1053): Qeorge B, de Huszar (ed.), The
Intelléctuais. (New Yark, Free Press of Qlencoe, 1950).
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quer relagio com a vida corrente da sociedade, mas
existem numa espécie de céu platbnico de ideagdo a-his-
t6rica e a-social, Isto evidentemente ¢ uma ilusdo, mas
pode ter grande forga sécio-histérica, em virtude da re-
lagdo entre os processos de definigdo da realidade e os
pracessos de produgdo da realidade.

Uma segunda conseqii®ncia ¢ o forlalecimento do tra-
dicionalismo nas ag¢des institucionalizadas que sdo assim
legitimadas, isto é, o refor¢o da tendéncia inerente da ins-

titucionalizagao 4 inércia.” O habito e a institucionaliza- ¥

¢aos limilam por si mesmos a flexibilidade das agdes
humanas. As instituigbes tendem a perdurar, a menos que
s¢ tornem ‘‘problemdlicas”. As legitimagles supremas
reforcam inevitavelmente esta tendéncia. Quanto mais
abstratas sao as legilimagdes menos probabilidade tém de
se modificarem de acordo com as exigéncias pragmadticas
varidveis. Se existe a tendéncia a deixar tudo confinuar
como antes, esta tendéncia é evidentemente fortalecida
se houver excelentes razoes para assim proceder. Isto
significa que as instituicdes podem perdurar mesmo quan-
do, aos olhos de um obscrvador externo, perderam sua
original funcionalidade ou praticabilidade. As pessoas fa-
zem certas coisas nao porque ddo resullade, mas porque
sdo certas — isto &, certas em termos das supremas
definicGes da realidade promulgadas .pelos especialistas
no universal, " '

O surgimenio de um pessoal em regime de tempo in-
tegral para a legitimagdo da conservagio do universo
também traz comsigo a ocasido de conflilos sociais. Al-
guns destes conflitos travam-se entre especialistas e
profissionais. Estes dltimos, por motivos que ndo pre-
cisam ser esmiugados, podem chegar a indignar-se com
as grandiosas pretensdes dos peritos e os privilégios
sociais concretos que as acompanham. Aquilo que & pro-
vavelmente muito irritante resume-se na pretensdo dos
peritos de conhecer o significado supremo da atividade

M Sobre n  “indrela” instituctonal retorgada palas legitimacles dltimas
{“fidelidade” Ue Simmel), vela-se a0 mesmo tempo Dutkhelm ¢ Parefo.
® E' preclsamente neste ponto que qualques Interpreta¢do funclonalfsty
das inetituiglex ee reve'a mals fraca, tendendo a procurar calaas priticas
que na verdade ndo existen,
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dos profissionais mellior do que csles mesmos. Estas
rebelides por parte dos “leigos” podem conduzir ao apa-
recimento de defini¢des rivais da realidade e finalmente
ao surgimento de novos peritos, tendo a seu cargo as
novas definicdes. A India antiga oferece-nos algumas
das melhores ilustragbes histéricas deste fato. Os bra-
manes, em sua qualidade de perilos na realidade tltima,
tiveram &xito em grau espantoso na imposi¢io de suas
definicdes da realidade 2 sociedade. Qualquer que tenha
sido sua origem, foi na qualidade de construgdo dos
brimanes que o sistema de castas se expandiu ao longo
de um periodo de séculos até cobrir a maior parte do
subcontinente indiano. Na realidade, os bramanes eram
convidados por um principe governante depois do outro
para servirem como “engenheiros sociais” para a implan-
tagdo do sistema em novos territérios (em parte porque
o sistema era visto como idéntico & civilizagdo superior,
e em parte também, sem divida, porque os principes
compreenderam sua imensa capacidade de controle so-
cial). O Cédigo de Manu da-nos uma excelente idéia
tanto do projeto dos bradmanes para a sociedade quanto
das vantagens, de todo mundanas, que os brimanes con-
quistaram em conseqliéncia de serem aceitos como os
planejadores cosmicamente estabelecidos. Era inevitavel,
contudo, que surgissem conflitos entre.os teéricos e os
profissionais do poder nesta situagio. Os iltimos eram
representados pelos Xatrias, a casta militar e princi-
pesca. A literatura épica da India antiga, o Mahabharata
e o Ramaiana, dio elogilente testemunho deste contlito.
Nio foi por acaso que as duas grandes rebeliGes tedricas
contra o universo dos brimanes, o jainismo e o budismo,
tiveram sua localizagdo social na casta dos Xitrias. Ndo
¢ preciso dizer que as redefinicBes jainistas e budistas
da realidade produziram seu préprio pessoal especialista,
conforme provavelmente também aconteceu com os poe-
tas épicos que desafiaram o universo dos brimanes de
maneira menos compreensiva e menos requintada.*

n Sobre a conflito Broma/Xidtrla, consulte-se a obra .de Weber sobte a
soclologla da rellgife na indla. '
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Isto nos pde em face de outra possibilidade igual-
mente importante de conflito, e que ocorre entre grupos
rivais de peritos. Enquanto as teorias continuam a ter
aplicagdes praticas imediatas, qualquer rivalidade que
possa existir ¢ facilmente harmonizada por melo da prova
pratica. Pode haver teorias competidoras relativas a ca-
cada do javali, nas quais partidos rivais de especialis-
tas em caga criam interesses adquiridos. A questio pode
ser decidida com relativa facilidade verificando-se qual
das teorias conduz a matar maior quantidade de javalis.
Esta possibilidade ndo existe para decidir, por exemplo,
entre uma teoria politeista e outra henoteista do universo.
Os tedricos respectivos sdo forgados a substituir a argu-
mentagio abstrata ds provas préticas. Por sua prépria
natureza esta argumentacdo ndo traz a convicgdo ine-
rente ao sucesso pragmdtico. Aquilo que é convincente
para um homem pode ndo ser para outro. Nio podemos
realmente censurar estes teéricos se recorrem a véarios
resistentes suportes para o fragil poder do simples ar-
gumento, como, por exemplo, conseguir que as autori-
dades empreguem a for¢a armada para fortalecer um
argumento contra seus competidores. Em outras pala-
vras, as definices da realidade podem ser reforgadas
pela policia. Isto, diga-se de passagem, nc significa
que estas definicdes serdo menos convincentes que as
aceitas “voluntariamente”, pois o poder na sociedade in-
clii o poder de determinar os processos decisivos de
socializagdo ¢ portanto o poder de produzir a realidade.
Em qualquer caso, as simbolizagSes altamente abstratas
(isto &, as teorias enormemente afastadas da experiéncia
concreta da vida cotidiana) sd3o corroboradas mais pelo
suporte social do que pelo suporte empirico.™ E' possi-
vel dizer que desta maneira reintroduz-se um pseudo-
pragmatismo. E’ posslvel dizer ainda que as teorias sdo

. convincentes porque ddo resultado, isto é, dio resultado

no sentido de se tornarem o conhecimento padrio e con-
siderado certo na sociedade em questio.

» Sobre g valldaglo de gropnslcdes diticefs de comprovar emplricamente,
¢f. Leon Festinger, A Theory of Cognitive Distorance (Bvanston, M.,
Row, Peterson and Co., 1997).
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Estas considerag¢bes implicam haver sempre uma base
social estrutural para a competicdo entre defini¢des ri-
vais da realidade e -que o desfecho da realidade pode
ser afetado, quando ndo diretamente determinado, pelo
desenvolvimento desta base, E' perfeitamente possivel que
formula¢les tedricas abstrusas sejam 'maquinadas quase
inteiramente isoladas dos amplos ‘movimentos que se pro-
cessam na estrutura social, e nesses casos a competi¢o
entre especialistas rivais ocorre em uma espécie de vazio
social. Por exemplo, dois partidos de derviches eremitas
podem continuar discutindo sobre a natureza ltima do
universo no meio do deserto, sem haver ninguém de fora
que tenha o menor interesse. na disputa. Logo, porém,
que um ou ouiro desses pontos de vista chegam aos
ouvidos da sociedade circunstante haverd interesses gran-
demente extrateéricos que decidirdo o desfecho da riva-
lidade. Diferentes grupos sociais terdio afinidades dife-
rentes com as teorias em competi¢do e conseqlientemente
sg tornardo “portadores” destas ultimas.™ Assim, a teo-
ria A dos derviches pode atrair o estrato superior da
sociedade em questdo, enquanto a teoria B dos derviches
atraird o estrato médio, por motives inteiramente distan-
tes das paixGes que animaram os inventores originais
dessas teorias. As rodas rivais de peritos terdo entdo de
se ligarem aos grupos “portadores” e seu destino sub-
seqiiente .dependerd do resultado de qualquer conflito
que levou esses grupos a adotarem as respectivas teorias.
Defini¢Ges rivais da socledade sdo decididas, assim, na
esfera dos interesses sociais rivais, e essa rivalidade por
sua vez. “se traduz” em termos tebricos. A questio de
saber se os peritos rivais e seus respectivos partidarios
sdo “sinceros” na relagio subjetiva com as teorias em
questio, &.coisa de inferesse apenas secunddrio para a
compreensdo sociolégica destes processos.

Quando ndo somente surge uma competi¢do tebrica
mas também uma competigao prética entre grupos de es-
pecialistas dedicados a diferentes definigSes supremas da
realidade, a despragmatizagdo da teoria € invertida e o

S 0 termo “afSnidade” (Wahhkruandnhaﬂ) deriva de Scheter e Weber,
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poder pragmitico das teorias em questio torna-se ex-
trinseco, isto €, “demonsira-se” que uma teoria é pra-
.tlca'mente superior ndo em virtude de suas qualidades
intrinsecas mas por sua aplicabilidade aos inferesses so-
ciais do grupo que se tornou “portador” dela. H4 con-
siderdve! variabilidade histérica na organizagio social de
pe‘ntos _tebricas, como resultado desta situacio. Embora
seja vadentemente impossivel apresentar aqui uma ti-
po!_ogla exaustiva, serd dtil examinar alguns dos tipos
mais geraijs.

H4 em primeiro lugar, talvez paradigmaticame
pos§ibilidadg dos peritos universaisP deter%m 0 mlgnrc:‘;t,bli:
efetivo de todas as defini¢des supremas da realidade em
uma sociedade. Esta situaglio pode ser considerada pa-
radigmdtica porque hi boas razdes para pensar que é ti-
plcz:s Ifias .fasf:.s primitivas da histéria humana. Este mo-
nopblio significa que uma tnica tradicio simbélEaFian-
fermy Uiiversq em quéstss. Estar_na. sociedade implica
POTfanto, a_aceifagio—desta—tradicio. Os especiafistas na,

vido~rec

‘Tradigds"Tecebem _o_devido-reconheciffieato._virtualmente
] : odos os membrd§ da_sociedade e nio tém™
Competidores reais com quem $& defrontar. Todas 25 so-
Ciedades primitivas empiricamente—absértas A nossa ins-
peg:é_o. parecem catalogar-se neste’ tipo e, com algumas
n]qdlflcacées, 0 mesmo se pode dizer da maioria das ci-
vilizagGes arcaicas.® Isto nio implica que em tais so-
-Cledades n¥o haja_ céplicos;-que “t6das tentiam “semex=
cgsﬁiﬁr‘l’;r__mf‘ra"r_z_z‘i’p__{gtalm?ﬁte*a—tradiqrao;"m'ii'antes que
se algum ceptismo exiSte~nfo~foi Socialmente organizads "
mmﬁaﬁ?ﬁ“dh"tradmﬁ'ﬁﬁmﬁ';‘“dg
Nesta situagdo a fradicdo monopolista & s6is minis-
ra_dpres especialistas sio sustentados por uma estrutura
unificada de poder. Aqueles que ocupam as posicdes de-
_ le poder estdo prontos para usar seu poder a
fim de Impor as defini¢bes tradicionais da realidade 2
(Populagio submetida & sua autoridade. As conceitualiza-

* Sobre as delinigdes monopolistas da realsd
[ ﬂlraaifral,b:&mpnre-?‘e c’:urg Iurkhelm ¢ Vnegenlﬂlc. nas socledades primitiva
0 ar Pau
nestas Shunaoes monopollsl:sd.n sugere que o cetlelsmo €& posalvel mesmo
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do: universo potencialmente competidores sao liqui-
?:12325 logo assim l-Jque- aparecem, quer fis:camen.t.e des-
truldas (“quem ndo cultua os deuses deve morrer ) quel;
integradas. na prépria tradigao (os peritos no unl\'I‘EI'ST
argumentario que 0 panteon Y competidor ndo € “real~
mente” outra Coisa senzo um aspecto ou uma nomen-
clatura do panteon tradicional X). Neste .ultimo caso,
se os peritos tém &xito em suas arg:m,l’enta;oes ea ;_om—
peticio ¢ liquidada por “incorporagdo”, por assim t[zgr.
a tradigio sai enriquecida e dxfere.ncm_da. A compe u;;o
pode também ser segregada no interior da sociedade,
tornando-se assim indcua no que. respeila 2o monop6lio
tradicional, por exemplo, nenhum membro do grupo co:,-
quistador ou dominante pode cultuar deuses do tipo .A:
mas as camadas subjugadas ou inferiores podem.
mesma segregacdo protetora g’oc.l'e ser aplicada aos es-
trangeiros ou “povos hospedes”. )

O cristianismo medieval (que certamente nao pos:le ser
chamado primitivo ou arcaico, mas_era uma sogledade
com um eficiente monopdlio simbolico) ofgreqe jlustra~
¢Oes "de todos os trés procedimentas de liquidagio. A
heresia clara tinha de ser fisicamente destruida, quer se
corporificasse em um individuo (por ermplo, uma h:;-
ticeira) quer numa coletividade (assim, 2 comunidade
albigense). Ao mesmo tempo, a I_gre;a, sendo a gua{—
dii monopolista da tradigao cn_sta, mostrava-se muito
flexivel em incorporar i tradigdo um grande numero
de crengas e praticas populares, desqe que estas ndo
ce solidificassen em desafios heréticos organlzafios,
ameacando o universo cristdo enquanto tal. Ndo tinha
a menor importancia que oS camponeses" tomassem um
de seus vethos deuses, “batizassem-no” COmO §anto
cristio, e continuassem a contar as velhas hxsthas e
a celebrar as antigas festas que lhe eram dedicadas.
E pelo menos certas definicdes competidoras da rea.h-
dade podiam conservar-se segregadas dentro do cris-
tianismo sem serem consideradas como ameagas para
ele, O caso mais imporfante, sem duvida, ¢ o dos ju-

w () termo “povos héspedes” (CastyOiker) detlva de Weber.
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de~peritos, em regime de tempo infegral, na defini¢ao
religiosa da real O_inerentemente CoiServadoras,
'm‘anmg éguem estabelecér seu mon em uma

deus, embora situagdes semelhantes também surgissem
nos lugares em que os cristdos e mugulmanos eram for-
¢ados a viverem uns junto dos outros em tempos de
paz. Este tipo de segregacdo, diga-se de passagem, tam-
bém protegia os universos judaico e mugulmano da
“contaminagdo” cristd. Durante o tempo em que as de-
finigbes competidoras da realidade podem ser segrega-
das conceitual e sociaimente como sendo préprias de
estrangeiros, e ipso facto como destituidas de import&n-
cia para a parte dominante, € possivel haver relagdes
cordiais com estes estrangeiros. A dificuldade comega
quando o “cariter de ser estrangeiro” irrompe, e o uni-
verso dissidente aparece como um possive! habitat para
0 nosso proprio povo. Neste ponto é provével que os
especialistas na tradigdo apelem para o fogo e a espa-
da, ou, no lado oposto da alternativa, se acontece ser
impraticdvel empregar o fogo e a espada, entrem em
negociagdes ecuménicas com os competidores.

As situagdes monopolistas desta espécie pressupGem
um alto grau de estabilidade da estrutura sociai, sen-
do situagbes por si mesmas estruturalmente estabiliza-
doras. As definicdes tradicionais da realidade inibem a
mudanga social, Inversamente, o desmoronamento da
aceitagao indisputada do monopdlio acelera a mudanga
social. Ndo nos deveria portanto surpreender a existén-
cia de uma profunda afinidade entre os individuos que
t&m interesse em conservar as posi¢Des estabelecidas de
poder ¢ o pessoal incumbido de ministrar as tradicdes
monopolistas de manutencio do universo. Em outras pa-
lavras, as forgas politicas conservadoras tém a tendén-
cia a dar apoio as pretensdes monopolistas dos peritos
no universal, cujas organiza¢bes monopolistas por sua
vez fendem a ser politicamente conservadoras. Histori-
camente, & claro, a maioria destes monopélios foram
religiosos, E' possivel, por conseguinte, dizer que as
igrejas, consideradas como combinagSes monopolistas -

- ——— o — .
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ada sociedade. Inversamente, os grupos dominantes que

d

‘Yériinteresse na -manutengdo do status.quo polltico sédo

essencialmente eclesissticos em sua orientagdo religiosa
e, como prova, verifica-se desconfiarem de todas as ino-
vacoes na tradigio religiosa.®

~"As situagdes monopolistas podem malograr em se es-
tabelecerem ou se manterem por grande nimero de ra-
25es hist6ricas, “internacionais” e ‘‘domésticas”. E.’ pos-
sivel entio que uma luta entre tradicBes competidoras,
e seu pessoal administrativo, continue por um {ongo
tempo. Quando uma particular definicdo da realidade
chega a se ligar a um interesse concreto de poder, pode
ser chamade uma ideologia.™ Deveria acentuar-se que
este termo tem. pouca utilidade se for aplicado ao tipo
de situagio monopolista acima discutido. Tem pouco sen-
tido, por exemplo, falar do cristianismo como uma ideo-
logia na Idade Média, — embora tivesse ew‘dente uso
politico para os grupos dominantes — ;_aela i:mples ra-
zio de que o universo cristio era “habitado™ por toda
a gente na sociedade medieval, pelos servos tanto quanfo
pelos senhores. No periodo que se seguiu 4 Revolugio
Industrial, porém, hi certa justificacdo para chamar o
cristianismo uma ideologia burguesa, porque a burgue-
sia usou a tradiclio cristd e seu pessoal na luta contra
a nova classe operdria industrial, que na maioria dos
paises europeus ndo podia mais ser considerada como
“habitando” o universo cristdao.™ Tem também pouco
sentido usar o termo se duas diferentes definicdes da
realidade se defrontam em um contacto inter-social, por
exemplo, se falarmos da “ideologia cristd”" dos cruzados

e da “ideologia mugulmana” dos sarracenos. O caraler,

L] fnidade entre as for¢as pollticamente conservadoras & of
monos;glll.:s nrel‘tlglesnn (“igrelas”), :ompare‘-’se com a analise do hlerocracla,
'°','£ o{er‘rﬁ;be'rlieologla" tem side usade em sentidos tAo diferentes que
¢ posslvel perder a csperangn de usé-lo de alguma manelra precisa, Deel.
dimos conaervd-lo, em um sentldo astreltamente deflnidn, porque ¢ bl dl:
tal maneira ¢ preterivel a um neologismo, NEo se trata aqul de d'f‘"fjr
as transformagbes dp termo na histérla do macxisme ¢ da sociologla do
conheclmentn, Para uma visla geral Gt ¢f. Kurt Lenk (ed.}, Ideologle.

W Sobre a telagdo do erlstisnlsmo com a |deologla burguesa, ve a-!se
Marx & Veblen, Uma proveitosa visdo. geral do tratamento da reHgl&o
feltn pele primelcd_pode ser obtids na antologla AMarx and Engels on
Religion (Moscou, Forelgn Longuages Publishing House, 1957).
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distintivo da ideologia refere-se mais ao fato do mesmo
universo glogal ser interpretado de diferentes maneiras,
dependendo dos interesses concretos adquiridos dentro
da sociedade em questao,

Freqlentemente uma ideclogia é aceita por um grupo
por causa dos elementos tebricos especificos que sio
proveitosos aos seus interesses. Por exemplo, quando um
grupo camponés empobrecido luta contra um grupo mer-
cantil urbano que o escravizou financeiramente, pode
reunir-se em torno de uma doutrina religiosa que exalta
as virtudes da vida agrdria, condena a economia mone-
tiria e seu sisiema de crédito como imoral, e de modo
geral vitupera o luxo da vida urbana. A ‘"vantagem”
ideolégica desta doufrina para os camponeses € evidente.
Encontram-se na histéria antiga de Israel boas ilustra-
gbes deste fato. Seria errdneo contudo imaginar que a
relagdo entre um grupo de interesses e sua ideologia é
sempre tdo légica. Todo grupo empenhado num conflito
social exige solidariedade. As ideologias geram solida-~
riedade. A escolha de uma ideologia particular ndo é
necessariamente baseada em seus elementos tedricos in-
trinsecos, mas pode derivar de um enconiro casual. Esta
longe de ser claro, por exemplo, que foram elementos
intrinsecos do cristianismo que o tornaram politicamente
“interessante’” para certos grupos na época de Constan-
fino. Parece, ao contririo, que o cristianismo (origina-
riamente uma ideologia da baixa classe média, se al~
guma coisa foi) veio a ser aproveitado por poderosos
interesses para fins politicos que tinham pouca relagido
com os contelidos religiosos. Qualquer outra coisa teria
servido igualmente bem, apenas acontecendo que o cris-
tianismo chegou num momento crucial de decisao. Evi-
dentemente, logo que a ideologia é adotada pelo grupo
em questio (mais exatamente, logo que uma determina-
da doutrina forna-se a ideologia do grupo em questio)
modifica-se de acordo com os interesses que deve agora
legitimar. Isto acarreta um processo de sele¢do e acrés-
cimo relativamente ao primitivo corpo de proposicdes
tegricas. Mas ndo h4 razdes para supor que estas mo-
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dificagbes devam afetar a totalidade da doutrina. ado-
tada. Pode haver numerosos elementos em uma ideolo-
gla que ndo t8m relagdo com os inferesses legitimgdos,
mas que sdo vigorosamente afirmados: pelo grupo “por-
tador” porque estes se abrigou sob a ideologia em causa.

Na pratica, isto pode levar os detentores do poder a

apoiar seus especialistas ideologicos em discussdes ted-
ricas de. todo irrelevantes para os seus mteress_es. 0
anvolvimento de. Constantino nas controvérsias cristolé-
ieas .de seu tempo & um bom exemplo deste caso.

E' importante ter .em mente que a maijoria das socie-
dades modernas sio pluralistas. Isto significa que com-
partilham de um universo Que ¢ o seu nicleo, acglt.o
como indubitdvel, e tém diferentes universos parciais
coexistindo em um estado de mitwa acomoda¢io. Estes

ffios provavelmente tém algumas fung¢Bes ideoldgicas,
mas o conflito direto entre as ideologias foi substituido
por. graus varidveis de tolerdncia ou mesmo de_ coopera-
¢do. Esta situagdo, criada por uma constelagdo de‘f_a-
tores ndo-tedricos, apresenta aos peritos na tradu;ilo
graves problemas tedricos. Administrando uma tradicdo
com seculares pretensdes monopolistas, tém de descobrir
meios de legitimar teoricamente a desmonopolizagdo que
ocorreu. As vezes preferem continuar como porta-vozes
das velhas prefensdes totalitdrias, como se nada tivesse
acontecido, mas provavelmente muito poucas pessoas le-
vario a sério essas pretensbes. Seja o que for que 03
peritos fizerem, a situagio pluralista fransforma nio so-
mente a posi¢do social das defini¢Ses tradicionais da rea-
lidade mas também o modo em que essas sdo susten-
tadas na consciéncia dos individuos. ™

A situagio pluralista supde uma sociedade urbana,
com uma divisio do trabalho altamente desenveolvida,
uma diferenciagio concomitantemente alta na estrutura
gocial e elevado excedente econdmico. Estas condigﬁgs,
que evidentemente prevalecem na sociedade industrial
moderna, existiram pelo menos em certos setores das an-

m ¢f. Thomas Luckmann, Das Probiem der Refigion in der modernen
Geselischaft (Frelburg, Rombach 1963).

168

tigas sociedades. As cidades do periodo greco-romano
final podem servir de exemplo. A situagdo pluralista en-
contra-se juntamente com condi¢oes de rapida mudanga
social, ¢ na verdade o pluralismo ¢ um falor acelerador
precisamente porque ajuda a solapar a eficdcia da resis-
téncia 3 mudanca das defini¢des tradicionais da reali-
dade. O pluralismo encoraja tanto o cepticismo quanto
a inovagio, sendo assim eminentemente subversivo da
realidade admitida como certa do status quo tradicional.
E’ facil simpalizar com os especialistas nas defini¢des
tradicionais da realidade quando relembram nostalgica-
mente os tempos-em que essas definiges tinham o mo-
nopdlio do terreno,

Um tipo historicamente importante de especialista, pos-
sivel em princlpio em qualquer das situagdes que aca-
bamos de discutir, é o intelectual, que podemos definir
como um perilo cuja capacidade especializada n3o & de-
sejada pela sociedade em conjunto.™ Isto implica a re-
definicdo do conhecimento com relagdo ao conhecimento
“oficial”, isto €, implica mais do que uma simples inter-
pretacdo um tanto dissidente deste Gltimo. O intelectual
é assim, por defini¢do, um iipo marginal. Saber se co-
megou sendo marginal e em ‘seguida tornou-se intelec-
tual (como é o caso, por exemplo, de muitos intelectuais
judeus no Ocidente moderno) ou se sua marginalidade
resultou de aberragbes intelectuais (caso dos heréticos
votados ao ostracismo), é coisa que nio nos interessa
aqui.™ Num caso ou noutro, sua marginalidade social
exprime a falta de integragio tefrica no universo da
sociedade a que pertencem. O intelectual aparece como
um contra-especialista no trabalho de definir a realidade.
Tal como o perito “oficial”, tem um projeto para a so-
ciedade em conjunto. Mas, enquanto o projeto do pri-
meiro estd de acordo com os programas instifucionais,

Mt Nossa concepclio do [nielectual como o “perfto Indeseldvel” nlo di-
fere muite da {nslaténcla de Mannhelm sobre a marginalldade do intelectual.
Numa deflnicdo do [nielectual que se]a seclologlcamente Gt ¢ importante,
segundo nosso made de ver, separar claramente cste tipo do “homem de
conheclmento™ em geral.

% Sobre a_marginalidede dos Intclectuals, vela-se a andlise, lelta por
Simmel, da “objeilvidade™ do estrangelro ¢ a de Veblen sobre o papel
intelecteal dos judeus.
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e serve para dar-lhes legitimagdo tebrica, o do intelectual
existe num vazio Institucionzl, no melhor dos casos ob-
jetivado em uma subsociedade de ‘intelectuais da mesma
espécie. A capacidade de sobrevivéncia desta subsocie-
dade depende, evidentemente, de configuragGes estruturais
na sociedade mais. ampla. Pode-se dizer com certeza que
um certo grau de pluralismo é uma condi¢do necesséria.

O intelectual tem vdrias op¢des historicamente inte-
ressantes que se abrem para ele em sua situa¢io. Pode
retirar-se para uma subsociedade intelectual, que servird
entdo de refligio emocional e (mais importante) de base
social para a objetivagdo de suas defini¢des dissidentes da
realidade. Em outras palavras, o intelectual pode sen-
tir-se “a vontade” na subsocledade e nio na sociedade
maior, @ ao mesmo’ tempo ser capaz de manter subjeti-
vamente suas concep¢des dissidentes que a sociedade
mais ampla destréi, porque na subsociedade hi outros
que consideram estas concepgdes como realidade. Criar4,
entdo, vdrios procedimentos para proteger a realidade
preciria da subsociedade das ameagas aniquiladoras pro-
venientes de fora. No nivel teérico, estes procedimentos
incluirdo as defesas teraputicas que discutimos ante-
riormente. Na prdtica, um procedimento mais importante
serd a limitagdo de todas as relagBes significativas aos
seus companheiros, membros da subsociedade. O estra-
nho é evitado porque corporifica sempre a ameaga de
aniquilagio. A seita religiosa pode ser considerada como
o protétipo das subsociedades desta espécie.™ Dentro
da comunidade protetora da seita mesmo as concepgSes
mais desvairadamente dissidentes tomam o cardfer de
realidade objetiva. Inversamente, a retirada sectiria ¢
tipica das situacdes em que as defini¢Ses da realidade
anteriormente objetivada se desintegram, isto ¢, tornam-
se desobjetivadas na sociedade mais ampla. Os deta-
thes destes processos pertencem 2 sociologia histérica
da religido, embora deva acrescentar-se que virias for-
mas secularizadas de sectarismo sfo uma caracteristica

s Of Peter L, Bergei‘. “The Soclologleal Study of Sectarianism”, So-
clal Research, Winter 1654, d487ss.
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decisiva dos intelectuais na moderna sociedade plura-
lista,

‘Uma opgdo historicamente muito importante ¢ eviden-
tgmente a reyqlucao. Aqui o intelectual dispde-se a rea-
lizar seu projeto para a sociedade na sociedade. E' im-
possivel examinar aqui as virias formas que esta opgdo
.tomou historicamente *, mas ¢ preciso estabelecer um
importante ponto teérico. Assim como o inteleciyal que
se afasta necessita de outros que o ajudem a manter
suas defini¢Bes discordantes da realidade enguanio rea-
h.dade, assim também o intelectual revoluciondrio neces-
sita de outros para confirmar suas concep¢des  dissi-
dentes. Esta exigéncia é muito mais fundamental do que
o fato evidente de nenhuma conspiragio poder ter su-
cesso sem organizagdo. O intelectual revolucionario pre-
Cisa de outros que mantenham para ele a realidade (isto
é, a plausibilidade subjetiva em sua propria consci2ncia)
da ideologia revolucion4ria, Todas as definicdes da rea-
lidade socialmente dotadas de sentido t&m de ser objeti-
vadas por processos sociais, Por conseguinte, os subunij-
versos exigem subsociedades como base objetivadora e
as contradefinicdes da realidade requerem contra-socje-
dadgs. Nio ¢ necessdrio acrescentar que todo sucesso
pratico da ideologia revolucionéria fortificara a realidade
que possui dentro da subsociedade e na consciéncia dos
membros da subsociedade. Sua realidade assume pro-
por¢des macicas quando camadas sociais infeiras tor-
nam-se “portadoras” dela. A histéria dos modernos mo-
vimentos revoluciondrios oferece muitas ilustragSes da
transformacdo de intelectuais revolucionarios em legitima-
dores “oficiais” ap6s a vitéria desses movimentos. ™ Isto
sugere ndo somente que hd considerdvel variabilidade
h.lstbrica na carreira social dos intelectuais revolucioni-
rios, mas que podem também ocorrer diferentes opgdes
e combinagdes na biografia dos individuos.
¥ Comparar tcm a andliss dos intelectuals  revoluclondrios felta oy
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?K?Jﬂuq?e vlrsptsno)r'naulsu, cf. Leszek Kolakowskl, Der Mensch ohne Alternative
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Na andlise precedente acentuamos os aspectos estru-
turais na existéncia social do pessoal que sustenta o
universo. Nenhuma genuina andlise sociolégica poderia
proceder de outra maneira, As instituicSes e os universos
simbblicos sdo legitimados por individuos vives, que tém
localizages sociais concretas e interesses sociais con-
cretos. A histéria das teorias legitimadoras & sempre
parte da histéria da sociedade como totalidade, Ndo hd
“histéria das idéias™ isolada do sangue e do suor da
histéria geral. Mas devemos, ainda uma vez, acentuar
que isto nao significa serem estas teorias nada mais do
que reflexos de processos institucionais ‘‘subjacentes”;
2 relagio entre as “idéias” e os processos sociais que as
sustentam €& sempre uma relagdo dialética. E’ correto
dizer que as teorias sdo maquinadas com o fim de le-
gitimar instituicdes sociais j4 existentes. Mas acontece,
também, que instituicfes sociais sejam modificadas para
se conformarem com tearias 4 existentes, isto &, tor-
né-las mais “legitimas”., Os peritos em legitimagdo po-
dem atuar como justificadores tedricos do sfatus quo,
mas podém aparecer também como idedlogos revolucio-
nérios. As definicdes da realidade t&m um poder auto-
realizador. As teorias podem ser reafizadas na histéria,
mesmo teorias que eram altamente abstrusas quando fo-
ram pela primeira vez concebidas por seus inventores,
Karl Marx, meditando na biblioteca do Museu Brit4nico,
torrou-se o exemplo proverbial desta possibilidade his-
térica. Por conseguinte, a {ranstormagio social deve
sempre ser compreendida como estando em relagio dia-
lética com a “histéria das idélas”. Tanto a compreensio
“Idealista” quanto a “materjalista” desta relagio esque-
cem esta dialética e dessa maneira deformam a historia.
A mesma dialética predomina nas transformagdes glo-
bais dos universos simbélicos que tivemos ocasido de
examinar. O que permanece sociologicamente essencial
é o reconhecimento de que todos os universos simbélicos
e todas as legitimagdes sdo produtos humanos, cuja
existéncia tem por base a vida dos individuos concretos
e ndo possui sfatus empirico i parte dessas vidas.
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A Sociedade como Realidade
Subjetiva

1. A INTERIORIZACAO DA REALIDADE

a) A Socializacio Primaria

SE'NQO A SOCIEDADE UMA REALIDADE AQ0 MESMO TEMPO
ob]e.twa e subjetiva, qualquer adequada compreensio
tedrica relativa a ela deve abranger ambos estes aspec-
tos. Conforme tivemos ocasiio de dizer, estes aspectos
recebem correto reconhecimento se a sociedade for en-
tendida em termos de um processo dialético em curso
Fomgosto de tr2s momentos, exterioriza¢do, objetivagio e'
interiorizagdo. No que diz respeito ao fendmeno social
estes momentos nde devem ser pensados como ocorren:
do em uma seqiircia temporal. Ao contrdrio, a socie-
dade e cada uma de suas partes sio simultaneamente
caracterizadas por estes {rés momentos, de tal modo que
quglquer andlise que considere apenas um ou dojs deles
¢ insuficiente. O mesmo ¢ verdade com relagio a um
memt‘)ro_ individual da sociedade, o qual simultaneamente
exterioriza seu préprio ser no mundo social e interioriza
este lltimo como realidade objetiva, Em outras palavras,

[Testar em sociedade significa participar da dialética da

sociedade)

T'Contudo, o individuo nfo nasce membro da sociedade.
Nasce com a predisposi¢io para a sociabilidade e tor-
na-se membro da sociedadgd Por conseguinte, na vida
de cada individuo existe uma seqiiéncia temporal no cur-
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so da qual ¢ induzido a tomar parte na dialética da
sociedade. O ponto inicial deste processo & a interiori-
zagdo, a saber a apreensio ou interpretagdo imediata de
um acontecimento objetivo como dotado de sentido, isto
é, como manifestagio de processos subjetivos de outrem,
que desta maneira torna-se subjetivamente significativo
para mim. Isto nio quer dizer que compreenda o outro
adequadamente, Posso de fato compreendé-lo mal, por
exemplo, se est4 rindo em um acesso de histeria posso
entender o riso como significando hilaridade. Mas a sub-
jetividade dele ¢ entretanto objetivamente acessivel a mim
e torna-se dotada de sentido para mim, quer haja ou nio
congruéncia entre os processos subjetivos dele e os meus.
A completa congruéncia entre os dois significados sub-
jetivos ¢ o conhecimento reciproco desta congruéncia
pressupde a significagdo, conforme examinamos anterior-
mente\ No entanto, a interiorizagio, no sentido geral
aqui empregado, estd subjacente tanto & significacao
quanto s suas formas mais complexas. Dito de maneira
mais precisa, a interioriza¢do neste sentido geral cons-
titui a base primeiramente da compreensio de nossos
semelhantes e, em segundo lugar, da apreensio do mun-
do como realidade social dotada de sentidoy'

Esta apreensio ndo resulta de criagdes autdnomas de
significado por individuos isolados, mas come¢a com o
fato do individuo “assumir” o mundo no qual os ou-
tros ji vivem. Sem dlivida, este “assumir” em si mesmo
constitui em certo sentido um processo original para cada
organismo humano e o mundo, uma vez “assumido”,
pode ser modificado de maneira criadora ou (menos pro-
vavelmente) até recriado. Em qualquer caso, na forma
complexa da interiorizagdo, nio somente “compreendo”
os processos subjetivos momentdneos do outro mas “com~
preendo” o mundo em que vive e esse mundo torna-se
0 meu préprio. Isto pressupde que ele e eu participamos
do tempo de um modo que nio & apenas efémero e numa
perspectiva ampla, que liga intersubjetivamente as seqiién-
cias de situagGes, Agora, cada um de nds n@c somente

1 Nossa concepgio da "compreenslo do outro” deriva de¢ Weber & Schutz.
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compreende as definigdes das situagbes partilhadas mas
somos capazes de defini-las reciprocamente. Estabele-
ce-se enire nds um nexo de motivagSes que se estende
para o futuro. Mais importanie ainda é o fato de haver
agora uma continua identificagio matua entre nés. Nio
somente vivemos no mesmo mundo mas participamos
cada qual do ser do outro.

Somente depois de ter realizado este grau de interio-
rizagdo € que o individuo se torna membro da sociedade.
O processo ontogenético pelo qual isto se realiza é a
socializagdo, que pode assim ser definida como a ampla
e consistente introdugio de um individuo no mundo ob-
jetivo de uma sociedade ou de um setor dela, A socia-
lizagdo priméria é-a primeira socializagio que o indivi-
duo experimenta na infancia, e em virtude da qual tor-
na-se membro da sociedade. A socializacdo secundiria
¢ qualquer processo subseqiiente que introduz um indivi-
duo jé socializado em novos setores do mundo objetivo
de sua sociedade. Podemos aqui deixar de Jade a ques-
tdo particular da aquisicio do conhecimento relativo ao
mundo objetivo de sociedades diferentes daquela de que
cada homem se tornou primeiramente membro, e bem
assim o processo de interiorizagdo desse mundo como
realidade, processo que apresenta, ao menos superficial-
mente, certas semelhangas com a socializagdo priméria e
secundéria, nio sendc contudo estruturalmente idéntico a
nenhuma destas.

E’ imediatamente evidente que a socializagio prim4ria
tem em geral para o individuo o valor mais importante
¢ que a estrutura bésica de toda socializagio secundéria
deve assemelhar-se A da socializagdo primdria. Todo
glmg-n’as'% em uma estrutura_social objetiva, dentro

a_qual encontra os outros_significativos que se_encar-
jéj_inr‘drsﬁ}@:_sfgggﬁzaqio.:.‘ii}{é* outros _significativos
sAo-Ihe=impo6sios. As_definices dadas por esles A" situa-
¢Z0 deleapreséntam-se_como. a-realidade.objetiva. Désta

o SOV

? Nossas delinigBes da soclalizagBo e de seus dols subtlpos seguem muits
de gmm o use corrente nas clénclas soclfais, Adaplamos, apenas, o voca-
bularlo para conformé-~lo com nosso gundro tedrico de refecénein global.

® Nossa descri¢io neste ponto apédle-se sem duvida abundantemente ns
teoria da soctalizacho de Mead.
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maneira nasceu nio somente em uma estrutura social
objetiva mas também em um mundo social objetivo. Os
outros significativos que estabelecem a mediagdo deste
mundo para-ele modificam o mundo no curso da media-
¢io. Escolhem aspectos do mundo de acordo com sua
prépria localizagdio na estrutura social e também em vir-
tude de suas idiosincrasias individuais, cujo fundamento
se encontra na biografia de cada um. O mundo social
¢ “filtrado” para o individuo através desta dupla sele-
tividade. Assim, a crianga das classes inferiores niao so-
mente absorvem uma perspectiva prépria da classe in-
ferior a respeitoa do mundo social, mas absorve esla
percepgdo com a coloragdo particular que lhe & dada por
seus pais (ou quaisquer outros individuos encarregados
de sua socializagio primaria). A mesma perspectiva da
classe inferior pode introduzir um estado de espirito de
contentamento, resignagfo, amargo ressentimento ou fer-
vente rebeldia. Como conseqiléncia uma crianga da classe
inferior nio somente ird habitar um mundo grandemente
diferente do que é préprio da crianca de uma classe su-~
perior, mas pode chegar a ter um mundo inteiramente
diferente daquele da crianga de classe inferior que mora
na casa ao lado.*

Nido é necessdrio acrescentar que a socializagdo pri-
miria implica mais do que o aprendizado puramente
cognoscitivo. Ocorre em circunstdncias carregadas de
alto grau de emogdo. De fato, hd boas razdes para se
acreditar que sem esta ligagdo emocional com os outros
significativos o processo de aprendizado serla dificil,
quando nfo de todo impossivel.” A crianga identifica-se
com os outros significativos por uma multiplicidade de
modos emocionais. Quaisquer que sejam, a interiorizagdo
s6 se realiza quando h4 identificagdo. A crian¢a absorve
os.papbis e as atitudes dos outros significativos, isto
&, interioriza-os, fornando-os. seus.” Por meio desta jden-

4.0 concelto de “mediagio” derlva de Sartre, que, contudo, nkp possul
uma adequada tcorln da soclalizagllo.

3 A dimensBo afetlva da aprendizagem |Inlelal fol especialmente acentuse
da pelo psicologla [nfantil freudiana, embora hels vdrlas descobertas da
teorin behaviorlsta da aprendizagem qlue teadertam a conflrmar lIsto. Nio
gueremun dlzer que aceltamon as premlases tedricas de ambag essas cacolas
e pslcologla em nosss argumeatagic ntste ponto.
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tificagdo com os outros significativos a crianga torna-se
capaz de se identificar a si mesma, de adquirir uma
identidade subjetivamente coerente e plausivel. Em ou-
tras palavras, a personalidade é uma entidade reflexa,
que retrata as atitudes tomadas pela primeira vez pelos
outros significativos com relagdo ao individuo®, que se
torna o que ¢ pela a¢do dos outros para ele significa-
tivos, Este processo ndo € unilateral nem mecanicista.
Implica uma dialética enfre a identificagdo pelos outros
e a auto-identificacdo, entre a identidade objetivamente
atribvida e a identidade subjetivamente apropriada. A
dialética, .que estd presente em cada momento em que
o individuo se identifica com os ouiros para ele signi-
ficativos, &, por assim dizer, a particularizagdo na vida
individual da dialética geral da sociedade, que ja tive-
mos ocasido de discutir.

_ Embora os detalhes desta dialética tenham natural-
mente grande importincia para a psicologia social, ex-
cederia nossa finalidade atual se féssemos acompanhar
suas implicagles para a leoria socio-psicoldgica.’ Im-
porta-nos mais aqui, para nossas consideragdes, o fato
do individuo n3o somente absorver os papéis e atitudes
dos outros mas nesse mesmo processo assumir o mun-
do deles. De fato, a_identidade ¢ objetivamente defi-
nida como_localjzagdo _em um certo mundo-e_sd_pade
mmetivamenjwr;pffidi‘“}'un{ameme. _com—_este
mundo: de oufra—maneird; todas as identificagdes
redlizam-se em horizonte que implicam um mundo social
especifico. A crianga aprende que € aquilo que é cha-
mada. Tedo nome implica uma nomenclatura, que por
sua vez implica uma localizagio social determinada,*

-

¢ Nesia conc?;lo do carAter reflexo do eu detlva de Cooley e Mead,
Suas ralzes ro em Bes encontradas na andlise do “ecu socinl” de William
James (Principles of Psychology).

T Embora {sto nlo pessa ser deeenvoivide aqul, pode-se dizer o suflciente
Elrl indicar a possiblitdade de uma pslcologie soclal genuinamente dialética.

gta aerla lgualmente Impeortante para a entropologia fllosélica ¢ para a
soclologle. No que diz respeito a estp (itima, uma tal psicologla social
{fundamentaimente de orlentacho no senttdo de Mead, map com o acréscima
de Importantea clementos retirados de outras torrentes de  pensamento
noclal ‘¢lentlilco) tornarla deanecessdrio progurar allangas teoricamente In-
sustentdvels com o rslculoxlsmo Ireudlano ou behaviorista,

¢ Sobre o nomenclaturg, ¢f. Claude Lévi-Strauss, La pensde sauvage,

pp. 253sa.
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Receber uma- identidade implica na atribuigdo- de um
lugar especifico no mundo, Assim como esta identidade
¢ subjetivamente apreendida pela crianga (“eu sou )John
Smith”), o mesmo se d4 com o mundo para o qual
esta identidade aponta. A apropriagio subjetiva da iden-
tidade e a apropriagdo subjetiva do mundo social sdo
apenas aspectos diferentes do mesmo processo de inte-
riorizagdo, mediatizado pelos mesmos outros significativos.

A socializagdo primdria cria na consciéncia da crian-
¢a uma abstragdo progressiva dos papéis e atitudes dos
outros particulares para os papéis e atitudes em geral,
Por exemplo, na interiorizagdo das normas hd uma pro-
gressio que vai da expressio “mamde esti zangada
comigo agora” a esta outra “mamae fica zangada comigo
foda vez que eu derramo a sopa”. Desde que mais ou-
tras pessoas significativas -(pai, avd, irma mais velha,
elc.) apdiam a atitude negativa da mde com relagdo ao
ato de derramar a sopa, 'a generalidade da norma ¢ es-
tendida subjetivamente. O passo decisivo ocorre quando
a crianga reconhece que fodos sio contra o fato de en-
tornar-a sopa, ¢ a norma generaliza-se tomando a ex-
pressdo “Nfdo se deve derramar a sopa”, sendo o “se”
parfe de uma generalidade que inclui, em principio,
toda a sociedade, na medida em que é significativa para
a crianga. Esta abstragdio dos papéis e atitudes dos ou-
tros significativos concretes é chamada o outro gene-
ralizado.” Sua formagdo na consciéncia significa que o
individuo identifica-se agora nio somente com os outros
concretos mas com uma generalidade de outros, isto é,
com uma sociedade. Somente em virtude desta identifi-
cagdo generalidade sua identificagdo consigo mesmo al-
canca estabilidade e continuidade. O individuo tem agora
nio somente uma identidade em face deste ou daquele
outro significativo, mas uma identidade em geral, sub-
jetivamente apreendida como constante, ndo importando
que outros, significativas ou ndo, sejam encontrados. Esta
identidade, recentemente coerente, Incorpora em si todos

s O conecelte de “outro generalizado™ & usado aqul Intelramenie no sen-
tide que Ihe fol dado por Mead,
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os vérios papéis e atiludes interiorizados; inclusive, en-
tre muitas outras coisas, a auto-identificagio como
pessoa que ndo derrama a sopa.

A formagdo na consciéncia do outro generalizado
marca uma fase decisiva na socializagdo. Implica a in-
teriorizacdo da sociedade enquanio tal e da realidade
objetiva nela estabelecida e, ao mesmo tempo, o esta-
belecimento subjetivo de uma identidade coerente e con-
tinua. A sociedade, a identidade e a realidade crisfalizam
subjetivamente no mesmo processo de interiorizagdo.
Esta cristalizagdo ocorre juntamente com a interiorizagio
da linguagem. De fato, por motivos evidentes i vista
das precedentes observagGes sobre a linguagem, esta
constitui o mais importante contetido e o mais importante
instrumento da socializagio.

Quando ¢ outro generalizado cristalizou na conscién-
cia estabelece-se uma relagdo simétrica entre a realidade
objetiva e a subjetiva. Aquile que é real “fora” corres-
ponde ao gque € real “dentro”. A realidade objetiva pode
ser facilmente “traduzida"” em realidade subjetiva, e
vice-versa. A linguagem evidentemente & o principal vel-
culo deste progressivo processo de tradugio em ambas
as diregdes. Conviria, entretanto, acentuar que a simetria
entre a realidade objetiva e a subjetiva nio pode ser
completa. As duas realidades correspondem uma i ou-
tra mas nao sao coextensivas. HA sempre mais realidade
objetiva “disponlvel” do que a efetivamente interiorizada
em qualquer consciéncia individual, simplesmente porque
o conteldo da socializagio é determinado pela distribui-
¢do social do conhecimento. Nenhum individuo interio-
riza a tofalidade daquilo que é objetivado como reali-
dade em sua sociedade, mesmo que a sociedade e seu
mundo sejam relativamente simples. Por outro lado, h4
sempre elementos da realidade subjetiva que nio se ori-
ginaram na socializagdo, tais como a consciéncia da
exlsténcia do prdprio corpo do individuo anteriormente
e 2 parte de qualquer apreensio dele socialmente
apreendida, A biografia subjetiva niZo & completamente
social. O individuo apreende-se a si préprio como um
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ser a0 mesmo tempo interior e exterior 4 sociedade.®
Isto implica que a simetria entre a realidade objetiva e
a subjetiva nunca ¢ uma situagdo estdtica, dada uma
vez por todas. Deve ser sempre produzida e reproduzida
in acty. Em outras palavras, a relagdo entre o individue
e o mundo social objetivo assemelha-se a um ato con-
tinuamente oscilante, As rafzes antropolégicas deste fato
sfo evidentemente as mesmas que examinamos ac tra-
tar da peculiar posi¢ao do homem no reino animal.

Na socializagdo primaria nio h4d problema de iden-
tificagdo. Ndo hi escolha' dos outros significativos. A
sociedade apresenta ao candidato A socializagao um con-
junto antecipadamente definido de outros significativos,
que ele tem de aceitar como tais sem possibilidade de
optar por outro arranjo. Hic Rhodus, hic salta, Temos
de nos arranjar com os pais que o destino nos deu.
Esta injusta desvantagem, inerente & situagdo de ser
crianga, tem como conseqliencia evidente que, embora
a crianga ndo seja simplesmente passiva no processo de
sua socjalizagdo, sdo os adultos que estabelecem as re-
gras do jogo. A crianga pode participar do jogo com
entusiasmo ou .com mal-humorada resisténcia. Mas in-
felizmente nfo ha outro jogo 2 vista. Isto tem um impor-
tante coroldrio. Desde que a crianga ndo tem escolha ao
selecionar seus outros significatives, identifica-se auto-
maticamente com eles, Pela mesma razfo a interioriza-
¢30 da particular realidade deles é quase inevitivel. A
crianga ndo interioriza o mundo dos outros que sio sig-
nificativos. para ele como sendo um dos muitos mundos
possiveis, Interioriza-se como sendo ¢ munds, o tnico
mundo existente e concebivel, o mundo fou! court. E'
por esta razdo que o mundo interiorizado na socializagéo
priméria torna-se muilo mais firmemente entrincheirado
na conscidneia do que os mundos interiorizados nas so-
cializa¢des secunddrias. Por mais que o sentimento ori-
ginal de inevitabilidade seja enfraquecido por desencan-

= Compare-3¢ com © que diz Qeorg Simmel sobre a auto-apreens¥o do
homem come sendo simultaneamente s doctedade Interna e a exterma. O
econcelto de  “excentricidade® de Plesoner & também Importante a este

respelto,
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tos subseqiientes, a lembranga de uma cerfeza que nunca
deverd repetir-se — a certeza da primeira aurora da
realidade — fica ainda aderente ao primeiro mundo da
infancia. A socializagdo primaria realiza assim o que
(numa visdo retrospectiva, evidentemente) pode ser con-
siderado o mais importante conto-do-vigérioc que a so-
ciedade prega ao individuo, ou seja, fazer aparecer como
necessidade o que de fato & um feixe de contingéncias,
dando deste modo sentido ao acidente que é o nasci-
mento dele.

Os contetidos especificos que sio interiorizados na
socializacdo primdria variam naturalmente de sociedade
para sociedade, Alguns encontram-se em toda parte. E’
a linguagem que tem de ser interiorizada acima de tudo.
Com a linguagem, e por meio dela, vérios esquemas
motivacionais e interpretativos sdo interiorizados com
valor institucional definido, por exemplo, querer agir co-
mo um menino valente, admitindo naturalmente que os
meninos se dividem em valentes e covardes. Estes es-
quemas fornecem 4 crianga programas institucionaliza-
dos para a vida cotidiana, alguns imediatamente aplica-
veis a ela, outros antecipando condutas socialmente de-
finidas para estagios biograficos ulteriores, a bravura
que lhe permitird um dia ser aprovado nas provas de
vontade provenientes de seus iguais ¢ de todas as es-
pécies de outros, assim como a valentia que dela serd
exigida. mais tarde, quando for iniciada como guerreiro,
por exemplo, ou quando for convocada pelo deus. Estes
programas, tanto os imediatamente aplicdveis quanto os
antecipatbrios, diferenciam a identidade do individuo, se-
parando-os dos outros, tais como mogas, meninos escra-
vos ou meninos de outro cla. Finalmente, h4 interiori-
zagdo. pelo menos dos rudimentos do aparetho legitima-
dor. A crianga aprende “por que” os programas s3o tais
como sdo. Deve-se ser valente, porque o menino deseja
tornar-se um verdadeiro homem. Deve-se executar os
ritos, porque se ndo for assim os deuses se enraivecem.
E’' preciso ser leal ao chefe, porque s6 procedendo assim
os deuses ajudardo o individuo num momento de pe-
rigo, etc.

181



Na sacializagdo primdria, por conseguinte, é construi-
do o primeirc mundo do individuo. Sua peculiar quali-
dade de solidez tem de ser explicada, ao menos em
parte, pela inevitabilidade da relagio do Individuo com
os primeiros outros significativos para ele. O mundo
da infincia, em sua luminosa realidade, conduz a ter
confianga n3o somente nas pessoas dos outros signifi-
cativos mas nas defini¢des da situagdo dadas por estes.
O mundo da infincia & maci¢a ¢ indubitavelmente real.®
Provavelmente ni3o poderia ser de outra maneira, nesta
etapa do desenvolvimento da conscifncia. S6 mais tarde
o individuo pode dar-se ao luxo de ter um minimo de
duvidas. E provavelmente esta necessidade de um proto-
realismo na apreensdo do mundo refere-se AjTilogénes
tanto quanto 2 fomup¥hese}” Em qualquer caso, o mun-
do da infancia ¢ constituido de modo a instilar no in-
dividuo uma estrutura riémica na qual possa ter con-
fianga de que "tudo estd bem”, se quisermos repetir
o que talvez seja 'a.frase mais freqliente pelas mies
aos filhos quando estio chorando. A descoberta, ulte-
riormente feita, de haver algumas coisas muito diferen-
tes de “estarem bem” pode ser mais ou menos chocan-
te, dependendo das circunstancias biogrificas, mas num
caso ou noutro o mundo da infancia provavelmente con-
servard retrospectivamente sua realidade peculiar, Per-
manece sendo o “mundo doméstico”, por mais longe
que o individuo se afaste dele mais tarde na vida, indo
para regides onde absolutamente nio se sente em casa,

A sacializaglio primdria implica seqiléncias de apren-
dizado socialmente definidas. Na idade A a crianga deve
aprender X, na idade B deve aprender Y, e assim por
diante. Cada um destes programas acarreta certo re-
conhecimento social do crescimento e diferenciagdo bio-
légicas. Assim, cada programa, em qualquer sociedade,
tem de reconhecer que uma crianga de um ano de idade
ndo pode aprender o que uma de trés anos pode. Tam-

P(:geAl comparar com a realldade maciga do mundo Infanill expoata por
1"Compare-s¢ com Lévy-Bruhl sobre o andlogo fliogenético do “reallamo”

Intantll de Plaget,
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bém, € provavel que a maloria dos programas definam
a questdo diferentemente para os meninos e para as
meninas. Este reconhecimento minimo & naturalmente
imposto 2 sociedade pelos fatos biolégicos. Além disso,
porém, hd uma grande variabilidade sécio-histérica na
definicdo das etapas da seqiiéncia da aprendizagem. O
que & ainda definido como infdncia numa sociedade pode
bem ser definido como estado adulto em outra. E as
implica¢Bes sociais da infAncia variam grandemente de
uma sociedade para outra, por exemplo, no que se refere
&s qualidades emocionais, responsabilidade moral ou ca-
pacidade intelectual. A civilizagdo ocidental contempora-
nea (pelo menos antes do movimento freudiano) ten-
dia a2 considerar as criangas como naturalmente “ino-
centes” e “meigas”. Qutras sociedades consideravam-nas
“por natureza pecaminosas e impuras”, diferentes dos
adultos sé pela forga e compreensdo. Houve variag3es
semelhantes com. referéncia A capacidade infantil de ati-
vidade sexual, responsabilidade criminal, inspira¢do di-
vina, etc. Estas variacdes na definicio social da infancia
e de seus estdgios afetario evidentemente o programa de
aprendizagem. "

O cariter da socializagdo primaria & também afetado
pelas exigéncias do acervo de conhecimentos a ser trans-
mitido. Certas legitimagSes podem exigir um grau de
complexidade lingiiistica para serem compreendidas do
que outras. Podemos suspeitar, por exemplo, que uma
crianga necessitard menos palavras para compreender que
nio deve se masturbar porque faz o seu anjo da guarda
ficar zangado do que para compreender ¢ argumento
de que a masturbacao ople-se a seu ajustamento sexual
futuro. As exigéncias da ordem institucional global afe-
tardo também a socializagdo primdria. Numa sociedade
serdo diferentes as habilidades exigidas em diversas ida-
des, comparada com outra sociedade, ou mesmo em se-
tores diversos da mesma sociedade. A idade em que
numa sociedade serd julgado conveniente para uma crian-
¢a aprender a diriglt um automével pode ser a idade

1. Cf. Phdllppe Arlés, Ceniurles of Childhood (New Yeork, Xnop!, 1062).

183



R D S

——

—— P

em que, noutra sociedade, € de esperar que fenha ma-
tado seu primeiro inimigo. Uma crianca da classe su-

‘perior pode aprender os “fatos da vida” em uma idade

na qual uma crianga de classe inferior dominob os ru-
dimentos da técnica do aborto. Qu uma crianga de classe
superior pode sentir suas primeiras vibragGes de emo-
¢fo patridtica aproximadamente na época em que sua
contemporinea de classe inferior sente édio da policia
e de tudo quando esta representa.

A socializagdo priméria termina quando o conceito do
outro generalizado (e tudo quanto o acompanha) foi
estabelecido na consci@ncia do individuo. Neste momento
¢ um membro efefivo da sociedade e possui sujetiva-
mente uma personalidade e um mundo. Mas esta inte-
riorizacdo da sociedade, da identidade e da realidade nio
se faz de uma vez para sempre. A socializagio nunca
¢ total nem estd jamais acabada. Este fato pde diante
de nds dois outros problemas: primeiro, como & man-
tida na conscidncia a realidade interiorizada na socia-
lizagdo primiria?; segundo, como ocorrem novas inte-
riorizagSes — ou socializagGes secunddrias — na biogra-
fia ulterior do individuo? Examinaremos estes proble-
mas em ordem inversa,

b) A Socializacho Secundéria

E’ possivel conceber uma sociedade na qual ndo haja
outra ‘socializagdo depois da socializagio primdria. Tal
sociedade evidentemente teria de possuir um cabedal de
conhiecimentos muito simples. Todo comhecimenfo seria
geralmente importante, diferindo os diversos Individuos
apenas em suas perspectivas relativaménte a ele. Esta
concepgdo € 1itil porque estabelece um caso limite, mas
nenhuma sociedade por nés conhecida deixa de ter al-
guma divisio do trabalho, e concomitantemente alguma
distribuicio social do conhecimento. Logo que tal ocorre
a socializagdo secuntaria torna-se necessaria.

A socializagdo secundadria é a interiorizagdo de “sub-
mundos” institucionais ou baseados em instituighes. A
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extensdo e cardter destes s3o portanto determinados pela
complexidade da divisdo do trabalho e a concomitante
distribuicdo social do conhecimento. Sem dtvida, o co-
nhecimento universalmente importante também pode ser
socialmente distribuido — por exemplo, em forma de
“versGes” com base de classe — mas o que temos em
mente aqui & a distribnig3o social do “conhecimento es-
pecial”, conhecimento como resultado da divisio do tra-
balho e cujos “portadores” sio institucionalmente defi-
nidos. Deixando de lado, por ora, suas outras dimen-
sPes, podemos dizer que a socializagio secundiria ¢
a aquisicdo do conhecimento de fungBes especificas,
fun¢des direta ou indiretamente com rafzes na divisido
do trabalho. H4 certa justificagdo para esta definigdo
estreita, mas isto ndo significa de modo algum toda a
histéria. A socializagiio secundéria exige a aquisigdo de
vocabuldrios especificos de fun¢bes, o que significa em
primeiro lugar 2 interiorizagdo de campos semanticos
que estruturam interpretacSes e condutas de rotina em
uma &rea institucional, Ac mesmo tempo, sdo também
adquiridas '“compreensdes tdcitas”, avaliagdes e colora-
¢Ges afetivas desses campos seminticos. Os “submun-
dos” interiorizados na socializagdo secundiria sdo ge-
ralmente realidades parciais, em contraste com o "“mundo
bdsico” adquirido na socializagio primdria, Contudo,
eles também sdo realidades mais ou menos coerentes,
caracterizadas por componentes normativoes e afetivos
assim como cognoscitivos,

Além disso, também eles exigem pelo menos os ru-
dimentos de um aparelho legitimador, freqilentemente
acompanhado de simbolos rituais ou materiais. Por
exemplo, pode surgir uma diferenciagio entre soldados
de infantaria e de cavalaria. Estes iiltimos deverio ter
um exercicio especial, que provavelmente implicard mais
do que a aprendizagem das puras habilidades f{sicas
necessdrias para manejar cavalos militares. A linguagem
da cavalaria tornar-se-i diferente da que & usada pela
infantaria. Nasceri uma terminologia referente aos ca-
valos, suas qualidades e usos e, as situagdes resultantes
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da vida da cavalaria, que serdo intelramente destituidas
de importdncia para o soldado a pé. A cavalaria usard
também uma linguagem diferente mais do que no sentido
puramente instrumental. Um soldado de infantaria en-
colerizado pragueja fazendo referéncia A4 dor nos pés,
enquanto o cavaleiro mencionard as costas do cavalo.
Em outras palavras, um corpo de imagens e alegorias
é construido tendo por base instrumental a linguagem
da cavalaria. Esta linguagem especifica de uma fungdo
€ interiorizada in fofo pelo individuo, 2 medida em que
se vaj exercitando para o combate montado. Torna-se
um cavalariano nio somente por adquirir as habilidades
exigidas, mas por ser capaz de compreender e usar esta
linguagem. Pode entio comunicar-se com seus compa-
nheiros de cavalaria em aluses ricas de sentido para
eles mas completamente obtusas para os homens da in-
fantaria, Ndo ¢ preciso dizer que este processo de in-
teriorizagao acarreta a identificagdo subjetiva com a fun-
¢3o e suas normas adequadas — “Sou um soldado de
cavalaria”, “Um soldado de cavalaria nunca deixa o ini-
migo ver o rabo de sua montaria”, “Nunca deixe uma
mulher esquecer a sensagdo das esporas”, “Rédpido ca-
valeiro na guerra, rapido cavaleiro no jogo”, etc. Se
surgir a necessidade, este corpo de significados serd sus-
tentado por legitimacles que vio de simples miximas
do- tipo das precedentes até complexas construgdes mi-
tolégicas. Fipalmente, pode haver uma multiplicidade de
cerimOnias e objetos fisicos representativos, digamos,
a celebragio anual da festa do deus-cavalo, na qual
todos os alimentos sio ingeridos a cavalo e os cava-
leiros recentemente Iniciados recebem os fetiches cons-
tituidos por caudas de cavalo, que dal em diante levardo
pendurados no pescogo.’ '

O cariter desta socializagdo secundédria depende do
status do corpo de conhecimento em questio no interior
do universo simbélico em {otalidade. O treinamento &
necessdrio para aprender a fazer um cavalo puxar uma
carroga de estrume ou para combater numa batalha,
Mas uma sociedade que limita o uso dos cavalos a
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puxar carrogas de estrume pouco provavelmente embe-
lezard esta atividade mediante complexos ritos ou feti-
chismos e & pouco provdvel que o pessoal a quem €
atribulda esta tarefa se identifique com tal fun¢do de
manejra profunda. As legitimagSes, tal como existem,
provavelmente devem ser de natureza compensatéria.
Assim, existe grande variabilidade sécio-histérica nas
representagBes implicadas na socializagdo secunddria, Na
maior parte das sociedades, contudo, alguns rituais
acompanham a transigdo da socializagdo priméria para
a secundéria.™

Os processos formais da socializagdo secundiria sdo
determinados por seu problema fundamental, a suposigao
de um processo precedente de socializagdo primaria, isto
é, deve tratar com uma personalidade j4 formada ¢ um
mundo ja interiorizado. Ndo pode construir a reatidade
subjetiva - ex nikilo. Isto representa um problema, por-
que a realidade j4 interiorizada tem a tendéncia a per~
sistir. Sejam quais forem os novos conteiidos que de-
vam agora ser interiorizados, precisam de certo modo
sobrepor-se a esta realidade ji presente. H&, porianto,
um problema de coeréncia entre as interiorizagdes pri-
mitivas e as novas. O problema pode ser de solugdo
mais ou menos dificil, conforme o caso. O soldado,
tendo aprendido que a limpeza é uma virtude em relagdo
3 propria pessoa, ndo terd dificuldade em transferir a
mesma virtude para o seu cavalo. Mas tendo aprendido
que certas obscenidades sdo reprovdveis em uma crian-
¢a pedestre, exigird certa explicagio mostrar que sdo
agora de rigueur para o membro da cavalaria. Para
estabelecer e conservar a coerncia a socializagdo se-
cunddria pressupe procedimentos conceituais para in-
tegrar diferentes corpos de conhecimento,

Na socializagdo secundéria, as limitagbes bioldgicas
tornam-se cada vez menos importantes nas seqdéncias
de aprendizagem, que agora estabelecem-se em termos
das propriedades intrinsecas do conhecimento que deve

% Compare-se  aqul as andllsen cullural-antropoléglcas dos *rltes de
passagem” relaclonados com a puberdade,
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ser adquirido, ou seja, em termos da estrutura funda-
mental desse conhecimento. Por exemplo, para aprender
certas técnicas de caga & preciso aprender primeiro a
escalar montanhas ou para aprender o célculo é pre-
ciso aprender primeiro ilgebra. As seqiléncias de apren-
dizado podem também ser manipuladas em fungdo dos

- direitos adquiridos do pessoal que minisfra o corpo de

conhecimentos. Por exemplo, pode ser estabelecido que
o individuo deve aprender a adivinhagdo pelas entranhas
dos animais antes de poder aprender a adivinhagdo pelo
v8o dos pdssaros, ou que & preciso ter um diploma de
escola secundiria antes da matricula numa escola de
embalsamento ou que & preciso ser aprovado no exame
de gatlico antes de poder ser eleito para um cargo
no servigo civil irland@s. Estas estipulagdes sdo extrin-
secas ao conhecimento -pragmdtico exigido para a exe-
cucio das fungdes de adivinho, embalsamador ou fun-
ciondrio pablico irland&s.. Sdo estabelecidas institucio-
nalmente para reforgar o prestigio das fungbes em ques-
tZ30 ou satisfazer outros interesses ideoldgicos. A edu-
cagdo primdria pode ser perfeilamente suficiente para
apreender o currfculo da escola de embalsamento e os
funciondrios piblicos irlandeses executam sua atividade
normal em lngua inglesa. Pode mesmo acontecer que
as seqliéncias de aprendizagem manipuladas desta ma-
neira sejam na prética antifuncionais. Por exemplo, pode
ser estipulado que a educa¢iio universitiria de “culfura
geral” tenha de preceder o {reinamento profissional de
sociblogos pesquisadores, embora suas atividades reais
pudessem de fato ser mais eficientemente executadas se
fossem libertados da carga da “cultura” desta espécie.

Enquanto a socializagdo primédria nio pode ser rea-
llzada sem a identificagdo, carregada de emogio, da
crianga com seus outtos significativos, a maior parte da
socializagdo secunddria pode dispensar este tipo de iden-
tificagdo e prosseguir eficientemente s6 com a quantidade
de identificagdo mitua inclufda em qualquer comunica-
¢do entre seres humanos., Dito is claras, a crianga deve
amar a mde, mas ndo o professor. A socializagio mais
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tarde na vida comega tipicamente a revestir-se de uma
afetividade que lembra a infincia, quando procura trans-
formar radicalmente a realidade subjetiva do individuo.
Este fato cria problemas especiais que analisaremos um
pouco mais adiante,

Na socializag@o priméria a crianga nio apreende seus
outros significativos como funciondrios institucionais mas
como mediadores da realidade fout court. A crianga inte-
rioriza 0 mundo dos pais como sendo ¢ mundo, e ndo
como o mundo perfencenie a um contexto institucional
especifico. Algumas das crises que acontecem depois da
socializa¢do primdria sdo causadas na verdade pelo re-
conhecimento de que o mundo dos pais ndoc ¢ o vnico
mundo existente, mas tem uma localiza¢do social muito
particular, talvez mesmo com uma conotagdo pejorativa.
Por exemplo, a crianga de mais idade chega a reco-
nhecer que o mundo representado pelos pais, o mesmo
mundo que anteriormenie considerava com certeza come
a realidade inevitdvel, é de fato o mundo de gente rural
do sul, sem educagdo, de classe inferior., Na socializa-
¢do secundéria o contexto institucional é em geral per-
cebido. Ndo ¢é preciso dizer que isto nfo implica a re-
quintada compreensdo de todas as implicacdes do con-
texto institucional. Contudo, a crian¢a do sul, para nos
mantermos dentro do mesmo exemplo, compreende que
sua professora é uma funciondria institucional, de um
modo diferente daquele pelo qual compreende seus pais,
e entende a fungdo da professora como representando
significados instilucionalmente especificos, tais como os
da nacido por oposicdo aos da regido, do mundo na-
cional de classe média por oposicdo ao ambiente de
classe inferior que encontra em sua casa, da cidade por
oposicio A roga. Por conseguinte, a interagdo social en-
tre mestres e alunos pode ser formalizada. Os mestres
ndo precisam ser outros significativos em qualquer sen-
tido da palavra. S3o funciondrios institucionais, com 2
atribuicdo formal de {ransmitir conhecimentos especificos.
As funcGes da socializagdo secunddria t&m um alto grau
de anonimato, sendo portanio facilmente destacdveis dos
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executantes individuais. O mesmo conhecimento ensina-
do por um professor poderia também ser ensinado por
outro. Qualquer funciondrio deste tipo poderia ensinar
este tipo de conhecimento. Os ‘funcionirios individuais
podem sem duvida ser subjetivamente diferenciados de
varias maneiras (como mais ou menos agraddveis, me-
Ihores ou piores professores de-aritmética, etc.), mas em
princfpio sdo substituiveis uns pelos outros,

~ Este formalismo e anonimato estio evidentemente Ii-
gados ao cardter afetivo das relagSes sociais na socia-
lizagdo secunddria. A conseqiiéncia mais importante,
conludo, consiste em conferir ao conteiido daquilo que
¢ ensinado na socializagio secundédria uma inevitabili-
dade muito menos subjetiva do que a possulda pelo
contetido da socializagdo primiria. Por conseguinte, o
tom de realidade do conhecimento interiorizado na so-
cializagdo secundiria & mals facilmente posto entre pa-
rénteses (isto ¢, o sentimento subjetivo de que estas in-
teriorizagdes sdo reais &€ mais fugitivo), Sdo necessirios
graves choques no curso da-vida.para desintegrar a ma-
cica realidade interiorizada na primeira inflncia. E pre-
ciso muito menos para destruir as realidades interiori-
zadas mais tarde, Além disso, & relativamente ficil anu-
lar a realidade das interiorizagdes secunddrias. ‘A crianga
vive quer queira quer ndo no mundo tal como ¢ definido
pelos pais,' mas pode alegremente deixar airds o mundo
da aritmética logo que sai da aula,

Isto torna possivel destacar uma parte da personali-
dade e da concomitante realidade, fazendo-as sé .ter im-
portdncia para a situagdo funcional especifica em . ques-
tio. O individuo estabelece entio uma distdncia entre
seut eu total e sua realidade, de um lado, e o eu parcial
funcionalmente especifico e a realidade deste, de outro
lado. ™ Esta importante faganha sé & possivel depols de

. ¥ 0 concelto de "distincla de papéhs” fol crlado por Erving Oollman,
garutulnrmenle em Asylums {Qarden City, N, ¥Y,, Doubdieday-Anchor, 1881),
ossn ondllae Indica que esin distincln 38 & possivel felativamente As
realidades interlorleadse na sociaMzaclo eecunddria. Se s estzndermes As
realidades interiorizadas na soclalizaglo primisia, entramos no dominto do
que a pelquistria americana Chll’ﬂl_‘pllcoplill", que Impllca ums defi-
clente formaglo da [dentidade. Um outro:ponte multo Interemsante sugerido
por nossa andllae &€ o gque at refere son iimiter estruturals dentro dos
quass um *“modelo do tlpo de Ooflman®™ de {nleragfo soclel ‘& exeqbivel,
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ter havido a socializagio primdria. Dito em termos cla-
ros, mais uma vez, & mais ficil para a crianga “escon-
der-se” da professora do que da mde. Inversamente, &
possfvel dizer que o desenvolvimenio desta capacidade
de “esconder-se” & um importante aspecto do processo
de crescimenfo ¢ passagem ao estado adulto.

O tom de realidade do comhecimento interiorizado na
socializagio primaria & dado quase automaticamente. Na
socializacio secunddria tem de ser reforgado por téc-
nicas pedagégicas especificas, “provadas” f{em inglés,
“trazido para casa”, N, do T.] ao individuo. Esta
frase & sugestiva. A realidade original da infancia e
a ‘casa”. Impde-se inevitavelmente como tal, e por
assim dizer “naturalmente”, Comparada a ela, todas as
outras realidades sdo “artificiais”. Por isso a professora
procura “provar” [“trazer para a casa”] os assuntos
que estd transmitindo tornando-os vividos (isto ¢, fa-
zendo-0s parecer tdo vivos quanto o “mundo doméstico”
da crianga), importantes (isto €, ligando-os com as es-
truturas dotadas de importdncia ji4 presentes no “mun-
do. doméstico”) e interessantes (isto é, levando a aten-
¢io da crianga a se destacar de seus objetos “naturais”,
passando para outros mais “artificiais”). Estas manobras
sdo necessdrias porque j4 existe uma realidade interiori-
zada, .constantemente “em vias de" novas inferiorizagGes.
O grau e o cariter preciso destas técnicas pedagégicas
variardo com as motivagdes que o individuo tem para
a aquisigdo do novo conhecimento.

Quanto mais estas técnicas -tornam subjetivamente
plausivel .2 continuidade entre os elementos originais do

.conhecimento e os novos, tanto mais facilmente adquirem

o tom de realidade. Aprende-s¢ uma segunda lingua
construindo sobre a realidade indiscutivel da prépria “lin-
gua materna”. Durante longo tempo a pessoa retraduz

& saber, refere-sc A socledades estruturadas de lal modo que elemenlos
declalvos du realidade objetivada sfo Interlorizados em processos secua-
dérlos de soclalizagie. Esln comsideraglo. dige-se¢ de Fnasngem. deveria
1ornar-nos culdadosos em nlo lgualar o “modelo” de Qoftman (que, ncres-
centemes, ¢ mullo Gt para 2 analise de Importanles aspectos da moderan
tocledade {ndustrlal) eom um “modelo dramdtice” tout court. Allnal de
contas, houve outros deamas dilerentes do que & experimeniado pete homem
de empresa contemporfnea, empenhado nk “administraglo da Impressliio”.
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.continuamente na lingua original quaisquer elementos da

nova lingua que estd adquirindo. S6 desta maneira a
nova lingua pode comegar a;fer alguma realidade. Quan-
do esta realidade chega a estabelecer-se por si mesma,
lentamente torna-se possivel .livrar-se da retradugdo. A
pessoa mosira-se capaz de “pensar” na nova llngua.
Entretanto, & raro que uma lingua aprendida tarde na
vida alcance a inevitivel e evidente realidade da pri-
meira lingua aprendida na infAncia, Daf deriva, sem
diivida. a qualidade afetiva da “lingua materna”. Mu-
tatis mutandis, as mesmas caracteristicas de construgao
a partir da realidade “doméstica”, de ligacao com ela
A medida que o aprendizado prossegue e a lenta ruptura
desta ligagdo, sfo atributo de outras seqfléncias de
aprendizagem na socializacdo secundéria.

O fato dos processos de socializagdo secundiria ndo
pressuporem um -alto grau de identificagdo e de seu
conteido ndo possuir a qualidade da inevitabilidade po-
dem ser fteis na prdtica porque permitem seqiléncias
de aprendizado racionais e emocionalmente controladas.
Mas, como o contetido deste tipo de interiorizagdo tem
uma realidade subjetiva frigil e pouco digna de con-
fianca comparado com as Interloriza¢Bes da socializagio
priméria, em alguns casos € preciso criar técnicas especiais
para produzir a identificagdo e a inevitabllidade julgadas
necessérias, A necessidade destas técnicas pode ser intrin-
seca relativamente ao aprendizado e aplicagdo dos con-
tedidos - da interiorizagdo ou pode ser estabelecida em
favor dos interesses adquiridos do pessoal que ministra
o processo.de socializagdio em questio. Por exemplo, um
individuo que deseja tfornar-se um perfeito misico deve-
mergulhar em seu assunto até um grau de todo desne-
cessario para um individuo que estd aprendendo para
ser engenheiro. A educacdo para a engenharia pode efe-
tuar-se . eficientemente mediante processos formais, ai-
tamente racionais, emocionalmente neutros. A educagio
musical, porém, implica tipicamente uma identificagdo
muito mais alta com o maestro e uma Imersio muito
mais profunda na realidade musical, Esta diferenga de-
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riva das diferen¢as intrinsecas entre o conhecimento da
engenharia e o da musica, e entre o5 modos de vida
em que estes dois conjuntos de conhecimentos sio pra-
ticamente aplicados. Um revoluciondrio profissional, tam-
bém, necessita um grau imensamente mais alto de iden-
tificagdo e inevitabilidade do que um engenheiro. Mas
neste caso a2 necessidade ndo tem origem nas proprie-
dades intrinsecas do préprio conhecimento, que pode ser
muito simples ¢ disperso em seu conteido, mas na de-
dicagdo pessoal requerida de um revoluciondric relati-
vamente 2os interesses adquiridos do movimento revo-
luciondrio. As vezes a necessidade das técnicas intensi-
ficadoras pode provir de fatores tanto intrinsecos quanto
extrinsecos. Um exemplo & -a socializagio do pessoal
religioso.

As técnicas aplicadas nestes casos destinam-se a in-
tensificar a carga afetiva do processo de socializagio.
Tipicamente, implicam a institucionalizagio de um com-
plicado processo de iniciagdo, um noviciado, no curso
do qual o individuo entrega-se inteiramente i realidade
que estd interiorizande. Quando o processo exige uma
transformagdo real da realidade “doméstica” do individuo
constitui uma réplica, 130 exata quanto possivel, do ca-
riter da soclalizagdo primiria, conforme veremos dentro
em pouco. Mas mesmo sem esta tranformag¢do z socia-
lizagdo secundiria adquire uma carga de afetividade de
tal grau que a imersio na nova realidade e o devota-
mento a ela sdo institucionalmente definidos como ne-
cessdrios. O relacionamento do individuo com o pessoal
socializador torna-se proporcionalmente carregado de
"significacfo"”, isto &, o pessoal socializador reveste-se
do cardter de outros significantes em face do individuo
que estd sendo socializado. O individuo entrega-se en-
tio completamente A4 nova realidade. “Entrega~.se” a
misica, 3 revolugdo, 4 fé, ndo apenas parcialmente mas
com o que é subjetivamente a totalidade de suaz vida.
A facilidade com que se sacrifica é evidentemente a con-
seqtiéncia final deste tipo de socializagdo.

Uma importante circunstdncia que pode criar a ne-
cessidade dessa intensificagdo ¢ a competi¢io entre o
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pessoal das vérias insfituicGes encarregado da definic&o
da realidade. No caso do treinamento revoluciondrio o
problema intrinseco & a socializagio do individuo em
uma contradefinicdo da realidade, isto &, contra as de-
finigGes dos legitimadores “oficiais” da sociedade. Mas
fer4 também de haver intensificagdo na socializagdo do
misico em uma sociedade que oferece aguda competi-
¢io quanto aos valores estéticos da comunidade musical.
Por exemplo, pode-se admitir que um misico em for-
macio nos Estados Unidos atualmente tem que dedi-
car-se 4 musica com uma intensidade emocional desne-
cessdria na Viena do século XIX, precisamente porque
na situagdo americana existe poderosa competicio de-
rivada daquilo que subjetivamente aparece como serdo
o mundo “materialista” e da ‘“cultura de massa” da
“briga de foice”. Igualmente, 2 educagio religiosa numa
situagio pluralista cria a necessidade de técnicas “arti-
ficlais” de acentuagdo da realidade, desnecessdrias numa
situacio dominada por um monopélio religioso. E' ainda
“natural” alguém tornar-se padre catélico em Roma, de
um modo diferente do que acontece nos Estados Unidos.
Em conseqiiéncla, os semindrios teolégicos americanos
18m de enfrentar o problema da “evasio da realidade”
e organizar técnicas para “manfer pregada” a mesma
realidade. Ndo & de admirar que tenham descoberto o
expediente, 6bvio de mandar para Roma por algum tempo
seus estudantes mais promissores.

Variaghes semelhantes podem existir no mesmo con-
texto institucional, dependendo das tarefas atribuidas a
diferentes categorias do pessoal. Assim, o grau de com-
promisso com a profissZo militar exigido dos oficiais de
carreira é muito diferente. do exigido dos convocados,
fato claramente refletido nos respectivos processos de
treinamento. Igualmente, exigem-se. compromissos dife-
rentes com a realidade institucional de um diretor e do
pessoal de escritério de nivel Inferior, de um psicanalista
¢ de um assistente social psiquidtrico, etc, Um diretor
deve ser “politicamente conservador” de um modo que
nio precisa ser o de um supervisor de um “pool” tipico.

194

Ao psicanalista impde-se o conhecimento de “andlise di-
datica”, que & apenas sugerida ao assistente social, efc.
H4, por conseguinte, sistemas muito diferenciados de
socializagB0o secundiria em instituigbes complexas, as
vezes montados de modo muito sensivel, de acordo com
as diversas exigéncias das vérias categorias do pessoal
institucional. *

A distribuicio institucionalizada das tarefas entre a
socializagdo priméria e a secundiria varia com a2 com-
plexidade da distribuigio social do conhecimento. En-
quanto esta ¢ relativamente pouco complicada o mesmo
orgao institucional pode conduzir da socializagdo prim4-
ria A secunddria e executar esta iltima em considerdvel
extensdo. Nos casos de muito elevada complexidade é
preciso criar 6rgdos especializados na socializa¢ao se-
cund4ria, com pessoal em tempo Integral, especialmente
para as tarefas educacionais em gquestio. A parte este
grau de socializagdo, pode haver uma série de érgdos
socializadores que combinam esta tarefa com outras.
Neste caso, por exemplo, pode estabelecer-se que em
certa idade o menino seja transferido da cabana ma-
terna para o quartel dos guerreiros, onde receberd exer-
cicio para se tornar cavaleiro. 1sto no necessita acarretar
um pessoal educacional em tempo integral, Os velhos
cavaleiros podem ensinar aos novos. O desenvolvimento
da educagio moderna é& evidentemente a melhor ilustra-
¢do da socializagdo secundaria realizada sob os auspicios
de organizacdes especializadas. O declfnio da posicdo
da famflia resultante desse fato, com relagdo A sociali- -
zagio secunddria, é por demais conhecido para que exija
ser fratado aqui com mais detalhes.”

¢) A Conserva¢io e a TransformagHo
da Realidade Subjetiva

Ndo sendo a socializagfio jamais completa e estando os
conteltdos que interioriza continuamente ameacados em

“ Oa estudos da soclologla das ocupagdes, desenvolvidos pasticularmente
por Everett Hughes, olerecem Interessante materlal 2 este respelto.

T €1, Talcott Parsons, Essays In Socfological Theory, Pure and Applied
(Chicago, Free Press, 1648), pp. 233 £ ad
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sua realidade subjetiva, toda sociedade vidvel de criar
procedimentos de conservagdo da realidade para salva-
guardar um certo grau de simetria entre a realidade ob-
jetiva e a subjetiva. Jd examinamos este problema a
propésito da legitimagdo. Focalizaremos aqui a defesa
da realidade subjetiva, mais do que a da realidade ob-
jetiva, isto &, a realidade tal como ¢ apreendida na
consciéncia individual e nio tal como & institucional-
mente definida.

A socializagio priméria interioriza uma realidade
apreendida como inevitdvel. Esta interiorizagdo pode ser
julgada bem sucedida se.o sentimento de inevitabilidade
estiver presente na maijor parte do tempo, pelo menos
enquanto. o indlviduo & ativo no mundo da vida cotidiana.
Mas, mesmo quando o mundo da vida cotidiana con-
serva sua macica e indiscutlvel realidade in actu, ests
ameagado pelas situagSes marginais da experiéncia hu-
mana que ndo podem ser completamente inclufdas na
atividade didria. Existe sempre a presenga obsecante de
metamorfoses, as atualmente lembradas e as que sdo
sentidas apenas como sinistras possibilidades. HA também
as defini¢des da realidade, competindo umas com as ou-
tras e mais diretamente ameagadoras, que podem ser so-
cialmente encontradas. Para um homem de familia bem
comportado uma coisa é sonhar com indiziveis orgias na
solidio noturna, e outra, muito diferente, & ver esses so-
nhos empiricamente encenados por uma coldnia de li-
bertinos na casa ao lado. Os sonhos mais facilmente po-
dem ser postos em quarentena no inferior da conscidncia,
como “coisa sem senfido", que se despreza, ou como
aberragdes mentais, que devem dar motivo a um silencioso
arrependimento. Conservam o cariter de fantasmas em
face da realidade da-vida cotidiana. A execugdio real im-
pBe-se 4 consciéncia. muito . mais clamorosamente. De
fato, pode ter de ser destruida antes do espirito poder
enfrentd-la. Em qualquér caso, 'nd6 podeser negada,
como se ‘pode a0 menos tentar negar as metamorfoses
das situagBes marginais. '

O cariter mais “artificial”- da soclalizagio secundiria
torna a realidade subjetiva da interiorizacdo dela ainda
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mais vulneravel As definicées desafiadoras da realidade,
ndo porque ndo sejam julgadas certas ou seja apreen-
dida como menos do que real na vida cotidiana, mas
porque sua rcalidade ¢ menos profundamente arraigada
na consciéncia, sendo assim mais susceptive] de desloca-
mento, Por exemplo, tanto a proibi¢do da nudez, que se
relaciona com o senlimento individual de vergonha, ¢ ¢
interiorizado na socializagdo priméria, quanto os canones
do vestudrio adequado as diferentes ocasibes sociais, sao
aceitos como legitimos na vida cotidiana. Enquanto nio
$d0 socialmente desafiados, nem uma coisa nem outra
constituem problemas para o individuo. Conludo, o de-
safio teria de ser muito mais forte no primeiro caso do
que no segundo para constituir uma ameaga 4 realidade
aceita como verdadeira das rotinas em questio. Uma mo-
dificagio relativamente pequena na definigdo subjetiva
da realidade bastaria para o individuo considerar correto
poder ir para o escritério sem gravata. Seria necessdrio
uma modificacdo muito mais dristica para levd-lo a ir
para o escritério sem qualquer espécie de roupa. A pri-
meira modificagio poderia ser socialmente mediatizada
apenas por uma mudanga de ocupagdo, digamos de um
campus universitirio rural para um metropolitano. Este
ultimo acarretaria uma revolugdo social no ambiente do
individuo, Seria subjetivamente compreendido como uma
profunda conversSo, provavelmente depois de uma resis-
t8ncia inicial intensa.

A realidade das interiorizagdes secunddrias é menos
ameacada pelas situagBes marginais porque em geral nio
tem importdncia para elas. O que pode acontecer é que
esta realidade seja apreendida como trivial precisamente
porque revela a falta de importdncia para a situagdo mar-
ginal. Assim, pode dizer-se que a iminéncia da morte
ameaca profundamente a realidade da prévia auto-identifi-
cagio do individuo, como homem, ser moral ou cristio.
A auto-identificagdo do individuo como diretor assistente
do departamento de meias de senhoras ndo fica tio amea-
cada quanto rebaixada a um nivel trivial na mesma si-
tuacdo. Inversamente, ¢ possivel dizer que a conservagio
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das interiorizagbes primérias em face das situagfes mar-
ginais é uma justa medida de sua realidade subjetiva.
A mesma prova seria de todo irrelevante se fosse aplicada
4 maioria das socializagdes secundirias. Tem sentido
morrer como homem, mas_tem muito pouco morrer como
diretor assistente do departamento de meias de senhoras.
Além disso, quando se espera que as interiorizages se-
cundirias tenham este grau de persisténcia na realidade
em face de situagdes marginais, os procedimentos de so-
cializacio concomitante terfo de. ser intensificados e re-
forgados da maneira anterformente examinada, Ainda uma
vez, ¢ possivel citar como ilustragBes os processos reli-
gioso e militar de socializagfio secundéria.

E' conveniente distinguir entre dois tipos gerajs de
conservacio da realidade, a conservagio rotineira e a
conservagdo critica. A primeira destina-se a manter a
realidade interiorizada na vida cotidiana, a iiltima, a
realidade em situagSes de crise. Ambas acarretam funda-
mentalmente oS mesmos processos sociais, embora pos-
sam notar-se algumas diferengas.

Conforme vimos, a realidade da vida cotidiana mantém-
se pelo fato de corporificar-se em rotinas, o que é a
ess8ncia da institucionalizagio. Ademais disso, porém, a
realidade da vida cofidiana é continuamenie reafirmada
na interagio do individuo com os outros. Assim como a
realidade ¢ originariamente interiorizada por um processo
social, assim também é mantida na consciéncia por pro-
cessos sociais. Estes tultimos n3o sdo radicalmente dife-
rentes dos:exercidos na primeira interiorizagdo. Refletem
também o fato bdsico de que a realidade subjetiva deve
ter com a realidade objetiva uma relagdo socialmente
definida, -

No processo social de conservagdo da realidade é pos-
sivel -distinguir entre os outros significantes e os outros
menos Importantes.* De modo considerdvel, todos os ou-

& Hangs H. Qerth ¢ C. Wright ‘Mllis, em Character and Social Stracture
fNew York, Hacrcourt, Brace and Co., 1953}, sugerem o termo “outros
nlimas™ paca o8 oulros |Izl;nlllntlvo| empenhndos na conservagllo da rea-
{ldade mals tarde na vide, Preferimoa nfo usar este termo devido A seme-
Ihanga com © termo /nimsphdre, que tem sldo multo em‘rrelado na
recente sociologin de lingus atemf com uma conotaglio conslderavelments

diferente, .
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tros — ou pelo menos a maior parte — encontsados pelo
individuo na vida cotidiana servem para reafirmar sua
realidade subjetiva. Isto acontece mesmo numa situacfio
tdo “pouco significativa™ como viajar num trem dirio
para um trabalho. O individuo pode ndo conhecer nin-
guém no trem nem falar com qualquer pessoa. Apesar
disso, a multidio dos companheiros de viagem reafirma
a2 estrutura basica da vida cotidiana. Pela conduta glo-
bal os viajantes retiram o individuo da ténue realidade
do estremunhamento matinal e demonsiram em termos
indubitdveis que o mundo & constitufdo de homens sérios,
que vdo ao trabalho, de responsabilidade e horarios, da
New Haven Railroad e do 7imes de Nova York. Este
tltimo, evidentemente, reafirma as mais amplas coorde-
nadas da realidade individual. Do boletim meteoroldgico
até os aniincios de “precisa-se”, tudo lhe assegura de
que estd, de fato, no mundo mais real possivel. Conco-
mitantemente, afirma a condi¢do menos que real dos si-
nistros &xtases experimentados antes do café matinal, a
forma estranha de objetos supostamente familjares, de-
pois de acordar de um sonho perturbador, o choque por
ndo reconhecer a prépria face no espelho do banheiro, a
indizivel suspeita, um pouco mais tarde, de que a mu-
Iher e os filhos sdo estrangeiros misteriosos. Grande ni-
mero de individuos susceptiveis a estes terrores metafl-
sicos conseguem exorcisd-los até certo ponto no curso de
seus rituais didrios rigidamente executados, de modo que
a realidade da vida cotidiana estd pelo menos cuida-
dosamente estabelecida na ocasifo em que saem pela
porta da rua. Mas a realidade come¢a a ser completa-
mente segura somente na comunidade anénima dos via-
jantes do trem. Chega a se tornar maci¢a quando o trem
entra na Grand Central Station. Erge sum, pode entio
0 individuo murmurar para si mesmo, e caminhar para o
escritério inteiramente acordado e seguro de si.

Seria, por conseguinte, um erro admitir que somente
os outros significativos servem para manter a realidade
subjetiva. Mas os outros significativos ocupam uma po-
si¢do central na economia da conservacio da realidade.
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Sio particularmente importantes para a progressiva con-
firmagdo daquele elemento crucial da realidade que cha-
mamos identidade. Para conservar a confianga de que
¢ na verdade a pessoz quc pensa que &, o individuo ne-
cessita nio somente a confirmagdo Implicita desta iden-
tidade, que mesmo os contactos didrios casuais poderiam
fornecer, mas a confirmagdo explicita e carregada de
emogdo que lhe & outorgada pelos outros significantes
para ele. Na anterior ilustragdo, nosso habitante do su-
biirbio provavelmente procurard em sua familia ¢ em ou-
tros associados privados, dentro do ambiente familiar
(vizinhanga, igreja, clube, etc.) cssa confirmacdo, embora
os [ntimos. companheiros de trabalho possam também de-
sempenhar essa fungdo. Se além do mais ele dorme com
a secretdria, sua identidade & confirmada e ampliada. isto
supde que o individuo gosta que sua identidade seja
confirmada. O mesmo processo diz respeito 4 confirmagido
de identidades das quais.o. individuo pode nZo gostar.
Mesmo conhecimentos casuais podem confirmar sua auto-
Identificagio como um irremedidve! fracasso, mas a mu-
lher, os filhos ¢ a secretdria ratificam este falo com ine-
gével finalidade. O processo que vai da definicfio da rea-
lidade objetiva 3 conservagdo da realidade subjetiva ¢
0 mesmo em ambos. 05 €asos.

- Os outros significativos na vida do individuo sio os
princlpals agentes da conserva¢do de sua realidade sub-
jetiva. Os outros menos . significativos funcionam como
uma espécie de coro. A mufher, os filhos ¢ a secretdria
reafirmam solenemente cada dia que o individuo é um
homem importante ou um fracassado sem esperanga, As
tias solteiras, as cozinheiras e os ascensoristas fornecem
graus variados de apoio a esta reafirmagfo. Sem divida
¢ possivel existir algum desacordo entre estas pessoas.
O Individuo enfrenta entio o problema da coeréncia, que
pode caracteristicamente resolver ou modificando sua
realidade ou as relagBes que mantém sua realidade. Pode
ter a afternativa de aceitar a identidade como um malo-
gro, por um lado, ou de dar um tiro na secretdrla ou
divoreiar-se da muther, por outro. Tem também a opgio
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de degradar algumas dessas pessuas da cundigdo de ou-
tros significativos e voltar-se, em lugar delas, para outras,
em busca de confirmagbes de sua realidade significativa,
por exemplo, seu psicanalista ou seus velllos companhei-
ros de clube. HA muitas complexidades possiveis nesta
organizagdo de relagdes conservadoras da realidade, es-
pecialmente numa sociedade onde cxiste grande mobili-
dade e diferenciagdo de. fungdes,”

A relagio entre os oulros significativos e o “coro” na
conservagdo da realidade ¢ dialética, isto &, existe. uma
relagdo reciproca entre os fatores, assim como no que
respeita A realidade subjetiva que servem para confirmar.
Uma identificacdo solidamente negativa por parte do am-
bientc mais amplo pode finaimente afetar a identificagdo
fornecida pelos outros significativos, quando 2t¢ mesmo
o ascensorista deixa de dizer “senhor™, a muiher re-
nuncia a identificar o marido como um homem impor-
tante. Inversamente, os outros significatives podem fi-
nalmente ter um efeilo sobre o nieio mais amplo, uma
esposa “leal” pode ser uma vantagem em vérios aspectos,
quando o-individuo procura fazer compreender uma certa
identidade a seus companheiros de trabalho. A conser-
vagao ¢ a confirmagio da realidade implicam assim a
totalidade da situagio social do individuo, embora os
outros significativos ocupem uma posicio privilegiada
nestes processos,

A importancia relativa dos outros significativos e do
‘‘coro” pode ser vista mais facilmente se considerarmos
os casos de desconfirmagdo da realidade subjetiva. Um
ato desconfirmador da realidade praticado pela esposa,
tomado em si mesmo, tem um poder muito maior do
que um ato semelhante executado por um conhecido
ocasional. Os atos deste ultimo precisam adquirir certa
densidade para se igualarem ao poder do primeiro. A
reiterada opinido do melhor amigo de um individuo, se-
gundo o qual os jornais nio estio relatando aconteci-
mentos considerdveis que se passam por baixo das apa-

3 Veln-ae ainda uma vez QOoflman sobse esta t
David B an questlo, aselm  como
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rénclas, pode ter mais peso do que a mesma opinidc
expressa pelo barbeiro. Entretanto, a mesma opinido ex-
pressa sucessivamente por dez conhecidos casuais pode
comegar a contrabalangar a opinido contriria do melhor
amigo do individuo. A cristalizagio que ocorre subje-
tivamente como resultado destas virias definicées da rea-
lidade determinard por conseguinte o modo pelo qual
provavelmente o individuo reagird i apar@ncia de uma
sélida falange de carrancudos, silenciosos chineses que
carregam uma pasta de documeritos no trem matinal, iste
&, determinard o peso qué é dado A definicio da realidade
pelo individuo. Usando ainda outro exemplo, se alguém
¢ ‘um crente catblico a realidade de sua fé ndo estd
ameagada pelos companheiros  de trabalho nZo-crentes,
mas provalmente estari muito ameagada por uma esposa
incrédula. Numa sociedade pluralista, portanto, é I6gico
que a igreja catdlica tolere uma ampla variedade de
associagfes entre pessoas de crengas diferentes na vida
econdmica e polftica, mas continue a considerar com de-
sagrado o casamento misto. Geralmente falando, em si-
tuagSes nas quais existe competicdo entre diferentes ins-
tituicGes definidoras ‘da realidade podem ser toleradas
todos os tipos de relagdes entre grupos secunddrios com
os competidores, desde que existam, firmemente estabe-
lecidas, relagSes de grupos primdrios em cujo interior
uma determinada realidade é progressivamente reafirma-
da contra os competidores. ® A maneira pela qual a igreja
catblica adaptou-se A situagdo pluralista nos Estados
Unidos é um excelente exemplo.

O velculo mais importante da conservagio dd realidade
& a conversa. Pode-se considerar a vida cotidiana do in-
dividuo em termos do funcionamento de um aparelho
de conversa, que continuamente mantém, meodifica e re-
constrdi sua realidade subjetiva.™ A conversa significa
principalmente, sem dvivida, que as pessoas falam umas

® Os conceltas de “grupo primério™ ¢ “gfupo secundirio® derlvam de
Cooley. Segulmea aqul o uso corredte na wcloiogn smericnna,

B Sobre o concelto de “aparelho de conversaglo”, cf. Peter L. Berger e
Hanslrled Kellner, “Marriage and the Construction ol Reality”, Dilogenes
46 (1984), Ins. Friedrich Tenbruck {op. cif.) discute com slguns detathes
a funcho dns redes comunicotivas na manutencfo das rcalldades comuna,
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com as outras. Isto ndo nega o rico halo de comunicagio
ndo-verbal que envolve a fala. Entretanto a fala conserva
uma posi¢io privilegiada no aparelho total da conversa.
E' importante acentuar contudo que a maior parte da
conservagio da realidade na conversa & implicita, nia
explicita. A maior parte da conversa nio define em mui-
tas palavras a natureza do mundo. Ao conlrdrio, ocorre
fendo por pano de fundo um mundo que é lacitamente
aceito como verdadeiro. Assim uma troca de palavras,
como, por exemplo, "bem, estd na hora de ir para a
estacdo” e “4timo, querido, passe um bom dia no escri-
tério”, implica um mundo inteiro deafro do qual estas
proposiges aparentemente simples adquirem sentido, Em
viriude desia implicacio a troca de palavras confirma a
realidade subjetiva desse mundo.

Entendido isto, ver-se-4 que a maior parte, quando nio
a totalidade, da conversa cotidiana conserva a realidade
subjetiva. De fato, seu cariter macico ¢ realizado pela
acumula¢do e coeréncia da conserva casual, conversa que
pode se dar ao luxo de ser casual justamente porque
se refere a rotinas de um mundo julgado verdadeiro. A
perda da casualidade assinala uma quebra nas rotinas e,
ao menos potencialmente, uma ameaga para a reafidade
considerada verdadeira. Assim, & possivel imaginar o
cfeito sobre a causalidade de uma conversa como a se-
guinte: “Bem, estd na hora de ir para a estagio",
“Otimo, querido, nio se esquega de levar o revélver”.

Ao mesmo tempo que o aparetho de conversa maniém
continuamente a realidade, fambém continuamente a mo-
difica. Certos pontos sio abandonados e outres acrescen-
tados, enfrequecendo alguns setores daquilo que ainda &
considerado conio evidente e reforcando outros. Assim,
a realidade subjetiva de uma coisa da qual nuncz se
fala torna-se vacilante. Uma coisa é comprometer-se em
um ato sexual embaragoso, outra, muito diferente, & falar
dele, antes ou depois. Inversamente, a conversa d4 con-
tornos firmes a questdes anterformente apreendidas de
maneira vaga e pouco clara. O individuo pode fer dii-
vidas sobre religido. Estas dividas tornam-se rezis de
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uma maneira muito diferente quando as discute. O in-
dividuo entdo “convence-se” dessas diividas, que sio ob-
jetivadas como realidade em sua prépria consciéncia. Ge-
ralmente falando, o aparelho de conversa mantém a rea-
lidade “falando” -de vdrios clementos da experiéncia e
colocando-0s em um lugar definido no mundo real.

Esta forca geradora da rcalidade, possuida pela con-
versa, ¢ dada j4 no fato da objetivagio lingiistica. Vi-
mos como a linguagem objetiva o mundo, transformando
o panta rhei da cxperidncia em uma ordem coerentc.
No estabelecimento desta ordem a linguagem reafiza um
mundo, no duplo sentido de apreendé-lo e produzi-lo. A
conversagdo 6 a atualizagao desta eficicia realizadora da
linguagem nas situa¢bes face a face da cxisténeia indi-
vidual. Na conversa as objetivagdes da linguagem tor-
nam-s¢ objetos da conscitneia individual. Assim, o fato
fundamental conservador da realidade ¢ o uso continuo
da mesma lingua para objetivar a experiéncia biografica
reveladora, Em sentido mais aniplo, todos os que empre-
gam a mesma lingua sdo outros mantenedores da reali-
dade. A significacao deste fato pode tornar-se ainda mais
diferenciada considerando-se o que se eniende por uma
“lingua comum”, da linguagem idiosincrasica de grupos
primirios nos dialetos regionais ou de classe, 3 comuni-
dade nacional que se define em relacdes de lingua. Exis-
tem correspondenies “retornos A realidade™ para o indi-
viduo que volta aos poucos individuos que entenden
suas alusSes de grupo, setor a que perience sua pro-
nincia, ou A grande coletividade que se identificon com
uma particular tradigdo linglistica, por exemplo, em
ordem inversa, aos Estados Unidos, a Brooklyn, ou as
pessoas que freglientaram a mesma escola publica.

A fim de manter efelivamente a realidade subjetiva o
aparelho da conversa deve ser continuo e coerente. As
rupturas de continuidade ou consisténcia ipso facto cons-
tituem uma amega para a realidade subjetiva em ques-
tdo. J4 examinamos os. expedientes que um individuo pode
adotar para fazer frente 3 ameaga de incoeréncia, Exis~
tem também vérias- técnicas para enfrentar a ameaga da
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descontinuidade. Sirva de exemplo o uso da correspon-
déncia para continnar a conversa significativa a despeito
da separagio flsica.™ Diferentes conversas podem ser
comparadas no que se refere 4 densidade da realidade
que produzem ou conservam. Em totalidade, a freqfitncia
da conversa refor¢a seu poder gerador da realidade,
mas a falta de freqlidncia pode s vezes ser compensada
pela intensidade da conversa, quando esta se realiza.
Uma pessoa pode ver o amado s6 uma vez por més,
mas a conversa entdo empreendida tem suficiente intensi-
dade para compensar a relativa falta de freqfiéncia. Cer-
tas conversas podem também ser explicitamente definidas
e legitimadas como tendo uma condi¢Zo privilegiada, tais
como as conversas com o confessor, com o psicanalista
ou com uma figura semelhante em “autoridade”. A “au-
toridade” consiste neste caso na condigdo cognoscitiva ¢
normativamente superior que é atribuida a estas con-
versas.

A realidade subjetiva depende assim sempre de estru-
turas especlficas de plausibilidade, isto ¢, da base social
especifica e dos processos sociais exigidos para sua con-
servagio. S6 & possivel o Individuo manter sua auto-iden-
tificagio como pessoa de importancia em um meio que
confirma esta identidade; uma pessoa s6 pode manter
sua fé catblica se conserva uma relagio significativa
com a comunidade catdlica, e assim por diante. A ruptura
da conversa significativa com os mediadores das res-
pectivas esiruturas de plausibilidade ameaga as realidades
subjetivas em questio, Conforme o exemplo da corres-
pondénciz indica, o individuo pode recorrer a virias téc-
nicas de conservagio da realidade, mesmo na auséncia
da conversa real, mas o poder gerador da realidade des-
tas técnicas é grandemente inferior 4s conversas frente a
frente, que tais técnicas s3o destinadas a substituir. Quanto
mais tempo estas técnicas estiverem isoladas das confir-
macdes face a face, menos provavelmente serio capazes
de conservar o tom de realidade. [0 individuo que vive
durante muitos anos entre pessoas de diferente religido,

7 Sobre a correspondinela, ¢f, Qeorg Simmel, Soziologle, pp. 2871s.
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separado da comiunidade das que partiripam de sua pro-

pria fé, pode continuar a identificar-se, digamos, como
catélico. Por meio da oragdo, dos exercicios religiosos e :
de técnicas semelhantes sua veltha realidade catélica pode |
continuar a ser subjetivamente importante para ele. Por |
pouco que seja, estas técnicas podem conservar sua con-
tinua auto-identiticagio como catélico, Contudo, subjeti-
vamente tornar-se-io vazias de realidade “viva”, a nio
ser que sejam “revitalizadas” pelo contacto social com
outros catélicos. Sem divida, o individuo em gerai lem- ]
bra-se das realidades do passado, mas a maneira de!
“refrescar” estas lembrangas & conversar com aqueles qu(/e'
participam da importancia defas.®

A estrutura de plausibilidade ¢ também a base social
para a particular suspensio da divida, sem a qual, a
defini¢do da realidade em questio ndo pode se conservar
na consciéncia, Neste ponto, foram interiorizadas e estio
sendo continuamente reafirmadas sangdes sociais especl-
ficas contra estas diuvidas desintegradoras da realidade.
O ridiculo é uma destas sangSes. Enquanto se conserva
dentro da ‘estrutura de plausibilidade, o individuo sente-
se ridiculo quando surgem subjetivamente dividas a res-
peito da realidade em questio. Sabe que outros sorri-
riam se as anunciasse. Pode sorrir em siléncio de si
mesmo, sacudir mentalmente os ombros e continuar a
existir dentro- do mundo sancionado desta maneira. Nio
é preciso dizer que este processo de autoterapia serd
muito’ mais dificil se a estrutura de plausibilidade n3o foi
mais acessivel como sua matriz social. O sorriso tornar-
se-4 for¢ado, e finalmente com muita probabilidade serd
substituido por um pensativo rosto carrancudo.

- Em situagio de crise os procedimentos sdo ‘essencial-
mente os mesmos que na conservagdo rofineira, exceto
que -as ‘confirmagBes da realidade devem se tornar expli-
citas e intensas. Freqfientemente sdo postas em jogo féc-
nicas rituais. Embora o individuo possa improvisar pro-
cedimentos de sustentagdo da realidade em face da crise,

80 conceil;) de "grupo de referénela” iem Importdncla a este resgcllo.
Compare-s¢ com a 2ndllse de Merten destc assunto em sua Soclal Theory

and Soctal Struefure.
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a prépria sociedade institui procedimentos especiiicos
para situagBes reconhecidas como capazes de implicar o
risco do colapso da realidade. Nestas situagdes pré-defl-
nidas acham-se incluidas certas situages marginais, das
quais a morte é de longe a mais importante. Entretanto,
as crises na realidade podem acontecer em um nimero
consideravelmente maior de casos do que os estabelecidos
por situagbes limites. Podem ser coletivos ou individuais,
dependendo do cardter do desafio A realidade social-
mente definida. Por exemplo, os rituais coletivos de con-
servagdo da realidade podem ser institucionalizados para
ocasies de catdstrofe natural, e rAtuais individuais para
dpocas de infortinio pessoal, Ou, de acordo com outro
exemplo, podem ser estabelecidos procedimentos conser-
vadores da realidade para enfrentar estrangeiros e sua
ameaga potencial A realidade “oficial”. Q individuo pode
ter de atravessar uma complexa purificagdo ritual depois
do contacto com um estrangeiro. A ablugdo & interiori-
zada como aniquilagdo subjetiva da outra realidade re-
presentada pelo estrangeiro. Tabus, exorcismos ¢ maldi-
gbes contra os estrangeiros, herélicos ou loucos servem
igualmente & finalidade da "higiene mental” individual.
A violéncia desses procedimentos defensivos serd propor-
cional 3 seriedade com que € considerada a ameaga. Se
os contactos com a outra realidade e seus representantes
se tornam fregiientes os procedimentos defensivos podem
evidentemente perder o cardter de crise e tornarem-se ro-
tineiros. Por exemplo, toda vez que se encontra um es-
trangeiro .tem-se de cuspir trés vezes, sem dar grande
importdncia ao assunto.

Tudo quanto até aqui dissemos a respeito da sociali-
zagdo implica a possibilidade. da realidade subjetiva ser
transformada. Estar em sociedade j4 acarreta um conti-
nuo processo de modificagdo da realidade subjetiva,
Falar a respeito da transformagio implica, por conse-
guinte, a discussdo dos diferentes graus de meodificagdo.
Vamos concenfrar-nos aqui no caso extremo, aquele no
qual h4 uma transformagdo quase tofal, isto & no qual
o individuo "muda de mundos”. Se forem esclarecidos
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os processos implicados no caso exiremo, os de casos
menos extremos serdo mais' facilmente entendidos.
Caracteristicamente a transformagdo € apreendida sub-
jetivamente como total. Isto .evidentemente ¢ uma com-
preensio errdnea. Uma vez que a realidade subjetiva

. nunca é tofalmente socializada ndo pode ser totalmente

transformada por processos sociais. No minimo o indi-
viduo transformado terd o mesmo corpo e viverd no mes-
mo universo fisico. Entretanto, existem casos de trans-
formagiio que parecem totais: quando comparados com
modificagdes menores. Chamaremos alternagles essas
trarisformacoes.

A alternagio exige processos de re-socializagdo. Estes
processos assemelham-se 3 socializagio priméria, porque
tém radicalmente de atribuir tons & realidade e por con-
seguinte devem reproduzir em grau considerdvel a iden-
tificagdo fortemente afetiva com o pessoal socializante,
que era caracteristica da infancia. Sdo diferentes da so-
cializagdo primiria porque n3o comegam ex nikilo, ¢ co-
mo resultado devem enfrentir o problema de desmante-
lar, desintegrar a precedente estrutura ndmica da reali-
dade subjetiva. Como pode ser feito isto?

Uma “receita” para a alternagdo bem sucedida deve
incluir condigdes saciais e conceituais, servindo as con-
di¢Ses sociais evidentemente de matrizes para as concei-
tuais. A condigdo social mais importante € a possibilidade
de dispor de uma estrutura efetiva de plausibilidade,
isto & de uma base social que sirva de ‘“laboratério”
da transformagdo. Esta estrutura de plausibilidade serd
oferecida 2o individuo pelos outros significativos com os
quais deve estabelecer forte identificagdo afetiva. Ndo &
possivel a transformagdo radical da realidade subjetiva
(incluindo evidentemente a identidade) sem esta identifi-
cacdo, que inevitavelmente repete as experiéncias infantis
da’ dependéncia emocional com rela¢do aos outros signifi-
cativos. ™ Esles ultimos sdo os guias que conduzem 2 nova

M Cf. Peter L. Besrger, Invilaticn 1o Soclology {Qarden City

N Y.
Doubledl;-z?nchor, 1963), 'pp. S4ss (em portuguts: Inlrodugdo O Sociviogld,

Vozes 19 .
» (O concella psicanalitico de “transferéncia” celere-se precisamente a
eate fendmeno. O que os' psfcanallstas que o empregam nfo compreendem,
evidentemente, & Que © [endmeno pede ser encontrado em gquaiqoer pro~
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realidade. Representam a estrutura de plausibilidade nos
papéis que desempenham com relagdo ao individuo (pa-
péis tipicamente definidos de maneira expifcita em ter-
mos de sua fungdo re-socializante), e mediatizam o
novo mundo para o individuo. O nove mundo do indi-
viduo encontra sen foco cognoscitivo e afetivo na estru-
tura de plausibilidade em questdo. Socialmente isto signmi-
fica uma intensa concentragio de toda interagdo signifi-
canle dentro do grupo que corporifica a estrutura de
plausibilidade e particularmente no pessoal a quem € atri-
bulda a tarefa de re-socializagio.

O protétipo histérico da alleragdo é a conversdo re-
ligiosa. As consideragbes acima podem aplicar-se a este
fato dizendo extra ecclesiam nufla salus. Por salus que-
remos dizer aqui (com as devidas desculpas aos ted-
logos, que tinham outras coisas em vista quando cunha-
ram esta frase) a realizagdo empiricamente bem sucedida
da conversfo. Somente dentro da comunidade religiosa,
a ecclesia, a conversio pode ser efetivamente mantida
como plausivel. Isto ndo significa negar que a conversdo
pode antecipar-se 2 filiagdo a2 uma comunidade. Saulo
de Tarso procurou a comunidade cristd depois de sua
«experiéncia de Damasco». Mas nio & esta a questio.
Ter uma experidncia de conversio nic ¢ nada demais.
A coisa importante é ser capaz de conservi-la, levando-a
a sério, mantendo o sentimento de sua plausibilidade.
E’ agui onde entra a comunidade religiosa, Esta fornece
a indispensdvel estrutura de plausibilidade para a nova
realidade. Em outras palavras, Saulo podia ter-se tor-
nado Paulo na soliddo do é&xtase religioso, mas s6 teria
podido permanecer Paulo no contexto da comunidade
cristd que o reconheceu como fal e confirmou o «novo
sers em que ele agora localizou sua identidade. Esta
relagio enlre conversio e comunidade nio é um fend-
meno particularmente cristio (apesar dos aspectos his-
toricamente peculiares da ecclesia crista). E' possivel o

cesgn de re-aocializaglo, com sua resultante {deatiflcagho com os ouiros
signiticatlvon encarregados dele, d¢ modo que nlle se pode tirar conciusSes
desse fendmeno referentes & valldade cognoscitiva das “compreensdce™
que ocorrem na dltuaclo palcanatitien,
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individuo manter-se mugulmano fora da umma do Islam,
budista fora da sengha, mas provavelmente nio pode
permanecer hindu em nenhum lugar fora da India. A re-
ligido exige uma comunidade religiosa e a vida em um
mundo religioso exige a filiagdo a essa comunidade. ™
As estruturas de plausibilidade da conversao religiosa
foram imitadas por organizagdes seculares de alterna-
¢do. Os melhores exemplos encontram-se na drea da
doutrinagdo politica e da psicoterapia. "

A estrutura de plausibilidade deve tornar-se o mun-
do do - individuo, deslocando todos os outros mundos,
especialmente 0 mundo que o individuo chabitava» antes
de sua.alternagdo. Isto exige a separagdo do individuo
dos «habitantes> dos outros mundos, especialmente de
seus «co-habitantes». no mundo que deixou para trés.
Idealmente isto serd segregagdo fisica. Se por alguma
razdao isto ndo for possivel, a segregagdo & estabelecida
por defini¢do, ou seja por uma’' definicdo dos outros que
os aniquila. O individuo que executa a alternagdo de-
sengaja-se de sew mundo anterior e da estrutura de
plausibilidade que o sustentava, se possivel corporalmen-
te, € quando nio, mentalmente. Num caso e noutro nio
estd mais «atrelado aos infiéis», ficando assim protegide
da influéncia potencial destruidora da realidade exercida
por aqueles infiéls. Esta segregacdo & particularmente
importante -nas etapas inicizis da alternagfo (a fase do
«<poviciado2). Logo que a nova realldade se consolidou
& possivel estabelecer de novo relagSes circunspectas com
estranhos, embora os estranhos que costumavam ser bio-
graficamente significativos sejam ainda perigosos. Sio
os fnicos que dirdo «Larga isso, Saulo», e haveri oca-
sies em que a velha realidade por eles invocada toma
a forma de tentagio.

® B) 8 1010 que Durkhelm e referla em sua, andtise do cardter Inevita-
velmente aocis)l da retigilo, Nlo usarlamos, contudo, o terme “igreja”
para desigaar a “comunidade moral” da religiio, rurqu: 6 ¢ adequado
¢ um cae0 historicamente especitico na Institucionslizagho da religifio,

® Os egstudos das téenicas de "lavagem cerebral® empregadas pelos ¢o-
munistas chineses 380 conalderavelmente reveledares dos Au r8es bialcos da
nllerna$lo. CJf., por exemplo, Edward Hunter, Bralnwashing In Red China
{New York, Vangoard Press, [93)). Qollman, em seu livee Aspiums, chega
proximo & mostear o paralelo de procedimento com a palcoterapia de

. grupos nos Estados Unldos,
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A allernagio implica assim a reorganizacdo do apa-
relho de conversa: Os participantes da conversa signifi-
cativa mudam. E' a conversa com 0s novos outros sig-
nificativos a realidade subjetiva & transformada. Man-
tém-se mediante a permanente conversagdo com eles|ou
na comunidade que representam. Dito de maneira sim-
ples, isto significa que o individuo tem agora _de ser
muito cauteloso com as pessoas a quem fala. Sdo evi-
tadas sistematicamente pessoas e idéias discrepantes das
novas definicdes da realidade. ™ Uma vez que ratamen_te
é possivel fazer isso com sucesso, quanto mais nao seja
por causa da membria da realidade passada, a nova es-
trutura de plausibilidade fornecerd caracteristicamente
vérios procedimentos terapluticos para tratar das ten-
déncias de capostasias. Estes procedimentos seguem 0
modelo geral da teraputica precedentemente examinado.

A mais importante exigéncia conceitual da alteragio
¢ a disponibilidade de um aparelho legitimador para a
série completa da transformagdo. O que tem de ser le-
gitimado ndo & somente a nova realidade, mas as eta-
pas pelas quais & apropriada e mantida, e o abandono
ou repiidio de todas as outras realidades. O lado ani-
quilador do mecanismo conceitual € particularmente im-
portante em vista do problema de desmantelamento que
tem de ser resolvido. A velha realidade, assim como as
coletividades e os outros significativos que anteriormente
a mediatizavam para o individuo, devem ser reinterpre-
tadas denfro do aparelho legitimador da nova realidade.
Esta reinterpretagdo produz uma ruptura na biografia
subjetiva do individuo em termos de <aCo> e «dC.»,
«pré-Damascos e «pbés-Damascos. Tudo que precede a
alternagso é agora compreendido como conduzindo a ela
(como um «Velho Testamento», por assim dizer, ou uma
praeparatio evangelii), tudo que a segue & compreendido
como derivando de sua nova realidade. Isto implica uma
inferpretacdo da biografia passada in fofo, de acordo
com a férmula. <Entio eu pensava... agora sei». Fre-
qiientemente isto inclui a retrojegfo para o passado dos

= Atém disso, complfe-se com Peslinger no gque diz respeito & cvitar
as delini¢les discrepantes da realidade.
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esquemas inlerpretativos -presentes (a férmula para isso
é: «Entio eu j4 sabia, embora de maneira pouco cfa-
ra...") e motivos que nio eram subjelivamente pre-
sentes no passado mas sdo agora necessirios para a
reinterpretagio -do que ocorreu entio (a férmula & a
seguinte: «Realmente fiz isso porque...»). A biografia
anterior A alternagdo ¢ caracteristicamente aniguilada in
{oto, sendo envolvida numa categoria negativa que ocu-
pa uma posicdo estratégica no novo aparelho legitima-
dor: “Quando eu ainda vivia uma vida de pecado”,
«Quando eu ainda tinha uma conscidncia burguesas,
¢anndo era ainda motivado por estas necessidades neu-
réticas Incomsclentess. A ruptura biogréfica identifica-se
assim com a separacdo cognoscitiva das trevas e da luz.

+ Além desta reinterpretagio in fofo deve haver rein-
terpretagbes particulares de acontecimentos e pessoas
com signiticagdo- passada. O individuo que sofre a al.
ternagdo’ estaria sem divida melhor se pudesse esque-
cer completamente alguns destes. Mas esquecer comple-
tamente é coisa sabidamente dificil, Por conseguinte, o
que ¢ necessdrio ¢ uma radical reinterpretacio do sig-
nificado desses acontecimentos e pessoas passados na
biografia do individuo. Sendo relativamente mais ficil
inventar coisas que nunca aconteceram do que esgquecer
aquelas que realmente aconteceram, o individuo pode
fabricar acontecimentos e inseri-los nos lugares adequa-
dos, sempre que forem necessirios para harmonizar o
passado lembrado com o passado reinterpretado, Sendo
a nova realidade; e ndo a antiga, que agora lhe apa-
rece como dominantemente plausivel, pode ser perfelta-
mente esincero» nesse procedimento. Subjetivamente pXo
estd mentindo a .respeito do passado, mas fazendo-o
harmonizar-se com a verdade, que necessariamente abran-
ge tanto o presente quanto o passado. Esta quest3o,
diga-se de passagem, & muito importante se quisermos
compreender corretamente os motivos que se acham por
trds das falsificagdes e invengSes de documentos religio-
sos, historicamente fregtientes. Também as pessoas, prin-
cipalmente os outros significativos, sdo relnterpretados
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desta maneira, Estes 1ltimos tornam-se atores de um
drama involuntdrio, cujo significado ndo conseguem ver.
Nio & de admirar que, caracteristicamente, rejeitem a
atribuigdo que lhes & feita. E' por esta razdo que os
profetas tipicamente saem-se mal em sua terra. Neste
contexto é que se¢ pode entender a declaragio de Jesus
segundo a qua! seus seguidores devem abandonar o pai
¢ a mie,

Nio é dificil agora propor uma eprescricio» especi-
fica para a alternagio em qualquer realidade concebivel,
por mais implausivel que seja do ponto de vista de
quem estd de fora. E' possivel prescrever procedimenios
especificos, por exemplo, para convencer os individuos
de que devem pbr-se cm comunicagdo com seres prove-
nientes do espago exterior, desde que se submetam a
uma permanente dieta de peixe cru. Deixemos A ima-
ginagdo do leitor, se tiver gosto para isto, elaborar em
detalhes o que seria uma tal seita de ictiosofistas. A
eprescri¢io» implicaria a construgdo de uma estrutura de
plausibilidade ixtiosofista, convenientemente separada do
mundo exterior ¢ equipada com o necessdrio pessoal
sacializador e terapdutico. A elaboragio de um corpo
de conhecimentos ictiosofista suficientemente requintado
para explicar o nexo evidente enire o peixe cru e a fele-
patia galictica ndo tinha sido descoberto antes; e tam-
bém as necessédrias legitimagGes e aniquilagSes para da-
rem sentido ao caminho do individuo em diregdo a esta
grande verdade. Se estes procedimentos forem cuidado-
samente seguidos, haverd uma alta probabilidade de su-
cesso, desde que o individuo seja seduzido ou seqiles-
trado em um instituto de lavagem cerebral ictiosofista.

Existem naturalmente na pratica muitos tipos inter-
medidrios entre a re-socializa¢fio, tal como acaba de ser
examinada, ¢ a socializagdo secundiria, que continua a
ser construlda sobre as interiorizagdes primdrias. Nes-
tas h4 transformagdes parciais da realidade subjetiva ou
de particulares setores dela. Estas transformagbes par-
cials sdo comuns na sociedade contemporinea em ligagZo
com a mobilidade social do individuo e o treinamento
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profissional. ** Neste caso' a transformagio da realidade
subjetiva pode ser considerdvel transformando-se o indi-
viduo em um tipo aceitdvel da classe média superior ou
em um médico aceitdvel e interiorizando os adequados
apéndices da realidade. Masestas transformagdes carac-
teristicamente estdo longe da re-socializagio. Sdo cons-
truidas com bases nas inferiorizagSes primdrias e gerai-
mente evitam abruptas descontinuidades na biografia sub-
jetiva do individuo. Como resultado, enfrentam o pro-
blema de conservar a coerncia entre os primeiros e os
tardios- elementos da realidade subjetiva. Este problema,
que- ndo estd presente nesta forma na re-socializagio,
que rompe a biografia subjetiva e reinterpreta o passado
mais do que correlaciona o presente com ele, torna-se
tanto mais agudo quanto mais a socializagdo secundéria
tende para a re-soclalizagdo sem realmente coincidir com
efa. A re-socializagdo ¢ como o corte do né gérdio do
problema da coeréncia, consiste em renunciar & questio
da coer@ncia e reconstruir a realidade de novo.

‘Os procedimentos de manufengdo da coeréncia impli-
cam também um remendo do passado, mas de mancira
menos radical, uma abordagem ditada pelo fato de que
em tajs casos existe em geral uma associagdo continua
com .pessoas e grupos que foram anteriormente signifi-
cativos; Continuam a estar em redor, provavelmente pro-
testardo contra as reinterpretagbes demasiado fantasistas,
¢ devem ser eles préprios convencidos de que as trans-
formagdes ocorridas sdo plausiveis. Por exemplo, no ca-
so de transformacdes que se passam em ligagdo com a
mobilidade social cxistem esquemas interpretativos pron-
tos, que explicam o acontecido a todas as pessoas in-
teressadas sem estabelecer a total metamorfose do indi-
viduo afetado. Assim, os pais de um individuo dotado
desta mobilidade para cima aceitardo certas mudangas no
comporlamento e nas atitudes deste individuo como um
acompanhamento necessirio, ou até mesmo desejével, de
sua nova posi¢do na vida. «Evidentemente», concordario,
Irving teve de disfargar sua natureza de judeu, agora

® C§, Thomas Luckmann e Peter L. B:r(’er. “Seclal Mo'blmy and Pereonal
Identlty”, Eurepean Journal of Soclotogy, ¥, 331m (1054},
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que se tornou um médico importante no subfirbio; <evi-
dentemente» veste-se e fala de modo diferente; <eviden-
temente> agora vota a favor dos republicanos; «evidente-
mente» casou-se com uma moga vassar, e talvez seja
também um fato natural que sé raramente visite os pais,
Estes esquemas interpretativos, existentes prontos numa
sociedade onde ha considerivel mobilidade para cima e
ja interiorizados pelo individuo antes que ele préprio se
tenha tornado realmente movel, garantem a continuidade
biografica e suavizam as incoer®ncias que despertam.*

Procedimentos semelhantes ocorrem em situagdes nas
quais as transformagdes sdo consideravelmente radicais
mas definidas como de duragdo temporiria, por exem-
plo, o servico militar de curto perlodo ou em casos de
hospitalizagio ndo demorada,’ E' ficil ver aqui a di-
ferenga com relagdo 4 plena re-socializagao, comparan-
do-se o que acontece com o treinamento para a carreira
militar ou com a socializagdo de pacientes crénicos. Nos
casos- do primeiro tipo a coerncia com a realidade e a
identidade anterior (existéncia civil ou de pessoa sa-
dia) est4 j4 estabelecida pela suposi¢io de que finalmen-
te o individuo refornard aquelas condigoes.

Falando de modo peral, & possivel dizer que os proce-
dimentos em questdo tém cardter oposto. Na re-sociali-
zagdo o passado € reinterpretado para se harmonizar
com a realidade presente, havendo a tendéncia a retro-
jetar no passado vdrios elementos que subjetivamente
ndo eram acessiveis naquela época. Na socializagdo se-
cundéria o presente é interpretado de modo a manter-se
numa relagdo contlnua com o passado, existindo a ten-
déncia a minimizar as transformagBes realmente ocorri-
das. Dito de outra maneira, a realidade basica para a
re-socializagdo ¢ o presente, para a socializagfo secun-
déiria ¢ o passado.

‘® G concelto, estabelecido por Rissman, de ‘dlreclo pars ¢ oulro® ¢ ©
conteito de Merton de “soclalizagfo antecipatdrla® tém Importdncia a ente

re?ello. .
C{. os ensalos sobre woclologla médica por Elist Preldeon, Theodor

.]9' Litman e Jullus A. Roth em Arnold Rose (ed.), Human Belavior and
ocial Processes.
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2. A INTERIORIZACAO E A ESTRUTURA SOCIAL

A socializagio realiza-se sempre no coniexto de uma es-
trutura social especifica. Ndo apenas o conteido mas
também a medida do esucesso» tém condigdes sociais
estruturais ¢ conseqiiéncias sociais estrulurais. Em outras
palavras, a andlise micro-sociolégica ou sécio-psicol6gi-
ca dos fepdmenos de inieriorizagdo deve ter sempre por
fundamento a compreensdo macro-socioldgica: de seus
aspectos estruturais. **

No nivel da andlise teérica aqui intentada ndo pode-
mos enirar no exame detalhado das diferentes relagdes
empiricas entre o contelido da. socializagdo e as configu-
ragdes sdcio-estruturais, ** E' possivel, porém, fazer al-
gumas obscrvagdes gerais sobre os aspectos sécio-cs~
truturais do «sucesso» da socializagdo. Entendemos por
«socializagio bem -sucedida» o cstabelecimento de um
clevado grau de simetria- entre a realidade objetiva ¢
a subjetiva (o0 mesmo quanto A identidade, naturalmen-
te). Inversamente, a esoctializagdo mal sucedida» deve
ser compreendida em termos de assimetria enfre a rea-
lidade objetiva e a subjetiva. Como vimos, a socializa-
¢do totalmente bem sucedida & antropologicamente im-
possivel. A socializagdo totalmente mal sucedida ¢ no
minimo cxlremamenle rara, limitada a casos de indivi-
duos com os quais mesmo a socializagdo minima ndo ¢
obtida devido a graves condi¢des patol6gicas orgdnicas.
Nossa andlise deve por conseguinte referir-se a grada-
goes em um continuo, cujos polos extremos sao empi~
ricamente inacessiveis. Esta andlise é ufil porque pernii-
te alguns enunciados gerais a respeifo das condiges e
conseqfidncias da socializagdo bem sucedida.

O méximo sucesso na socializagfo verifica-se prova-
velmente em sociedades com uma divisio muito simples

3 Nossa argumentasho Impllca s necestldade de um fundaments macro-
soctoldgico paca as andlises da Interlorizaglo, isto ¢, de nma cumfuemlo
da estrutura sotlal dentro da qual a interlorizacBo se realiza, escolin
slcoldgica americana estd heje em dia grandemente enfraquecida devido ao
ato de fallar em ampla exitensdlo este fundamento.

B Qerth ¢ Mills, op. cit,, Tambdm cf. Tenbeuek, op. cit., que atelbul
um lugar destacado b9 bases ‘estrutucals da pmonallcfnde em suz tipologla
das socicdades primiuvas, tradiclonals modernns,

216

do trabalho ¢ minima distribuigio de conhecimento. Em
tais condigdes a soclalizagio produz identidades, que
s#o socialmente pré-definidas e delineadas em alto grau.
Uma vez que cada Individuo se defronta com o mesmo
programa institucional para sua vida na sociedade, a
forga total da ordem institucional é levada a pesar de
modo mais ou menos igua! sobre cada individuo, pro-
duzindo a macicez coercitiva da recalidade objetiva que
deve ser interiorizada, A identidade é entdo consideravel-
mente delineada, no sentido de representar plenamente
a realidade objetiva na qual cstd localizada. Dizendo
em palavras simples, cada pessoa é mais ou menos aquilo
que se supde que seja. Em tal socledade as identidades
sio facilmente rcconheciveis, objetiva e subjetivamente.
Todo mundo sabe quem é todo mundo ¢ quem a pré-
pria pessoa é Um fidalgo ¢ um fidalgo ¢ um camponés
é um camponds, para os oufros assim como para si
mesmos. Nio existe, por conseguinte, o problema da
identidade. E’ possivel que surja na conscidncia a per-
gunta «Quem sou cu?», uma vez que a resposta social-
mente definida por antecipagdo é macigamente real sub-
jetivamente e cocrentemente confirmada por todas as
interacdes sociais significativas. Isto de modo algum
implica que o individuo seja feliz com sua identidade.
Por exemplo, provavelmente nunca fol agraddvel ser
camponés. Ser camponds acarretava problemas de toda
sorte, subjetivamente reais, urgentes ¢ longe de produzi-
rem felicidade. Mas ndo acarretava o problema da iden-
tidade. O individuo era um camponds miserdvel, talvez
mesmo um rebelde, mas era um camponés. E’ improvi-
vel que as pessoas formadas em tais condigbes se con-
cebam a si mesmas cm termos de eprofundidades ocul-
las», em sentido psicolégico. O cu de esuperticie> e o
cu «abaixo da superficie» s6 se diferenciam em fungdo
da escala da realidade subjetiva presentc & consciéncia
em um dado momento, nio em fun¢io de uma diteren-
ciagio permanente de ecamadas» do cu. Por exemplo, o
camponés aprcende-se a si mesmo em um papel quando
estd batendo na mulher ¢ em ouiro quando sc curva
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servilmente diante do senhor. Em ambos os casos o ou-~
tro papel fica «abaixo. da superficie», isto & ndo & le-
vado em conta pela consciéncia do camponés. Mas ne-
nhum dos dois papéis ¢ estabelecido como um eu <mais
profundo» ou «mais reals. Em outras palavras, nessa
sociedade o individuo ndo somente é aquilo que se su-
pde que seja, mas & tal de maneira unificada, endo es-
tratificadas. *

Em tais condicGes a socializagio mal sucedida sé
acontece como resultado de acidentes biogrdficos, blolé-
gicos ou sociais. Por exemplo, a socializagdo primaria de
uma crianga pode ser prejudicada devido a uma defor-
ma¢do flsica, socialmente estigmatizada ou por motivo
de um estigma baseado em defini¢des sociais. "' O alei-
jado e o bastardo sio protétipos destes dois casos. Exis-
te também a passibilidade da socializagdo ser infrinse~
camente impedida por deficiencias biolégicas, como no
caso da extrema debilidade mental. Todos estes casos
t8m cardter de infortinio individual. N3o fornecem fun-
damento para a institucionalizagio de contra-identidades
e de uma contra-realidade, De fato, esta condicio di
a medida do inforfinio existenle nessas biografias. Em
uma sociedade dessa. espécie o individuo aleijado ou
bastardo nfo tem virtualmente defesa subjetiva contra a
identidade estigmatizada que Jhe é atribulda. E’ o que
se supde que seja, para si mesmo assim como para seus
outros significativos e para a comunidade em totalidade.
Sem dtivida, pode reagir a este destino com ressentimen-
to ou raiva, mas é enquanio ser inferior que se mostra
ressentido ou enraivecido. O ressentimento e a raiva po-
dem mesmo servir como ratificagbes de sua identidade
socialmente definida como ser inferior, visto que os me-
thores do que ele, por defini¢lo, estdo acima destas emo-
¢Oes brutais. E' presioneiro da realidade ¢bjetiva de sua
sociedade, embora esta realidade lhe seja subjetivamen-

M 1sto tero como implleacSo imporiante o fato da malerla dos modelos
psicoldgicos, Inclusive os dm nsicolegia clentiftes contempordnes, entontra-
rem {imitads epticabliidade sdclo-histarlca, Impllea alnda %ue uma psicolagla
sotlaldgien terd de ser ao mesmo tempa uma pafcologla histdrica,

¥ Cf. Brving Qoffmen, Stigma (Englewood Cllifs,” N, )., Prentice-Hall.
1083). Tambdm, ¢f. A. Kardiner ¢ L, Ovesey, The Afark of Opprestion
(New York, Norton, 1831),
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te presente de maneira estranha ¢ truncada. Um indivi-
duo assim sera socializado sem sucesso, isto &, havera
um alto grau de assimetria entre a realidade socialmente
definida em que de fafo se encontra, como em um mun-
do estranho, e sua propria realidade subjetiva, que sé
escassamente reflete aquele mundo. A assimetria, entre-
tanto, ndo terd conseqiiéncias estruturais cumulativa_s por-
que nio possui base social na qual possa cristalizar-se
em um contramundo, com seu préprio aglomerado ins-
titucionalizado de contra-identidades. O individuo socia-
lizado sem &xito & socialmente pré-definido como um tipo
delineado, o aleijado, o bastardo, o idiota, elc. Por
conseguinte, quaisquer auto-identificacdes c0nt{aﬂ§s que
possam as vezes surgir em sua prépng c?nsclénma nao
possuem nenhuma estrutura de plausibilidade que as
transformaria em algo mais do que efmeras fantasias.

Incipientes contradefinicdes da recalidade ¢ da identi-
dade tornam-se presentes logo que estes individuos se
congregam em grupos socialmente durdveis, Isto desen-
cadeia um processo de mudanga que introduzird uma
distribuigio de conhecimentos mais complexa. Podc, cn-
tio, comegar a ser objetivada uma contra-realidade no
grupo marginal dos individuos incompletamente_s:ocia-
lizados. Neste ponto, evidentemente, o grupo iniclard
seus préprios processos de socializacdo. Por exemp!o,_ os
leprosos e os filhos de leprosos podem ser estigmatiza-
dos em uma sociedade, Tal estigmatizagZo pode limitar-
se aos individuos fisicamente afetados pela doenga ou
incluir outros por definigio social, por exemplo, qual-
quer pessoa nascida durante um terremoto. Assim, o0s
individuos podem ser definidos como leprosos desde o
nascimento, ¢ esta defini¢do afetard gravemente a socia-
lizagio prim4ria deles, digamos, sob os auspicios de
wma velha louca que os mantém fisicamente vivos fora
dos confins da comunidade e lhes transmite o minimo
das tradigSes institucionais da comunidade. Desde que
estes individuos, mesmo quando sio mais de um punha-
do, nio formam uma contracomunidade prépria, sua iden-
tidade objetiva e subjetiva estard pré-definida de acordo
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com o programa inslitucional que a comunidade csta-
belece para eles, Serdo leprosos e nada mais.

A situagdo comega a mudar quando existe uma co-
lnia de leprosos suficientemente grande e durdvel para
servir como estrutura de plausibilidade para contradefi-
nigdes da realidade e do destino de quem & leproso.
Ser leproso, quér por atribuigdo biolégica quer por es-
tigma social, pode entdo ser considerado como um sinal
especial da eleicdo divina. Os individuos impedidos de
interiorizar completamente a realidade da comunidade
podem entdo ser socializados na contra-realidade de uma
colbnia de leprosos, isto é, a socializagfo imperfeita
em um mundo social pode ser acompanhada pela so-
cializagdo bem sucedida em outro mundo. Numa etapa
primitiva deste processo de mudanga a cristalizagdo da
contra-realidade e da contra-identidade pode nfo chegar
ao conhecimento da comunidade maior, que ainda pré-
define ¢ continua identificando esses individuos como
leprosos, ¢ nada mais. Nio sabe que «realmente» sdo
os filhos especials dos deuses. Neste ponto um Indivi-
duo a quem é atribulda a categoria de leproso pode
descobrir em si mesmo «profundidades ocultass. A per-
gunta «Quem sou eu?» torna-se possive! simplesmente
porque s8o exeqlliveis- socialmente duas respostas em
em conflito, a da velha louca («Vocé & um leprosos) e
a do préprio pessoal socializante da coldnia (<Vock &
um filho do deus»). Como o individuo em sua conscign-
cia atribui condi¢do privileglada as defini¢cSes da reali-
dade e de si mesmo dadas pela coldnla, acontece a rup-
tura entre sua conduta «visivel» na comunidade maior
e sua auto-identificagdo “invislvel” como alguém com-
pletamente diferente. Em- outras palavras, aparece a cli-
vagem enire <aparéncia» ¢ «crealidade» na auto-apre-
ensdo do individuo. J4 entdo ndo é mais aquilo que se
prop&e que seja. Afua como leproso, mas € um fliho do
deus. Se levarmos o exemple um pouco mais adiante,
att o ponto em que esta clivagem forna-se conhecida
pela comunidade dos ndo leprosos, ndo é diffcil ver que
a realidade da comunidade também serd afetada por
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esta mudan¢a. No minimo, nio serd mais tdo fécil re-
conhecer a identidade dos individuos definidos como le-
prosos, nio haverd mais certeza s¢ o individuo assim
definido se identifica a si prdprio dessa mesma manei-
ra ou niao. No caso maximo, n3o serd mais coisa facil
reconhecer a identidade de alguém, pois se os lepro-
sos podem recusar ser 0 que s¢ supde que sejam, oulros
individuos também podem, e talvez nés mesmos. Sc 2
principio cste processo parece fantasista, ¢ admiravel-
mente jlustrado pela designagdo de farijas, isto é, efilhos
de Deus”, dada por Gandhi aos pdrias do hinduismo.

Logo que cxiste uma distribuicdo do conheciinento
mais complexa em uma sociedade a socializagdo imper-
feita pode resultar de diferentes outros significativos
mediatizarem diferentes realidades objetivas para o in-
dividuyo. Dito de outra maneira, a socializacio imper-
feita pode resultar da heterogeneidade do pessoal so-
cializador, Isto pode aconiecer de vdrias maneiras. Pode
haver situacBes nas quais todos os ouiros significantes
da socializagdo primaria servem de mediadores para uma
realidade comum, mas de perspectivas consideravelmente
diversas. Até certo ponto, evidentemente, todo outro sig-
nificativo tem uma perspectiva difercnte sobre a reali-
dade comum, simplesmente pelo fato de ser um indivi-
duo particular com uma particular biografia. Mas as
conseqiiéncias que temos em vista aqui acontecem so-
mente quando as diferencas entre os outros significati-
vos referem-se a seus tipos sociais e ndo a suas idiossin-
crasias individuais. Por exemplo, homens e mulhcres
podem c«habitars mundos sociais consideraveimente dife-
rentes numa sociedade., Se tanto os homens quanto as
mutheres funcionam como oulros significativos na so-
cializagdo primdria, servem de mediadores dessas dis-
crepantes realidades para a crianga. Isto por si s6 ndo
cria a ameaga de socializagdo malograda, As versdes
masculina e feminina da recalidade s3o socialmente reco-
nhecidas ¢ coste reconhecimento também ¢ tfransmitido
na socializagdo primdria. Assim, existe a predomindncia
antecipadamente definida da versdo masculina para z
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crianga do sexo masculino ¢ da versdo feminina para a
do sexo feminino. A crianga conhecérd a versio perten-
cente 20 outro sexo na medida em que lhe foi transmi-
tida pelos outros s:gmflcahvos do outro sexo, mas ndo
se idenfifica com esta versio. Mesmo a minima distri-
buigdo do conhecimento estabelece jurisdigbes particula-
res para as diferentes versbes da realidade comum. No
caso acima a versio feminina-define-se socialmente por
ndo ter jurisdigio sobre a crianga do sexo masculino.
Normalmente, esta definigBo do <«lugar certo» da rea-
lidade do outro sexo. é interiorizada pela crianga, que
se identifica «corrctamente» com a realidade que lhe foi
designada.

Contudo, existt a possibilidade biografica da <anor-
malidade» se h& competicdo entre as definigdes da rea-
lidade, levantando a possibilidade de escolher entre elas.
Por um certo ndimero de razdes biograficas a crianga
pode fazer a «escotha erradas. Por exemplo, um menino
pode interiorizar clémentos “inconvenientes” do mundo
feminino porque o pai estd ausente durante o perfodo
decisivo da socializagdo priméria, e tais clementos sdo
ministrados exclusivamenté pela mie ¢ trds irm3s mais
velhas, Podem transmitir as «corretas» definigSes juris-
dicionais a0- menino, de modo que este sabe ndo se inta-
ginar que tenha de viver no mundo das mulheres. En-
tretanto, pode identificar-se com este tltimo. O resultan-
te cariter «efeminados podé ser «visivel> ou «invisivels,
Em ambos os casos haverd assimetriz entre sua identi-
dade socialmente atnbu[da e sua identidade subjetiva-
mente real. * '

Ev:dentemente, a sociedade fornece mecanismos tera-
pluticos para tratar desses éasos «anormaiss. Nio pre-
cisamos repetir aqui o que foi dito a respeito da tera-
péutica, exceto acentuar que a necessidade de mecanis-
mos terapButicos cresce proporcionalmente 4 possibilidade,
estruturalmente determinada, de socializagdo imperfeita.
No exemplo hé pouco examinado, no minimo as criangas

# ¢4, Donald W. Cory. The Homosexual in America (Naw York,” Qreen-
berg, 1051),
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socializadas com éxito fardo pressao sobre as «erradass.
Enquanto ndo hi conflito fundamental enire as definigdes
mediatizadas da realidade, mas apenas diferengas entre
versGes da mesma realidade comum, existe boa probabi-
lidade de uma teraputica bem sucedida.

- A socializagio imperfeita pode também resultar da me-
diagdo de mundos agudamente discordantes por outros
significativos durante a socjalizagido priméria. Ao se tor-
nar mais complexa a distribuigdo do conhecimento, apa-
recem mundos discordantes, que podem ser mediatiza-
dos por diferentes outros significativos na socializacdo
primdria. Isto acontece menos freqilentemente do que a
situacdo que acabamos de examinar, na qual as versGes
do mesmo mundo comum distribuem-se entre o pessoal
socializador, porque os individuos (por exemplo, um ca-
sal) suficientemente coefentes, com o grupo, para assu-
mir a tarefa da socnallzagao primaria provavelmente
maquinaram um certo tipo de ‘'mundo enire ambos. Isto
acontece, entretanto, e tem considerdvel interesse tedrico.

Por exemplo, uma crianga pode ser educada nfo so-
mente pelos pais mas também por uma ama recrutada
em uma sub-sociedade étnica ou de classes. Os pais
transmitem 4 crianga, digamos, o mundo de uma aris-
tocracia conquistadora pertencente a uma raga, enquanto
a ama transmite 0 mundo do campesinato subjugado de
outra raca. E' mesmo possivel que as duas mediagSes
empreguem linguas completamente diferentes, que a cri-
anga aprende simultaneamente, mas que séo mutuamente
ininteligiveis para os pais e para a ama. Neste caso,
evidentemente, o mundo dos pais serd predominante por
pré-defini¢do. A crianga serd reconhecida por todos
os interessados, e por ela prépria, como pertencente ao
grupo dos pais e ndo a0 da ama. Apesar disso a pré-de-
finicdo das respectivas jurisdigdes das duas realidades
pode ser transtornada por vdrios acidentes biogréficos,
assim como pode acontecer na primeira situagio exami-
nada, exceto que agora a socializagdo imperfeita acar-
reta a possibilidade da alternagiio interiorizada como
aspecto permanente -da auto-apreensio subjetiva do in-
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dividuo. A escolha potencialmente ao alcance da crianga
¢é entSo mais delineada, implicando mundos diferentes e
nio versbes diferentes do mesmo mundo. Nio & pre-
ciso dizer que na pratica haverd multas gradagles entre
a primeira e a segunda situagio.

- Quando mundos intensamente discordantes sdo irans-
mitidos na socializagio primdéria o individuo defronta-se
com a escolha de identidades delineadas apreendidas por
cle como autdnticas possibilidades biogrificas. Pode tor-
nar-se um homem tal como ¢ interpretado pela raga A
ou pela raga B. E’ entio que aparece a possibllidade
de uma identidade verdadejramente oculta, diflclimente
reconhecivel, de acordo com as tipificagGes objetiva-
mente acessiveis, Em outras palavras, pode haver uma
assimetria socialmente escondida entre a biografia «pii-
blica» ¢ a «privada». No que diz' respeito aos pals, a
crianga estd agora pronta para a fase preparatéria do
cavalheirismo. Sem que saibam disso, mas apolada na
estrutura de plausibilidade . fornecida pela sub-sociedade
da ama, a crianga esti «somente fingindo de» nesse
processo, enquanfo «<realmente» prepara-se para a ini-
clagdo nos superiores mistérios religiosos do grupo sub-
jugado. Discrepancias deste género acontecem na socie-
dade contemporinea entre os processos de soclalizagio
na familia ¢ no grupo de seus pares. No que diz respelto
A familia, a crianga estd pronta para a formalura a par-
tir da escola secundéria. Quanto ao grupo de seus pares,
estdi pronta para sua primeira prova séria de coragem
ao roubar um automével. NZo & preciso dizer que estas
situagbes estdo carregadas de possibilidades de confli-
to interno e culpa.

Presumivelmente todos os homens, uma vez soclaliza-
dos, sio potenciais etraidores de si mesmos», O proble-
ma interno desta «traigdo» torna-se, porém, multo mals
complicado se acarreta ademals o problema de saber
qual «eus estd sendo traido em algum momento deter-
minado, problema criado logo que a identificagio com
diferentes outros significativos inclui diferentes outros

.generalizados. A crianga estid traindo os pais quando sc
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prepara para os misiérios, e a ama quando se exercita
na cavalaria, assim como trai seu grupo de pares ao
ser um jovem estudante «quadrados» e os pais quando
rouba um automével, havendo em ambos os casos con-
comitante «traicio a si mesmo», na medida em que se
identificou com dois mundos discordantes. Examinamos,
em nossa andlise anterior da alternag2o, as vdrias opgdes
que se abrem A crianga, embora seja claro que estas
opgdes tém diferentes realidades subjetivas quando ja
sdo interiorizadas na socializagdo primdria. Pode-se ad-
mitir com certeza que a alternagdo permanece sendo uma
ameaga durante toda a vida para qualquer realidade
subjetiva que brote de tal conflito como resultade de
qualquer op¢io, anteaga criada uma vez por todas pela
introdugao da possibilidade de alternagio na prdpria
socializagao primaria.

A possibilidade do «individualismo» (isto €, da esco-
Iha individual enire realidades e identidades discrepan-
tes) estd diretamente ligada & possibilidade da sociali-
zagdo incompleta. Afirmamos que a socializagdo mal
sucedida abre a questdo «Quem sou eu?». No contexto
sécio-estrutural, no qual- a socializagao mal sucedida é
reconhecida como tal, a mesma questdo surge para o
individuo sacializado com pleno éxito, em virtude da
reflexdo que faz sobre os outros imperfeitamente socia-
lizados. Mais cedo ou mais tarde enconirard esses que
tém <¢um eu escondido», os «traidores», os que alter-
naram ou estio praticando a alternagio entre mundos
discordantes. Por uma espécie de efeito de espelho, a
questdo pode vir a aplicar-se a ele préprio, a principio
de acordo com a férmula <Ainda bem que, gragas a
Deus, eu conseguis, finalmente talvez pela férmula «Se
eles, por que ndo eu?», Isto abre uma caixa de Pandora
de escolhas «individualistas», que finalmente generalizam-
se quer o curso biografico do individuo tenha sido de-
terminado pela escolha «certas ou pela ¢erradas. O «in-
dividualista» sugere como um tipo social particular, que
tem pelo menos a possibilidade de migragdo entre muitos
mundos exeqitiveis e que construin deliberada e conscien-
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temente um eu com o0 ematerial» fornecido por um grande
nimero de identidades que estavam ao seu alcance.

Uma terceira importante situagdo que conduz a socia-
lizagdo imperfeita surge quando existem discord@ncias
entre. a socializagio primiria e a secundiria. A unidade
da socializagao primdria & mantida, mas na socializa-
¢30.secunddria aparecem realidades e identidades opos-
tas, como opedes subjetivas, Estas sdo naturalmente li-
mitadas pelo contexto sécio-estrutural do individuo. Por
exemplo, ‘pode desejar tornar-se um cavaleiro, mas sua
posicdo social torna esta idéia uma ambigdo louca, Quan-
do a socializagdo secundéria diferenciou-se até o ponto
em que se tornou possivel a desidentificagio subjetiva
do «lugar adequado» do individuo na sociedade, e quan-
do ao mesmo tempo a estrutura social ndo permite a
realizagio da identidade subjetivamente escothida, acon-
tece um interessante desenvolvimento. A identidade sub-
jetivamente escolhida torna-se uma identidade de fanta-
sia, objetivada dentro da consciéncia do individuo como
seu «eu reals. Pode-se admitir que as pessoas sempre
sonham com desejos impossiveis de serem realizados .e
colsas semelhantes. A peculiaridade desta particular fan-
tasia reside na objetivacao, no nivel da imaginagdo, de
uma identidade diferente daquela objetivamente atribuida
anteriormente interiorizada na socializagio priméria, E'
evidente que ‘a amipla’ distribui¢do deste fendmeno in-
troduzird tensbes e -inquietudes na estrutura social,
ameagando os programas institucionais e sua realidade
assegurada.

Outra conseqiiéncia muito importante quando ha dis-
corddncia entre a socializagdo primdria e a secunddria
¢ a possibilidade do individuo fer relagbes com mundos
discordantes, qualitativamente diferenles das relages nas
situagdes anferiormente discutidas. Se na sacializagdo
primaria aparecem mundos discordantes o individuo tem
a escolha de identificar-se com um deles e n3o com os
outros, processo que, ocorrendo na socializacio primi-
ria, carrega-se de elevade grau de afetividade, A iden-
tificagdo, a desidentificagiio ¢ a alternagdo serio todas
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acompanhadas de crises afetivas, pois dependerio in-
variavelmente da mediagdo de outros significativos. A
apresentacdo de mundos discordantes na socializagio se-
cunddria produz uma configuragio inteiramente diferente.
Na socializagio secundéria 4 interiorizagdo nio é obriga-
toriamente acompanhada pela identificag3o, afetivamente
carregada, com outros significativos. O individuo pode
interiorizar diferentes realidades sem se identificar com
elas. Por conseguinte, se um mundo diferente aparece
na socializagio secunddria o individuo pode preferi-lo
em forma de manobra. Poder-se-ia falar aqui de alter-
nagdo «frias. O individuo interioriza a nova realidade,
mas em vez de fazer dela a sua realidade, utiliza-a
como realidade para ser usada com especiais finalida-
des. Na medida em que isto implica a execugio de cer-
tos papéis, o individio conserva o desligamento subje-
tivo com relagdo a estes, «veste-oss deliberada e pro-
positadamente, Se este fenOmeno tornar-se amplamente
distribuido a ordem institucional em totalidade comeca
a fomar o cariter de uma rede de manipulagBes re-
ciprocas, *'

Uma sociedade na qual os mundos discrepantes sio
geralmente acesslveis em uma base de mercado acarreta
particulares constelagdes da realidade e da identidade
subjetivas, Haverd uma consciéncia geral cada vez maijor
da relatividade de fodos os mundos, inclusive o do prb-
prio individuo, que & entio subjetivamente apreendido
como «um mundo» e nfo como <o mundos. Segue-se
que a conduta institucionalizada do individuo serd apre-
endida como «um papels, do qual pode desligar-se em
sua propria consciéncia e que «desempenha» com finali-
dade de manobra. Por exemplo, o aristocrata nfo ¢ majs
simplesmente um aristocrata, mas representa ser um aris-
tocrata, etc. A situagio, por conseguinte, tem uma con-
seqliéncia de muito maior alcance do que a possibilida-
de de individuos representarem ser aquilo que ndo se
propde que sejam. Também representam ser aquilo que

' Acentuarlamos nqul, alnda wme vez, as condicBes sdela-
aplicablitdnde de um “modelo golim-nlaﬁo" de nnitlu. ® ssirutursls da
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se supbe que sdo, — coisa muito diferente.  Esta situa-
¢io & cada.vez mais tipica da sociedade industrial con-
temporanea, mas evidentemente iria muito além dos limi-
tes de nossas atuais consideragbes entrar na andlise da
sociologia do conhecimento e da psicologia social desta
constelagdo. ** Deverfamos acentuar que esta situacdo néo
pode ser entendida a menos que se relacione continua-
mente com seu contexto sGcio-estrutural, que decorre lo-
gicamente da necessdria relagdo entre a divisio social
do frabalho (com suas conseqliéncias para 2 estrutura
social) e a distribuigdo social do conhecimento (com
suas conseqliéncias para a objetivagdo social da reali-
dade). Na situagfio contemporinea isto implica a anélise
tanto do pluralismo da realidade quante do pluralismo
da identidade, referidos 4 dinamica estrutural do indus-
trialismo, particularmente 3 dindmica dos padrGes de es-
tratificacfio social produzidos pelo industrialismo. *

3. TEORIAS SOBRE A IDENTIDADE

A identidade é evidentemente um elemento-chave da rea-
lidade . subjetiva, e fal como toda realidade subjetiva,
acha-se em relagio dialética com a sociedade.fA identi-
dade é formada por processos sociais. Uma vez cris-
talizada, é mantida, modificada ou mesmo remodelada
pelas relagdes sociais, JOs processos sociais implicados
na formagio e consefVagio da identidade sdo determi-
nados pela estrutura social. Inversamente, as identidades
produzidas pela interagdo do organismo, da consciéncia
individual e da estrutura social reagem sobre a estraiura
social dada, mantendo-a, modificando-a ou mesmo re-
modelando-a. As sociedades t&m histdrias no curso das
quais emergem particulares identidades. Estas histdrias,
porém, sfo feitas por homens com identidades especlficas.

% Helmut Schelsky crlon o augestlvo termo *“rellexividade permanente”
sDauerrdlelrnon) para o cognato guleoldglco do termo contemporiaeo
mercado  de  mundos” (“[st die Dauerrellekijon instltutionailsierbar?”,
Zellschrift fir evangellsehe Etnlk, 1057); A base tedrica da argumentaglio
de Scheltky & a teorln geral da "subjativaclo” na socledade modernas, for-
mulada por Oehien. Fo) desenvolvida mals tarde ¢m termos ds sotlologfa
da religilo contemporfnes por Luckmann, op. ¢!,

= Cf. Luckmann e Berger, loc. cit.
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Se tivermos em mente esta dialética podemos evitar a
nogdo equivocada de «identidades coletivass, sem preci-
sar recorrer 4 unicidade, sub specie aefernitatis, da exis-
tencia individval. “[As estruturas sociais histéricas par-
ticulares engendram {ipos de identidade, que sdo reco-
nheciveis em casos individuais.) Neste sentido ¢ possivel
afirmar que um americano tem uma identidade diferen-
te da que & possulda por um francds, um habitante de
Nova York é diferente do habitante do Meio-Oeste, um
diretor de empresa ndo se confunde com um vagabuado,
e assim por diante, Conforme vimos, a orientagéio e o
comporfamento na vida cotidiana dependem destas tipi-
ficagdes. Isto significa que os tipos de identidade po-
dem ser observados na vida cotidiana e que as afirma-
¢Oes como as que fizemos acima podem ser verificadas
— ou refutadas -— por homens comuns dotades de
bom-senso. O americano que duvida de que os franceses
sdo diferentes pode ir 4 Franga verificar por si mesmo.
Evidentemente, a condi¢io dessas tipificagbes nio ¢
compardvel & das constru¢bes das cifncias sociais, nem
a verificagdo ou a refutagio seguem os cinones do mé-
fodo cientifico. Devemos deixar de Jado o problema
metodologico de saber qual é a relagdo exata existente
entre as tipificagdes da vida cotidiana e as abstragGes
cientificas (um puritano sabia que era um puritano, sen-
do reconhecido como tal, por exemplo, pelos anglicanos
com toda a facilidade; o cientista social, porém, que
deseja pdr A prova a tese de Max Weber sobre a
¢&tica puritana deve adotar pracedimentos um tanto dife-
renfes e mais complexos a fim de a«reconhecers 0s re-
presentantes empiricos do tipo weberiano ideal). O pon-
to interessante na presente andlise & que os tipos de
identidade sdo <cobservdveiss, averificiveis» na experién-
cia pré-tebrica, ¢ por conseguinte pré-cientifica.
d:(?‘lg: %e“r?l’f?cclﬂgoar?)l {G“orslgt:l'L:IS%:?“%.d:x:r:%}:”hapfrrlbff:u?elg: ]e;tl:lle
tatlzagfio & a soclologia “hegeltana” alemll da dicada de (920 e de 1030
(tal, como a abea de Othmar Spann). Este perigo aches-se presente em

Erai malor ou mendf em vAtios trabalhos da cséola dc Durkhelm e &»
escola da “cuitura e personalidade” na antropologls cullural americana.
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- A identidade é um fendmeno que deriva da dialética
entre um individuo ¢ a sociedade. Os tipos de identida-
de, por outro lado, sio produtos sociais tout court, ele-
mentos relativamente estiveis da realidade social objeti-
va (sendo o grau de estabilidade evidentemente determi-
nado socialmente, por sua vez). Assim sendo, séo o
tema de dlguma forma de teorizagdo em uma sociedade,
mesmo quando sdo estdveis e a formagdo das identida-
des individuais ¢ relativamente desprovida de problemas.
As teorias sobre a identidade estio sempre encaixadas
em uma interpretagfio mais geral da realidade, S3o <«em-

butidas» no universo simbélico e suas legitimages ted-

ricas, variando com o cardter destas itiltimas. A identidade
permancce ininteligivel a ndo ser quando € localizada
em um mundo. Qualquer teorizagdo sobre a identidade
— ¢ sobre os tipos especificos deé identidade —— tem,
portanto, de fazer-se no quadro das interpretagGes tedri-
cas em que sdo localizadas. Voltaremos dentro em pou-
co a cste ponto, '

Deverlamos' acentuar ademais que estamos nos referin-
do aqui as teorias sobre a identidade enquanto fen6meno
sacial, isto & sem prejulgar nada quanto 2 aceitabilidade
delas pela ciencia moderna. De fato, chamaremos essas
teorias «psicolégicas», e incluiremos qualquer teoria so-
bre a identidade que prefenda explicar o fenbmeno em-
pirico de maneira ampla, quer essa explicagdo’seja «va-
lida», quer ndo, para a disciplina cientifica contempo-
rinea que tem ‘aquele nome.

Se as teorias sobre a identidade sio sempre incluldas
em teorias mais amplas a respeito da realidade, isto deve
ser entendido de acordo com a ldgica que serve de fun-
damento a estas tltimas. Por exemplo, uma psicologia
que interpreta certos fendmenos empiricos como resul-
tado da possessdo por seres demonfacos tem por matriz
uma tfeoria mitolégica do cosmo, sendo inadequada para
interpretd-los em um quadro ndo mitolégico. Igualmente,
uma psicologia que interpreta os mesmos fenOmenos co-
mo perturbagdes elétricas do cérebro tem por funda-
mento uma {eoria cientifica global da realidade, humana
e nio humana, e deriva sua consisténcia da l6gica sub-
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jacente a essa teoria. Dito de maneira simples, a psi-
cologia pressupde sempre a cosmologia.

Este assunto pode ser bem ilustrado fazendo-se re-
feréncia ao termo muito usado em psiquiatria <orienta-
¢30 na realidades.* O psiquiatra que procura diagnos-
ticar um individuo, a respeito de cujo estado psicolégico
estd em dulvida, faz-lhe perguntas para determinar o
grau de sua ecapacidade de orientagdo na realidadex.
Isto ¢ inteiramente légico. Do ponto de vista psiquia-
trico ha evidentemente algo problemético relativamente
ao individuo que ndo sabe qual € o dia da semana ou
que realmente admite que falou com os esplritos de pes-
soas falecidas. De fato, o termo <orientado na realidade»
pode ser itil neste contexto. O socitlogo, porém, tem
uma outra pergunta a propor: «Que realidade?s. Diga-
se de passagem que este acréscimo fem importdncia para
a psiquiatria. O psiquiatra cerlamente levard em consi-
deragio, quando um individuo nio sabe o dia da se-
mana, se este acaba de chegar de outro continente por
avido a jato. Pode acontecer que ndo saiba o dia da
semana simplesmente porque ainda estd «em outro tem-
po», por exemplo, na hora de Calcuts, em vez da Hora-
Padrio do Oriente, Se o psiquiatra for sensive! ao con-
texto sécio-cultural das condigSes psicoldgicas chegara
a diagnésticos diferentes do individuo que conversa com
os mortos, dependendo desse individuo vir, por exem-
plo, da cidade de Nova lorque ou de uma zona rural
do Haiti. O individuo pode estar sem outra realidades,
no mesmo sentido socialmente objetivo em que o indi-
viduo anterior estava «em outro tempos. Dito diferen-
temente, as perguntas relativas ao estado psicolégico nio
podem ser decididas sem o reconhecimento das defini-
¢des da realidade admitidas como verdadeiras na situa-
cdo social do individuo. Expressando-nos de maneira
mais precisa, o estado psicolégico € relativo s defini-
¢bes socials da realidade em geral, sendo ele préprio
socialmente definido. **

4 0 que estA Implicado aqul, cvidentemente, & umg erltlea socloléglea
d%"&tlnclplo de realidade” de Freud

Peter L. Berger, “Towards a 'Soc|otoglcal Understanding of Psycho-
analysis®, Secial Research, Spring, 1965, 26ss.

231



A emergencia das psicologias introduz uma nova re-
lacZo dialética entre identidade e sociedade, a relagio
entre a teoria psicolégica e os elementos da realidade
subjetiva que pretende definir e explicar. O nivel dessa
teorizagdo pode naturalmente variar muito, conforme
acontece com todas as legitimagdes tedricas. O que foi
dito anteriormenfe 2 respeito das origens e fases das
teorias- legitimadoras aplica-se aqui com igual validade,
mas com uma diferenca que ndo deixa de ter impor-
tancia. As psicologias pertencem a uma dimensio da
realidade que tem a maior e mais -continua relevancia
para todos os individuos. Por conseguinte, a dialética
entre a teoria e a realidade afeta o individuo de ma-
neira palpavelmente direta e intensa,

Quando as feorias psicolégicas alcangam um alto graun
de complexidade intelectual torna-se provivel que sejam
ministradas por pessoal . especialmente educado neste
corpo de conhecimento. Qualquer que seja a organiza-
¢do social desses especialistas, as feorias psxcolégxcas
penetram na vida cotidiana, fornecendo os esquemas in-
terprefativos para. que o especialista se livre dos casos
problematicos. Os problemas que surgem da dialética
enfre a idenfidade subjetiva e as atribuicdes sociais de
identidade, ott entre' a identidade e seu substrato biols-
gico (a respeito do qual falaremos a seguir), podem ser
classificados de acordo com categorias tedricas, o que
€ evidentemente o pressuposto de qualquer terapéutica.
As teorlas psicolégicas servem por conseguinte para le-
gitimar os procedimentos de conservagfo da identidade

e da reparagdo da. idenfidade estabelecidos na socieda-

de, fornecendo a ligagdo febrica entre a identidade e o
mundo, tal como ambos s3o socialmente definidos e sub-
jetivamente apreendidos.

-As teorias psicolégicas podem ser empiricamente ade-
quadas ou inadequadas, e neste sentido nde nos referi-
mos A sua adequagdo em fermos dos cinones de proce-
dimento ' da ciéncia empirica, mas antes ao valor. delas
como esquemas interpretativos apliciveis pelo perito ou
pelo leigo a fenBmenos emplricos da vida cotidiana. Por
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exemplo, é improvivel que uma teoria psicoldgica que
admite a possessdo demonfaca seja adequada a interpre-
tar os problemas de identidade de intelectuais judeus de
classe média da cidade de Noava lorque. Essas pessoas
simplesmente ndo tém uma identidade capaz de produzir
fendbmenos que sejam interpretados de tal maneira. Os
demdnios, se existem, parece que os evitam. Por ouiro
jado, é improvdvel que a psicandlise seja adequada a
interpretagdo de problemas de identidade nas regides
rurais do Haiti, ao passo que algum tipo de psicologia
vudu pode fornecer esquemas interpretativos com alto
grau de exatidio empirica. As duas psicologias demons-
fram sua exatiddio empirica pela aplicabilidade & tera-
péutica, mas com isso nenhuma delas demonstra a con-
dicdo ontolbgica de suas cafegorias. Nem os deuses vudu
nem 2 energia da libido podem existir fora do mundo
definido nos respectivos contextos sociais. Mas nesses
contextos existem, em virtude da defini¢cdo social, e sdo
interiorizadas como realidades no curso da socializagdo,
Os haitianos rurais sdo possessos € os infelectuais no-
va-iorquinos sdo neurdticos. A possessdo e a neurose
sdo assim constituintes de realidade objetiva e subjetiva
nesses coniextos. Esta realidade € empiricamente aces-
sivel na vida cotidiana. As respectivas teorias psicolégi-
cas sdo empiricamente adequadas precisamente no mes-
mo sentido. O problema de saber se, e como, poderiam
ser criadas teorias psicolégicas para superar esta rela-
tividade sdcio-histérica ndo nos interessa neste momento.

Na medida em que as teorias psicolégicas sio ade-
quadas neste sentido, sdo capazes de verificagdo empi-
rica. Ainda mais, o que estd em' jogo nio é a verifica-
¢do em senfido cientifico mas a prova feita na experién-
cia da vida social cotidiana. Por exemplo, & possivel
propor que os individuos nascidos em certos dias do més
provavelmente serdo possessos, ou que os individuos com
maes auforitdrias provavelmente serdo neurdticos. Estas
proposi¢bes sdo empiricamente verificiveis na medida em
que pertencem a teorias adequadas, no sentido acima
mencionado. A verificagdo pode ser empreendida pelos
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parllmpantes ou por observadores estranhos das sttuacoes
sociais em- questdo. Um etndlogo haitiano pode empiri-
camente descobrir neuroses- em'Nova. lorque, assim como
um etnélogo americano pode. empiricamente descobrir a
possessio vudu. O pressuposto dessas descobertas con-
sisle simplesmente em que o observador externo esteja
disposto a empregar os mecanismos conceituais da psi-
cologia indigena na-pesquisa em. curso. Saber se -estd
também disposto a atribuir a essa psicologia validade
epistemolégica mais geral & coisa que ndo tem 1mpor-
tincia para a pesquisa emp[r:ca imediata.

Outra manéira de' dizer que' as teorias psicol6gicas
sio adequadas consiste em dizer -que refletem a realida-
de psicolégica que. pretendem explicar. Mas se isto fosse
tudo, a relagdio entre teoria e realidade ndo seria neste
caso dialética. H4 uma auténtica dialética implicada por
causa do poder realizador das teorias psicolégicas. Na
medida em que as teorias psicoldgicas sdo elementos da
definicdo social da realidade sua capacidade de gerar a
realidade é uma caracteristica, de que particlpam com
outras teorias legitimadoras. Contudo, seu poder reali-
zador é particularmente grande, porque ¢ atualizado por
processos de formac¢io de identidade emocionalmente car-
regados, Se ‘uma psicologia se torna socialmente estabe-
lecida (isto &, torna-se geralmente reconhecida como
uma inte'rp'retacao adequada da realidade objetiva) ten-
de forgosamente- a se realizar nos fen0menos -que pre-
tende interpretar; Sita interiorizagdo & acelerada pelo
fato de reférir-se A realidade interna, de modo que o
individuo a realiza no préprio ato de interioriza-la.
Além do mais, como uma psicologia por defini¢do re-
fere-se A identidade, é provavel que sua interiorizagdo
seja ‘acompanhada pela identificagdo, por conseguinte
ipso facto é provavel que seja formadora de identidade.
Neste estreito nexo entre interiorizagdo e identifica¢do,
as teorias psicolégicas diferem consideravelmente de ou-
tros tipos de teoria. Sendo os problemas da socializagio
incompleta os que mais conduzem a este tipo de teoriza-
¢40, ndo & de surpreender que as teorias psicolégicos te-
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nham mais facilmente efeitos socializadores. Isto nio ¢é
a mesma coisa que dizer serem as psicologias capazes
de 'se verificarem a si mesmas. Conforme indicamos, a
verificagdo déd-se pelo confronto das teorias psicolégicas
e da realidade psicolégica empiricamente acessivel. As
psicologias produzem uma realidade, que por sua vez
serve de base para a verificagZo delas. Em outras pa-
lavras, estamos tratando aqui de dialética, ndo de
tautologia.

O haitiano rural que interioriza a psicologia vudu
tornar-se-4 possesso logo que descobre certos sinais bem
definidos. Do mesmo modo, o intelectual de Nova lorque
que interioriza 2 psicologia freudiana ficard neurético
logo que diagnostica certos sintomas bem conhecidos.
De fato, ¢ possivel que, dado um certo contexto biogra-
fico, os .sinais ou os sintomas sejam produzidos pelo
proprio individuo, O haitiano neste caso produzird ndo
sinais de neurose mas sinais de possessio, enquanto o
nova-iorquino construird sua neurose de conformidade
com a sintomatologia reconhecida. Isto n3c tem nada
a ver com chisteria em massa», ¢ menos ainda com Si-
mulagdo de doenga, mas refere-se 4 Impressdo de tipos
de identidade social sobre a realidade subjetlva indivi-
dual de pessoas comuns dotadas de bom-senso. O grau
de 1dent1f1ca¢ao variardi com as condi¢Bes da interiori-
2agdo, conforme mostramos anteriormente, dependendo,
por exemplo, de realizar-se na socializagiio primdria ou
na secundiria, O estabelecimento social de uma psico-
logia, que também acarreta a -atribuicio de certos pa-
péis sociais ao pessoal que ministra a teorfa e sua apli-
cagio terapéutica, dependeré. naturalmente de viarias cir-
cunstincias sécio-histéricas.** Mas quanto mais social-
mente estabelecida se torna mais abundantes serio os
fendmenos que serve para interpretar.

Se admitirmos a possibilidade de certas psicologias se
tornarem adequadas no curso de um processo de reali~
zagdo, implicamos a questio de saber por que as teo-
rias até agora inadequadas (como deveriam ter sido nas
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fases primitivas deste processo) surgem em primeiro lu-
gar. Dito de maneira mais sinples, por que uma psicolo-
gia deve substituir outra na histéria? A resposta geral
¢ que esta mudanga ocorre quando a identidade aparece
como prablema, por motivo quaiquer. O problema pode
surgir da dialética da realidade psicoldgica e da estru-
trutura social. As transformagBes radicals da estrutura
social (por exemplo, as transformagfes produzidas pela
Revolugdo Industrial) podem dar em resultado alteragfes
concomitantes da realidade psicoldgica. Neste caso, no-
vas teorlas psicolégicas surgirdo, porque as antigas ndo
explicam mals adequadamenfe os fendmenos empiricos
imediatos. A teorizagdo sobre a identidade procurard en-
tdo tomar conhecimento das transformagfes da identida-
de que aconteceram realmente, e serd ela prdpria trans-
formada no processo, Por outro lado, a identidade pode
tornar-se problemdtica no nivel da prépria teoria, isto
¢, como resultado de desenvolvimentos teéricos intrinse-
cos. Neste caso as teorias psicolégicas serdo maquina-
das «antes do fato», por assim dizer. Seu estabejeci-
mento social subsegiente, e concomitante poder gerador
da realidade, pode ser realizado por qualquer ntimero
de afinidades entre o pessoal teorizador e os varios in-
teresses sociais. A manipulagdo ideolégica deliberada
por grupos politicamente interessados & uma possibili-
dade histérica,

4. ORGANISMO E IDENTIDADE

Examinamos muito anteriormente os pressupostos orga-
nicos e as limitagSes da construgfio social da realidade.
E' importanie acentuar agora que o organismo continua
a afetar cada fase da atividade humana construfora da
realidade e que o organismo por sua vez ¢ afetado por
esta atividade. Dito de maneira rude, a animalidade do
fiomem transforma-se em soclalizagio, mas nio é abo-
jida, Assim, o estdmago do homem confinua roncando
mesmo se o individuo estd fratando -de seus negécios
na constru¢do do mundo. Inversamente, os acontecimen-
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1os que se passam nesse mundo, que € produto do ho-
mem, podem fazer seu estdmago roncar mais, menos
ou diferentemente. O homem & mesmo capaz de comer
e fazer teorias ao mesmo tempo. A coexisténcia perma-
nente da animalidade do homem e de sua socialidade
pode ser proveitosamente observada em qualquer con-
versa depois do janfar.

E' possivel falar de uma dialética entre a natureza e
a sociedade. * Esta dialética & dada na condi¢io huma-
na e manifesta-se renovada em cada individuo humano.
Para o individuo, evidentemente, ela se desenrola em
uma situagdo sécio-histérica jd estruturada. H4 uma con-
tinua dialética que comega a existir com as primeiras fa-
ses da socializagdo e continua a se desenvolver ao longo
de toda a existéncia do individuo npa sociedade, entre
cada animal humano e sua sitvagdo sdcio-histérica. Ex-
ternamente é uma dialética entre o animal individual e
o mundo social. Internamente, & uma dialética entre o
substrato biolégico do individuo e sua identidade social-
mente produzida.

No aspecto externo € ainda possivel dizer que o orga-
nismo estabelece limites para aquilo que € socialmente
possivel. Como disseram os advogados constitucionals
ingleses, o parlamento pode fazer tudo exceto os homens
parirem filhos. Se o parlamento tentasse, o projeto fra-
cassaria com base nos fatos rigidos da biologia humana.
Os fatores biolégicos limitam a gama das possibilidades
sociais aberfas a qualquer individuo, mas o mundo so-
cial, que preexiste a cada individuo, por sua vez impde
limites ao que & biologicamente possive! para o organis-
mo. A dialética manifesta-se na limita¢io mdiua do or-
ganismo e da sociedade,.

Uma oportuna ilustragdo da [imitacdo que a sociedade
impde 4s possibilidades biolégicas do organismo € a lon-

# A dlalétien tntre a natureza e a socledade, por nds aqul discutlda,
de modo slgum pode ser equiparada & "dialética da naturezn” desenvolvida
por Engels ¢ pelo marxlsmo posterlormenic. A primelra sublinha que &
relaglo do homem com seu préprlo corpa (do mesmo modo que com o
natureza em geral) & por sl mesma ume relagdo especilicamente humana.
A segunde concepcllo, pelo contrdrlo, projeta leadmenos especlilcamente
humanos nums noture2a nRo humana, ¢ em scgulda passa a desumanlzar
tepricamente o homem, cansiderando-o apenas objeto das for¢as noturals ou
lefs da natureza.
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gevidade. A especlativa de vida_varia com a localizacdo
social. Mesmo na sociedade . americana contemporinea
existe consideravel discrepincia enjre a espectativa de
vida dos individuos de classe. inferidr e a dos individuos
de classe superior. Além disso, a incidéncia e o cariter
da patologia varlam com a posi¢do social, Os individuos
de classe inferior adoecerm mais freqgiientemente que os
da classe superior. Além disso, tém doengas diferentes.
Em outras palavras, a sociedade determina durante quan-
to tempo e de que maneira o organismo individual vi-
verd. Esta.determinagdo pode ser institucionalmente pro-
gramada na operagio' dos .controles sociais, como na
Institui¢do da lei, A sotiedade pode aleijar e matar. De
fato, é no poder sobre a vida e a morte que manifesta
sey supremo controle. sobre o individuo.

A sociedade penetra também diretamente no organis-
mo no que diz respeito ao funcionamento deste, prin-
cipalmente quanto 2 sexualidade e A nutri¢gdo. Embora
ambas sejam fundadas em impuisos biolégicos, estes im-
pulsos sdo extremamente plasticos no animal TNumano.
O homem & compelido pela constituigdo bLiologica a pro-
curar ‘a satisfacdo sexual ¢ o alimento, Mas sua cons-
tituicdo biolégica ndo lhe diz onde deverd procurar a
satisfagdo sexual ¢ o gue deverd comer, Abandonado a
si mesmo, o homem pode ligar-se sexualmente a apro-
ximadameate qualquer objeto e é perfeitamente capaz de
comer coisas que o matario. A sexualidade e a nutricdo
estic canalizadas em diregBes especificas mais social-
mente do que biologicamente, canalizagio que nio so-
mente impde limites a estas atividades mas afeta dire-
tamente as fungdes orgadnicas. Assim, o individue socia-
lizado com pleno sucesso é incap4z de funcionar social-
mente com o objeto sexual «impréprio» e vomita quando
se depara com o alimento «impréprios. Como vimos, a
canalizagdo social da atividade é a esséncia da insti-
tucionalizagsio, que é o fundamento da construgio social
da realidade. Pode dizer-se entdo que a realidade so-
cCial determina' ndo somente a atividade e a consciéncia
mas,  em - grau- considerével, ‘o funcionamento organico.
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Assim, fungdes biolégicas ido .intrinsecas quanto o or-
gasmo e a digestio sdo socialmente estruturadas. A so-
ciedade também .determina a maneira pela qual o orga-
nismo & usado na atividade. A expressividade, o modo
de andat e os gestos sdo socialmente estruturados. Nao
podemos nos ocupar aqui com a possibilidade de uma
sociologia do corpo, que estas nogdes suscitam. A
questio € que a sociedade estabelece limites para o or-
ganismo, assim como o organismo estabelece limites pa-
ra a sociedade.

No aspecto interno, a dialética manifesta-se como a
resisténcia do substrato biolégico & modelagem peia so-
ciedade, ** Isto é naturalmente de todo evidente no pro-
cesso de socializagdo primdria. As dificuldades de socia-
lizar inicialmente a crianga ndao podem ser explicadas
simplesmente em razdo dos problemas intrinsecos da
aprendizagem. O pequeno animal luta contra, por assim
dizer. O fato de fatalmente ter de perder a batalha ndo
elimina a resisténcia de sua animalidade A influéncia ca-
da vez mais penetrante do mundo social. Por exemplo,
a crianga resiste & imposicdo da esirutura temporal da
sociedade 4 temporalidade natural de seu organismo. *
Resiste a comer e dormir de acordo com o relégio, em
vez de atender As exigéncias, biologicamente impostas, do
organismo. Esta resisténcia é progressivamente quebrada
no curso da socializagdo, mas se perpetua como frustra-
¢do em todas as ocasifes nas quais a sociedade proibe
o individuo esfomeado de comer e o individuo sono-
lento de ir para a cama. A socializagdo inevitavelmente
implica este tipo de frustragdp biolégica. A existéncia
socia] depende da subjugagdo continua da resistdncia,
biologicamente fundada, do individuo, que acarreta legiti-

“ Sobre esta possibllidadé de uma diseiptina da ‘“séelo-somatica”, cf.
Oeorﬁ Simmel, aﬁ‘. eit., pp. 483ss, (O ensalo sobre a “soclologla dos sen«
tidos”); Mareel Mauxs, Sociologle el Anthropolegie (Parls, Presses Uaiver-
sltalres de Franee, 1950), pp. 36388, (O ensalo sobre an “téenicas do
carpo™); Edwaed T. Hall, The Silent Longuage (Qarden Clty, N. Y., Dou-
bleday, 1958). A andlise socloidgica da sexumildade Sornecerln provavelmente
o mals rico mateclgl empirico para esta diseiplina,

* 1sto ' fol multe bem c¢ompreendido na concep¢lo da soclallizaglo de
Preud, Po! enormemente substimada nas adaptag¢des [unclenalistas de Freud,
de Melinowski em diante,

s Confrontc-se aqu! com Hanrl Bergson (especiaimente sua teorla da
durde), Meurlee Merlcau-Ponty, Alfred Schutz ¢ Jean Plaget,
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magio bem como institucionalizagdo. Assim, a socieda-
de oferece ao individuo varias explicagbes da causa ter
de comer trés vezes por dia,. e ndo todas as vezes que
tem fome, e explicacdes ainda mais fortes da razdo pela
qual ndo deveria dormir com a irmd. Na socializagdo
secundaria existem problemas semelhantes de acomoda-
¢do do organismo no mundo socialmente construido, em-
bora naturalmente o grau de frustragdo biol6égica prova-
velmente seja menos agudo.

No individue completamente socializado h4 uma dia-
lética interna continua entre a identidade e seu substrato
biolégico. * O individuo continua a sentir-se como um
organismo, 4 parte das objetivagdes de si mesmo de
origem social, e As vezes contra elas. Esta dialética ¢
freqiientemente apreendida como luta entre um eu «su-
perior» e um eu c¢inferiors, equiparados respectivamente
4 identidade social e 3 animalidade pré-social, possivel-
mente anti-social. O eu esuperior» tem de afirmar-se re-
petidamente sobre o «inferiors, ds vezes em provas crl-
ticas de forga. Por exemplo, um homem tem de vencer
o instintivo medo da morte pela coragem na batalha, O
eu einferiors neste caso & chicoteado até a submissio

" pelo esuperiors, afirmagdo de dominagfio sobre a subs-

trato biolégico que & necessiria para manter a identi-
dade social do guerreiro, objetiva e subjetivamente. De
modo semelhante, um homem pode exceder-se na execu-
¢do do ato sexual, contra a resisténcia inerte da sacie-
dade fisioldgica, a fim de manter sua identidade como
modelo de virilidade, Ainda uma vez, o eu «inferior» &
compelido a servir ao esuperiors. A vitéria sobre o medo
e a vitéria sobre o cansago sexual {lustram a maneira
em que o substrato biolégico resiste e &€ derrotado pelo
eu social dentro do homem. Nio & preciso dizer que ha
muitas vitérias menores, realizadas rotineiramente no
| curso da vida cotidiana, assim como também hi derrotas
menores ¢ maiores,

O homem ¢& biologicamente predestinado a construir
e habitar um mundo com.os outros. Este mundo torna-

“ Compare-se aqul com Durkhelm e Plessner, ¢ também com Preud.
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t se para ele a realidade dominante e definitiva. Seus li-
mites sdo estabelecidos pela natureza, mas, uma vez
construido, este mundo atua de retorno sobre a nature-
za. Na dialética entre a natureza e o mundo socialmente
construldo, o organismo humano se transforma. Nesta
mesma dialética o homem produz a realidade e com isso
se produz a si mesmo.
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Conclusdo

A Sociologia do Conhecimento
e a Teoria Socioldgica

PROCURAMOS APRESENTAR NAS PAGINAS PRECEDENTES
uma exposi¢do geral e sistematica do papel do conheci-
mento na sociedade. Evidentemente, nossas andlises ndo
sdo exaustivas. Mas esperamos que nossa tentativa de
desenvolver uma leoria sistematica da sociologia do co-
nhecimento estimulari a discussdo critica e as pesquisas
empiricas. De uma coisa estamos seguros. A redefini-
¢ao dos problemas e tarefas da sociologia do conheci-
mento ji estd atrasada. Esperamos que nossas andlises

indiquem o caminho ao longo do qual novos trabathos-

possam ‘ser realizados com proveito.
. No entanto, nossa concepgio da sociologia do. conhe-
cimento também contém algumas implicages gerais para
a teoria sociolégica e os empreendimentos sotioldgicos,
fornecendo uma diferente perspectiva sobre diversas areas
especificas de interesse sociologico.

As anilises da objetivagdo, institucionalizagdo e legiti-
magio aplicam-se diretamente a problemas da sociolo-
gia da linguagem, da teoria da agdo e instituicdes sociais,
e da sociologia da religido. Nossa compreensdo da so-
ciologia do conhecimento leva & conclusdo de que as so-
ciologias da linguagem e da religido nao devem ser con-
sideradas especialidades periféricas, de pequeno interesse
para a teoria sociolégica enquanto tal, mas podem fazer
contribuicbes essenciais para.ela. Este modo de ver nio
é novo, Durklieim ¢ sua escola j4 o possulam, mas foi
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perdido, por uma série de razdes teoricamente sem im-
portincia. Esperamos ter tornado claro que a sociologia
do conhecimento pressupde uma sociologia da lingua-
gem, e que uma sociologia do conhecimento sem uma
sociologia da religido & impossivel (e vice-versa). Além
disso, acreditamos ter mostrado como é possivel combi-
nar as posigbes tedricas de Weber e Durkheim em uma
teoria geral da agdo social, que ndo perde a légica in-
terior de nenhuma das duas. Finalmente, afirmamos que
a liga¢do, por n6s estabelecida aqui, entre a sociologia
do conhecimento e o nicleo teérico do pensamento de
Mead e sua escola sugere uma interessante possibilidade
para o que poderia ser chamado psicologia sociolégica,
isto & uma psicologia que deriva suas perspectivas fun-
damentais da compreensfo sociolégica da condigfio hu-
mana. As observacBes’aqui feitas indicam um programa
gue parece teoricamente promissor.

Dito de maneira mais geral, afirmamos que a anilise
do papel do conhecimento na dialética do individuo e da
sociedade, da identidade pessoal e da estrutura social,
fornece uma perspectiva complementar essencial para to-
das as dreas da sociologia. Isto ndo significa certamente
negar que as andlises puramente esiruturais dos fené-
menos sociais sejam inteiramente adequadas para gran-
des dreas da pesquisa sociolégica, indo” do estudo dos
pequenos grupos até o dos vastos complexos institucio-
nais, tais como-a economia ou a politica, Nada estd
mais longe de nossas intengSes do que sugerir que o
«ingulo> da sociologia do conhecimento deve de algum
modo ser introduzido em todas estas andlises, Em mui-
tos casos isto seria desnecessério para a finalidade cog-
noscitiva visada por estes estudos. Estamos porém suge-
rindo que a integragdo dos resultados dessas anélises no
corpo da teoria social requer mais do que a obediéncia
ocasional que deve ser prestada ao «fator humanos, si-
tuado atrds dos dados estruturais patentes. Esta integra-
¢do exige a sistematica consideragio da relagio dialé-
tica entre as realidades estruturais e o empreendimento
humano de construir a realidade na histéria,
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Ao escrever este livro ndo tivemos intuito polgmico.
Seria absurdo porém negar que nosso entusiasmo pelo
estudo atual da teorja sociologica & aceniuadamente res-
trito. Em primeiro lugar, procuramos mostrar, mediante
nossa andlise das relagbes entre os processos institucio-
nais e os universos simbélicos legitimadores, a razido
pela qual devemos considerar as versbes padronizadas
das explicagbes funcionalistas nas ciéncias sociais uma
prestidigitacio tedrica. Além disso, esperamos fer mos-
trado os motivos de nossa convicgdo de que uma socio-
logia puramente estrutural corre endemicamente o pe-
rigo de reificar os fendmenos sociais, Mesmo se comega
modestamente por atribuir as suas construgdes uma con-
di¢io meramente heuristica, com grande freqiiéncia acaba
confundindo suas préprias conceitualizagdes com as leis
do universo,

Contrastando com alguns modos dominantes de teori-
zagdo na sociologia contemporanea, as idéias que nos es-
forcamos por desenvolver ndo postulam nem um “siste-
ma social> a-histérico nem uma «natureza humanar a-
histérica. O enfoque por nés aqui utilizado ¢ ao mesmo
tempo ndo-saciologista e nio-psicologista. Ndo podemos
concordar com a nocdo de que a saciologia tenha por ob-
jeto a suposta «dindmica» dos «sistemas» sociais psico-
16gicos, colocados post hoc numa dibia relagdo (diga-se
de passagem que o itinerdrio inteléctual desses dois ter-
mos é digno de um estudo especial a ser feito pela so-
ciologia empirica do conhecimento).

A concepglio da dialética entre a realidade social e a
existéncia individual na histéria ndo é de modo algum
nova. Fol sem divida introduzida de maneira mais po-
derosa no moderno pensamento social por Marx. O que
£ necessirio, porém, & aplicdr uma perspectiva dialética
A orientagio tedrica das ciéncias socials, Ndo & preciso
dizer que nio temos em mente uma introdugdo doutri-
ndria das idéias de Marx na teoria soclolégica. Nem hd
qualquer finalidade na mera asser¢io de que a dialética
anteriormente mencionada, de fato ¢ em geral, existe.
O que se precisa & passar dessa afirmativa 4 especifi-
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cacdo dos processos dialéticos num quadro conceitual
congruente com as grandes tradicbes do pensamento
sociolégico. A simples retdrica a respeito da dialética,
tal como agquela em que comumente se empenham os
marxistas doutrindrios, deve parecer ao socidlogo apenas
como uma outra forma de obscurantismo. E contudo es-
tamos convencidos de que somente a compreensio da-
quilo que Marcel Mauss chamou efato social total» pro-
tegerd o sociblogo contra as reificacdes distdrcivas do
sociologismo e do psicologismo. E’ por oposigdo a si-
tuagdo intelectual na qual este duplo perigo se torna
muito real, que desejamos ver compreendido nosso
tratado.

Nosso empreendimenio foi teérico. Contudo, a teoria,
em qualquer disciplina emplrica, deve relacionar-se de
dupla maneira com os «dados» definidos como pertinen-
tes para essa disciplina. Deve ser congruente com eles
e deve estar aparelhada para promover a pesquisa em-
pirica. H4 uma vasta &rea de problemas empfricos aber-
ta para a sociologia do conhecimento. Ndo é aqui o lu-
gar para fornecer um catdlogo do que consideramos
serem os mais interessantes desses problemas, e menos
ainda para propor hipbteses especificas. Demos algumas
indicacbes do que temos em mente nos exemplos de
nossa argumentagdo tedrica. Somente acrescentariamos
aqui que, em nossa opinido, a pesquisa empirica da re-
lagico das instituiches com os universos simbdlicos le-
gitimadores intensificard grandemente a compreensio so-
ciolégica da sociedade contempordnea. Qs problemas a
¢ste respeito sdo numerosos. S3o mais obscurecidos do
que esclarecidos falando-se da sociedade confempordnea
em termos de «secularizagdos, de <idade cientificas, eso-
ciedade de massas, ou inversamente, do «individuo au-
tdnomo», da «descoberta do inconsciente», e assim por
diante. Estes termos indicam somente a imensidade dos
problemas que exigem esclarecimento cientifico. Pode
admitir-se facilmente que o homem ocidental contempo-
rneo, de modo geral, vive em um mundo extenSamente
diferente de qualquer outro precedente. No entanto, esta
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longe de ser .claro o que isto significa, no que se refere
3. realidade; -objetiva e subjefiva, em que esses homens
levamm a vida cotidiana e na- qual suas crises ocorreni.
A pesquisa empirica destes problemas, por oposi¢do &
especulagdo mais ou menos inteligente, mal comecou.
Desejariamos que o esclarecimento da perspectiva te6-
rica da sociologia do conhecimento por nés aqui inten-
tada aponte problemas para-essa pesquisa, que sdo fa-
cilmente ignorados em outras perspectivas tedricas, Da-
mos apenas um unico exemplo. O atual interesse por
parte dos cientistas sociais em feorias derivadas da psi-
candlise tomaria uma coloragdo muito diferente se essas
teorias nio fossem -consideradas, positiva ou negativa-
mente, como proposi¢des da «cigncia», mas analisadas
como [egitimagdes de uma construgdo da realidade, mwui-
to particular ¢ provavehiiente muito significativa na so-
ciedade moderna. Esta andlise, sem ditvida, colocaria
entre parénteses a questio da evalidade cientifica» des-
sas teorias, e siiplesmente -as consideraria como dados
para a compreensdo da realidade subjetiva e objetiva
de que surgem, e que, por sua vez, influenciam.

" Abstivemo-nos expressamente de seguir as implicagdes.

metodolégicas de nossa concep¢do da sociologia do co-
nhecimento. Deveria ficar claro, entretanto, que nosso
enfoque ndo & positivista, sc o positivismo for entendido
como uma posi¢do filosofica que define o objeto das ci-
éncias sociais de modo a evitar legislar sobre seus mais
importantes problemas. Apesar disso, ndo subestimamos
os méritos do epositivismos, entendido em sentido am-
plo, na redefinicdo dos cénomes da pesquisa empirica
para as ciéncias sociais.

A sociologia do conhecimento compreende a realidade
humana c¢omo uma realidade socialmente construlda.
Como a constituigio da realidade tem sido tradicional-
mente um problema central da filosofia, esta compreen-
sdo tem certas implicagSes {iloséficas. Na medida em
que tem havido uma forte tendencia a tornar {irivial este
problema na filosofia contemporénea, com todas as ques-
toes que suscita, o socidiogo pode encontrar-se, talvez
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com surpresa, herdeiro de questdes filoséficas que os
filésofos profissionais j4 ndo estio mais interessados em
examinar. Em vdrias sec¢Ges deste tratado, especialmente
na anilise dos fundamentos do conhecimento na vida
cotidiana e no debate da objetivacdo e institucionaliza-
¢do com referéncia aos pressupostos biolégicos da exis-
tencia humana, demos alguma indicagio das contribui-
¢Ges que o pensamento sociologicamente orientado podz
trazer para a antropologia filoséfica.

Em suma, nossa concepgio da sociologia do conheci-
mento implica uma particular concepgio da sociologia
em geral. Ndo implica que a sociologia nio seja uma
ciéncia, que seus métodos nfo devam ser empiricos ou
que ndo pode ser «livre de valores». Implica que a so-
ciologia foma seu Jugar na companhia dos cidncias que
tratam do homem enqguanfo homem. Neste particular sen-
tido, & uma disciplina humanista. Uma conseqfiéncia
importante desta concepgdo é que a sociologia deve ser
realizada em um continuo didlogo com a histéria e a
filosofia, ou perder seu objeto préprio de pesquisa. Este
objeto é a sociedade como parte de um mundo humano,
feito pelos homens, habitados por homens e, por sua
vez, fazendo os homens, em um continuo processo his-
t6rico. Ndo € o menor dos frufos de uma sociologia hu-
manista voltar a despertar nosso maravilhamento diante
deste espantoso fendmeno.
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