RECURSO ESPECIAL N°1.231.123 - SP (2011/0003344-6)

RECORRENTE : ALGERIO SZULC EOUTRO

ADVOGADO : ANTONIO CARLOS AGUIAR E OUTRO(S)
RECORRIDO : BOA ESPERANCA COMERCIAL E ADMINISTRADORA LTDA E
OUTROS
ADVOGADO : PATRICIA SIMON
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Rdator):

Cuida-se de recurso especia interposto por ALGERIO SZULC E OUTRO, com
fundamento nadinea"d' do permissivo congtituciond.

Acdo: de despgo cumulada com cobranca, em fase de execucéo, guizada por
BOA ESPERANCA COMERCIAL E ADMINISTRADORA LTDA, PEDRA GRANDE
SOCIEDADE CIVIL LTDA., UNIBANCO SEGUROS S/A e ENPLANTA ENGENHARIA
LTDA, em face dos agravantes. Ressdte-se que 0s agravantes sdo fiadores do contrato de
locagio deimdve firmado entre as agravadas e HENRIQUE CLAUDIO - ME.

Decisdo interlocutoria: deferiu 0 pedido de desbloqueio de conta poupanca,
formulado pel os recorrentes, com fundamento no art. 649, X, do CPC.

Agravo de ingrumento: interposto pelos recorridos, ao argumento de que os
recorrentes sdo titulares de mas de uma conta poupanca, de modo que a impenhorabilidade
distiplinadana Le deve abranger gpenas umadeas.

Acorddo: deu provimento a0 agravo de indrumento, para determinar a
manutencdo do blogueio da referida conta bancaria, no vdor de R$ 10.982,33 (dez mil,

novecentos e oitenta e doisreais e trinta e trés centavos), nos termos da seguinte ementa

DESPEJO POR FALTA DE PAGAMENTO - CUMPRIMENTO DE
SENTENCA - PENHORA 'ON LINE' - CONSTRICAO DE NUMERARIO
EM CONTA POUPANCA - INOVACAO DO ARTIGO 649, X, DO CPC -
PLURALIDADE DE CONTAS BANCARIAS - BLOQUEIO MANTIDO. A
inovagdo dada pela Lei 11.382/2006, constante no artigo 649, X, do Cdadigo de
Processo Civil, conferiu protecdo a0 pequeno poupador, reservando-lhe a
manutencdo de caderneta de poupanca no limiteteto de quarenta sdarios
minimos. Todavia, a observancia desse artigo comporta ser conjugada as
circungtancias do caso concreto, ndo podendo ser aplicado isoladamente. havendo



plurdidade de contas bancérias, inclusve de poupanca, fica mantido o bloqueio de
umadelas.

Recurso especial: dega vidlagdo dos arts. 649, X, do CPC. Sudenta que
quantia depositada em caderneta de poupanca aé quarenta sd&ios minimos é aosolutamente
impenhoréved. Afirma que mesmo que hagja plurdidade de contas bancérias, deve-se andisx 0
vaor congante em todas elas, pois pode ser que o valor tota sgja necessario para o seu sugtento.

Admissbilidade: o recurso foi admitido naorigem.

E o rdatdrio.
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RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE  : ALGERIO SZULC EOUTRO
ADVOGADO . ANTONIO CARLOS AGUIAR E OUTRO(S)
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OUTROS
ADVOGADO : PATRICIA SIMON
VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Rdator):

Cinge-se a lide a estabelecer se a impenhorabilidade disposta no art. 649, X, do
CPC, pode ser estendida a mas de uma caderneta de poupanca (até o limite de 40 sd&ios
minimos) ou se, dada a manutencéo de multiplas aplicagies dessa natureza, a impenhorabilidade

deveficar redtritagpenas aumaddas.

O princpd fundamento que sustenta 0 acordéo recorrido € o0 de que "os
agravados possuem titularidade de mais de uma conta bancéria, no total de 6 (s9)", de modo
que néo haveria sentido em manter blogueada mas de uma Para 0 TYSP, a gplicacdo do art.
649, X, do CPC deve "sx conjugada as circungtdncias do caso concreto, ndo podendo ser
aplicado isoladamente, sob pena de prestigiar-se maus pagadores, que podem criar expedientes
outros parainibir a consricéo’.

Essas ponderagBes séo impugnadas no recurso especiad sob o fundamento de que
a "degacio € absurda e absolutamente desprovida de razoabilidade'. Para demongrélo, os
recorrentes formulam a seguinte pergunta: "'caso uma pessoa tenha 10 (dez) contas bancérias, 9
(nove) com sddo de R$ 1,00 (umred) e umacom sddo de R$ 11.000,00 (onze mil reais), sendo
este vaor vitd para sua dimentaco (como no presente caso), poderia ser penhorado esse
vaor?'. A idea que sugentam € a de que todas as cadernetas de poupanca sgjam consideradas
impenhoravess, até o limite global de 40 salarios minimos.

A solucdo da matéria deve passar pela interpretacéo tedeoldgica do sstema de



impenhorabilidade estabelecido pela La 11.382/2006. Com €feto, o art. 649, X, do CPC, em
principio, da margem a mas de uma leitura, sendo possive invocélo, tanto para defender a
posicéo adotada pelo acordéo recorrido, como agquela defendida pel os recorrentes.

O objetivo do novo dgtema de impenhorabilidade de depdsito em caderneta de
poupanca €, daramente, o de garantir um minimo existencial ao devedor, como corol&io do
principio da dignidade da pessoa humana, acado a fundamento da Republica Federativa do Bradl
pelo art. 19 I1l, da CF. A impenhorabilidade, portanto, € determinada para garantir que, néo
obstante o débito, possa 0 devedor contar com um numer&io minmo que lhe garanta uma
subsgénciadigna

Naturdmente, essa garantia somente pode ser efetivada caso incda sobre o
montante total visado peo legidador, ndo sobre o nimero de contas mantidas pelo devedor.
Com €fato, se a impenhorabilidede estabelecida pelo legidador pauta-se por um valor
pré-estabel ecido, fixado por Le como o minimo existencial, naturd mente esse vaor tem de ser
tomado, sempre, como o norte find da regra protetiva, independentemente do nimero de
aplicagdes financearas dessa natureza mantida pel o devedor.

Posicionando-se contra. esse entendimento, ARAKEN. DE ASSIS tece as
seguintes cons deracoes (in "Revida duridicd’, v. 55, n. 359, p. 21-40, set/2007):

"Resta, porém, uma dificuldade: o limite de quarenta salarios minimos se
aplica a cada conta de poupanca, individua mente considerada, ou ao conjunto dos
depdsitos, quando o executado € titular de varias contas da mesma natureza? O
art. 649, X, ndo aude a 'Unica caderneta de poupanca. Todavia, a interpretacéo
restritiva se impde no caso; do contr&io, valores expressivos poderiam ser
divididos em vérias contas, burlando a findidade da regra, que é a de proteger a
populagéo de baixarenda’

Essa critica, contudo, ndo se sudenta Se fixamos, como limite da
impenhorabilidade, 0 montante de 40 sd&ios minimos mesmo que digribuidos em mas de uma
aplicacdo, néo haveria favorecmento dgum ao devedor de dta renda mas, em vez disso,
uniformidade de tratlamento a devedores que, substancidmente, encontram-se em Stuagdes
equivaentes. O critério seria sempre uno, pautado no vaor aribuido pelo legidador como minimo

exigendd.



N&o se desconhece as criticas, "de lege ferendd’, a postura tomada pelo legidador,
de proteger um devedor que, em lugar de pagar suas dividas, acumula capitd em uma reserva
financara Também ndo se desconsidera o faio de que td norma possvelmente incentivaria 0s
devedores a, em lugar de pagar 0 que devem, depositar 0 respectivo vaor em caderneta de
poupanca para burlar 0 pagamento. Todavia, StuagBes especificas, em que reste demondtrada
postura de mafé podem comportar solugbes tambem especificas, para coibicdo desse
comportamento. Nas hipoteses em que a mé&fé néo estegja demonstrada, contudo - como ocorre
nos autos - Ndo resta ao judiciario outra dternativa sendo a da gplicacéo da Le.

Importante ressdtar, por fim, que em contrarrazOes os recorridos ressatam que a
garatia da impenhorabilidade jamas poderia ser estendida a poupancas vinculadas a
contas-correntes. Tratarse de uma linha argumentativa muito interessante, mas a matéria,
contudo, néo foi andisada sob esse enfoque pelo acdrdéo recorrido, que gpenas tomou, como
base para decidir, o fato da exigéncda de multiplicidedes de aplicacbes em poupanca, sem
epecificklas. Asam, seria impossive, diante do Enunciado n° 7 da SUmulal'STJ, revolver a
matéria nesta sede.

Forte nessas razdes, conheco do recurso especid e dou-lhe provimento para
determinar que a impenhorabilidede dos vaores depositados em caderneta de poupanca vigore
até o limite globd de 40 sdé&rios minimos, ainda que depositados em mas de uma aplicacéo dessa

natureza.



