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PROEMIO.

L entrata in vigore del codice e il calcolo dei termini.
Problemi di competenza. Programma dell’esposizione.

Sommario: 1. Proemio oggettivo, -— 2. Proemic soggettivo. — 3.
Flcentrata in vigore del codice». Calcolo dei termini. — 4. Problemi di
“competenza e silenzio delle transitorie: perpetuatio iurisdictionis. — 5. Tra-
‘sferimento del processo ad altro giudice per motivi di competenza: leggl
applicabili. — 6. Variazioni della materia del contendere e loro influsso
‘sulla competenza nei processi pendenti. — 7. Determinazione del giudice
delle impugnazioni. I\ regolamento di competenza in relazione alle leggl
pplicabili. — 8. La declinatoria per litispendenza. — 9. Programma della
‘esposizione che seguird. Distinzione fra problemi di passaggio al nuoc-
“yo regime in primo grado e in sede di impugnazione: — 10, Suddi-
" stinzioni ulteriori e ordine dei capitoli nel primo gruppo (primo grado).
- 11. Suddistinzioni e ordine dei capitoli nel secondo gruppo (impugna-
zioni). ‘ '

1. Avendo disposto che il nuovo codice di procedura ci-
vile «avra esecuzione a cominciare dal 21 -aprile 1942-XX»
(art. 1 del decreto di approvazione 28 ottobre 1940-XVIID), il
legislatore si ¢ poi dovuto preoccupare delle sorti dei processi
pendenti a quella data, nati e pill 0 meno cresciuti sotto altro
~ clima. '

In lnea di massima ha voluto benst tener fede al principio,
gid da tempo propugnato € generalmente accolto, che la proce-
dura obbedisce alla legge del suo tempo, perd temperandolo con
molta saggezza, onde ovviare alle difficoltd altrimenti insolubili
di un brusco trapasso. _

Di qui quel complesso di « disposizioni transitorie », che si
trovano ora inserite, come titolo sesto, nelle « disposizioni di
attuazione» pubblicate "col successivo decreto 18 Dicembre
1941-XX.
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Sono poco piut di una ventina di articoli, per il processo di
- cognizione, densi di contenuto e parchi di parole, aborrenti dalla
minuta casistica, come ¢ stile anche del codice, spesso quindi
pregnanti € non di rado abbondevoli di sottintesi, mentre Ja
Relazione, che li accompagna, si limita ad una succinta para-
frasi: Questo, dello stile, ¢ il frutto di una predicazione venuta

dai pilt eccelsi pulpiti della scienza e dei pubblici uffici (che suo-
nerebbe male dire burocrazia) e bisogna inchinarsi.

Ma il modesto « causidico », 'vomo del mestiere, come per
esempio potrei essere io, non senza qualche fatica pud dipanarne
i significati reconditi, di fronte alla infinita varietd delle situa-
zioni con le quali si trova alle prese. Per questo, pur essendo
stato indotto a farne oggetto di studio forse prima degli altri
¢ forse con pili pazienza, non mi illudo di esser riuscito a rica-
varne un prontuario completo; ma insomma vorrei tendere una

soccorrevole mano ai colleghi in imbarazzo. E se qualche pro-

"+ blema mi sia sfuggito, mi pare che torner poi pitt facile affron-
- tarlo se qualche soluzione (come temo) non persuada, sard piv
“ facile forse!correggerla anziché mettersi da capo a ricercarla,

i E chiatite (..fino ad un certo punto) le cose per i proce-

‘dimenti di’ cognizione: ordinarii, qualche maggior lume se ne

. potra ricavar¢ anche per i procedimenti speciali, dei quali qui

“Hion mi occupo,

o 2. 11 libercolo non & che il succo di alcune conversazioni
- -che ho-tenute, per benevolo invito del Sindacato di Bologna,
. presenti-molti insigni Magistrati e valorosi colleghi, dai quali
. ho'avuto-anche pregevoli suggerimenti ¢ la proposizione di inte-
“ressanti quesiti, ' '
-+ Ne sono grato e ne serbo il pid amabile ricordo. :
i Le cose che verrd dicendo, sono state pensate dunque prima
-+ della entrata in vigore del codice; vengono pubblicate proprio
- nella. crisi di trapasso e forse saran lette dopo.” Questo splega
- una tal ‘quale incertezza nell’uso dei tempi (« ¢ stato, era, &, sard,
sara stafo..»), della quale chiedo venia (ma era inevitabile). F

" in materia di verbi mi si perdoni anche se o prediligo incorreg- .
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gibilmente quel soggiuntivo ipotetico, che 'Accademia (mi di-
cono) ha inesorabilmente bandito dal codice.

‘3. L'wentrata in vigore» e il decorso dei termini. — A
proposito di tempo o di tempi (¢ per cominciare da qualche
avvertenza di carattere generale): risulta dal tenore del decr.f:to
di approvazione, che il giorno 21 di fapri.le cade gi:ﬁ sotto I'im-
pero del codice. E' questo pertanto il giorno dell'« entrata in
vigore». Una citazione notificata, per modo di esempio, il 21 di
aprile nelle forme di altri tempi, ¢ dunque una citazione nulla.
1 termini delle transitorie decorrono a loro volta (%al a1
‘aprile, ma dies a quo non computatur in zf’rmz'ﬂ.o (‘C(‘)Sl.dlcf.i
anche il codice nuovo: art. rs5 alinea). Per cid quindici giorni
(... contati debitamente sulle dita) scadono il 6 di maggio, trenta

scadono il 21 di maggio. Il 21 di maggio stesso scade anche il

termine di un mese. Tre mesi scadono il 21 di luglio; un altro
mese successivo scade il 21 di agosto; un altro mese ancora,
il 21 di settembre (arg., se non erro, dall'art. 155 capov., del
codice). _
Le transitorie, per segnare la decorrenza, qualche volta
usano la formula «dall’entrata in vigoren, qualche altra volta
«dal giorno dell’entrata in vigore». Per un caso particolare,
e cioé in relazione a termini gid in cotso, parlano di « momento
in cui entra in vigore». A me verra fatto di parlare corrente-
mente di «data di entrata in vigore». In fondo devono consi-
derarsi tutte espressioni equivalenti, Non ha nessun partico-
lare significato 1'usare or 'una or I'altra.

4. Problemi di competenza. — Le transitorie che mi pro-
ponge qui di spiegare o di volgarizzare, si occupano esclusi-
vamente del modus procedenti. Poco si occupano di compe-
tenza: un solo articolo, il 230. .

Questo vuol dire, secondo me, che la competenza per i
processi gid pendenti, riman regolata, per quanto r1guarda la
determinazione del giudice, dalle leggi anteriori (codice « vec-
‘chio» ¢ sue leggi complementari). Non credo, in altre parole,
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~ che si possa parlare di una incompetenza, né di una compe-
tenza supervemiens, del giudice adito. Al contrario converra
parlare, se vogliamo usare il linguaggio dei nostri vecchi, di
perpetuatio iurisdictionis.

Coerentemente ritengo, che per quanto riguarda la pro-
ponibilitd, la tempestivitd ¢ il fondamento delle eccezioni di
incompetenza, nonche la possibilitd per il giudice adito di rile-

vare d'ufficio la incompetenza, bisognerd pure far capo alle

leggi anteriori. Per la forma delle deduzioni e dei provvedi-
menti invece, dal momento in cui il processo entri guoad mo-

dum sotto Timpero del nuovo codice, bisognerd uniformarsi

alle sue regole,

5. Pitt delicato, perche campato fra i due ordini di norme,
pud parere il quesito seguente. Supponiamo che un giudice
dopo 'entrata in vigore del codice si debba dichiarare incom-
petente secondo le leggi anterjori: Per determinare dopo di cid

- quale sia. i} giudice competente che bisogna adire, si dovrd an-

- cora aver riguardo a quelle leggi (anteriori) o non piuttosto al

-codice nuovo? Questo quesito si riconnette a sua volta ad un -

- 7altro, ed 'a mio avviso® anzi ne dipende. .

- Secondo. il pill o meno compianto codice defunto, la
- nuda e cruda- dichiarazione di incompetenza del giudice adito
“(quando acquistava carattere irrevocabile o, se cosi si vuol dire,

" passava in’ giudicato ») chiudeva il processo. Secondo il codice

- nuovo, alla dichiarazione di incompetenza si accoppia di solito

- la‘designazione di un altro giudice ritenuto competente o indi-
-..cato come competente; ¢ comungue poi il processe pud passare,
. in istato. di pendenza, da un gindice all’altro (arg. dagli art. 38

L CApOY., 445 45 ¢'56 del codice), salvo a quest’ultimo provocare, -
:oomccerti casi, il regolamento di competenza d'ufficio (art: 45
5t Queste regole, € soprattutto quella dell’eventuale passaggio.
- -del processo in istato di pendenza, si applicano o non si appli-

~cano ai:processi gid iniziati prima dell'entrata in vigore? Io
S L - “ ) -
direi di s}, perch® questa ¢ questione di modo di procedere, e

- non di__-‘fpnd'am’c’nto della competenza. E ne vedo una conferma-
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nella disposizione, che ha reso applicabile anche ai processi in
egime di transizione il regolamento di competenza (nuove stile).
Questo presuppone infatti che il processo possa per appunto
¢ambiar di giudice restando pendente (infra, n. 7). _

~ Allora perd bisogna anche desumerne, che la determina-
zione del giudice al quale il processo si trasferisce in istato di
sendenza, va fatta, anch’essa a sua volta, in base alle leggi
anteriori. Il processo che prosegue infatti, ¢ sempre quello gia
nato sotto Iimpero di quelle leggi; ¢ siccome la competenza
~va determinata dalla domanda e con riferimento al momento
della domanda, quella conseguenza mi sembra logica ed ine-
vitabile. )

© Ma se le parti non promuovano o non curino il trasferi-
mento del processo in istato di pendenza, e questo si estingua
‘nel passaggio, allora naturalmente il nuovo giudice, per rico-
minciare da capo, andrd scelto secondo i criterii di competenza
“del codice nuovo,

6. Tutto questo vale, ben sintende, sempreche la materia
“del contendere rimanga quefla gid (attualmente o virtualmente)
“dedotta fin da prima in giudizio. Ma se una parte (in via di
riconvenzione, di proposizione di una domanda di accertamento
_incidentale, di una eccezione di compensazione ecc.) od un
“terzo interveniente (in via principale o litisconsortile plens
~sensn) «versinoy nel processo altra ¢ nuova materia dopo la
entrata in vigore del codice, la competenza rispetto a questa
va determinata secondo il codice stesso; e pud anche essere che,
per ragioni di connessione (fra le domande) o di inscindibilita
" (delle eccezioni dalla domanda), il guid novi trascini seco il
- quid prius e sposti la competenza, attraendola sotto 'impero
- delle regole nuove.

7. Secondo le soluzioni che si accolgano rispetto alla com-
petenza originaria, va determinata poi la legittimazione (v#igo
competenza) a conoscere delle impugnazioni. Per conseguenza,
se si concordi in quel che ho detto, giudice di appelle dalla
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iz;t:zn;:r (21 als:;i ;rlbunillﬁ origi:nariamentc (antiquitus) compe-
jence per distretfo v:; gzﬁ, sara1 sempre (quoac? merita causae)
secondo il nuovo co,dice, s;cstft:i 21 cgf;g;fnza i pritmo grado
IB1sdogneré soltanto ricordarsi (e me nc; occuperd pol a pro-
gﬁzu? tel- qllladr.o dei mezzi di impugnazione: infra, n. )
¢ transitorie (grt. 206 capov.) hanno introdotto, comc,

gia ho ricordato, it regolamento di competenza (nuovo stile)

(gg:;he. contro sentenze che siano state o che vengano pronun-
COdieC em ]%)r_ocesm gia pendenti alla data di entrata in vigore del
design'a E ér;lql(ljzs'to caso il Ec;iudicc di questa impugnazione ¢
codice nuovo (e dalle transitori i si richi
‘ itorie che vi si -
mang} e non pit dalle leggi anteriori richia
N . [} . '
COdi‘:el)soic;rne\m rivolgersi ciod alla- suprema corte (art. 47 del
. Pero questa a sua volta, nel desi il giudi
. _ esignare il ‘giudice
petente per il merito nella sa, ciod Jente
I causa, cioé nel processo pend
(se ¢ esatto quel che ho detto pil Reare i
. o pill sopra), dovra i i
nuovo le leggi anteriori. - pre) spplicare di
Re 151
o ;tz;j soltaﬁto a v;dcre se la decisione data dalla suprema
ase alle leggi anteriori, si salvi dall’eventuale naufra-

10 del
Sgunto inptroce§sq, quando per avventura questo non venga rias-
ermini davanti al giudice designato, ¢ per cid si estin-

gua (art. 50 del codice). E qui, scmpre in coerenza a quanto ho

S Bl
2 gid detto pil io ri i di
g 0 pru sopra o riterrei di no, facendo prevalere, in regime
2

di transizi : . .
capoins(l-_{zellonca'la vis logica del sistema sulla lettera dellart. 310
lettera del :eC;t;Ct;él y o bSO bene che questo superamento della

S 0 sembrare piuttosto ardito d .
terprete, ma secondo me ¢’ wtosto ardito da parte dell'in-
SRR ; e c'¢ un silenzio (ciot 1
. transitorie rispetto al : una lacuna} delle
SEROT caso considerato; e nel silenzi
v dolma o ; silenzio la lacuna

e _olmata precisamente secondo quella vis logica (spirito).

: *'iﬁ'ip@rg;ﬁoaua dech\natona per litispendenza (che: solo
- Impre €, per verita, si suol consi .'
oy ekl o onsiderare com
~zione di 1ncompetenza), si icher C o aeee
s 2one , s1 applicheranno, second 1i
o s 1 no, o.me, gli art.
4 che T'art, 44 del nuovo codice (e non pit il vecchfigg

),P che ql.u cc una considerazione di procedura che
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rmali di determinazione della compe-
derazione che la declinatoria ha per suo
“scopo di evitare le duplicazioni del processo o di promuovere la
“riunione di pilt causc nello stesso processo. In questa seconda
ipotesi lo scopo non si pud pit raggiungere, se lo stato dei pro-
‘Cessi pendenti, ai quali si deve applicare (sia pure cammin fa-
cendo) il nuovo regime, non consenta pits di attuare la riunione.
Piuttosto o penso che, dove non sia possibile la riunione
sospensione (di uno o pit processi), s¢ la
ateria di un processo) assuma carat-
Ctere pregiudiziale rispetto ad una o pilt altre (materia di altro

o di altri processi). Pud venire in applicazione in questo senso
" Tart. 295 del codice nuovo. Ma con questo entreremmo a toc-
* care di- problemi che sono pi di codice che di transitorie, €
" non voglio qui esorbitare dal mio tema.

revale sui criteri no
f7a, ¢ ciod la consi

‘9, Programma della esposizione che seguird. -— Tornando
alle transitorie, ¢ ciot a quel che dicono (e non a quel che tac
ciono), esse si occupano, come ho gid avvertito, di modus pro-
cedends. S '
Volendo ridurle, come sarebbe nei propositi, in termini di
pit facile consultazione, dovrd necessariamente procedere pa-
tienter -per distinzioni ¢ suddistinzioni, casi ed esempil, pro-
blemi e soluzioni. E perche non ci si smarrisca in questa sel-
vetta, credo che convenga adottare il piano che delineo fin d'ora.

Distinguerd dunque innanzitutto (seguendo in questo I'or-
dine delle transitorie), facendone due parti distinte del mio
libercolo. ,

L - problemi di passaggio dal vecchio al nuovo stile quando
il processo sia pendente in primo grado;

1L - problemi di passaggio dal vecchio al nuovo stile nel-
Pintroduzione e nel corso delle fasi di impugnazione,

Dentro a ciascun gruppo suddistinguerd poi ulteriormente,
secondo varii criterii di opportunitd pratica, come seguc.
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10. Nel pri ' . .
dimenti ancz primo gruppo di problemi (e ciod per i proce
ora i primo g;‘ada). r -
o : adottando il d
transit . . metode delle
dime; ?i“(‘i? (e d_el co§!1cc), mi occuperd diffusamente dei proce
N (_JPELIEI;U a tribunali, Fard seguire poi un breve parallelo
rtune ayvertenze differenziali '
. . / enziali per i i :
davagn a pretori e conciliators, P procediment]
a i i s
bisognaviltlttrl‘ g t.nbunah,‘ il dato al quale, per amor di chiarezza
qucstor & a11 uire una mmportanza classificatoria preminente é
process.uali ? momento del trapasso dall'uno all’altro regime
areors o ata _dl entrata in vigore del codice), non o sia
S ,
La ip?;; ecz dﬂfz jﬂé‘dz mezzo una sentenza (interlocutoria)
N . .
soppresse % 1€ del distinguere ¢ intuitiva. Il nuovo codice ha
presss e mterlocutcn:a\c. Ma non per questo cra possibile
coordinar g? 2 quelle gla pronunciate. Di qui la necessity di
eno di‘et'a prosecuzione del processo (assoggettata pitt o
transitorizsslic'amlcmﬁ al nuovo regime) col rispetto che in via
il nuovoA ro Yoleva serbare a quel tipo di provvedimento, che
come. aue tglréle non conosce e non ammette pit. Si ca,Piscc
questo dovesse costituir ; : )
X - €
picapo. . per il legislatore un bel rom-
uand i si abbi . L
cessu?li aHO P011§1 abbiano presenti tutte le complicazioni pro-
forie (cq elvqua.l potevano dar luogo in passato le interlocu
mento d?llp lcazioni chf: possono tutte essere.in atto al mo-
mento o passaggio), & intuitivo quante altre difficolt) pos-
rne nate o possano nasc : -
. erne
partitamente esaminare. » ¢ che bisogna a Toro volta
' Per cid 1 : . )
Ciata n 512 rlsp(;:tto ai procedimenti che al momento dell’en-.
o Iba?'re elx Fodlce_ non abbiano ancora dato luogo alla
o 2 4t una interlocutoria, mi limiterd a identiﬁcéré .
- T . - . .
- ziome 'aiilgc unlz'{' per una le varie tappe del proceso, in rela-
T i quali possono entrare in vigore delle diverse dispo.
N B Y . -
Crre tZ?HS§t9I_I§ {non ¢ ancora scaduto il termine per compa
g Stj'a;dum?mlinc ° S(Eaduto ¢ le parti sono comparse; il tcrm?nc
S ;
. rubl'o'-'o"ﬁdfl s\paf\tl ?on sono comparse; la causa & ancora in
L Tuelo.o-non: c'e pad; la causa € o non @& i .
. RiS .C:_. e ' d on CdeCISlone_
PP o at procedimenti che al momento della )é:ntrata in
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igore abbiano gia dato lnogo ad una interlocutoria, dovrd in-
trodurre invece tutta una seric molto pitt complessa di distin-
zioni ¢ suddistinzioni ulteriori. :

" T legislatore, volendo tener ferme le interlocutorie, ha do-

suto necessariamente far salvo, rispctto ad esse, anche il loro

antico regime di impugnabilita ¢ di esecutorietd (provvisoria o
‘non provvisoria). '
" Per cid bisogna tener distinte, come ipotesi tipiche, quelle
~di interlocutoria esecutiva ¢ non esecutiva.
- Se Dinterlocutoria sia gid esecutiva all’entrata in vigore del
- codice, vuol dire che C'era ¢ che ¢’ (& fatta salva) una possibi-
lita di prosccuzione o di riassunzione immediata della causa;
"¢ pud anche essere che al momento della entrata in vigore del
" codice la causa sia gid riassunta. Se la interlocutoria viceversa
non sia esccutiva, cvidentemente deve esserci un tempo di at-
tesa; e poi bisognerd vedere che cosa succede, quando la inter-
locutoria sia confermata o riformata. - ’
" E non basta ancora, Ce n'¢ un’altra delle distinzioni da
fare, che piti o meno pud incrociarsi con la precedente ¢ dar
Juogo a varie altre combinazioni, secondo che interlocutoria
non sia oppure sig. ammissiva di prove. :
Sappiamo tutti che nel primo caso la causa, secondo il
vecchio codice, si doveva riassumere per il merito davanti al
collegio (come si diceva allora) nelle forme della citazione (sia
pure dei procuratori anziche delle parti). Nel secondo caso
“nvece la sentenza doveva contenerc la nomina del gindice
delegato o la fissazione dell'udienza per la prestazione del giv-
ramento (a prescindere dal caso meramente teorico di altre
prove da escguirsi davanti al collegio), e la causa doveva innan-
zitutto proseguire per Vesperimento delle prove, salvo esser rias-
cunta successivamente davanti al collegio (come si diceva) per
il merito. Impossibile trattare tutti questi varii casi alla stessa
stregua. 11 legislatore se ne ¢ perfettamente reso conto anche

nelle transitorie. _
Di qui la necessith di serbare ¢ di’ completare, anche nella

presente esposizione, tutte queste

discriminazioni. Senza di que- -




PROSECUZIONE DEL PROCESSO
O RIASSUNZIONE DELLA CAUSA
IN PRIMO GRADO.
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Si parla di procedimenti davanti al tribunale. Prima
posizione: non & stata ancora pronunciata alcuna
S sentenza.

Sommario: 12. Richizmo al programma. Prosecuzione o riassunzione,

13, E’ in corso il termine per comparire: eventuale proroga e termine
“'ulteriore per deduzioni. — 14. Prosecuzione del processo passando al
"nuovo stile, —- 15. Integrazione del contraddittorio; eventuale nullith della
Ccitazione e sue conseguenze, — 16. Scaduto il termine, la causa non @
" #scritta @ ruolo: riassunzione per citazione. — 17. La parte pil « diligen-
" te ». Forme della citazione. - 18. Contenuto della citazione. Conseguenze
della inversione delle posizioni, se chi cita ¢ il convenuto, — 1g. Eventuale
" incidenza della perenzione (vecchio stile} sulla riassunzione? — 20. Con-
seguenze di eventuali inadempimenti. Integrazicne del contraddittorio. —
a1, Il processo & in ruolo ¢ ad udienza: depositi ed atti ulteriori richiesti
per la prosecuzione. Nessuna notificazione, salva quella eventualmente
" dovuta ai contumaci. — 22. Basta I'iniziativa della parte pin diligente. —
23. Dubbi & questieni sull'osservanza dei termini. — 24. Valore delle dedu-
zioni e produzioni precedenti. — 25. La cansa & stata cancellata dal ruolo
dopo lu comparizione delle partiz deposito o citazione? — 26, Incidenza
sui termini della perenzione in corsof — 27, Caso del processo sospeso o
della istanza interrotta. — 28. La causa & in decisione: poteri del collegio
¢ forme della decisione. - 2g. Contrapposto fra ordinanze di integrazione
delle conclusioni e ordinanze istruttorie. Poteri del giudice relatore-istrut-

tore. — 30. Iscrizione sul nuove ruclo, formazione del fascicolo ecc. in
caso di ordinanza. Conseguenze di eventuali inadempimenti. — 31. Fino
a qual momento la- causa possa ritenersi ancora in decisione. — 32. La

riapertura del contraddittorio prima ¢ dopo la entrata in vigore del codice.
~- 33. Rimessione al giudice per effetto della riapertura. — 34. Altri que-
siti sulla costituzione del contumace davanti zl giudice ¢ soi limiti (pre-
clusioni) alla sua difesa.

12. Entriamo a parlare, secondo il programma (supre, .
" n. 10), di procedimenti in primo grado, davanti a tribunali.




- 80n0-sempre; per necessitd di cose, d

o giaﬂo-gli'_cqmvoci nei quali era

- da questo concetto), che da quel
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Ho gid detto che conviene procedere per posizioni
che, che saranno 1ispecchiate nella intitolazione de mi
toletti. Ho gii detto perche considero
determinante dj posizioni tipiche, la
sia gid stata pronunciata una sentenza,
tipica, dalla
cora), bisogna suddistinguere secondo le tappe del processo, -
Dalle tappe del processo sulle quali incide la entrata in vi-
gore del codice ¢ da] diverso modo di mantenerlo o di rimet.
terlo in movimento, dipende se or si parli or non si parli, anche
secondo il linguaggio delle transitorie, di riassunzione della
causa. Dove se ne parla si allude, secondo me, alla necessitd dj -
un atto formale di riproposizione della materia del contendere
e di invocazione del giudice perche
- si parli di riassunzione questo vuol
- gue'de plano e'la entrata i vigore
- una pausa’e qualche modificazione intermedia di forine o di
o termint nella catena continua - degli - ordinarij  attj processuali;
. *Non mi pare pero che la distinzione
. tanza pratica, perche anche nel secondo caso (prosecuzione) ci-

ipoteti-
€l capi-
prima di ogni altra come

e perché nella posizione

dire che il processo prose-

“ o almeno si segna’ il passaggio del

chi 1, «veechioy, al regime del
.+ codice che chiametemo « nuove », anche se pilt 0 meno tempe-
. rato dalle transitorie, . " -
4 E cominciamo,

o Y30 AL momento della entrass vigore del codice & in
corso il termine: per comparire

s cazione dell'atto di citazione i

caduta, a mio avviso, la’gturis-
- prudenza sul” vecchio codice in ordine ad alcune conseguenze
- particolati della sua nascita, certo si ¢ (e le transitorie partono

circostanza che sia o non -

quale prendo le mosse (una sentenza non ¢’ an-.

del codice provoca soltanto . .

abbia una sensibile impor- - -

egli- atti- coi quali si compie: . -

processo dal regime del co-
-+ dice che chiateremo, per intendeic;

(vecchio stile), — Con la notifi-.
1 processo & nato, E quali che -

momento il processo deve ri-

' I
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T . otesi
tenersi pendente. Sul suo seguito dispongono in questa ipotes
"lilinea ed il primo capoverso dell’art. 197 (delle transitorie
“gintende). ' e .
Vi l)cggiamo infatti che: nei processi (.11 primo gr.ado, ri
petto ai quali nel giorno in cui entra in vigore il cod11ce, n]cgl
”'Pno scaduti i termini fissati nell’atto di citazione per la 1(:10 .
i ituirsi in cancelleria
izi este debbono costituirsi in |
arizione delle part, qu e e e
‘nei ini i, depositando gli atti indicati neg coli
‘nei termini stessi, depos : articoll 105
i inoltre la carta bollata e la som
e 166 del codice e inoltre la carta & ; eara
pell’articolo 38 (delle disposizioni di attuazionc). Se ladsclzachdice
d i inci iorno dell’entrata in vigore de
- del termine coincide col gior Wentrata : e codic
' i almeno dieci giorni per la cos )
‘0. non restano alle parti a : ecl giorni per la costizions,
uest: i ne di quindici giorni .
ucsta deve farsi nel termi gior lentrata
%1 vigore del codice. Se nessuna delle parti si costituisce i
] ine, i i estingue. - |
“termine, il processo si es o
| Entro ufr)l mese dalla scadenza del termine di COIélliaﬂZlOﬂZ
| to di citazi omm
~fissato nell’atto di citazione o prorogato a norma de carsa 3
‘precedente, le parti debbono inoltre integrare con c-(ci)glpr i le
oro ioni, indi ecificamente 1 mezzi di prova -
Horo deduzioni, 1nd1cando‘ specific i ¢
documenti a norma degli articoli 163 ¢ 167 del c}?dn:e. E:{l)m
_trenta giorni successivi (e trenta giorni possono [?]?C e nc;r;dmre
“cidere con un mese di termine} le parti debbono p durre
. : s h .
'istanza di designazione del giudice istruttore a norma ¢ p
gli effetti di cui all’articolo 172 del codice. cusione (ex
: La eventuale proroga del termine per la costituzione x
“comparizione) non ha bisogno di chiarimento, sol che si co
sideri co & il modo.
sideri come ne é mutato il m _ . '
i 51 spiega anche il termine ulteriore di un mese per la
S foni I te si ¢ riflettuto.
integrazione delle conclusioni. Evidentemente i tt?
-che le parti possono non aver « maturate in tutti i Joro a.spi 0;
Ta i i iz delle rispettive ragioni, col.
la_impostazione ¢ la esposizione pettive : ol
s relativo corredo di documentazioni, Conch%smm di Ifileﬂt(;’t co6
~clusioni istruttorie ecc., come il nuovo Fod}\cc pretende (at . zhi
e 1677 del codice). Soprattutto poi qui c’¢ un convem_lt oione_
“deve rispondere, avendo avuto da prima soltanto una ci ago e
; \
“imperfetta, vecchio stile, ¢ per cid pud non essere in gra 2
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rispondere subito. esaurientemente. Bene dunque si & voluto che

le parti avessero agio di «mettersi in regola». Cosi, anche la
Relazione, n. 9.

~14. Con questi adattamenti iniziali si trasporta fino dal-
I'inizio il processo sulle basi e sotto il regime del codice nuovo,

a tutti gli effetti; e una volta per sempre. La causa’ entra infatti

- direttamente nel nuovo ruolo generale (quello di cui al’art. 30
n. 1 di attvazione), senza esser passata (
tici) per il ruolo vecchio stile, o
Il cancelliere deve formare il fascicolo dufficio: a norma
~dellart. 200 delle transitorie; entro due giorni dalla’ presenta-
zione dell'istanza di nomina del giudice deve presentarla‘a sua

~ volta insieme con i fascicoli al presidente; il presidetite nomina
- il giudice istruttore e fissa ludienza di comparizione; I'udienza
er gli effetti dell’art. 183 del codice

almeno ad- effetti pra- -

. isi‘svolgerd a norma e
o f(art. 202 delle transitorie) e cost di seguito, . ¢ _
-2 Unadifettosa od insufficiente integrazione delle deduzioni
considerata; - nel “seguito, come vizio ‘o difetto originario’
ella citazione o della risposta a tutte Te conseguenze: II difetto
~di costituzione di una delle: parti dard luogo: invece a. ontu-
- macia, sempre secondo le regole ¢ per gli effetti del codice nuo-
- vo. In difetto di costituzione' di tutte quante o in difetto di-
- vistanza per la nomina del giudice, il processo si-estinguerd.
~. - Tatto il resto & materia di codice ¢ non piv di transitorie.

- 15, Non ¢’¢ bisognio di dire; che il processe pud ritenersi
a'nato ¢ pendente prima dell’entrata in vigore del codice sol-
~tanto rispetto alle. parti, alle quali la citazione sia stata effetti-’
- - vamente notificata. Se la causa sia unica ed inscindibile anche
o rispetto ‘ad altre parti (ipotesi di-litisconsorzio necessario, se-
. condo il linguaggio ufficiale), il contraddittorio potrd ¢ssere in-
o tegrato anche dopo, a norma dell’art. 10z del codice. Quando’
la cdtisa possa essere estesa ad altre parti senza che vi. sia litis-
- consorzio necessario, le parti costituite potranno provvedere an-
- che dopo, alla chiamata di altei (terzi), a norma dellart. 269
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:'["n'l_'('ngubbio ¢ piuttosto, se in tema di validitd o nullita d.clla.'-
‘citazione originaria debbano applicarsi le regole del vecchio o
del nuovo codice. To inclinerei anche da questo lato 1pv::‘r la
‘applicabilita delle regolc. del nuovo (aFtt. 164 € 290 in relazione
~agli artt. 156 ¢ seguenti). Non sapret darlo per certo. |

' Escludo che vi sia luogo a rinnovare la citazione sc la
‘parte citata non si costituisca, salva la applicazione dell’art. 290
“del codice nuovo.

e

: 16. Al momento della entrata in vigore del codice & sca-
duto il termine a comparire (vecchio stile), ma la causa non é
@ ruolo o perche nessuno abbia ancora curato di iscriverla o
perché sia stata iscritta, ma sid stata colmcellatcz per mancata
comparizione delle parti. Lart. 197 ulqmo capoverso dlspo-
‘ne che in questa (duplice) ipotesi le parti stesse devono riassu-
“mere la causa con atto di citazione nel termine perentorio di
“quindici giorni dall’entrata in vigore del codice, E non dice
“altro. :

“- 17. Qui, come altrove, si trova usato n‘ella.legge il plu-
rale «le partin; ma non ¢’ dubbio che la citazione possa es-
ser fatta da una qualsiasi di esse (parte che si re.ndfi «diligente »,
come si diceva una volta). Non avrebbe senso richiedere una ini-
‘ziativa concorde a tutte.. per citazione, E daltro canto dal
momento in c il processo pende (questo almeno ¢ sempre
stato pacifico), U'iniziativa o I'impulso prczcessuale son_dati, per
principio, a ciascuna singolarmente. Cosi anche la Relazione,
n, ia citato. ‘
S%QL%anto alle forme della citazione son quelic dello stile
nuovo, che occorre adottare. Atto di procuratore dunque (scb-
bene non costituito), fatto in nome e per conto della parte e
 notificato alla controparte (sia pure nel domicilio eletto, se qui

i ef codice. Anche questo avverrd, ciod, sempre secondo la legge
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sia il convenuto che cita in riassunzione Pattore). Termine della .

vocatio in iys, ciod per costituirsi in cancelleria, concepito ¢ com-
misurato secondo le regole del codice, qualunque sia la parte che
cita (artt. 163 ¢ segg. del codice).

- 18. Se la parte «diligentey (che cita) sia ancora Pattore
originario, penso che debba integrare anche il contenuto del-
Vatto (editio actionis) con tutte le deduzioni, conclusioni istrut-
toric ¢ di merito, offerte di comunicazione ecc., che lo stil nuovo
richiede (art. 163 cit.). _

Se viceversa la parte pitt diligente, che prende liniziativa

di citare in riassunzione sia il convenuto,.la cosa ¢ un poco

men limpida. Qui sard infatti il convenuto, che con la wocatio
in ius assegna all’attore un termine (che sard quello legale) per
costituirsi. Ma che cosa deve dire? Deve semplicemente ripetere
¢ rammemorare quel che costui (attore) aveva detto nell’atto

introduttivo circa Veditio actionis o dovri spiegare a sua volta .

(egli convenuto, che cita) le proprie ragioni; eccezioni ed even-
- tuali domande riconvenzionali, con conclusioni istruttoric ¢ di

~emerito, offerte di comunicazione ecc.? Deve. inserire ciod in |

~ citazione: il contenuto di tna'sua comparsz di risposta (almeno
- per-quel tanto. che gli sia reso- possibile delloriginaria - editio
- actionis dell’attore)? oppure citazione e risposta dovranno for-

" mare oggetto di due atti distinti? Questo interrogativo si con-

‘nette'a un altro che riguarda i termini per costituirsi (nuovo
. stile). Qui la posizione processuale delle parti si inverte,” Essen-
= doil convenuto che cita, dovrd poi depositare la citazione (col

fascicolo ece.) e costituirsi nei dieci giorni dell’art. 165, come

. fosse sostanzialmente attore, o potrd costituirsi fino alla sca. o
- denzadel termine per comparire? E Vattore, come ¢ quando

integrerd le deduzioni della sua citazione originaria’ per. (( et
~tersi in regolay con le disposizioni del codice nuovo? Tutto.
~sarebbe pill semplice, se ['ultimo capoverso del 197 delle tran-
~sitorie- avesse dato, come il capoverso precedente,. ui termine
- ulteriore per Pintegrazione delle deduzioni, Ma quests termine
Coponcd ' '
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Ritengo pertanto interpretazione pitt attendibile, che il con-
snitite che riassume, debba iI]:SGL‘.ll‘C. la.sua‘nspo;sta in c1tazione,
cpositare, costituendosi, nei (}lﬁCl giorni dell art. 165 dcl co-
ice. Lattore, a sua volta, dovra C.OStlt,l.lll’Sl in ta_d caso 133 ter-
inc legale assegnatogli a norma dell’art. 166, integrando pgr_
omparsa le sue deduziom, produzioni e quant altro. ]?opo 1
he, se occorrano hine et inde delle deduzioni integrative ulte-
ori, le parti vi provvederanno sotto la direzione del nghce
lla ptima udienza. \ ‘ | .
Non posso escludere, perd, che si ammetta _anche_ una rias-
unzione @ parte rei contenente la semplice riproduzione della
itazione originaria, considerando poi unico e comune a tutte
“parti il termine per costituirsi. Nel qual caso 1! convenuto
dovrebbe depositare nel termine, oltre :_ﬂl:a sua citazione in rias-
sunzione, anche la separata comparsa di risposta con tutto il cor-
redo prescritto dallo stil nuovo, e Fattore dovrebbff de:pos1tar(?, a
sua volta, una comparsa integrativa della sua citazione origi-
jaria, non meno corredata di tutto quanto occorra.

-+ Nessuna di queste soluzioni a parlar schietto q_ua(%ra per-
fettamente con la lettera dei testi (codice piu transitorie o vi-
ceversa), Delle due mi par pitt conforme allo spirito (sop_ra_t-
‘tutto del codice) la prima. Non vorrei comunque c.he‘qm in
dubiis si profondessero decadenze, preclusmn\g;stmmom ed al:
e piacevolezze di questo genere. Molto_pot'ra il buon senso de%
~giudici, che soprattutto in regime transitorio deve_conmdcrarm_
ome fons salutis.

- 19. 1l termine dei quindici giorni resta, sccgndo me, 1N
ogni caso integro cd irriducibile, anche quando si ritenga (com-e.
io ritengo} che, non comparendo nessuna del_l-c-par’g, ‘de'cor—_
resse dalla scadenza del termine a comparire o dalla iscrizione
successivamente cancellata il termine di perenzim.le del vecchio
codice e questo venga a scadere, per ipf')t-es'i, prima della sca-
-denza dei quindici giorni. Cid per le ragioni analoghc a quelle |
che dird pitt oltre per una ipotesi ben piti frequente (infra, n. 26)."
' Sintende che se sia gia scaduto invece il termine della pe-
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renzione alla data di entrata in vigore del codice, nulla pud
materialmente impedire la riassunzione per citazione. Ma resta
sempre salvo alle altre parti di eccepire (in limine litis perd
vecchio stile) che il processo era gia defunto, mentre riassumcré
(efﬁcace_mente) si pud soltanto un processo ancor vivo.

s 20..” Se la citazione fon sia rinnovata nei quindici giorni
il processo si estingue (nuovo stile). . .

_ ljaru.ra.lr_ncnte si estingue anche se non segua il deposito
con liscrizione a ruolo e col deposits di somma e di carta del-
lgrt. 38 di attuazione, oppure sc non segua nel termine di trenta
giorni del codice (art. 172) la istanza per Ia nomina del giudice

(che a sua volta potrd esser fatta da una qualsiasi delle paiti che

st renda (cdiligente ») ecc. (sempre nuovo stile), 1.
conSe la causa sia regolarmente riassunta, perdono importanza,
.. secondo me, gli eventuali vizii della citazione originaria (salvo
che per gli ‘effetti interruttivi, la decorrenza degli interéssi ecc.
.n_'el' caso di nullitd  sostanziale, vecchio. stile); - 2
-+ Per. la-eventuale. integrazione del contraddittorio ¢ per la

-+ citazione di altre parti non necessari¢ (terzi) vale; mutatis mutan-

~dis; quel ‘che ho detto ‘a - proposito-dei primi commi del 1g7

o supra, 0. 17); avvertendo che rispetto a-quelle paiti-alle quali -
.+ la citazione non sia stata risinovata nei quindici: giorni, il pro-

o _'._;ess:q'_:'dt_f_'*_&fe__c"o_ris1derarsi' medio tempore estinto ¢ quindi come non
omabnatos o '

2L, I processo & (attualmente) iscritto a ruolo e ﬁnszz;iz'zo da

O _“_’3:‘3-':???145’???4: all’altra (cid che implica che alineno una delle
~parti sia comparsa e costituita, vecchio stile).. .-

. Siapplica in questa ipotesi l'art. 198 delle transitorie di
“attuazione, U : _ _ M

% Non c'¢ pitt bisogno di citazione. E

RS ; P LT . N - . ’ :

S Conlentrata in vigore del codice il processo resta automa-
- ticamente sospeso i stary et terminis. A norma dellart. ig8 le

PROSECUZIONE DEL PROCESSO, ECC.

arti, se vogliono proscguirlo, devono provvedere nel termine
~entorio di tre mesi ai depositi richiesti daghi articoli 165 ¢
66 del codice e dall’art. 38 delle disposizioni di attuazione, e
poi integrare con comparsa le loro deduzioni e proporre Pistanza
“designazione del giudice istruttore a norma del secondo
nma dell'articolo precedente. '
‘Questa ultima dizione letterale ¢ un poco ambigua. Non st
capisce bene sc le parti debbano integrare nei tre mesi oppure
depositare nei tre mesi soltanto gli atti precedenti e integrare nel
mese- successivo, a norma del secondo comma. La Relazione
(n. 60) interpreta nel secondo senso, aggiungendo che avranno
poi un altro mese (rectias doveva dire trenta giorni) per chie-
dere 1a nomina del giudice. Tale larghezza sembra veramente
¢ccessiva, ma credo che questa sard assufita come interpretazione
attentica. _ . :
" Non ¢’ bisogno di notificare niente (né il deposito n¢ la in-
tegrazione), nd alle altre parti costituite, nc a quelle contumaci.
La notificazione ai contumaci sard, prima o poi, necessaria
soltanto se le comparse di integrazione contengano domande
‘nitove o riconvenzionali; dovendosi applicare in tal caso l'art, 292
del codice nuovo. Siccome perd questo articolo patla di un ter-
thine da fssarsi dal giudice, la notificazione potrd farsi, credo,
‘anche dopo, quando si sia arrivati precisamente alla udienza

del giudice. _

22. 1l plutale «partin usato nel testo del 198 (come ¢
usato pell'ultimo capoverso del 1g7) ha fatto sorgere delle preoc-
‘capazioni interpretative, ma francamente mi sembrano ingiusti-
ficate, ch® il significato secondo me & chiarissimo,

L'articolo si applica ciod; tale e quale, anche se preceden-
temente vi fossero dei contumaci ed anche se una sola parte
fosse costituita. La riassunzione a sua volta ha effetto anche se
una sola (qualsiasi) delle parti, rendendosi « diligente » proceda
ai depositi ed agli altri adempimenti previsti e prescritti nel-
Particolo, Non @ dubbio. TI plarale «le partin vuol dire sol-
tanto: ciascuna e qualsiasi di esse. R '




. processo (vecchio stile).. _—
. Tutte le parti che hanng’ provveduto
" chiedére la riomina del :

o Soltanto nel caso che nessuna delle

«a posto» nei modi dell’art. 200 dell

24

Piuttosto io credo che una parte,

temente contumace,
transitorie, evitando cost per il

macia secondo il nuovo codice
fase precedente, che deve consi
stregua del codice di allora, vi

che dovrd provvedere anche
Part. 38 di attuazione, e iscriv
transitorie non vi & traccia
della iscrizione da un ruol
il ruolo istitnito secondo ;]

“chivio.

du
parte che deposita (per prima) le cop
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ie (anche de

© . gressi) necessaric 2 norma dell’art. #3 di attuazione.

- Ritengo che non sia necessario
nella iscrizione a ruolo bisogherd
- le costituzioni precedenti

la quale fosse preceden-
pud cogliere anch’essa I'occasione per costi-
tuirsi (¢ non solo per integrare) nelle forme dell’art. 198 delle
seguito del processo ogni pericolo
di incorrere in quelle conseguenze pitt gravi che ha la contu-
(mentre la sua contumacia nella
derarsi fino a quel momento alla
cne a perdere ogni importanza).

Sara la parte che deposita per prima (parte pit diligente),
al deposito (somma e carta) del-
cre la causa sul nuovo ruolo. Nelle -
infatti di ua trasferimento di ufficio -
o all’altro, mentre mi par certo: che
codice vecchio (con caratteri ed or-
ganizzazione assai diversa) non serve pitt e deve passare all’ar-

A questo momento il cancelliere dovrd formare i fasticolo
flicio (art. 200 delle transitorie) ¢ quindi dovrd chiedere alla

gli atti pre-

rinnovare la Costituzidne-, ma
richiamare gli estreri di tutte.
(che rsultano da documienti ufficiali

- non acquisiti al nuovo fascicolo: foglio di udienza). -

- Di qui consegue che,
. non depositi nei tre mesi,
- _contumacia. Contumace sa
. nato, la parte che non depositi ¢ che
della’ cui contumacia sia -

giudice. -

- fondo, quanto prescritto nell’art. 158,
o Quanto alla nomina del giudice,

- proseguird secondo le norme del codice

nuovao,

s¢ qualcuna delle parti gid costituite )
questo sard caso di assenza e non di
ra ritenuta invece, corne ho gid accen-
fosse gid contumice (e
stato. dato atto) nella primha’ fase del

al deposito. potranmio
parti adempia fino in
il processo si estingue, *7 .

avverra quando tutto sia .
¢ transitorie e il processo

25
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" 23. Naturalmente s¢ non tutte le parti (e fra guestcvxi
comprenderei anche quelle precedentemente cont‘umam) pr.o'\;l ©
ano in anticipazione rispetto all.a scgdcnza ﬁlm_ tre eizm del-
Tart: 198 ai depositi, quelle che vi abbiano so ec1tarn£ ndell—)e v
¢duto devono battere il tempo ¢ non possono pg Ebono &
andar oltre illico nella prosecuzione del proces-slo. et one ;re
‘tendere che anche le altre depositino o che que ter{ni i e
‘mesi {dal quale decorre poi secondo la Relazlionf i I;:a ; e
_cessivo per integrare) sia interamente de;orso.. ;rci, se u 2 ;; e
‘non_abbia depositato nei tre mesi, penso. che T'a trad.o < alre
hon abbiano bisogno di attendere che sia decorso per di piu e
il mese successivo, per chiedere ed ottencre poi la n%mma o
‘giudice. Possono integrare anche subito (dopo la sca1 enz::n de
ire mesi) per conto loro, chiederc ed ottenere subito la no

: iudice e andare avanti. ‘ -

o g81: d;i}ci iutte quante dep'ositigo subito, integrino -51:1'1?120 12
siano d’accordo nel chiedere subito lg nomina del giu 1ccz) ¢
-more previste nell’articolo saranno evitate, 11\.,&[3 a fqutets;o SCOp
- bisogna che siano d’accordo tutte, ripeto, nell'aver fretta. .
| Mi si & osservato da-qualcuno che, non ostante tutta la la
ghezza di termini dell’art. 198, la intt?grazmne pu? rlusc.lrct tlg
perfetta, perche i termini sono comunt. Se; una dellc p?rtl zz ten
de I'ultimo giorno- utile per integrare, 1._ait_1‘a 0 elaFrel ome
possono tispondere o replicare alle d\eduzmm e conc 11.31391 >
ve? Verissimo. In questo caso dovra prgvvedere _11 giudice a ,
prima udienza e consentire una integrazione uiteno-.re in rllsp9s i
o in replica, accordando, “se occorra, um termurlf.:r ul t;:nor
(art. 183 del codice, ultimo capov,, € 202 delle trap&gncf. :
- Mi si & osservato ancora che la parte... c_hc non ha fretta,
pud attendere la. prima udienza davanti al giudice p-e:1 .-dcp(cz)sz;
tare ed integrare con analogia all’art. 171 capov,, del codice. un
sono meno d’accordo.. Teoricamente almeno, se una partcltno.e
abbia depositato ed integrato in termine secondo lf' traI;SlS;)r;i_
{per quanto cid poteva dipjendc?e da lel_stessa), pud .861:' gcata)
flutare dal giudice una integrazione I:ardwa. (e non. lgms, i .
In pratica non so s¢ questo succederd: ma il pericolo c’¢.




-’

24. Da i mi e : : _
vl aflm 111r11 ¢ stato proposto questo altro quesito: qual i . bh . o
nservino le deduzioni e conclusioni precedent, se non - contumaci) ¢ sarebbe stata necessaria una nuova iscrizione 2
, .

siano ri 1 ‘ i
[’arto Iné)egte o rnnovate nella «integrazione» di cui parla
pmc.ess% ] ndc;vono (?1 non devono considerarsi come inserite nel
e per il seguito, e i
o guito, ¢ portate a conoscenza diretta del
Dalla dizi ! E
o tlii aillzmile dell’art. 1918_ sembra che si debba rispondere
ente, quante volte, ben si i
atiers : n-si intende, la parte abbi
mserite deduzioni ioni prei o £ fo di
e conclusioni precedenti nel* iscicolo di
: i nel suo fascicolo d
causa € lo abbia depos ' il
; | ) i
Volendo 'distincuerp . 11 taf’i}: Matnon sono del tutto"tranquillo, 3. di attuazione ma non transitorio)
ol stinguere, al solito, I'opinione interpretativa dal siig- s 71 ist] ) cid che pud inione |
gerimento, io consiglicrel d: Civrodtre o 1 dal sug- " In dubiis, ¢ distinguendo cid che pud essere opinione inter-
Sutmere o di s el dir -compar;@ d?uiirtléor:n@.o di ;1;11& L pretativa da cid che pud essere piuttosto suggerimento pratico,
S : zione - ' ! i |
quelle dedusiont o more nelle. LA grazione ‘anche _ i citerei nei quindici giorni. Ma, non volendo riassumere, sor- -
1, sulle quali si voglia ~veglierei se gli altri depositano nei tre mesi

tuolo. _ ;
- D'altro canto, sc si dovesse applicare il 198, bisognerebbe

pensare per lo meno ad una riassunzione per comparsa notificata.
Altrimenti le altre parti che cosa ne sanno che la causa venga
_tiassunta (mentre, se era stata cancellata, non si poteva ritenere
mianifesta la volonty di proseguirla)? Ma questa forma di- rias-
sunzione (per compaisa notificata) non ¢ menzionata né nel-
Part. g7 né nel 198, sebbene figuri nel precedente art. 125 {che.

insistere,
“Naturalmente, inte
a sensi del nuovo codi
fascicoli di causa tut
SEGUILD. : :
DOCUienti e faaisi 1 f TR T
. dcvo;l)enu rll(ci)n wseriti nel fascicolo depositato a sensi- del
, considerarsi per il seguit rodotti. Per
devono 0 come non. prodotti. Perd
se vi sia stata una dichiarazione di o e R
larazione ‘di produzione nella fase pie
e . _ e nelld fase pre-
e te, la controparte pqtré chiederne Ia esibizione a sens; dE: li -
It 210 ¢ segg. del codice (nuovo). R

arando le deduzioni. bisoonery imremre s’ ORI O : ._
ce, anche la doczggi;zbiig%ngjc: ;Zg;ﬁeg; _ - 26. Cocrentemente a quello che ho detto piti sepra (supra,
ti i decumenti che si vo glian’o ihvocare neef L oon 19); anche se il termine di perenzione vecchio stile, che qui
: R T “certamente deve ritenersi in corso dalla cancellazione, venga a
' * . scadere prima del termine dato dalle transitorie per la riassun-
. zioné (siano i quindici giorni del 1g7 1 ¢. o 1 tre mesi del 108), .
quest’ultimo non ne resta, secondo me, ferito o decurtato. Esso
deve ritenersi infatti acéordato per le nuove esigenze di proce-
dura sopravvenute (preparare la integrazione delle deduzions,
della documentazione, ecc.) & per questo effetta intangibile. Al-
_ @ AR : : tr_ime'riti Ilf: deriv;rebbc?ro,. fra 1’9:1_110, dellt? conseguenze 'in-
25, Le transitoric non pré.v.e'd on o giustificabili nella ipotesi di perenzione cIr%e si compiesse il gior-
Causa che sia stata iscritta @ rioly. iy 10 et P?‘Ofesjfo_ 11'_Cas'g_ & ~ Do stesso della. entrata in vigore o niei giorn immediatamente
s e sig seguita la comipas o prossimic o TR

FIZIONE, $3q Dot si . ! . - : g

- -.__'f'-"-'Dﬁ.bﬁz,;!]g;ﬂiigfaz _Z”;mgdl?{t‘ft S AR o Che se la p;er'c'nzionfr (v_ecchioi"s:tilc) si sia invece gid com- -

- transitore, . == 8L appac 1_1-_197 W oc oo il igB delle - © piuta alla data di entrata in vigore, il processo materialmente pud

L ‘Letteralmente Senﬁbr.ci-ebbe.'d T R _ €sser riassunto da} una qgals}am c.l\(;_llc_' parti, ma sal‘tfa alle alt.rf:

" comparse), ma 1 logica del sir ‘_f"ét?l__ ap[_ah;arc Jl__'.IgS (parti la cccezione che 1.1 processo era gia defunto e non si poteva piu
S Te 108 €l sistema porta viceversa verso il 1g7, dargli vita coeteris invitis (ut supra, n. 19). .

perche anche ¢ol vecchio codice sarebbs s

e & codic

sta ipotesi la citazione (dei | ¢ sarcbbe stata necessaria in que- TR Lt O e LU
T ¢ ( ‘el procuratori costituiti e delle parti- . 27. Mi ¢ stato fatto presente il caso di processo sospeso a -

. sensi dell’art. 3 del cod: proc. pen. o per altra cagione.




suntt dall’art. 197 ult,
dalla cessazione della s

condo il vecchio codice
secondo me ’
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una cancellazione dq] ‘] i di sospensione « sottostante y ad
dato 1 o e ruo-\o per ordinanza o per provvedi s)

] 3, ¢ non gi Imento

a

ordinata per N ) g X .. ) )
Per sentenza, perche altri. 28. La causa ¢ passata in decisione. — Si applica T'art. 204

délle transitorie.

" Per il momento le parti non hanno pitt niente da fare in
uesta ipotesi. 11 tribunale pero deve decidere secondo le norme
con i poteri del nuovo codice, L’art. 204 dispone infatti te-
“stualmente, che per le cause che nel giorno in cui entra in vigore
codice si trovano in decisione, il tribunale applica gli articoli
276 e seguenti del codice.

- Se le conclusioni non sono complete 2 norma dell’art. 18g
del codice, il tribunale, quando ritiene che tali conclusioni siano
necessarie per la decisione della causa, rimette con ordinanza le
parti ad udienza fissa davanti al giudice relatore. '

. Se il collegio pronuncia ordinanza, il cancelliere forma il
fascicolo d’ufficio. Le parti sono tenute a depositare, su richiesta
“'del cancelliere, le copie degli atti da inserire nel fascicolo duf-
- ficio, la carta bollata e la somma di cui all’art. 38 (delle tran-
 sitorie). ‘

In ogni caso di riapertura dell’istruzione il relatore assume
‘le funzieni e i poteri di giudice istruttore.

Cosi, Tart. 204.

& penso che forma e ter
capov. delle transitorie
ospensione),

interrotta

mine vadano de.
(quindici giorn;
Se la istanya sia . .

29. La prima ed evidente conseguenza dell’articolo sara
questa: che il tribunale non potra pili pronunciare una sentenza
interlocutoria, ma soltanto sentenza definitiva (finale) o semplice
ordinanza (del collegio) o sentenza definitiva parziale pidr ordi-
nanza (del collegio).

Perd in tema di ordinanze del collegio sembra che larti- -
colo intenda distinguere due ipotesi: ; .

puo essere che il collegio non trovi negli atti della causa,
cosi e come trattata secondo il vecchio stile (e cioé come si diceva
una volta «allo stato degli atti»), le conclusioni necessarie per
una decisione secondo il nuovo stile. E allora con la sua ordi-
nanza deve rimettere puramente ¢ semplicemente le parti da-
vanti al relatore per la integrazione delle conclusioni stesse. Que-

quattro
4 quanto detto supra g1 5, 26).




30 DISP. TRANS. PEI PROCESSI D1 COCNIZ. CIV.

sta & Dipotesi del primo capoverso dell’articolo, tutta propria
del regime di transizione ¢ non del regime del codice nuovo.
Pud essere invece (c questa & piuttosto Iipotesi dell'ultimo
capoverso), che il collegio trovi materia per disporre con ordi-
nanza (nuovo stile} la apertura di una istruttoria. E allora siamo

gid sotto il regime del codice' nuovo ¢ non pitt soltanto delle

transitorie. _ o o S

E forse le ipotesi da farsi in realtd sono poi tre, perché non
mi pare si possa escludere che il collegio disponga con la stessa
ordinanza per la apertura della istruzione e nello stesso tempo
anche per la integrazione delle conclusioni.. -

Comunque (questo & il punto che interessa) in”ogni caso in

cui vi sia luogo ad integrazione delle conclusiont,- questa av-
verrd davanti al relatore netle forme dell’art. 183 del codice, ma
con la stessa latitudine che ¢ concessa alle parti nei casi degli

artt. 197 ¢ 198 delle transitoric. Non si pud pensare dall’un canto,

che le preclusioni del nuovo codice colpiscano le parti ché hanno

-+ proceduto alla trattazione quando le relative norme non erano

- in vigore, E dallaltro canto qui’si ¢ voluto evitare, fra laltro,

“che la possibiliti di integrare le: conclusioni resti aperta, come
~pitt 6 meno succedeva primay sine’ die anche nel seguito ulte-
'r'_ic')'fé';del--'pro_éess'o.' EIERR TSRt el

-~ Quindi:’ po-ssibilité'c; liberta 'p_ér.i le parti di integrare, ma
" subito e non pid, tardi, perché dopo entreranno in vigore le
.- preclusioni dell'art. 184 del codice ¢ le altre che vi fanno se-

- Quando poi si distingua, comé mi sembra si. debba fare, .-
1la pura ¢ semplice ordinanza di integrazione delle conclusiont .

/(4 norma delle transitorie), dalle ordinarie ordinanze istruttorie

-del collegio {da emanarsi a norma del nuovo @:od’i@:'é), bisognera

- anche desumerne che nel primo caso (pura-c:semplice ordinanza. -
- di integrazione) 1 poteri del giudice (relatore) sono pit limitati,

" “Non sembra cio¢ che sulle conclusioni delle parti il giudice possa

p_rdv'\féld_él_‘c per: (sua) ordinanza (revocabile. modificabile ecc.)

.. secondo il-nuovo codice. Deve semplicemente dirigere, per cosi
~* dire, le operazioni di integrazione ¢ poi rimettere-nuovamente
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a1 collegio (che virtualmente resta dunque investito della de-
cisione). Altrimenti non so in che cosa perche si distinguerebbe

_ ) duta nel capoverso dell’art. 204,
dalle altre ordinanze istruttorie del collegio, prevedute nel codice.
- Quando invece il collegio stesso con Pordinanza collegiale

isponga una istruttoria, il giudice si trovera investito di tutti 1

“normali poteri di istruttore secondo il codice.

' 30. Le transitoric non dicono, se € come la causa debba
\icriversi sul nuovo ruolo in caso di ordinanza ¢ non € neppure
chiarissimo dal testo, se dovrd formarsi proprio in ogni caso i

fascicolo d’ufficio.
' Io penserei di si (ciot anche nel caso di semplice ordinanza

2 norma del 204 capov.) e dovrad essere la stessa parte che fa il
deposito di cui all’art. 38 delle transitoric, che cura la iscrizione
prima dell’udienza del giudice. E in questo senso ¢ anche la

- Relazione, n. 64, Quanto alle copic degli atti da inserire nel fa-
scicolo dufficio, ci vorrd pure un termine per predisporle e con-
: segnarle, Sembrerebbe che dovesse esserc il cancelliere a con-

cederlo’ (se non sia stato fissato nell’ordinanza), perche spetta a
lui richicdere le copic, ma questo fa una certa impressione di
stranezza, Tispetto al sisterma. Credo per cid che le parti potranno
sempre rivolgersi al giudice, perche provveda all'udicnza o anche
prima extra ordinem (e ¢i0¢ per decreto), :

Con liscrizione passeranno suk nuovo ruolo anche le costitu-
Zioni gid avvenute (convertendosi la comparizione vecchio stile

in costituzione agli effetti del nuovo).

Sc una partc Non comparisca davanti all'istruttore, sard

* pertanto caso di assenza ¢ non di contumacia.

Se nessuna- delle ‘parti provveda a quanto prescritto nel-
P'art. 204 ora in esame, scguird la estinzione del processo con
tutte le su¢ conseguenze, NUOVO stile, come se la causa non fosse
mai passata in decisione. Cid anche nel caso di semplice “ordi-
nanza per integrazione delle conclusioni a sensi del capoverso,

_ perché deve ritenersi che il non ottemperarvi rende impossibile

1a decisione. -
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31. L’art. 204 non precisa fino a qual momento la causa
pud ritenersi ancora in decisione. Cessa questo stadio solo quan-

do la sentenza sia gid pubblicata o cessa un momento prima

(quando i giudici hanno firmato o ancor prima, quando il pre-
sidente passa al cancelliere dispositivo e motivi per la forma-
zione dell’originale)? o .

In astratto dovrebbe cessare al momento in cui Tufficio giu-
dicante collegiale ha sostanzialmente esaurito il suo compito di

decisione, ¢ non restano pitt da compiere sc non operazioni:

d’ordine e non di concetto. E io sarei di questa opinione. Perd
ne pud derivare questa conseguenza: che una sentenza interlo-
cutoria vecchio stile (decisa prima) venga. pubblicamente alla
luce dopo la entrata in vigore del codice. E questo non so se
sia in armonia con gli artt. 199 e segg. delle transitorie, che sup-
pongono la esistenza di interlocutorie di primo grado solo se
gid « pronunciate » all’entrata in vigore del codice (altra espres-

sione alquanto ambigua anche questa, ma che sembra alludere .

piuttosto a sentenze gid pubblicate). . R ,

Se si creda di dare la prevalenza a questa ultima conside-
razione, pitt di lettera che di sostanza, ne discendera allora que-
staltra conseguenza {che non concorda per veritd né col vecchio
codice né col nuovo): che il tribunale possa, per cosi dire, ri-

tirare e tiportare in discussione unia sentenza gid sostanzialmente.

ed irrevocabilmente formata e passata nelle mani del cancelliere
o magari perfino sottoscritta, ma non pubblicata.

© 32, Quanto alla riapertura del contraddittorio, fenomeno

- “alquanto grottesco (..ma molto comodo), caratteristico del vec-

“chio codice, Ia si deve certamente ammettere nei modi del codice

- yécchio, fino alla data dell’entrata in: vigore. del codice nuovo,

~ sela causa'a questa data non sia ancora decisa. . - T
'S¢ poi si ritenga che la si debba  considerare decisa
-~ agli effetti delle transitorie solo quando la sentenza sia pubbli-
“cata; la rigpertura sard (eventualmente) possibile anche se il

B '_cdl'l:cgié_)_ ‘abbia gid deliberato, perche dovra ancora riprendere in

" ‘esame la sua-deliberazione per metterla in armonia col codice

PROSECUZIONE DEL PROCESSO, ECC.

Qe viceversa si ritenga, come io opinerei, che la causa debba
onsiderarsi decisa, anche agli effetti delle transitorie, dal mo-
mento in cui il collegio abbia esaurito il suo compito sostan-
ziale; sebbene Poriginale non sia ancora formato ¢ sottoscritto e
non sia avvenuta la pubblicazione, allora si dovrd dire che una
volta che il collegio ha deliberato, la riapertura non ¢ pil possi-
bile, perche la deliberazione deve restare quella che ¢, non ostante
a entrata in vigore del codice nuovo. '

" Comunque, anche se si accolga la seconda soluzione (de-
cisa = deliberata), potrd sempre succedere che alla data di entrata
in vigore del codice il collegio non abbia ancora presa ncssuna
deliberazione, né di vecchio né di nuovo stile. E allora ci si do-
_tnanda se dopo quella data (ma prima della successiva delibe-
_razione) la riapertura sia o non sia ancora possibile.

" Devo confessare che il quesito mi lascia estremamente per-
plesso. Non senza riluttanza inclinerei tuttavia ad ammettere la
riapertura, pur sapendo che altri (¢ forse violentemente} opi-
“nerd in senso contrario. Viene in campo qui qualche conside-
_razione pili o meno analoga a quclle che esporrd (e anche quelle
‘non senza perplessith e previsione di dispareri) a proposito di
~opposizione contumaciale. Sotto V'impero del codice vecchio la
riapertura era non solo tollerata, ma (bene o male) legittimata,
" anche a favore di parti che fossero perfettamente a giorno della
pendenza del processo e del suo corso. Sembra duro e difficil-
" mente giustificabile, in astratto, sopprimere loro una possibilita
- di difesa che quella vecchia legge, per quanto difettosa e in
questo riprovata, accordava. E non ¢ detto che il sopprimerla
giovi in modo indiscutibile ai fini di giustizia. Per cid pud pa-
rere che il silenzio del legislatore non si debba inesorabilmente
' considerare come negazione ed esclusione, La. ragion di dubbio
in senso contrario, ¢ piuttosto quest'altra: che in definitiva co-
teste parti, rimaste contumaci (e quasi sempre scientemente
contumaci), hanno ancora il rimedio. dell'appello: con tutta la
latitudine dellart. 490 del vecchio codice (art. 212 delle transi- -

. -
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il bando alla riapertura vecchio stile, allora forse il caso ¢ diverso,
¢rché in questo caso ho gid detto che, a mio avviso, della causa
rimane virtualmente investito il collegio; e quindi se si esclude
4 riapertura, soltanto le parti costituite potranno «integrare ».
- Comunque poi bisogna domandarsi in secondo luogo, se
alle parti contumaci, che si costituiscano dopo una ordinanza
struttoria del collegio (cid che certamente non si puo escludere),
ed arrivino cost davanti al giudice, sia dato di spiegare tutte
¢ loro ragioni e le loro difese ex integro (vecchio stile} o subi-
ano (in primo grado) le preclusioni del nuovo codice (arg.
lell’art. 294), salva s'intende la eventuale rimessione in termani
“(art. 294 cit.) e salvo poi 'appello dalla sentenza a tutti gli effetti
“consentiti dalle transitorie. Anche qui, se si vuol mettere al
“bando la riapertura,” bisognercbbe forse rispondere di no, per
“non ricadere precisamente in quel fenomeno processuale che si
sarebbe voluto escludere. Ma io non mi sentirel di arrivare a
“tanto, perché qui mi pare pill che mai evidente, che in ultima
analisi si farcbbero funzionare delle preclusioni con effetto vir-
tualmente retroattivo, cioé per chi non poteva ¢ non doveva pre-
vederle e preoccuparsene. Cosi, per lo meno nel caso di ordi-
nanza istruttoria del collegio (se non anche in quello dell’art. 204
capov.), una finestra resta eventualmente aperta al contumace,
una finestra che non si pud chiudere. E allora mi domando,
se non sia questa una ragione di pilt per consentire piu general-
" mente la riapertura ¢ non far dipendere da un accidente di pro-
~¢edura di altro ordine (e cioé che vi sia o non vi sia luogo ad
una istruttoria disposta per ordinanza), la integritd della difesa
del contumace in primo grado.

torie che vedremo a suo tempo). Se non ricitate, hanno ancora;
secondo me (ma & discutibile), la opposizione. Hanno dunque
il tempo ed il modo di difendersi. E questo ai fini di giustizia
non basta? '

33, Quante volte si ammetta la riapertura su istanza pre-

" sentata prima o dopo la entrata in vigore del codice, ma per.
cause non ancora decise, il tribunale dovrebbe, 2 mio avviso,
rimettere al giudice istruttore (che in questo caso potra esser
nominato ancor prima di esser relatore), per la integrazione (o
presentazione) delle conclusioni anche da parte del - contumace .
con evidente analogia al disposto dell’art. 204 delle transitorie

~ (se non addirittura per applicazione estensiva). - . -
.. Discesa comunque la causa davant al giudice (anche senza
che @i sia stata istanza di tiapertura, ma in virtlt dello stesso
“art. 204), non si-potrd piu parlare di ulteriori riaperture,”
- perché la causa non sard pin in decisione (vecchio stile) ¢ sara:
. in:ogni modo-arrivata (pilt o meno completamente) sotto I'im-
pero del codice nuovo.. U -

- Questo eviterd pertanto lo scandalo pilt grave; qucllo delle
. piaperture a ripetizione “dove ‘sia” pluralita di parti ¢ pluralita-
Cdieontumacks e .
0 Ma davant al- giudice altri problemi possono sorgere, che
i ricolleganc a quello della riapertura e attraverso i quali il fe-
" fiomeno, se lo si voglia cacciare dalla porta, rischia di rientrare

' .1'34. Cisi domanda infatti in primo luogo (e anche da
- altri mi & stato posto il quesito) se i contumaci possano costituirsi
“-davanti al giudice al quale sian state rimesse «le parti». a norma

- tedellart. 204 delle transitorie. - S .
.. Se la ordinanza disponga per I'apertura di una istruttoria,
" direi certamente di si. Questo ¢ conforme ‘al codice nuovo che
7 “ammette anch’esso la costituzione tardiva (art. 293). Se viceversa
- Tordinanza disponga soltanto per la integrazione delle conclu-
~stoni, a:norma del 204 capov. delle transitorie; ¢ si voglia dare




econda posizione tipica: é stata pronunciata una
nterlocutorla non ammissiva di prove. La causa non
& stata riassunta.

Sommario: 35. Esempi. Forme e termini per la riassunzione (in gene-
rale). Ragione delle distinzioni che segnono. — 36. Termini per la riassun-
ionie: se alla data di entrata in vigove ln sentenza & esecutiva, termine
egale (tre mesi) per riassumere. — 37. Irrilevanza della notificazione della

entenza: -— 38. Nessuna sospensione del termine per riguardo alle possi-
‘bl impﬁgnazioni - 39. La «biforcazione » del processo in dipendenza
delle impugnazioni.” — 4o. Possibilicd di sospendere il corso di uno dei

ami del processo. Effetti delle inibitorie. L’intoppo dei fascicoli ¢ il modo
irisolverlo. — 41. Ld sentenza non & esecutiva, ma impugnabile od impu-
‘gnata; pilt specialmente perché appellabile od appellata; il termine sard
fissato dal giudice d'appello. — 42. Id. perché impugnabile o impugnata
on: 1a opposizione contumiaciale: soluzioni pensabili in questo caso, —
43 1d. perché impugnabile o impugnata per regolamento di competenza:
rovvedimenti in sede di regolamento. — 44. Id. perché impugnabile od
itpugnata con altri mezzi. — 45. La sentenza non & esecutiva, & impu-
abile ma non viene impugmm' termine legale (tre mesi dal « passag-
“gio in giudicato »} per riassumere. Caso di estinzione dell’appello pro-
posto —46. Termini per il « passaggio in giudjcato». — 47. Dubbii e
quesiti circa il regolamento di competenza, I'opposizione contumaciale e il
-giudizio di rinvio. — 48. Caso di sentenze che sospendono il processo:
‘decorrenza del termine legale; eventuale fissazione di termine in sede di
‘impugnazione, — 49. Forme della riassunzione: la citazione riassuntiva,
-~ 50: Seguito del processo dopo la riassunzione. — 51. Conscgucnze di
cventuall inadempimenti delle parti: Uestinzione del processo e la caduta
dell’interlocutoria. — 52..Eventuali reazioni reciproche della estinzione del
processo in sede di riassunzione e in sede di impugnazione, quando sia
“ancora « biforcabile » o «biforcato ». — 53. Posizione processuale ¢ sostan-
“ziale delle parti che non si costituiscano in sede di riassunzione.

- 35.  Interlocutoria non ammissiva di prove sar3, per esem-
“pio (c'¢ bisogno didirlo?), una sentenza che ammetta od escluda




~+zione della causa per. il merito, dovevano tiassumerla (sia pure
. citando i procuraton costituiti, invece delle- partl) -Riassumere

"_'-"--..c1taz1one (not1ﬁcata come vedremio, sempre alle: parti). Perd,
- mentre secondo il vecchio codice non vi erario termini fatali per

'comp1to sard molto pid facile.
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3 esecutiva oppure non lo sia, e che sia gia stata o venga im-
nata (nel qual caso bisogna suddistinguere ulteriormente
secondo le varie nnpuornazzom p0331b111) oppure « passi in giu-
licato ».per difetto di impugnazione.

un intervento volontario od una chiamata in causa o in garan-
zia, ordinando la prosecuzione del giudizio, oppure disponga

un intervento sussu iudicis oppure prescriva la regolarizzazione
o la produzione di atti o documenti o la nomitia di un curatore

speciale o qualche cosa d'altro e di simile. A parte dovremo con-

siderare la ipotesi che ordini la sospenslone del giudizio. Pre- R Termine di riassunzione.
glud1z1almcntf: la sentenza potrd aver risolte, ben sintende, SR

anche in questi casi qucsuom di competenza o di giurisdizione. - S ' (1)

Quasi senza esempio sard invece, col vecchio rito, il caso che- :
risolva (in via interlocutoria e ciod affermativamente). soltanto

questmm pregiudiziali di questo ordine ¢ si fermi lis. pero non

lo si pud escludere 2 priori in modo assoluto.’ ;

Ho detto fin ‘da principio (supra, n. 10} per quale ra-
gione la pronuncia di una sentenza di questo tipo determini una
- posizione particolare del processo, che merita di- csser part1co
- larmente considerata agli effetti delle transitoric, .

" Secondo il vecchio codice le parti, per arrivare alla tratta-

- 36. 'Se al momento della entrata in vigore del codice la
sentenza & gid esecutiva (o perche provvisoriamente esecutiva, o
perché passata in giudicato per accettazione o per difetto di
pugnazione o perche sia confermata in appello; qui non ¢’¢
uogo per ora ad ultra-suddistinguere) fa riassunzione per cita-
zione (ergo, la notifica della citazione) deve avvenire entro tre
mesi dallentrata in vigore: alinea dellart. 1gg delle transitorie.
Naturalmente parlando qui, come nei capitoletti seguenti,
di esecuzioné e di esecutorietd (provvisoria o non provvisoria),
uso queste espressioni nel significato alquanto abusive, che ave-
ano in questo campo secondo il vecchio codice, e ciod di: attua-
~zione delle disposizioni date con linterlocutoria e che avvenga
‘nel seguito dello stesso processo di cognizioni all’uopo riassunto.
E’ un significato scomparso dal nuovo codice, ma evidentemente
i si deve riferire al regime e quindi anche al linguaggio di
un tempo.

~ Anche qui pud verificarsi il caso di sentenza provvisoria-
mente esecutiva o divenuta esecutiva in data relativamente re-
‘mota dopo la quale le parti non abbiano curato la riassunzione,
-cosicche alla data di entrata in vigore del codice stia per sca-
~dere (ma non sia scaduto!) il termine di perenzione vecchio
“stile. Risorge la questionie se, compiendosi la perenzione dopo
Lentrata in vigore, ma prima della scadenza dei tre mesi del-
Tart. 199, alinea, dele transitorie, essa (perenzione) abbia o non
abbia effetto. Ncm c’e bisogno di dire che io risolverei in senso
"negatlvo (ut supra, n. 26) ¢ per le stesse ragioni.

"_'dovranno ora, ariche secondo le. transitorie; e riassumeére con.

- riassumere (salva la remota é men fatale perenzionc ordinaria),
~-dei termini ad hoc sono stati introdotti invece delle transztone
'_'stcssc con l'art: 19g, quahﬁcandoh « perentom ».
: ‘La forma- (della c1tamne) ¢ costante e pill ¢'meno si pud
: :':"'gla immaginare come si presenti. I termini invece possono esser
- diversi; di diversa fonte e diversamente calcolati. Mi pare quindi
" chie convenga cominciare col prender in pit precisa notizia que-
- 5to dato variabile, suddistinguendo rispetto-ad- esso, come & pit
-"'.'fche mai necessario, casi da casi ed ipotesi'da ipotesi. Poi dopo
_"'pc)tremo tornare pilt generalmente alla forma dellatto o degli
“dtti e i fine alle conseguenze di eventuali madempmlenn By

2 In materia di termini qui le distinzioni dlpendono da que-
' stc c1rcostanze che la seéntenza alla cntrata in V1gorc del codice
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37. Ho scntito proporre il quesito: se l'art. 199, parlando injzialmente, con quello della riassunzione, quante volte la
di sentenze esccutive, alluda soltanto a sentenze delle quali sia sentenza (come nelle ipotesi che stiamo esaminando) sia gid
gid avvenuta la notifica, oppure anche alle sentenze non. notifi- esecutiva.
cate. 11 dubbio pud riguardare le sentenze di primo grado mu-

nite di clausola oppure le sentcnze non esecutive, in origine, '38. Discende piuttosto, da quanto ho detto, un’altra con-
ma accettate oppure gid confermate in appello o comunque in seguenza che & bene ribadire.

sede di impugnazione (nel qual caso il dubbio stesso tocca anche - " Sotto il regime del veechio codice (s¢ non cera da preoc-

la notifica della sentenza di conferma). Non trova Iuogo per le- cuparsi della eventualitd di una imminente perenzione vecchio

sentenze gid ( passate in giudicatoy per decorso di termini, stile) le parti potevano attendere Lesito della eventuale impugna-

perche questo, secondo il vecchio codice, presupponeva sempre sione ancora proponibile o gid pendente, prima di dar corso

la notifica. R ' lla- interlocutoria sebbene esccutiva, per non correre il rischio

- Ma non mi sembra che il dubbio sia veramente aimletico. “di sprecare spese ¢ fatiche. Cosi, nel caso che Iinterlocutoria fosse |

- Sotto 'impero del vecchio codice Pesecuzione (riassunzione) - appellabile o suscettibile di opposizione contumaciale o magari

- era possibile (come io credo ed era opinione ‘corrente) anche ‘gid confermata, ma con sentenza impugnata od impugnabile

.. senza bisogno di notifica (salvo produrre la sentenza in sede di . per cassazione. Eseguire provvisoriamente cra cio¢ una facolta
- riassunzione). Mi pare per cio di poter ritenere, che anche le - "¢ pon una necessitd processuale.

“transitorie. abbiano fatto astrazione da quella formality, rite- - Ritengo che questa attitudine di prudente attesa non sia

_ nendola anch’esse hon necessaria, e guardando soltanto alla pos--: ‘pitt possibile sotto Iimpero delle transitorie. Mi par chiaro ciot
. sibilitd di eseguire (anche senza . notifica). Per coniseguenza ri- “che il legislatore abbia risolto in senso negativo, perche la espres-
“‘tengo. che il termine dell’art.” 199 “decorra’ indifferentemente “sione ‘dell’art. 19g al., che parifica la sentenza passata in giudi-
anche per le sentenze. not notificate.” e it con quella esecutiva non passata in giudicato, usando per

7 Se cosi non fosse,. Particolo aviebbe dovuto dire' che cosa - ambedite 1 cast la espressione « debbono» (in un termine peren-
S _succédé'__'ncll_a-_':ipdtési che la sentenzd, non ancora notificata alla : torio), chiude tutte le porte ad un tempo di attesa.
' entrata in vigore del codice, venga notificata pilt tardi. Ma nulla .. Anche se la senitenza sia impugnabile per regolamento di
Csi trova in proposito, non pellart. 199 e non altrove. E questo . ¢ompetenza (swpra, num. prec., in fine), i due termini (per rias-
- vuol'dire cheneppure la notifica posteriore influisce sul termine. - ~ sumere ¢ per impugnare) decorrono simultaneamente in modo
7o Riterrél quindi praticamente disperata la situazione di chi * indipendente. E neppure se venga proposta la istanza per rego-
*lasci ‘passare il termine dei tre mesi, e poi voglia sostenere che - lamento, questa sospende automaticamente il termine. Potra
“‘non ¢ decorso per mancanza di notifica. R ~ (anzi dovra) restar sospeso il processo dopo che sia riassunto

0. Se’la sentenza sia impugnabile, la notifica: che sia avve- (art. 48 del codice), ma non il termine,
nuta prima o che avvenga dopo, potrd averc almeno di regola co

“un altro. effetto, del quale ci occuperemo ad altro - ptoposito 39 Potra avverarsi cosi, anche sotto I'impero delle transi-
. (infra, n. 46 ¢ telativi rinvii) e ciot quello di far decorrere il ter- * torie, il fenomeno del processo che si « biforca », € viene a pen-

-~ mine per le impugnazioni (ad eccezione del caso di regolamento . " dere simultancamente in due sedi ¢ in diversi gradi (proseguito,
. di competenza; di cui all'art. 206 delle transitorie). Ma questo ¢ ~ da un lato, per il merito, in primo grado, e per la impugnazione

" un fenomeno del tutto distinto e che non interferisce, almeno della interlocutoria dall'altro lato). Anzi questo dovrd avverarsi -
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(per i carattere perentorio del termine di riassunzione), anche
quando. gecondo il vecchio codice lo si sarebbe potuto evitare.
~ Esi 1nt\ende_ che, anche se si avveri sotto I'impero delle tran-
illtf)rle, potra derivarne la conseguenza che c’era gia nota: il corso
del due rami del. processo potra ciog esser simultaneo ¢ indipen-
ente, Elhe se la interlocutoria venga poi riformata od annullata,
SJtltO cio che si sia fatto in base ad essa ed in via di prosecuzione
e . : 1 N : :
processo per il merito, verrd automaticamente a cadere o
quanto meno a restare (¢ questo lo vedremo poi} in suspenso (v.
nfra, n. 66). : o b
. Questo inconveniente della biforcazione, sard sicuramente
f:wtato pc&:una provvidenza deila legge soltanto nel caso di rego-
AT A Y .
! 1 competenza; sara evitato anche nel caso di opposi-
zmn;:] contulrnamale, se... (e 1 «se» sono parcechi). .
re O . . . . . _. ) ' o=
golamento di competenza infatti, se non sospende il

4ird chiedere una inibitoria (art. 351 del cadice nmovo). Alla
site di cassazione si potrd chiedere che sospenda I'esecuzione
art, 373 dello stesso codice). E i giudice dell'impugnazione-
rovvederd in questi casi, con la sentenza successiva, a fissare,
¢ sia ancora necessario, il termine per la prosecuzione o per la
inresa- davand al giudice inferiore, con analogia al caso del ca-
soverso dell’art. 199 delle transitorie. Quelle disposizioni del
¢odice circa la sospensione, riguardano per dir vero l'esecuzione
forzata di sentenze di condanna, ma poiché le transitorie hanno
adottata la nozione della esecutoricta e dellesecuzione anche
¢ le. interlocutorie vecchio stile, credo che la applicazione di
_quelle disposizioni a sua volta si estenda.
" " Ma ‘quand’anche nulla di tutto questo si possa ottenere,
penso che le parti stesse sarannio portate a trovare degli spedienti
termine, sospende perd il processo riassunto (art. 48 del codice: per rallentare o sospendere il corso dell’uno o dellaltro dei due
v. s#pra, num. prec. in fine). BT ' ‘rami, anziche lasciarli correre ambedue nello stesso tempo. B
~ Quanto alla opposizione contumaciale; della 'qu:iI”e"I. ¢ trafi. - “questo potra avvenire soprattutto per Iintoppo dei fascicoli.
sitorie non fanno parola, se pur nel silenzio la si ammetta (c‘om"é ' R EERREL T :
mi par necessario, ma ¢ discutibile), dovrebbe considerarsi se- © 40, Cisi domanda infatti: se i fascicoli delle parti sono
condo me (ma & sempre ed ancor piti discutibile), come una ria- impegnati - (depositat) in appello o altrove (in sede di impu-
- pertura del processo precedente (infra, n. 42). Ed allora o stesso gnazione), come potranno provvedere le parti ai depositi degli
gm-dmf:, davanti al quale verranno a pendere simultancamente artt, 165 ¢ 166 del codice, necessarii (anche secondo le disposi-
1 due rami del processo, provvederd al loro coordinamento ed  zioni degli artt. 199 al. ¢ 597 delle transitorie) per riprendere la
alla_loro rifusione, pur considerando, sc del caso, Pesame della “cauisa in primo grado o viceversa?
.1; Opposizione come pregiudiziale all’esecuzione della interlocu- Si sa quale importanza annctta il codice al deposito. Ora
| torid. Se viceversa, ammettendo Popposizione, non”si- accolga le: transitorie non risolvono questo intoppo, che incontreremo
':-:_Ci}l_§sta‘soluz1one,.'aila quale io credo, allora avremo anche qui il ~anche pih avanti ad ogni pi¢ sospinto (e tanto meno lo risolve
5 sohto inconveniente (¢ in forma pitt grave, in quanto lo stesso il codice; che non conosce il caso). O bisognera far copia di tutto
- giudice si troverd per due vie ¢ in due diversi stadii investito .0 bisognerd che 1 presidenti possano consentire in una delle due
_‘_id_la..s_tf?s_s& causa). : o RS “sedi di presentare in luogo del fascicolo un certificato, che at-
e :'_-';_'-.Nég._l'i-'altri casi di « biforcazione » (e anche in quello della ‘testi-esscre impegnato altrove il fascicolo, e in questa ipotesi tro-
.. opposizionie; se non si accolga l'opinione che io pi’eferisco) un vino modo di sospendere la nomina del giudice o autorizzino il
-rimedio legale, sicuro ¢ di funzionamento costante, contro il - giudice a sospendere il processo. Quanto meno (se questo non si
' o - ritiene: possibile) bisognerd che presidenti o giudici consentano
‘il ritiro del fascicolo, presentato. in una sede, per andarlo a pre-

sentare nell’altra, applicando a questo scopo (sebbene fuori delle

& corso simultanico non c’e.

- SN e . .- : . i : LA .
?@_I'Q,_.:S.C.:S_l_ tratti di sentenze provvisoriamente esecutive si




- -nécessario suddistinguere. )

44 DISP. TRANS. PEI PROCESSI DI COGNIZ. CIV.

ipotesi per le quali sono stati scritti} gli artt. 77 di attuaz, (riﬂro
del fascicolo), 295 del (Eodice (sospensione del processo) e 348
n. 2 pure del codice (dilazione alla presentazione del fascicolo

in appello), con impellente analogia anche al 201 delle transito-

rie che vedremo a suo tempo (infra, n. 67).

La difficolta e Ponere, qualche volta gravissimo, di creare
un duplicato del fascicolo devono indurre i magistra,ti, in que-
sto caso come in tanti altr, alla opportuna... larghezza di vedute

E allora si finird con levitare il corso simultanco delle due
trahle di atti processuali in sedi diverse. - '

Purm.:}ppo s} riprodurrd anche qui il caso critico, che una
c}cllc parti voglia coltivare con precedenza la impugnazione e
Paltra proseguire con precedenza il giudizio in prino grado
Col VCFChIO codice tutto si riduceva il pitt delle volte adbu.na...
gara di velocitd nel portare Puna o P'altro a discussione Sotto
llglpgro delle transitorie ne verrd fuori una gara di veldcita nel
ch1¢d\e§c. la sospensione in una sede o nell’altra. In definitiva de-
c;de;a"ll' R:rcside.ntc o il giudice al quale sia chiesta per primo
la sospenisione, il quale in questo caso giova sperare che avrd
cura di sentire l'altra campana. Perd, a giudicarne dall’art. 201
1(pau.ftf: _fmgle),' sembr:et che le simpatie delle transitorie siaﬁ(; per
a sospensione del giudizio di primo grado (infra, n. 67 cit.).

(2)

4L, La sentenza non & esecutiva ed & impugnabile od

impugnata: questa € un'altra cventualith rispetto alla quale &

_.-"a) Puo essere che alla data di entrata in vigore del codice

- la senitenza non proveisoriamente esecativa sia ancora appellabile’”

: c_’_._-y?ﬂgg'i.-poi_-a?pellata oppure sia gia appellata. B
.. Le parti, in attesa che I'appello venga {0 non venga) pro-

- Posto, non possono riassumere intanto la causa in primo grado
€ s¢ sopravvenga Pappello, devono restare ulteriormente in at-

R TR 3 3 e . 3 .
(tiesﬁ’ddl esito. Similmente non possono riassumerla, in attesa
. dell'esito, sealla d;ta di entrata in vigore del codice sia gid

. appellata,
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Se il giudice di appello confermi la interlocutoria, allora
esso stesso nella sua sentenza dovrd fissare un termine (« peren-
totion per la riassunzione in primo grado (art. 203 delle tran-
torie: infra, n. 127).

La causa deve essere riassunta in tal caso, a pena di estin-
zione di tutto il processo, dentro al termine cosi fissato: art. 199
CAPOVErSO.

7" Anche qui sorge Ja questione della notificazione. II termine
decorrerd dalla notificazione della sentenza d’'appello o dalla
comunicazione? Qui potrd dirlo la sentenza stessa. Ma per ana-
logia a quanto risulta a proposito di sentenze ¢ esecutive», ri-
tengo che sia nello spirito della legge farlo decorrere dalla co-
municazione, E in questo ultimo senso dovra interpretarsi un
eventuale silenzio della sentenza sul momento iniziale (di decor-
“renza) del termine.

.~ Non credo che la impugnabilitd della sentenza di appello
o la sua effettiva impugnazionc con ricorso per cassazione, so-
spendano il corso del termine o addirittura gli tolgano effetto,
““dal momento che Vart. 199 capov. parla di «sentenza sulla im-
* pugnazione », ¢ non di « passaggio in giudicato» della sentenza
a sensi dell’art. 324 del nuovo codice.

_ Per conseguenza si potrd riprodurre anche in questo caso
" Vinconvenicnte della «biforcazione» della causa (davanti ai
" primi giudici da un lato e in cassazione dallaltro) e risorgera
P'imbarazzo relativo al deposito dei fascicoli in due sedi diverse.
Credo che bisognerd adottare spedienti analoghi a quelli gia
accennati (su#pra, n. 40) a proposito del caso sub (1) -

Se il giudice di appello dimentichi addirittura di fissare il
termine, non credo sia il caso di pensare alla necessitd di una
correzione-integrazione della sentenza, da chiedersi per analo-
gia all’art. 289 del codice (che riguarda le ordinanze istruttorie).
Penso piuttosto, che la causa si debba riassumere nei tre mesi
dalla comunicazione {¢ non dalla notificazione) della sentenza
(che sarebbe anche il termine per chiedere la correzione). Non
oserei affermare tuttavia con certezza, che vi sia decadenza, se

. taluno nei tre mesi abbia chiesta la correzione-integrazione.
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parleremo delle impugnazioni in regime transitorio, quello che
pud succedere (infra, n. 127 cit.). ' '

Ma fin da ora, anticipando, si pud dire che, se non decida
definitivamente la causa, dovrd rimettere ai primi giudici con
una nuova interlocutoria (capoverso dellart. 213 delle transitorie,
in deroga al sistema del codice nuovo). Allora questa fisserd il

(capoverso dell'art. 213 delle transitoric). Ma naturalmente
quello che si sia fatto in basealla precedente interlocutoria rifor-
mata, verrd in tutto od in parte a perdere effetto. .

Tutto questo sempre che le parti- appellino. Se viceversa
non appellino ¢ la sentenza «passi (in questo senso) in giudi-
catoy allora si applicherd l'ultimo capoverso dell'art. 199 che

- esdfnineremo s#b (3): infra, n. 45 € seguenti.

42, b) Caso in cui contro wna interlocutoria non provei-

U simone comtumaciale. L o

~ - Parlo’ naturalmente per_ ipotesi, ciod supponendo che la
. opposizione sia proponibile o perseguibile. (¢ supra, al n. 39:

v stl tema, 7nfra, n. 93 € 94). Pendendo it termine per 'opposi-

~preso: il processo in via di esecuzione della interlocutoria, non
- provvisoriamente esecutiva, a sensi dell’art. 199 delle transitorie.
.. Ma che cosa avverra poi, in esito al giudizio di oppo-
- sizione? Qui bisogna (o bisognerebbe) sapere, che cosa potrd o
“dovra disporre il giudice in sede di oppesizione,’ se non creda
- di-poter decidere definitivamente in merito (e cio¢ se il processo
- debba esser proseguito). et
.-_'_-_:__.sgcqndo“me, non viene pit in applicazione ifn nessun. caso
‘art. 199: B N Sy
"7 Con l'opposizione il processo viene riportato infatti allo
- stesso giudice, quindi siamo in sostanza nella situazione di pro-
- cesso gid riaperto ¢ riassunto davanti a‘lui (come gia accennato
~-aln. 39 cit.). E allora non credo si applichi pet analogia l'art. 213

Se il giudice di appello riformi, vedremo dopo, ciot quando

termine per la eventuale riassunzione, come nel caso di conferma

“soriamente - esecutiva: sia ancora_proponibile o proposia Foppo- .

“zione o pendendo i giudizio di opposizione, non pud esser ri--
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secondo il quale il giudice di appello pud con-

delle transitoric, i ) .
formarla interlocutoriamente, rimet-

fermare interlocutoria o ri
tendo le parti al primo giudice. o

Credo invece che in sede di opposizione il giudice, se non
wcide definitivamente del merito, debba pronunciare con ordi-
anza collegiale ¢ disporre per la prosccuzione.del processo da-
vanti a se medesimo, secondo le regole del codice nuovo (infra,
1. 120). In questo modo verra meno .copll’opposmm?r\le anche 12\1
appellabilita della interlocutoria primutiva; ma cio non puo
scandalizzare, perche vienc a dipendere dalla scelta della parte
ihteressata fra opposizione ed appello, ¢ d’altro canto sard pol
ppellabile la definitiva, alla quale si pervenga pros¢guendo il
gindizio di opposizionc. .
" Che se poi (essendovi soccombenza parziale 1_rec1proca) ap-
pelli Paltra parte, mentre il contumace prende la via della oppo-
sizione, secondo mie bisognera sospendere il giudizio di lappcllo,
‘perche la riassunzione o prosecuzione, del processo a scguito della
d assumere carattere pregiudiziale {art. 295

“opposizione vienc a
“codice muovo) . _ ‘ .
" Comunque (per quello che qui interessa), se si accoglic la
“soluzione che propongo, una volta impugnata la sentenza di
. NG

primo grado con opposizione, non puo pit esservi luogo ad
altra riassunzione in quella sede.. .
Se nion si accoglie viceversa la soluzione che propongo, _blS(‘J—
gnerd ritenere applicabile per analogia l'art. 2_13_dcll}e transitorie
e quindi anche V'art. 199, ¢ adottare le soluz_m{ulgia_ ve{'iutc per
la ipotesi di interlocutoria appellata. Sara cioe | glud1§e della
opposizione che, confermando o riformando mt.erl-o‘cutonamente
con sentenza successiva la sua precedente ¢ dichiarando esecu-
toria la successiva, dovrd fissare il termine per la riassunzione.
Se non la dichiari esecutiva, bisognerd attenderell’esito dell’even-
tuale appello contro la sentenza medesima o il suo passagglo

in giudicato. - : - . ‘ .
Non sono affatto convinto (ripeto) che sia questa ultima
(del 2r3) la soluzione giusta. Ma nel silenzio della legge non

mi sento di esprimere una optnione piu recisd.
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sunzione). Bisogneril attendere 'esito del giudizio di rinvio e si
'pphcheranno m esito al giudizio di rinvio, le stesse soluzioni
gid prospettate per il caso di sentenza appellabile. Fra T'altro:

vra ‘essere 1l giudice di rinvio a fissare il termine di riassun-
ziotic in primo grado, a sensi degli artt. 203 e 199 di attuazione
sopra citati.

43. c) Sentenza impugnabile con listanza di regolamento’
di competenza.

L'art. 206 delle transitorie, come ho gid ricordato per inci.
dens, rende impugnabili con 11stanza per regolamento di com-
petenza le interlocutorie che abbiano deciso (affermativamente) *
della competenza: soltanto col regolamento se abbiano deciso .
solo di questa; col regolamento ma in concorso con le im-
pugnazioni ordinarie se abblano toccato anche del merito (infra,
n. 9s). Termine, tre mesi dalla enr_rata in v1gore del codice
(art 206 delle transitoric). o

In linea di massima, per riassumere la causa dopo una sen-
tenza in tema di competenza, bisognerd dunque attendere di
vedere se dentro i tre mesi viene o non viene 1mpugnata con
l'istanza di regolamento. ‘

- Se viene impugnata, il giudice del regolamento (ciod Ja corte -

_". suprema) disporra per la prosecuzione del processo davanti al -
" giudice’ competente a norma dell’art. 49 del codice. 11 codice y
~oper effetto dell’art. 206 dellé transitorie, si sovrappone qui al-
- lart. 199-¢ lo-mette fuori di ‘questione,
- “Sernon’ viene impugnata;lasentenza passera in giudi-
_:__cato » e si apphchera lu1t1mo capoverso dell art. 199, che esa-
: mmeremo sub’ (3} .

. "Dubbie quesiti possono sorgere (e ini sono stati accennati
da altn) i ‘qualche caso partlcolare sul decorso ¢ sulla scadenza
‘del termine, ma preferisco esaminare anche quest1 a proposito
: deIl ultnno capoverso dell’ art. 199 (infra, n. 46).

3)

-45. Se la interlocutoria non esccutiva e ancora impugna-
' non venga pot.impugnata; la sentenza diventa esecutiva.
. come ho detto sopra, bisognava attendere. Con la soprav-
venuta preclusione della impugnativa cessa questa battuta di
aspetto, ¢ per la riassunzione della causa si apphca I'ultimo capo-
verso dell’art. 199 delle transitorie.

Questo ultimo capoverso, per dir vero, parla pit generica-
inente di « passaggio in ‘giudicato» della sentenza, ma dal con-
trapposto coi capoversi precedenti mi pare si possa desumere
con sicurezza, che in realtd vuol alludere soltanto al passaggio
i giudicato per decorso dei termini, rinuncia ad impugnare,
accettazione od acquiescenza,

A questi bisogna equipardre il caso d1 passaggio in giudi-
cato per estinzione (cancellazione dal ruolo, nuovo stile) del
“giudizio di appello (dipendente a sua volta da inattivitd delle
parti o da rinunzia): Relazione, n. 61.

+ Non allude comunque il capoverso ultimo del 199 ai casi di
- passaggio in giudicato per conferma (ipotesi gid dwcrsamente
‘regolata).

1l capoverso stesso dice che il termine di riassunzione « di
ccui all'articolo precedente (sic),» decorre dal « passaggio in
giudicato ».

Il termine per riassumere ¢ dunque di tre mesi, questo € si-
“curo, 11 richiamo all’articolo precedente si deve mtendere fatto
‘perd unicamente a questi effetti del termine. La forma deve
“sempre essere queIla della citazione, come nej casi dello stesso
‘art. 199 almea ¢ primo capoverso. '

44, .d) C1 possono éssere- anche delle altre zpatesz non
"-_-'-.-espre.rmmente prevedute di interlocutoria non ésecutiva, le cut
S LSOrtE dzpendono da zmpugnatzﬂe in corso. Mi posso hmltarc ad’
;_-._-_-'__jun esempio. :
""Suppomamo che ci sia stata una mtcrlocutorla non provw?
" soriamente esecutiva, che si sia gia svolto 1l g1ud1z10 di appello la
. senitenza di appello sia stata cassata e la causa sia stata riassunta”
Cin sede di rinvio, ma non sia maj stata riassunta in prlmo grado
; ';'(o sia caduta medzo tempore, per effetto della cassazione, la rias-
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46. Resta a domandarsi quali siano poi i termini
decorso fa passare in gindicato la sentenza. Qui rispond
artt, 207 € 208 delle transitorie ¢ questo per verita de
esser tema della ultima parte della mia esposizione (infra
e seguenti), ma converra toccarne fin d'ora per gli cffetti
¢he ne derivano sull'applicazione del 199.

~ Secondo Tart. 207 1 termini che si trovano in corso 4
dellentrata in vigore del codice sono regolati dalla legg
“dente: questo non pud valere se mon per le sentenze gia
cate e allora i vecchi termini sappiamo quali sono.
" Per l¢ sentenze giy pubblicate ma non ancora notifica
data di entrata in vigore, par che si ricavi dall’art. 207 a¢
rio, che i termini decorrenti dalla eventuale notifica. pos
siano i termini del codice nuovo. Perd secondo l'art. 208
transitorie, in difetto di notificazione si applica, come vedr
termine-imite di un anno, che il codice nuovo introdug
. cisamenite per le sentenze non notificate (art. 3277 del cod
© - questo decorre dalla data di entrata in vigore del codice
A queste diverse scadenze bisogna aver riguardo anch;
. lapplicazione - dell’ultimo. ‘commia dell’art, 199 di attu
" eccezion fatta per il caso di impugnabilita in via di regolam
“perché in questo- caso’ il termine (di tre ‘mesi) per mpu;
“decorre come ho gid detto (supra, n. 43) dall'entrata in v
-~ “del codice: art. 206 delle transitorie.

47, Qui perd torhan fuori alcuni
-~ accennato, lasciandoli in sospeso. .
" Supponiamo che una sentenza appellabile sia- stata
ficata prima dell’entrata in vigore del codice: a questa:
gid scaduto il termine per appellare. Potrd ancora propo
. istanza di regolamento nei tre mesi di cui all’art. 206 delle
" sitorie? To direi certamente di no. L'articolo pud applicarsi
" soltanto alle sentenze che non siano « passate in giudicato:

+ chio stile (infra, n. 101). Ergo la sentenza deve considerarst
gid divenuta esecutiva (anche se non lo fosse stata in via

. visoria) alla data di entrata in vigore del codice. La riassunzione
“va fatta nei tre mesi da questa data a norma dell'alinea del-
Part. Tog; ¢ Pultimo capoverso non ¢i ha nulla a che vedere.. B
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Ma se la sentenza alla data di entrata in vigore non era an-

~“cora «in giudicaton, ci sono tutti i tre mesi per proporre Pic

stanza di regolamento. E se non venga proposto, 1 tre mesi -

- dellart, 199 u. cap. decorreranno dalla scadenza dei tre mesi -

precedenti..
~ La incognita consueta pud rimanere per-le sentenze suscet-

~ tibili di opposizione contumaciale (sempreché in massima la si

ammetta). Secondo me, se la sentenza sia stata notificata prima

~ della data di entrata in vigore ¢ il termine dell’art. 476 vecchio
~codice per la opposizione scada dopo il termine per appellare, 1

tte mesi dell'ultimo capoverso del 199 decorreranno di regola
dalla scadenza di questo termine. Solo nella ipotesi che la parte

" stessa che potrebbe far opposizione, se ne astenga e preferisca

invece riassumere, ci si potrd domandare se i tre mesi non de-
corrano eventualmente dalla scadenza del termine dell’art. 477

- (sempre del vecchio codice), in coerenza a quanto dird pit oltre
~ su questo tema del termini per impugnare (infra, n. 103). Se la
- sentenza venga notificata invece solo dopo l'entrata in vigore
" del codice, il terminé per l'opposizione, secondo me, sard sempre
e soltanto quello dellart. 476 ¢ dalla sua scadenza decorreranno
" sempre i tre mesi (infra, n. 105).

Se la sentenza non venga notificata, ritengo che valga anche

per Popposizione il terminelimite delf'anno, di cui all’art. 208

delle transitorie, _ :
Ultima ipotesi: quella di sentenza non provvisoriamente ese-

cutiva, la cui esccutorictd sia sospesa per la pendenza del ter-

mine di «altre » impugnative, esempio perche cassata la sentenza
di appello ¢ non ancora riassunta la causa in sede di rinvio. Si-
fenzio delle transitorie e dubbio grave. La sentenza per intanto
non si pud eseguire. Ma un termine per riassumere in sede di
rinvio non ¢, se non sia quello dell’anno dell'art. 392 del codice

" nuovo (che potrebbe forse ritencrsi richiamato per analogia al-

Part; 208 delle transitorie izfra, n. 124). Ma sc passa I'anno, tutto
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che la sentenza... _
a riassumere in primo grado? Secondo me {¢ non trovando

niente di piti persuasivo), bisogna ritenere che le parti dentrg:

I'anno abbiano la scelta: o riassumere in sede di rinvio o riassu

mere in primo grado, accettando la sentenza e rinunciando agli .

effetti della impugnazione. Se una qualsiasi promuove (dentro

lanno} il giudizio di rinvio, bisognerd attendere l'esito per rias-:
sumere (eventualmente) in primo grado; e il termine lo fisserd:

in ipotesi il giudice di rinvio. Se viceversa una di esse riassuma

in primo grado, l'altra, sc sia ancora dentro 'anno, potra ancora

riassumere in sede di rinvio e chiedere la sospensione del giudi
zio riassunto ex adwerso in primo grado

Tutto questo pud parere e forse & arbitrario. Ma se la legge"

non parla, una soluzione che non sembri o non sia arbitraria
‘come la si trovar

(4)

zmle. i

- 'come si possa sospendere ¢ nello stesso tempo lasciar sospesa vice-

_versa.. la sospensione. Per conseguenza non credo si possa ap-

.:-"phcarc l'art. 199 alinea delle transitorie, il quale suppone che il
processo possa proseguire.

" Coérentemente a quanto ho gid detto per il caso. di ordi

. nanza (supra, n. 2%), ritengo che la sospensione, fino. a che
'-_.__:_51a__1z;.v_1gore sospenda anche il termine per riassumere. E
" se'la sentenza sospensiva non venga frattanto riformata od an-

--nullata, ritengo che i tre mesi per riassumere decortano (auto-

f’mat1camcntc) dal glorno in cui viene meno la causa della sospen-.

- s10ne.

quanto il processo si dovrebbe estinguere, il che verrebbe a dire
non diventa mai esecutiva, E allora come si fa:

Lo 48 Una posmone a partc blsogna fare come ho avvertlto'
: ..'alle sentenze che sospendano il processo in vista della pendenza
“diun gludmlo penale 0 d1 altro g1udlz1o di carattere pregiudi-

Questc sentenze pratlcamente non so 1mmag1narlc se non
 comie- sentenze per lor natura ed ex mecesse esecutive. Non so
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Se nel frattempo la sentenza venga riformata e si ordini la

rosecuzione (riassunzione) del giudizio, dovra essere, secondo .
¢ il'giudice della impugnazione a fissare anche il termine per

riassunzione, per una evidente esigenza logica ¢ di analogia

| capoverso dell’art. 199 delle transitorie.

Forme.

49. Abbiamo determinato cosi dentro a quali termini la
ausa debba esser riassunta « per citazione» davanti al giudice
i primo grado.

Converrd ora esaminare come possa avvenire la citazione ¢ -
“successiva prosecuzione del giudizio.
- La iniziativa per citare in riassunzione potrd esser presa
intanto (uz supra, n. v7) da una qualsiasi delle parti del pro-
cesso pendente (parte pitt « diligente »).
" Questa, sccondo me, oltre ad esporre le pregresse vicende
-_ procedurah, dovra proporre o riproporre tutte le sue conclusioni
merito, offrire in comunicazione i suoi documenti e proporre
riche tutte le altre eventuali conclusioni istfuttorie a norma del-
art. 163 del codice (nuovo, ben si intende), in modo che il pro-
€550 venga a trovarsi impostato per il suo seguito sulle basi
‘volute dal codice stesso. Qui proprio non avrei nemmeno le
esitazioni che ho mostrato di avere a proposito dell’art. 197 ul-
' 1mo capoverso (supra, n. 18).
- Anche per la forma la citazione dovra esser fatta nei modi
dellart, 163 (ut supra, n. 17): atto di procuratore (che sard di
“solito il procuratore costituito nelle fasi precedenti, ma secondo
‘me potrd anche essere un altro, munito di procura) atto diretto
¢ notificato alle controparti (e fon ai procuratori, perche il co-
‘dice nuovo non usa questa’ forma di citazione), con invito a
_costituirsi nei modi e nei termini del codice nuovo (non a « com-
parirc’ » secotido il vecchio stile). La notifica potrd aver luogo
‘perd, se non:erro, anche nel domicilio precedentemente eletto.
: B1sognera sempre tener presentc per altro che la mterlocu—
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toria precedente, conservando la sua efficacia, vincola le parti:
art. 205 delle transitorie. Non potranno quindi prendere conclu-
sioni in contrasto con quella.

Se la interlocutoria ordinava la citazione di altre parti (terzi
rispetto alla fase processuale precedente), anche queste dovranno
esser citate dentro allo stesso termine fissato per la riassunzionc.
Similmente se ordinava Padempimento di altre formalitd preli-

" ‘minari, anche queste dovranno esser compiute, secondo me (al-
- meno in quanto materialmente o giuridicamente possibile) den-
. tro. a-quello stesso termine. Se non sia possibile compierle in
. terpo, questo non sospende il termine, ma bisognerd chiedere
" che dia le disposizioni del caso il gindice istruttore, dopa la
* riassunzione. Coe :

B0, La citazione in riassunzione segna il passaggio del
" processo- dal vecchio al nuovo regime. : .

- Ergo: le parti citate in’ riassunzione dovranno risporidere
- “per comparsa a norma dell’art. 167 del codice, inserendovi a foro
" ivolta tutte: le loro conclusioni... prossime e remote. E natural-

ente dovranno rispondére per comparsa anche le altre: parti,
“chie fossero citate per la prima volta a costituirsi in questa fase:
0 Citagione e risposta dovranno essere depositate a sensi degli
U Cartt 165, 166 ¢ 171 del codice; i procuratori dovranno rinnovare

" (regolarizzare) la- costituzione, depositando anche la- procura
. (anche perch? la costituzione precedente risulta da un foglio di
~* udienza messo-ormai fuori di uso). La parte che deposita ¢ si

"~ costituisce per- prima, dovrd inscrivere la causa a ruolo. (cioe

* nel ‘nuove ruolo generale), sempre nei modi ordinari - (art. 168
“del codice e »1 di attuazione). Ciascuna delle parti dovra depo-

- sorgono. questi intoppi ai quali ho gii accennato nella ipotest
- di «biforcazione » della causa: supra, n. 4o). Il fascicolo dovra
- naturalmente éssere integrato con gli originali e le: copie degli

“atti pregressi, a sensi dell’art. 74 di attuazione, e cot documenti

.+ di nuova prodizione. Ciascuna parte deve consegnare inaltre al

. sitare il proprio fascicolo di atti e documenti (e da qui appunto

. “cancelliere 1¢ ‘copie destinate al fascicolo dufficioa sensi del-
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di attuazione. 11 cancelliere provvedera alla formazione
sto fascicolo a sensi dell'art, 200 delle transitoric. Alla -
ione dovrd accompagnarsi o far seguito la istanza per
mazione del giudice istruttore a norma € nei termini del-
del codice, anche per Ueffetto dell’art. 200 di attuazione.
ta la designazione del giudice, seguird una prima udienza
4 14 latitudine consentita dagli artt. 182 ¢ 183 del codice
¢ poi il processo correrd per il seguito sul suo nuovo

 la interlocutoria precedente che secondo Part. 205
ansitorie vincola le parti, secondo me vincola anche il
. fino a che non sia riformata. Per conseguenza nel corso
truttoria ulteriore il giudice non potrd mai dare per ordi-
disposizioni che vadano contro. la sentenza.

guenze di eventuali inadempimenti delle parti
vedere (o non provvedere) alla riassunzione.

. Sc nessuna delle - parti provveda dentro il termine
a legge dichiara « perentorio») alla riassunzione della
per il quale effetto si dovrd aver riguardo alla data della
citazione) ed a quant’altro possa loro incombere a sensi
interlocutoria, il processo come ho gid detto si estingne
stile). ‘

jassunto che sia, il processo rimane poi esposto a tutte le
ause di estinzione prevedute dal nuovo codice.

ogni- caso gli effetti della estinzione saranno regolati
t. 310 del codice stesso (nuovo) e per conseguenza perdera,
ndo me; qualunque efficacia anche la interlocutoria (non
andosi pit Part. 341" del codice vecchio), salvo. che essa
g2 delle statuizioni definitive di merito, nel qual caso
ovra esser considerata per questa parte come definitiva par-
a sensi dell’ast. 279 del codice {nuovo), e per cio fatta salva,
uel che possa valere, dall’art. 310,
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cato, la estinzione potrd avvenire sia in sede di riassunzione

o di prosecuzione in primo grado, sia in sede di impugnazione.

Ora {checche si pensi degli effetti della perenzione vee-
chio stile) io credo, che se esso si estingue in primo grado tutto
viene a cadere: perdono ciot ogni ragion dessere le impugnative
della interlocutoria per un processo il quale non pud pilt esser -
coltivato per il merito, Neanche il fatto di coltivare la prose- .
cuzione in sede di impugnativa impedisce P'estinzione, che possa -

 verificarsi frattanto in primo grado ¢ non le toglie effetto.
Se lestinzione si avveri viceversa in appello, questa fa pas-

sare in- giudicato l'interlocutoria (arg. dell’art. 338 del codice -
nuove) e per conseguenza non pud ferire la prosecuzione in.

~ primo. grado .(che prosegue in base alla interlocutoria ormai
. passata in giudicato). o
- Quandola estinzione (della serie di impugnative) avvenga

. in sede di rinvio, ho gid detto, per incidens, che sc la sentenza
i primo: grado non era; esecutiva, tutto il processo si estingue -
~(supra, n.47). Ma la stessa soluzione perd hon mi pare si possa

- estendere al caso che la sentenza fosse provvisoriamente esecu-
“tiva e il ‘processo nel.frattempo 'sia stato. riassunto in primo

- grado (e venga coltivato). Mi parrebbe contradditorio far cadere
"+ (per.inattivita delle parti) tatto un processo che viceversa & in
- pieno sviluppo. In questa ultima ipotesi pertanto ritengo, che ca-

- dano gli:cffetti della impugnazione ¢ non ne siano. feriti gli .
4t di prosecuzione per il merjto, anzi si debba considerare

* passata in giudicato la interlocutoria. Tutto disputabilé natural-

~‘mente, hel silenzio delle transitorie (e anche del codice vecchio,

- mientre il nuovo non poteva neanche configurare I'ipotesi).
2 Quando sia stata proposta la opposizione contumaciale, se
~lasi amimetta e [a si consideri come riapertura del processo da-
.vanti allo stesso giudice (supra, n. 39 ¢ 42), 1a sua estinzione tra-
- volge oghi cosa. Sc la si ammetta e si creda viceversa applicabile
‘per-analogia I'art. 213 delle transitorie, bisognerd adottare le

 stesse soluzioni accennate per appello. -

52. Sec il processo si possa «biforcare» o si sia «bifor-
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' B3. Se, ayvenuta la citazione in riassunzione, una delle
‘parti non si costituisca, mentre laltra (od una almeno delle
alire) si costituisce nelle forme volute (del codice nuovo) ¢ caso
Jdi contumacia, secondo me, ¢ non di assenza. Questa ¢ una
“conseguenza della premessa, che qui la riassunzione deve avve-
nire per citazione (delle parti e non dei procuratori), alla quale
deve seguire una rinnovazione (regolarizzazione) della costitu-
“zione,-in forme e modi diversi dalla comparizione gia avvenuta
yecchio stile. La cosa perd pud esscr disputabile.
* Anche ritenendo che si tratti di contumacia, bisognera perd
“aver presente che qui la posizione processuale delle parti sl puo
‘invertire (#z supra nel caso di cui al n. 18), quante volte la ini-
“siativa di citare in riassunzione sia presa dall’originario conve-
“huto. Bisognerd distinguere allora due ordini di effetti della
contumacia. Per quanto agli effetti meramente processuali, at-
“tore dovrd considerarsi chi cita in riassunzione ¢ convenuti gli
altri (citati). Ma agli effetti dellonere della prova ¢ ad altri ef-
fetti sostanziali (ciod attinenti, secondo me, alla azione ¢ non
alla procedura) si dovra aver riguardo alla posizione originaria,
e non a quella (inversa) dipendente dalla citazione in riassun-
" zione: attore per questi effetti sard chi sostanzialmente chiedeva
" o chiede, e convenuto chi resiste, eccepisce ¢ si difende.

~ Fenomeni di inversione della posizione processuale rispetto
a quella sostanziale, con conseguenze analoghe, si avevano, del
resto, anche sotto Pimpero del vecchio codice (per esempio in
. caso di opposizione contumaciale, di controcitazione a compa-
“ rire e i altri ancora). '
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posizione tipica: & stata pronunciata una in-
utoria ammissiva di prove. La causa non e stata
riassunta per il merito.

oMMARIOT 54. Suddistinzione programmatica di casi e di ipotesi. —
tensa esecutiva. Prova da espevirsi davanti a gindice delegato del
ale. « Assunzione non fissata »: riassunzione della causa per citazione -
esi. — 56. Forma della citazione e degli atti successivi. Irrile-
14 notificazione della sentenza, della perenzione in corso e delle
jali- decadenze sul termine di riassunzione. — 57. La prima udienza
gindice e lo sperimento della prova: disposizioni applicabili, «— 58. Re-
eccezionale della perizia. — 59. Assunzione gid fissata o gid in cotso
anti al giudice delegdto: riassunzione (0 ripresa) per deposito, nei tre
' 6o. Fissazione della nuova udienza ed eventuale sostituzione del
ce. - 61. La prima udienza del givdice e la prosecuzione della
\ Decadenze opponibili.:— 62, Caso della perizia in corso: non so-
¢ il termine di riassunzione (ripresa) del processo. — 63. Assun-
gia fissata od in corsa-davanti @ giudice {pretore) £5Iraneo; esecu-
ie ¢, prosecuzione. della prova; simultanea riassunzioné {ripresa). ~-
La nomina del giudice istruttore in questa ipotesi. =— 65. Prova da ese-
“davanti al collegio (caso del giuramento); riassunzione per cita-
e} —— 66. Influenza delle eventuali impugnazioni sul corso del pro-
o riassunto in primp grado: caduta oppure sospensione degli atti, in
di. riforma non- définitiva? — 67. Poteri discrezionali del giudice,
pendere il processo a prova esaurita, se penda la impugnazione. Prov-
-nze relative ai fascicoll. — 68. Se la interlocutoria non sia esecutiva:
do ‘¢ termini della’ riassunzione. — 6. Prova ammessa gid esaurita;-
s ‘non ancora riassunta per il merito, fissata perd Yudienza di ricom-
izione  (rinvio). — 7o, Non fissata I'udienza di ricomparizione: rias-

pms

one' per ‘citazione mei tre: mesi, — 1. Seguito del processo dopo la
sunzione. — 72.. Conséguense del mancato adempimento di gquanto

scritto.

54. Questa ipotesi di luogo a soluzioni parzialmente di-
se dalle precedenti (come gid avvertito supra, n. 10), perche
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qui la sentenza portera di regola la delegazione di un giudice
(dello stesso tribunale o qualche volta di un giudice estraneo)

per la assunzione delle prove e perche, al momento del trapasso

d.all’l_l\n(? all’altro regime, pud esscre che I'assunzione della prova
sia gid in atto davanti a lui (giudice) o sia addirittura gid avve-
nuta. E sc non i sia delegazione del giudice, ci sard una fissa-
zione o un meccanismo di fissazione della udienza per la assun-
zione delle prove davanti al collegio stesso. Or secondo le tran-
sitorie tutto questo puo influire (or pitt or meno) anche sul
- modo di riassumere il processo e di trasportarlo per il seguito
sotto 1l nuovo regime, . L
Perd, appunto perche le cose si svolgono in modo sensibil-
mente diverso secondo il contenuto dell'interlocutoria e secondo
il vario stato a cui pud esser pervenuta la procedura, bisogna
_procede_ijcf'aﬂchc qui per distinzioni. Ed innanzi tutto mi par
hecessario- sceverare i casi di interlocutoria, che sia o che non
- sid esecutiva alla data della entrata del codice (in parallelo fino
A qui-con: una distinzione fatta anche nel capitoletto prece-
“dente). Questa distinzione qui si incrocia’ perd con laltra, se-
c’?n_dq l_a'-_q':uakpuc‘)_ essere che la prova dovesse éseguirsi (seco’rndo
_ lm_t_erlq;utona) davanti ad un giudice' delegato dello stesso tri-
-bunale oppure davanti ad un giudice o pretore estraneo oppure

“davants al colleod oo oc
vanti al’ collegio. E con un’altra ancora, secondoché I'assun-"

zione df:lla prova sia 0 non sia gid stata fissata alla data di
. entrata in vigore d:el codice. Dal che tutta una serie di combi-
* nazioni diverse. Pud essere infine (e questa ipotesi non ha riscon-

. -.t_rc.)_h_r;_e_l- ;ap1tolett.o precedente) che la sentenza sia’ non solo ese-
- cutiva, ma eseguita (per quel che riguarda la prova), senza perd

*chié‘la causa sia stata ancora ri :
e a riassunta (davanti al collegi i
- effetti del merito. . : ( S gio) agli

i .fé.._.__(;o&'_l_'ﬁlatllvamentc variano non solo i termini, ma anche le |
- lorme della riassunzione ione € bt indi
e ¢ o della prosecuzione € bisagnerd quindi

_ gattsgem 'q'pelie e di questi insieme per ciascun singolo gruppo.
.-._"ﬁ'l_c_:-l_it__f)_p(_)._-__’_y’_e_dremo le conseguenze degli eventuali inadempi-

s
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Termini e forme della riassunzione.

(1)

. 'B5. Supponiamo innanzitutto cke alla data di entrata in

vigore del codice la sentenza sia gia esecutiva (e poco importa
‘che lo sia per provvisoria esecuzione o per difetto di impugna-

zione o per conferma in appello o per altra ragione, ¢ supra,

‘n.:36). Qui conviene suddistinguere, ho gid detto (num. prec.)

supporte innanzitutto: ‘
a) la prova doveva eseguirsi davanti ad un gindice delegato

‘dél tribunale, ma non ne & ancorq « fissata Passunzione .

Si applica allora per la riassunzione Palinea dell’art, 203 delle

“transitorie. -

Ma che cosa vuol dire questo alinea di colore che tende

‘alcun poco all'oscuro? - :

La espressione « fissata I'assunzione, mi pare intanto che
voglia alludere alla fissazione del giorno (per la assunzione del-

Pinterrogatorio, per Vinizio degli esami testimoniali, per il giu-
" ramento del perito ecc.).

E allora diremo che la assunzione non & fissata, sia che la
sentenza (esempio! una sentenza d’appello che rimette in primo

*. grado) non abbia delegato il giudice, sia che la delegazione abbia
perduto’ cffetto (per cessazione dall'ufficio del gindice o per

altra ‘causa), sia che la delegazione sussista o conservi vigore,
ma le parti non abbiano chiesto al giudice delegato di fissare
il giorno. .. _ : '

In tutti questi casi dispone Dart. 203 (alinea) che il giudice
istruttore « provvede anche d'ufficio. per Tassunzione... dopo
che le parti abbiano adempiuto quanto ¢ prescritto negli articoli
198 e 199» (delle transitorie, sintende). Senonche gli art. 198
e 199 gia veduti a suo tempo, dicono due cose diverse: V'art. 198
parla di depositi e di comparse integrative; Vart. 199 parla di
citazione. E allora come si fa? si cita o non si cita per arrivare

alla assunzione della prova? ‘
~ To penso (scbbene non ignori con questo di andar contro




62 DISP. TRANS. PEI PROCESSI DI COGNIZ, CIV.

ad un accenno della Relagione, n. 63), che bisogna citare;

siamo di fronte infatti ad una causa cancellata dal ruolo e

scente; anzi nel maggior numero dei casi (caso di sentenz

pugnata, di interlocutoria di appello che abbia rimesso in D

grado, di giudice cessato dall’ufficio ecc.) quiescente da |

pezza, non estante che la sentenza fosse (o sia divenuta) esecu

Ricorrono per cid (ed a fortiori) le stesse considerazioni gid'f

piti in generale a proposito di cause cancellate (s#pra, o

Draltro canto poi, se si esclude la citazione, ¢ impossibile ca

perchd nel 203 i sia richiamato anche lart. 1gg. Se st amnm

{2 necessith della citazione invece sta bene il richiamo del

e si spiega (pil 0 meno bene per veritd) anche il richiamo del 't

in quanto il 199 a sua volta, nel suo alinea, si richiama p

termine al 198: il 203 non avrebbe fatto altro, secondo que:

- interpretazione, se non ripetere (ultroneamente; s¢ si vuole}

' richiamo gid contenuto nel 1gg. ‘ ‘

o Vero & benst che pud parere un po’ strano che quando vi

. versa ci'sia gid pronto; per cosi dire, (cio¢ nominato ¢ in att

Coodi servizio) il giudice delegato del tribunale, il solo accidel
~che non sia gid fissato il giorno, renda necessaria la forma’

pesante della citazione riassuntiva, Ma se le transitorie avess

- volito evitarlo; avrebbero dovuto dire che anche in questo €

il delégato si trasforma in istruttore. Or non lo hanno de

anzi lo hanno escluso. - ST _

Oscrei aggiungere in ogni modo che, anche se si riteng

. viceversa che la causa debba esser riassunta per deposito nel
“forme del 198 (e non del 199) delle transitorie; per lo meno

~ implicherd decadenza ed estinzionie Paver - citato.

o Nel dubbio converrd piuttosto non trascurare una caufe
‘dordine pratico. La parte che per conto suo non intenda rt
sumere, sard bene cioe che vigili se per avventura qualcun’al

~ non’ riassuma nelle forme del 198 (per deposito) nel qual ca

. se noir sta con gli occhi aperti, potrebbe anche succederle

- ‘non venirlo a sapere. E se scopra che l'altra ha riassunto per

" posito, sard bene si provveda a sua volta depositando o (se v

. éccepire Ja nullita della riassunzione) citando nel termine.
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terrei pericoloso il mantenersi inerte per eccepire poi (non si
sa quando) la nullita.

§G. La citazione (se non mi inganno a partito) potra natu-
ralmente esser fatta dalla parte pitt diligente. Le forme saranno
in ogni caso quelle dellart. 163 del codice. Termine « perento-
rioy per citare: tre mesi dalla entrata in vigore del codice.

Nella citazione la parte (cioe il procuratore) dovra esporre
le vicende procedurali della causa, dovrd chiedere Uesecuzione
della prova ammessa, integrarc le suc deduzioni ¢ proporre le
sue conclusioni di merito de futuro, proporre ogni altra even-
ruale istanza istruttoria, offrire in comunicazione 1 documenti.

Le altre parti dovranno rispondere per comparsa depositata; si

dovraiino depositare i fascicoli e rinnovare, almeno per la forma,

1e costituzioni; si dovra provvedere alla iscrizione della causa sul
nuovo ruolo generale; seguird Ja nomina del giudice, la prima
adienza e cosi di seguito; Valgono ciot in proposito tutte quante
le cose che ho dette pis addictro sulla applicazione dell'art. 199
‘alined (supra, 0. 49 ¢ 50)..
Questo implica che perde cffetto e decade (e su questo va
posto l'accento perche ¢ conseguenza che pud riuscire inopinata)
anche la delegazione del giudice, che fosse per avventura cofi-

tenuita nella precedente-interlocutoria ¢ che non avesse gid per-
duto effetto per altra cagione. '

Lo stesso accadrebbe, del resto, quanto al giudice, anche se
si ritenesse di dover riassumere (e se si riassumesse) la causa
per deposito (nelle forme del 1g8), anziche per citazione.

~ Quanto al termine (che sara sempre di tre mesi, tanto se

- st opini per la citaziotie, come se si opini per il deposito), poco

importa che la sentenza sia stata notificata o meno, salve le con-
seguenze che cio pud avere per le impugnazioni o per la even-
tuale biforcazione del processo (uz supra, n. 37 € 39) od anche
~ (bisogna aggiungere in questo caso) per le eventuali decadenze,

vecchio stile. _
Le decadenze che si siano gia avverate infatti restano ferme

(art. 203 delle transitorie, ultimo capoverso). Perd questo sard
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decurtarlo) la circostanza che prima della sua scadenza venga
a compiersi {2 perenzione (vecchio stile), gid in corso ma non
compiuta alla data di entrata in vigore (ut supra, loc. cit).

Se la interlocutoria sia impugnata, non & possibile attendere
a pic¢ fermo 'esito delle eventuali impugnative (## supra, n. 38).

57. Alla prima udicnza si applicherd anche qui l'art. 202
delle transitorie, e quindi Part. 183 del codice, ma con limitazioni
immediate ai poteri del giudice forse pil sensibili (in un primo
momento), che non nel caso di interlocutoria non ammissiva di
prove. La interlocutoria vincola infatti, come sappiamo, le parti
nelle loro deduzioni complementari (art. 205 delle transitorie:

- caso dar corso alla prova ammessa; non & datoné a lui né alle
~ . parti di-metterla in non’ cale, SRR

- dovra procedervi invece nelle {orme e coi poteri del codice nuovo,
+- applicando cio¢ gli artt. 202 e seguenti del codice stesso. « Anche
d'ufficio », dice l'art. 203 delle transitorie e questo inciso (che a
-dir vero potrebbe parere superfluo) mi pare vada riferito preci-
‘samente alla necessitd di uniformarsi, checch® ne pensino o ne
dicano le parti, proprio agli artt, 202 e segg. or citati, del codice.
7 Ne conseguird, per esempio (ed in fra Paltro); che perde-
.. ranno effetto da questo momento i vecchi termini legali per
" la prova testimoniale (ferme tuttavia le: decadenze gid interve-
- nute, su di che v. infra, n. 61). Perderanno effetto (se non erro)
i termini eventualmente fissati in sentenza e che non abbiano
~+ pitt tagion d'essere secondo il codice nuovo. Perdery effetto, in
questa ipotesi, anche la delegazione (sebbene contenuta in sen-

materia di eccezione dopo che il processo sia riassunto; non pus
materialmente impedire la riassunzione, come non pud impe-
dirla la perenzione gid sopravvenuta alla data di entrata in vi-
gore del codice (#2 supra, nn. 19 e 26). Tanto meno avrd in-
fluenza sul termine per la riassunzione medesima. (nel senso di -

; o ut supra, D. 49 € 1. 50) e in fondo vincola anche il giudice, Que-
~ . :sto vuol dire che qui il giudice dovrd in ogni mado ed in ogni -

i Quando perd si arrivi allo sperimento ‘della prova ammessa,
il giudice (eccezione fatta per la perizia, “di cui infra, n. 58) -

en_"z:é') di un giudice o di un pretore che non appartenga al tri-
ale davanti al quale dovesse (in tutto od in parte) seguire
perimento della prova, salvo al giudice istruttore di provve-
ere da capo; se del caso, con ordinanza, ad una delegazione a
cnsi dell’art. 203 del codice (nuovo).

58. Una eccezione ¢'8, come ho detto, per la perizia.
Questa, per il disposto del penult. comma dell’art. 203 delle
ransitorie, si deve eseguire secondo le norme del vecchio codice.
erd, avvenuto il deposito, l'originale, per quel che posso sup-
~porre, andra inserito ¢ conservato nel fascicolo d’ufficio, € non
pit dentro nei volumi destinati all’archivio. N¢ i sara bisogno
i levarne ¢ di produrne copia autentica nel fascicolo di parte.
E se occorrano ulteriori indagini, anche per rinnovazione di
yuelle eseguite, si applichera il codice nuovo (istituto del consu-
lente tecnico, che prende il posto del perito). Il regime del co-
lice vecchio si applica invece per la sostituzione del perito
art. 203 di attuazione, gid citato), anche se questa debba avve-
‘nire (cosi ritengo) per decadenza del perito precedente.

- Non estenderei la eccezione (appunto perche tale) all’accesso
giudiziale (ispezione) con assistenza di perito, Il perito nomi-
‘nato si trasformerd piuttosto in consulente.

. B9, B)E gia fissata od & in corso Uassunzione di un mezzo
“di prova davanti ad un giudice dello stesso tribunale davanti al
“quale pende la causa.

. Si applica, come ho gid detto, il primo capoverso (secondo
comma) dell’art, 203 delle transitorie,

E’ da ritenersi cio¢ (sebbene l'articolo non lo dica expressis
‘werbis), che con 'entrata in vigore del codice I'esperimento della
“prova resti automaticamente sospeso, per il momento, allo stato
in cui si trova (e quindi eventualmente anche allo stato di espe-
‘rimento- « fissato », ma non ancora iniziato).

La sospensione pud durare (¢ tener vivo sebbene quiescente,
‘il processo) fino a tre mesi, perche il capoverso del 203 richiama
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il 198 (delle transitorie, s'intende). Dentro a questo termine le
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61. Alla prima udienza del giudice si riprodurra la situa-
sione che abbiamo gid veduta nel caso di prova non fissata:
. 201 delle transitorie ¢ 183 del codice, perd col vincolo per
tatti di dar corso alla prova ammessa (## supra, n. 57) ¢ di pro- .
seguirla se sia gid iniziata, salvo adottare le forme ¢ i modi del |
codice nuovo nella esecuzione, eccezione fatta soltanto per la
perizia (u¢ supra, n. 58).
- Misi & chiesto quali decadenze (gia verificatesi prima dell’en-
. trata in vigore del codice) si possano ancora invocare davanti
e seguenti). : s s . o
> . - . g ca al gitidice a norma dell’art. 203 cap. ultimo delle transitorie. Il
Perd non ¢'¢ luogo in questo caso particolare (¢ qui il 203 o : o . .
o1 . ) ) PP quesito riguarda soprattutto, come si capisce, la prova testimo-
si discosta dal 199) a chiedere la designazione del giudice istrut- iale. -
tore, perche il giudice delegato (vecchio stile) si trasforma auto- e : : .
4 .o _ L : el Nessun' dubbio che si possa invocare la decadenza per de-
maticamente in istruttore. E se occorre sostituirlo; bisognera far : L . , i . 3
g corso dei trenta giorni dell’art. 232, alinea, del vecchio codice

X : : .
capo all'art. 174 del codice ¢ 7 di attuazwn@. (che pud invocarsi del resto anche nel caso in cui non fosse fis-
: sata la assunzione: supra, n. 56). Lo stesso direi per la decadenza
‘dal diritto (processuale) di dedurre la prova contraria su fatti
" nuovi nei quindici giorni dell’art. 229 capov., dello stesso codice
(vecchio)., .

“. . Qualche dubbio ho invece per la mancata notificazione del-
Pordinanza (rectins decreto) che fissava il giorno e per la man-
cata notificazione della lista dei testimoni a norma degli artt. 233
¢ 234, ¢ ¢id quanto meno per il caso in cui la prova dovesse ini-
ziarsi peér la prima volta dopo la data di entrata in vigore del
codice. Si tratta proprio di decadenze o non piuttosto di preclu-
sioni, che in fondo non hanno pill ragion d’essere? Questo ¢,
che mi lascia un poco perplesso. Ma siccome si tratta di pro-
blémi che toccano l'interpretazione dei codici forse piti che delle
transitorie, non & consigliabile che mi ci addentri, quando poi
all’atto pratico non so neanche se il caso critico si verifichera.

parti devono «adempierey precisamente, cosi dice lart. 203
«a quanto prescritto nell’art. 198 ». Non ¢'¢ luogo a citazione in
riassunzione, perché qui non & pit richiamato (come ¢ richia
mato invece nell'alinea del 203) lart. 199. -

‘Sintende che sebbene anche T'art. 203 come il 198 wusi i
plurale («le parti»), ¢ sufficiente per la riassunzione, che anch
una sola di esse'si renda «diligente ». Dopodich¢ tutto seguiri
come gid detto precisamente a proposito del 198 (uz supra, n. 22

1 .760. Resta a vedere come si fissera la nuova udienza davanti
al giudice delegato, trasformato in istruttore, Nel silenzio delle

" Tart. 198); ritengo che si debba chiedere la fissazione dei modi
0L istanza potrd esser proposta all’atto del deposito o (per
' ricorso) anche dopo, purche dentro i tre mesi. Non credo cioc
che ¢i sia ancora un mese successivo (rectius trenta giorni) per
- chiederla, come ¢’ nel caso dell’art. 198 (sebbene questo sia r
chiamato nel capoverso del 203) per chiederc la nomina del giu-
“dice. E cid per la buona ragione che qui la nomina del giudice
. di régola non ha luogo. - o e
. Solo se il giudice delegato nel frattempo sia cessato o deca-
“duto ¢ non sia stato sostituito d’ufficio, credo che Pistanza a sensi
degli artt. 174 del codice e 7g di attuazione gia citati, possa pre-
- sentarsi anche dopo i tre mesi, ma, direi, non oltre 1 trenta giorni
T successivi _ U - _
. Sintende che se tutte le parti depositino € ce ne sia almeno -
“una che chiede la fissazione, questa potra aversi anche prima dei ;
_tre mesi. Altrimenti V'udicnza dovra esser fissata dopo, per non :
~decurtare il termine alle altre parti, ¢ la fissazione sard comuni-
cata quando anch’esse abbiano provveduto al deposito.

' 62.° Quanto alla perizia, deve esser eseguita (proseguita)

a norma del codice vecchio (pen. capoverso dell'art. 203 delle
transitorie, # supra, n. 58). 7

- Per conseguenza ritengo che non rimangano sospese ne la

prestazione del giuramento, né le operazioni. Ma potra e dovra
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avvenire intanto il deposito dei fascicoli delle parti, la rinne:
vazione della costituzione ecc. ed eventualmente anche 'udienz
dell’art. 202 delle transitorie davanti al giudice? Ritengo di si,
E ritengo per certo che le operazioni in corso nen influiscano su
decorso del termine perentorio di tre mesi per le parti. Si verifi-.

cherd cosl momentaneamente un fenomeno piuttosto singolare’

quello di due scrie di operazioni processuali simultanee, una
(esecuzione della perizia) che procede sotto I'impero di un re-

gime (vecchio), e laltra (deposito dei fascicoli, udienza del giw

dice} che procede sotto I'impero di un altro regime processuale:

(nuovo). Ma non vedo come se ne possa uscire altrimenti,
Sconsiglierei assolutamente di attendere il deposito della pe
rizia vecchio stile e poi riassumere la causa, fidando che il ter

mine dei tre mesi decorra dal deposito. Questo nella legge non

¢’¢, ¢ quindi sccondo me non & consentito,

63. <} E' gia fissata Vassunzione della prova, ma davanti
ad un pretore o ad un giudice che non appartiene al tribunale

tnvestito della cansa.

Abbiamo: gid visto' che, s la assunzione della prova non -
sid ‘ancora fissata davanti al pretore o davanti al giudice estraneo, -

. la delegazione o la rogatoria decade (supra, n. 6o).

B Ma se la prova sia fissata o sia gid in corso davanti a costoro, -
~ il secondo capoverso (terzo comma) dell’art. 203 di attuazione -

- dispone... qualche cosa che non capisco bene. Esso si fa la 1potesi
infatti, che questo possa avvenire « nel caso previsto nel comnma

.+ precedente », il quale viceversa suppone che la assunzione sia
- fissata’ davanti al giudice delegato del tribunale davanti al quale

' pende la causa. o :

_ - Ci deve essere qui un difetto di espressione. Penso cioé che
_"questo secondo capoverso, col suo rinvio al capoverso precedente,
voglia dire soltanto: se Passunzione sia gid fissata davanti al
pretore o giudice estranco. E allora che cosa succede? Io direi
che davanti al pretore o al giudice estraneo, l'assunzione delja
prova ha corso o prosegue senza interruzione, anche perché il
capoverso in esame aggiunge che costui pud concedere proroghe

~dice doveva prestarsi-davanti al collegio, mentre secondo il co-
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al termine per Passunzione della prova (termine che per verith

on si sa bene quale possa essere, dal momento che si deve rite-
nere caduto il vecchio termine legale: supra, n. 61 con rinvio
al 0. 57) «fino a tre mesi dal giorno in cui il codice entra in
igore ». Questo non si spiegherebbe, se la assunzione dovesse
essere automaticamente sospesa (e proprio per tre tmesi dalla
entrata in vigore del codice} anche davanti a lui.

64, Soltanto mi domando come e quando si riassumera poi
a causa davanti al tribunale che ne & investito. Si direbbe che la
riassunzione deve avvenire simultancamente ¢ indipendente-
mente davanti a quel tribunale, nei modi ¢ nel termine di tre
mesi di cui al capoverso precedente (per deposito dei fascicoli e
ntegrazione delle deduzioni), Avverra cio¢ qualche cosa di pilt
o meno simile a quello che pud avvenire per la perizia che sia
gid' in corso (simultanca esecuzione della prova da un lato e

‘riassunzione della causa dall’altro: supra n. 62).

Ma se la interlocutoria (oltre  al giudice estranco) non
abbia delegato anche un giudice dello stesso tribunale, che possa
pot’ trasformarsi in istruttore per il seguito della causa, come si

Y : ) g \ :
_arriverd alla-nomina di quel giudice, che sard pure necessaria,

¢ si vuol andare avanti? Bisognera, se non erro, chiederne la

nomina in sede di riassunzione a sensi dellultima parte del-
“lart. 198 delle transitorie. '

Non credo che sarebbe caso di nullita della riassunzione

‘provvedersi per citazione anziché per deposito. Quel che sconsi-
~glierei in ' modo assoluto, ¢ di ritenerc che il termine dei tre mesi
‘per la riassunzione decorra solo dallesaurimento della prova
“davanti al pretore o al giudice estraneo (analogamente a quanto

ho sconsigliato per la perizia: supra, n. 62).

65 d) Ld interlocutoria /m.dz'spo:zo Uesecuzione della

- prova davanti al collegio.

- Questa ipotesi praticamente non si avvererd per altre prove,
ma pud avverarsi per il giuramento; che secondo il vecchio co-
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¢lla data, nello stesso modo che abbiam gia visto (supra, n. 39)
- Te interlocutorie di altro tipo {(non ammissive di prova). Pud
enire cosi, anche per le interlocutorie ora in esame, il fenome-
o della «biforcazionen del processo. Sul quale non mi ripeterd; .
referisco rinviare. E non mi ripeterd neppure per quanto ri-
guarda gli effetti di eventuali inibitorie (supra, n. 40), ne le rea-
ioni reciproche che ¢i possono essere fra lestinzione del pro-
¢sso in primo grado ¢ il corso delle impugnazioni o viceversa
supra, n. 52). _ o .

" Aggiungerd soltanto, che la riforma o 'annullamento del-
finterlocutoria qui dovrebbe far cadere anche le prove in corso
i esecuzione e gid esperite e tutto quello che ne possa poi esser
eguito. Perd io mi domando se, passando il processo sotto il
“regime del codice nuovo, tutto questo sia proprio e sempre con-
forme al suo spirito ed allo spirito delle transitorie. Tl problema
riguarda soprattutto le interlocutorie di primo grado provviso-
‘riamente esecutive, Co
- Se la sentenza che annulla o che riforma (per esempio la
‘scntenza d'appello) passi in giudicato, si; non c¢’¢ possibilitd di
“evitare in definitiva la caduta di tutto quello che si sia fatto in

dice nuovo deve prestarsi davanti al giudice istruttore (artt. 238
€ 243 del codice nuovo). .
Le transitorie non se ne occupano, ma a mio avviso si deve
ritenere che qui, ferma la ammissione della prova, decada la
disposizione della interlocutoria in quella parte in cui dispone
I'esecuzione o l'assunzione davanti al collegio. In linea di prin
cipio (c con la sola eccezione espressa della perizia) le transitorie
prescrivono infatti che e prove si debbano eseguire nelle forme
del codice nuovo, e credo che nel silenzio si debba prestare osse-
quio al principio. '
La conseguenza, se non erro, & questa: che non pud app
carsi al caso 'art. 203 delle transitorie; e allora bisogna risalire
per analogia all’art. 199, considerando ciog il caso come analogo -
a quello di una interlocutoria non ammissiva di prove. '
. Siccome qui parliamo di sentenze esecutive, si dovrd rias-
- summere, ciod, la causa nei tre mesi dalla data di entrata in vigore
_ 'del_-‘ codice; ¢ la:si dovra riassumere, secondo me, per citazione, -
- a norma dell'alinea dell'art. 199, Si arriverd per quella via, e
- per i-consueti passaggi, fin davanti al giudice istruttore. Questo -

. provvederd poi per Passunzi g to, i E i4 di provvisorid i i
- proyvedera poi p sunzione del giuramento, applicando come - via di provvisoria-esecuzione. Ma anche quella seconda sentenza
al solito le niorme del codice nuovo. =~ . - -

 Non vorrei escludes testo. che Ie' pacii o ' . pud essere, a sua volta, suscettibile di annullamento o di riforma
. g : ere co : : 1 - : T T ’ ..
* gliere d'accordo la via del g;ﬂﬁis 0, che le parti possano sce {cosl, per esempid, se ¢ una sentenza di appello, pud esser cas-
€ L K e
199 delle transitorie (riassunzione per sata con rinvio); ¢ pud anche succedere che in definitiva il nuovo

B gzl;gfio df:l IHEE%I;:Z)IOIS dgﬁe hCOHCI_USI_OIH, icczln 15'?“? per la. (terzo o quarto) giudice (per esempio in sede di rinvio) torni a
) <) ue - . . . . .
L 8 0 che vorrel escludere ¢ che, essen decidere nello stesso senso, nel quale aveva deciso il primo (pri-

. :.':'-g?if;:i?;clléirel;?t?cgoritjlt hme;zo ¢ non essendqg nomina di 11‘1issimo) con _'lﬁ_sqa int.erlo_cgtori_a pfovvisori.an_le_nte esecutiva, e

o e BEEEAN0, 12 p ¢ non ¢ citata ¢ non depositi possa rimetta le parti davanti a lui. E allora, se si ritiene caduto nel
.. considerarsi senzaltro come assente, e il processo possa prose- frattempo’ tiitto quanto si sia fatto in via di esecuzione provvi-
o BuIen sua assenza con tutte le conseguenze che ne derivano. - soria, bisognerd ricominciare da capo o pressoché da capo a ri---
fare davanti allo stesso giudice quelloche si era gid fatto? Que-
sto poteva succedere, siamo d’accordo, col codice vecchio; ed era
" uno dei suoi tanti guai. Ma col nuovo sistema, che concatena
. cosi strettament¢ tutte le varie fasi del processo, curandone tanto
pill strettamente il coordinamento, & ancora attendibile che si = -
tolleri questo spettacolo? O non sard pitt coerente od armonico, .-

66, e) Influenza delle eventuali impugnazioni sul corso
del. processo riassunto in primo grado. _'

- Se la interlocutoria ammissiva di prove sia esecutiva, ma
non passata in-giudicato, possono naturalmente esscre pendenti
al_la data di entrata in vigore del codice dei giudizii di impugna- .
Zione ¢ questi possono essere proposti o promossi anche dopo
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mento della sentenza provvisoriamente esecutiva, ne sospenda
per il momento gli cffetti in statu et terminis, ino a che non s

dicato? Se passano in giudicato la sospensione deve convertirsi

tiva rivivano in sede di ulteriore riforma, il nuovo giudice do-

esser proseguito, fissando ‘a questo scopo il termine.,

verlo, perche al solito qui nen ¢ pill soltanto questione di inter-

pretazione delle transitorie, ma anche questione di codice anzi
“dircodicl, - .

.87, Certo'si & invece che, per il caso di interlocutorie am-

~cazione ) del processo;’ Soltanto che qui tutto & rimesso alla di-
- screzionalitd del giudice, ed al giudice stesso & dato di provve-
dere soltanto al verificarsi di certe condizioni, = | '

- Con l'art. 20v delle transitorie il legislatore ha ammesso

- infatti che, se il processo in sede di impugnazione sia ancora

~ pendente al momento in cui si esaurisce e si chiude 'assunzione
della prova ammessa con linterlocutoria, ciascuna delle parti
“possa chiedere al giudice istruttore la sospensione-del processo

. -di primo grado e il giudice possa accordarla « fino a che non sia
“-pronunciata sentenza sulla impugnazione». Non c’¢ bisogno
~.dellaccordo delle altre parti. La facoltd & discrezionale per il
- -giudice, il quale provvederd per ordinariza, con analogia al caso
- dell’art; 395 del codice (¢ per gli effetti dell’art, 298 del codice

Cstesso). v S :
. La disposizione ¢ certamente applicabile al ¢aso di inter-
locutoria dichiarata provvisoriamente esecutiva ¢, procrastinando
~ " la decisione di mierito (fuori dei casi di inibitoria ammessi dalla

rispetto al nuovo sistema, ritenere che la riforma o Pannulla-

- veda se riforma o annullamento passano o non passano in giu-"
in un definitivo naufragio; ma se le stesse disposizioni in defini-
vrebbe poter disporre in questa ipotesi, che il processo sospeso”
possa esser riassunto o ripreso davanti-al primo giudice al punto -

al quale era pervenuto (in statu et terminis, come dicevo) per -

Pongo dubitativamente il quesito, ma lascio ad altri di risol- -

©“missive di prove, ¢’@ nelle transitorie uha disposizione che tende
ad attenuare; per tutt’altra via, gli inconvenienti della « bifor- -
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egge), viene a limitare, o direi anzi a decurtare, la efficacia defla™ - 7
“clausola, in quanto praticamente viene a dare la prec§d-enza alla -
“impugnazione sulla esecuzione. Il che pud essere in qualche
‘modo compensato dalla maggiore rapiditd del processo secondo. .
1 codice nuovo. )

Dubiterei perd ‘della applicabilitd della disposizione anche

‘ ] . - 3 . LY
“al ‘caso di interlocutoria che sia divenuta esecutiva perche con-

‘fermata in appello (o proveniente dal gindice di appello), perche
in questo caso si ferirebbe non pitt soltanto una efficacia esecu-

tiva accordata dal giudice @ guo (che avrebbe anche potuto ne-

garla), ma Ia efficacia che hanno ex lege le sentenze di secondo

“grado (non ostante la possibilitd o la pendenza del ricorso per
- cassazione). E in questo caso un potere discrezionale del giudice

appare cosi contrario al sistema, da far ritencre legittima una
interpretazione restrittiva dell’art. 201 delle transitoric.

L’art. 201 aggiunge, che il giudice pud sempre autorizzare
¢ parti’a ritirare i proprii fascicoli per produrli davanti al giu-
dice dell'impugnazione. o

- Questa, anzi & proprio questa la sola disposizione, se non
erro, che ci sia data intorno a questo intoppo del movimento dei -

fascicoli; quando la causa anmcien régime si sia «biforcatan
o si «biforchin in dipendenza di una esecuzione provvisoria
e simulfanea- di impugnazionc di una interlocutoria. Essa con-
forta se non erro, quello che ho gia detto pitt addictro anche per
le altre interlocutorie (non ammissive di prove), intorno al medo
di cavarsi da ‘questo intoppo praticamente grave e alla simpa-
tia del legislatore per la sospensione del giudizio di primo grado
anziché di quello di impugnazione (supra, n. 40).

@)

68 'Qﬁaﬁd:o 'Zcz_" interlocutoria non & esecutiva, le transito—_
rie non dicono espressamente quali siano il modo ed i termini
della riassunzione.

Ma. in: fondo il caso rientra indirettamente nell'alinea del-
Part. 203 delle transitorie, nel senso che non ¢ ancora fissata (sia
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- Imterlocutona (uz supra, n, 45 cit)).
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purc per la buona ragione che non la si pud ancora fissare) la
assunzione della prova, & 1 ' .
Deve valere quindi anch : interlocutoria esecutiva,
ico) il richi Cii i anche per questa ipotesi (comc par lo- - (supra, n. 50).
g richiamo degli artt, 198 € 199 contenuto nel 203. e
J so?tuanto 131 mod(:) della riassunzione, riaffiora cosi anche qui - - o (3)
IO problem
In Ir?assnna 2z bisogna citare o non bisogna citare? 69 Al momento della entrata in vigore del codice la
¢ in coerenza a quanto ho gid T X
tesi di assunzione non ﬁssata (mpga n. 55) sfc onc:;c:tzlpetf lp O’_ prova ammessa dalla interlocutoria & gid stata esperita, ma la
citare. - ’ ¢ bisogna - causa non & ancora stata riassunta per il merito.
Soltanto quando la sentenza sia mlpugnata con I’ . _ Le transitorie non si sono date espressamente carico neppure
: opposi- '
Zio o
mirii gcontu§n1a<:1gle (lse la si ammette), questa assorbit (sc non di ?ucsta 1p0tcs1 Blsogna procedere per rag ionamento ¢ per
anno) la interlocutori i p . '31'13 ogla. .
stinta riassunzione (ut mprj;lan ¢ ZI;O;ICI sarla hllogo ad altra di-- ; Una cosa intanto osservercil e questa mi pare sicura: il g1u—
c1tarc 4 2 neglt altri cast blsognera “dice- delegato (VCCCth stile) qui ha esaurito il suo compito:
" Quanto-af termine, blsogn erd intanto attendere di ved functus est, € si ¢ spoghato Dungue non par pit pensabile la
el Ia Sentenza venga o non venga impugnata, <d in 1‘-‘ tl vedere sua conversione automatica in g1ud1cc jstruttore a norma del
derc pot Uesito della impugnazione, - p otesi atten- ‘capoverso dell’art. 203 di attuazione. Secondo il vecchio stile
oo Se lasentenza sia appcllabﬂe ¢ veﬁga a ellata 1t b1sognava ormai riassumere Ja’ causa (davanu al collegm come
per la citazione in’ rigssunzione verrd ﬁssatop gal giv dllceei{mme _ si diceva ‘allora) per il merito; la tiassunzione sard necessaria
- iap- -
pello a norma dcllc transﬂo :mche sccondo il nuovo codice.
: rie, ciod del capoverso dell’art. 199 Qui- pero pOoSsONo  esser succcsse varie cose, ¢ ne possono

derware varic conseguenze. .
&) Pud esserc che allz data di éntmm in vigore del codice

quando non sia fissata la assunzione

In caso di regolamento d1 compctenza sara’ ﬁssato dal giu-

S dlce del regolamc

RN nto (corte di cassazione) a norma del nuovo

N or’ uov : . :
B -COdlCe (m‘ Supra; n. 43) ) 2 del - ‘sia ﬁsmm la udienza per la rzcompcmzzone (davan‘a al colleglo,

lmgﬁg;f;o{;ﬁfl f;rnplugnazlom sard ﬁssato dal g1ud1ce del- . ;25[2 edzl ?&t;;;ed:‘?ﬁ; :3 g?:ssf;cgfct;ba avvenire nella prifma
nel caso dell’ appello a norma deHe tran- Cost avverra se il gindice delegato, in sede di chiusura della

-._..51t0r1c (ur. mpm i 44); -
' . " prova, abbia esso' medesimo fissata 1a udienza di ricomparizione

Se” p01 la senten
Za 1on venga impugnata
P g 11 termine sard (rlassunzmnc) davanti al collegio, ¢ questa cada dopo la entrata

Codin tre miesi a d:
. (w oo s 5t:)correre dal passaggio in g1ud1cato della sentenza _* in vigore del codice. Cosi avverrd anche quando il giudice non
" Jbbia fissata Pudienza (o la fissazione abbia perduto effetto per-.

La stessa soluzione dovrd adottarsi se 1I g1udlz1o d1 impu-

gnazmne si-estingue determinando il passaggio in glu dicato del. ch¢ le parti non vi si sono attenute), ma una parte abbia gid

Quanto alle forme e al contenuto della citazione in riassun- in vigore del codice.

. -_...chc ho. gm detto a propos1to della r1assunz1one a SCg‘ultO di una
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citato Paltra o le-altre per una udienza successiva alla entrata

: _-"zmnc a degh atti. che e _ In tutti questi casi bisognerd con31derare come gid es1stente'
guono, non avrei che a’ ' : d s g :
rlPCtefC quello - un atto (provvedimento del giudice o atto delle parti) di riassun-

zumc sebbcne questo non abb1a ancora avuto il suo cffetto. Me. b
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di causa gia riassunta (infra, n. 43).

\ : . .
70. 5) Pud essere viceversa che non sig fissata U'udienza di

ricomparizione. Non la ha fissata il giudice {oppure la ha fissata, -

ma le parti non vi hanno ottemperato) ¢ nessuno si & ancora
curato di citare per la ricomparizione,

Qui veniamo a ritrovarci nel caso di processo pendente, ma

senza c.h.e la causa sia a ruolo e all'udienza, e senza che vi siano
termmi 1n corso per riportarvela, o

LY M
Non c’¢ dubbio, secondo me, che bisogna riassumere if -

processo per citazione. In questo senso (e ciod per la forma)
concordano le indicazioni (dirette od analogichc), che si possono
trarre dall’art. 197 u. c. (applicabile anche a cause decadute dal
ruolo: supra, n. 25} o dell’art. 199 alinea, delle transitorie.,
© - Mail termine sard di quindi¢i giorni, per analogia all’'ultimo
- capoverso. del 197, o di tre mesi, per analogia al 199 alinea?
* Direi. d.l;'-'t;fc_-mes_i. Secondo. me deve prevalere il 199 sul 197
o anche per ‘mantenere un. regime armonico ¢ relativamente uni-
“forme (quanto ai termini) in tutti i casi di interlocutoria esecu-
tiva (che se ¢ stata eseguita con lo sperimento delle prove, vuol
- dire che era ‘esecutiva). Perd non sono sicuro.. ¢ la p-rucicnza
“come ho detto altre volte, non & mai troppa. ’
L Riteniendo che il termine sia di tre mesi, non vi sara nullita
i se.'co'ndo me, se le parti, daccordo, adottino invece della citaj
::_'_zl_o_ne?"I.a forma dellart. 108 (per deposito ¢ integrazione delle
: _.conplfj_sicni,: con iscrizione a nuovo ruolo ¢ istanza per la nomina
e del gmchce) Ma ci vorrd I'accordo di tutte. Se una sola depositi
senza - citare, il processo secondo me ¢ male riassunto. L’altra

- hon ¢.posta legalmente in condizione di costituirsi e di compa-

. tire; e non so se il giudice abbia facolth di ordinare la regola-
: ___f_l_%_Za{I_Q_I}F-.-._Ilz\chnerm sempre a questa soluzione pilt benevola,
g;__lfc_hc_fn_o_r; c'e una disposizione espressa che commini la deca-
. denza per errore di forma, ma non posso dare assicurazione sulla
. Interpretazione che prevarrs, :
] . Y Wi o g
S Nqn_ inciderd, al solito, sul termine la perenzione che fosse
A0 cotso (uf supra, n. 26). '

\ .
ne occuperd pertanto quando parlerd in generale della 1potesi

PROSECUZIONE DEL PROCESSG, ECC. v

- 71. Con la riassunzione della causa si arriverd prima o
poi alla comparizione davanti al giudice istruttore novellamente
nominato. Questi dovra curare per quanto sta in lui, la salda-
tura del vecchio col nuovo a sensi degli artt. 202 di attuaz. 183,
188, 189 e 20g del codice, salvo applicare, se del caso (anche in

questa ipotesi, secondo me), I'art. 201 di attuwaz. (u# supra, n. 67),
ferme naturalmente le prove gia raccolte ¢ fermi nei limiti delle
“fransitorie gli effetti dellinterlocutoria, secondo quet criteril
che gid conosciamo. :

Conseguenze del mancato adempimento di gquanto
prescritio nelle transitorie.

72. Se nessuna delle parti adempia nei termini a quanto
& prescritto per la riassunzione del processo, questo si estingue.
La estinzione in qualunque momento ¢ per qualunque causa
avvenga travolgerd anche Ja interlocutoria, salvo che la si possa
considerare in parte qua come definitiva parziale (u# supra, n. 51).

Perd le prove assunte, secondo il vecchio o secondo il nuove
stile, potranno essere utilizzate o valutate se il processo venga
poi ricominciato da capo, ¢ cid a sensi dell’art. 310 del codice -
nuovo.

Se una delle parti (pit diligente} riassuma la causa nelle
forme prescritte ¢ le altre non provvedano dal canto loro a quanto
loro incombe, le conseguenze, secondo me, saranno diverse se-
condo il modo prescritto per la riassunzione. :

Se questa avvenga per citazione la parte che non si costitui-
sce, deve considerarsi, se non erro, contumace (#2 supra, n. SI).
Se avvenga nelle forme della integrazione delle deduzioni e della
documentazione, con deposito, & caso di assenza {u¢ supra, n. 23).-

Quanto aghi effetti della contumacia potrd avvenire anche
qui che la posizione processuale della parte si inverta rispetto alla
posizione sostanziale ¢ bisognera distinguere per cio tra effetti ed
effetti della contumacia (w2 supra, n. 18). .

Sia in caso di contumacia che in caso di assenza, ¢i possono. . -
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essere pol delle conseguenze particolari per quel che riguard
la prova (non ancora eseguita o chiusa), che si tratti di escguire
odi proseguire. Se non comparisca infatti davanti al giudice 1
parte (att{1cc o0 convenuta, poco importa) su istanza della quale
la prova ¢ stata ammessa od eventualmente iniziata, il giudice
dovrd 'dxchiararla decaduta dal diritto di farla assumere, appli-
c‘andq in proposito l'art. 208 del codice nuovo (compreso p::r?) I'u
timo capoverso, che ammette la revoca dell’ordinanza di chiusur:
per «gravi motivi »). : S

V.

' :'Quart'a"po'sizione tipica: la causa & gia riassunta per
"1l merito dopo una interlocutoria (e dopo la sua even-
HEY - tuale esecuzione).

SOMMARIO: 73. Distinzioni. La ricomparizione gid fissata non & anco-
" ya auvenuta: forme ¢ termini della prosecuzione. — 74 La ricompari-
- zione & gid avvenuia ¢ la causa & ad udienza: forma e termini della pro-
secuzione; —— 75. Causa riassunia ma nuovamente cancellata dal ruolo:
riassunzione ulteriore; forma e termini, — w6. Cansi'in decisione.
73, lo credo che; arrivati a questo punto, si possano consi-
derare alla stessa stregua tanto i casi in cui la sentenza interlocu-
" toria non avesse ammessi mezzi di prova (ma avesse date altre
 disposizioni in materia di competenza o di procedura), quanto i
casi in cui li avesse ammessi € siano gia stati esperiti (oppure ci
' sia stata di mezzo una decadenza dall’esperimento), dopodiche la
causa sia stata (in ogni caso ed in ogni modo) riassunta per il me-
rito prima della entrata in vigore del codice.” -
= Ma bisognera distinguere, sccondoche a quella data sia gia
stata fissata la ricomparizione delle parti, ma questa non sia an-
cora avvenuta, oppure questa sia gia avvenuta e magari la tratta-
zione-abbia gid avuto corso. L
" "a) La ricomparizione; gix fissata non & ancora avvenuta (i
termine & pendente)e o o '
* " Sard questo il caso in cui una delle parti abbia gia citata I'al-
“tra o le altre (o per esse i procuratori costituiti) secondo il vecchio
 stile, ma; alla-data di entrata in vigore del codice non sia ancora
““giunto il giorno della udienza di comparizione davanti al collegio
- oppure il caso in cui esperita una prova il giudice abbia rimesse
I parti davanti al collegio-con ordinanza (vecchio stile), ma anche
in questo caso non sia ancora giunto il giorno della comparizione
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(ipotesi della quale avevo gia fatto riserva di accuparmi: supra, enza ¢ non d‘l contumacia. Arrivate le parti davanti al giu-
al n. 6g). : ice designato, il processo prosegue secondo il nuovo regime,
La causa, sccondo me, deve considerarsi gid virtualmente, alvo il rispetto dovuto (anche secondo le transitorie) alla sen-
sebbene non attualmeme riassunta e per cid, nel silenzio delle enza interlocutoria e salvo valutazione delle prove raccolte. I1
: | 0 i si rove rac-
transitorie, penso che si dovrebbe applicare il primo e secondo che pud am,:he‘ avere per effetto (quaFl‘ilf) 1 5;131111? p VSC 3 I
commzi dcllart 197: eventuale proroga legale del termine e co- __(_)It?)» che T'udienza si riduca dentro i limiti dell'art. 18g de
munque termine ulteriore di un mese per integrare depositi e con- - codice. . - : .\ :
clusioni (uz supra, n. 13). . : - Per il resto valgono qui le stesse cose gid dette ¢ ripetute
Non mi fiderei ad applicare a questa 1p0tes1 la stessa solu- ¢ che non ¢ il caso di ripetere ancora (v. piuttosto supra, n. 21
“zione di cui sub b), perche rispetto alla fase di riassunzione per il e seguenti). -
merito (che temporibus illis richiedeva fra Ualtro una nuova " '75 » .l ' e comparse ¢ la causa sia voi stata
iscrizione a ruolo, vecchio stile), non mi pare si possa dire chc e A9 ¢} Se le parti siano ricomp & rinvii ? :
sia avvenuta la comparizione delle parti; e d’altro canto non & - nuovamente cancellata dal ruolo, per eccesso di rinvii o per altra
T B . 5 . - - o
detto in nessunfuogo che perda effetto la citazione o la ordinanza caglone, essa dovra esser r1asm(11nta_ per c1tazt191;c a CUIIT d_zl;‘;
- che qui ne teneva le veci (anche per la nuova iscrizione a ruolo). parte piu d111gente,. -Comf quanco s avvenuta tattcance r?tZI e
- Né mi: iderei neppure ad apphcare la soluzione sub ), perche ~nella prima fase. Si applica a questo proposito tutto quanto

test (swpra, n. 2
. non i pare che a ipotesi rientri nd per la lettera nt per lo spi- 'dCtt(}IPml agdﬁ)tfo };161' ques;: ;P(;e i ‘ferrzfnne er 51‘)1388111]161‘8
- 'nto m queIla d1 causa «non riassunta »oo T Solo dubpio che rima p

: : ciog per citare, sia- (per: analogza) quello dei quindici giorni
. g b) Se la mu.m i gzd » udzenza damﬁtz d collegio di cui-all uItmm capovcrso dell’art. 197 delle transitorie o quiﬂo
R cd wna almeno delle parti sia gia ricomparsa, mi sembra di tutta  dei tre mesi di cui all'art. 199. Logicamente forse bisognerebbe
“ evidenza' (e pud parlarsi di interpretazione pill o meno estensiva © dire che ¢ di tre mesi; come” ho ritenuto che sia di tre mesi
i pmttosto che di a,nalogla), che si applichi lart; 168, 7. . nell'ipotesi di prova esaurita e di causa non ancora riassunta.
~ .- La circostanza che ci sia stata di mezzo una interlocutoria - In fondo, se la causa sia stata cancellata dal ruolo, si ricade
| esecutiva, ed eventualmente escguita, non mi pare ciod che possa nella stessa situazione, perché la riassunzione ha perduto effetto.
- ‘avere inflienza in questo caso sul modo (procedurale) di traspor- - | Perd, se mi si chlcdcssc un cons1gho prudenz1alc ¢ natu-
- tare it processo. dallc vecchie alle nuove basi ¢ sotto l1mpcro del : rale che nel dubbio consiglierei p1u che mai di tenersi ai quin-
T nuovo rcgunc e d1c1 glorm (m‘ supra, 1. “0) .- :
{ processo cesterd dunque automatlcarnentc sospeso dal n - Le chseguenze dei’ mancatl, ademp1ment1 sono quclle che
o glorno della entrata in vigore ‘del-codicé:: Bisognerd. che: per lo " 814 Sappk e : estmzmne, contumac1a ¢t - coctera.
o meno una. parte (pit diligente) provveda: dentro 1'tre ‘mesi’ a Coy L '
- pena’di dcczdenza(tp(cme dg; est?nfmne del processo) ai ‘depositi 76 d) Se lu cansa. .“_“ in d“mone Qm non avrei dubbi,
richiesti dagli artt. 165 ¢ 166 del codiee; integri con comparsa . e non si puo neanchc diré che ci sia. un silenzio delle transito-
e deduzlom proponga la istanza: d: des1gnaz1one del giudice . g, perchc l'att. 204, che & quello che certamente viene in apph—_._: :
: __'__¢' cosi di seguito. Se riessuna delle part” provvede, il processo - cazione, ¢ concepito in termini generali ¢ vale per tutti i casi.
8L cstmguc. Se C{ualcuna non Provvcde, sccondo me'e caso di . Mi, ﬂri‘;)rto 4 quanto gid detm 4 suo tcmPO (supra, 1, 28 ¢
. . - segue Fa : .
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Una cosa sola qui bisogna escludere, ¢ ciot che il colleg1
possa riformare per ordinanza la interlocutoria precedente. Qué
sta lo vincolerd, come lo aviebbe vincolato sotto il vccchm re
gime (uz supra, 0. 49, 50 € passim).
Questa mi sembra conseguenza indeclinabile non tanto
dell’art. 205 delle transitorie, che avrebbe un significato molte
indiretto ed incerto per il giudice, quanto delle disposizioni che
conservano la appellability delle interlocutorie, il sistema della
esecutorietd o non esecutorietd, la possibilitd che il giudice ¢
appello provveda a sua volta interlocutoriamente quando con.
ferma o riforma una interlocutoria e, in una parola, di tutto
quel complesso di disposizioni con le quah si ¢ manifestament
voluto conservare alla interlocutoria I'efficacia che aveva.

V.

Quinta posizione: é stata pronunciata una ordinanza
vecchlo stile anzmhe una sentenza di contenuto inter-
locutorio.

Somario: ‘7. Ammissione consensuale di prove (si escludono gli
altri casi di ordinanze interlocutorie): - valore dell’ordinanza; prosecuzione
del processo. — %8, Ordinanza d’urgenza contro la quale vi sia reclamo:
« biforcazione » del processo; riassunzione e rifusione in uno, dei due rami
del processo. — 79. Poteti del g1ud1ce 1struttore :

- 77. Credo che all’atto prat1co non ci sard esempio di ordi-
'nanze d1_ questo genere, s€ non per Pammissione di prove o per
la concessione di provvedimenti cautelari,

- In ogni altro caso infatti Pordinanza praticamente non ha
ragion d’essere perche se le parti sono d’accordo, basterd il sem- -
plice rinvio della causa onde possan provvedere medio tempore
a quanto loro interessa prima‘di riprender la trattazione per il
“ merito; E quando poi la'trattazionie sia gid ripresa, non presenta
Cpitt ‘dei caratteri o delle complicazioni sensibili, che meritino
di essere particolarmente considerate dal nostro punto di vista.
Ordinanze d'urgenza sul disaccordo delle part1 in questi altr
casi praticamente non ce ne saranno. -

Quanto al caso di provvedlmenu cautelari esorbita dal mio
tcma, € va trattato quando s¢ ne faccia una trattazione gcncrale
in cohnessione: con il tema dei provvedimenti esecutivi.

- Qui resta dunque da cons1derare praucamente soltanto il
. caso di ammissione di prove. :

Quando I'ordinanza di ammissione ddle prove sia consen-
suale, essa, sebbene data dal presidente; pud considerarsi, a mio
avviso, aHa stregua delle ordmanzc consensuali del glud*cc istrut-
tore dell’art. 177 del ¢odice nuovo:
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Vincolava prima ¢ vincolerd anche adesso le parti ed il gi
dice; non era prima ¢ non sard neanche adesso impugnabile
{reclamabile) da alcuno. 2

Con la pronuncia dell’ordinanza {vecchio stile} il presidente
provvedeva alla nomina del giudice delegato e disponeva per la
cancellazione dal ruolo (vecchio stile); oppure, se disponeva per
Passunzione’ della prova davanti al collegio (caso pratico del
giuramento decisorio), rinviava a questo scopo ad altra udienza;

~ Secondo me, nel silenzio delle transitorie, si dovranno appli:
care per analogia le regole gid vedute o gid ricostruite per il caso
di prove disposte da una sentenza passata in giudicato ¢ che per
cid sia esecutiva. : -

Lo stesso & a dirsi per il caso d’ordinanza d’urgenza contro
la quale le parti non abbiano reclamato. '

gio per la via del reclamo dall’ordinanza, e che adesso assor-
s anche deduzioni e conclusioni di merito in esito alla prova,
Lordinatamente allesito del reclamo o viceversa).

Tl caso critico resta dunque uno solo: pendenza ancora in
atto davanti al giudice istruttore € pendenza simultanea del re-
1mo davanti al collegio. Mi sembra perd che anche in questo
x50 una riassunzione unica della causa possa risolvere pratica-
mente la difficolta.

Lentrata in vigore del codice sospenderd infatti sia ese-
izione dellordinanza, che la trattazione del reclamo. Le parti
dovrebbero teoricamente riassumere a destra ed a sinistra, da
5 lato in base all’art. 203 delle transitorie, il quale poi richiama,
‘come sappiamo dagli artt. 108 ¢ 190, ¢ dall’altro lato in base agli
stéssi artt. 168 ¢ 199. Ma evidentemente non si pud pensare che
‘da un lato citino e dall’altro riassumano per deposito o vice-
‘yersa o che debban fare una doppia citazione o un doppio depo-
sito, e che debban poi fare ambedue per 1 due lati la consegna
“dei loro fascicoli con una doppia e distinta integrazione delle
“conclusioni, e che il processo abbia poi un doppio seguito. Tutte
‘cose visibilmente assurde, secondo il nuovo regime (... e secondo
il buon senso), tanto pitt che anche il reclamo dovra arrivare
secondo il nuovo codice al giudice istruttore.
~"Se la parte che vuol proseguire la prova prenda dunque per
“prima Dliniziativa o a sensi del 203-199 0 a norma del 203-198,
Paltra potrd riassumere nella stessa sede il reclamo, rispondendo
¢ depositando e chiedendo, se del caso, che venga designato
~come istruttore lo stesso gindice delegato alla prova (se gid non
s sia automaticamente trasformato assumendo la nuova veste).
" Similmente ed inversamente, se prenda la iniziativa per prima
la parte che aveva proposte ed intende coltivare il reclamo, I'al-
“ tra. potrd chiedere, a sua volta, la prosecuzione della prova, ri-
spondendo e depositando. Se. ambedue prendano nello stesso
tempo Piniziativa in senso opposto: (una per la prosecuzione
della prova e l'altra per la prosecuzione del reclamao), provve-
dera il presidente o provvederd il giudice a promuovere il coor- -

.. 78, Piy delicato appare il caso di ordinanza d'urgenza
.-quando’ vi sia reclamo. Ma sard cosi. estremamente raro che
- ‘credo mi-convenga esser breve, per non fare qui dell’accademia.
' Quiavveniva olim una specie di « biforcazione » del pro-
" cesso davanti a due- uffici diversi dello stesso tribunale: da un-
- lato esecuzione della prova davanti al giudice delegato, dall’al-
- tro reclamo al collegio. . G T
©: 8 pud considerare del tutto fuori della realta il caso di ordi
nanza d’urgenza e reclamabile, che disponesse 'esecuzione della
prova davanti al collegio. S .
"~ Or quando si trovi in atto alla data di entrata in vigore del
- codice una «biforcazione » di quel genere, dove € come si rias-
_ sumera la causa? : - . ‘ )
" ..’ ‘Supponiamo naturalmente che il collegio non abbia ancora’
* deciso sul reclamo, altrimenti avremo gid una sentenza che rista-
" bilisce in primo grado I'unita del processo e Vipotesi non si dif-
ferenzia pilt da quelle altrove considerate, Suppontamo altresi
““chie la prova non sia ancora esaurita, altrimenti (se sia gid esau-
~ritaf i due rami della causa sono gid in condizione di rifondersi
- pér-altra via in uno solo, & basta (secondo’ me) una riassunzione -
" unica (riassunzione per il ramo ché in origine conduceva al col-
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il doppio deposito dei fascicoli.

tere al collegio, .se ritenga che la decisione sull’antico reclam
¢ sulle nuove conclusioni che vengano prese in proposito

corso per intanto alla prova, come se fosse ammessa con ordi

“carne pilt tardi a norma dell’art. 178 del codice nuovo. _
Nel silenzio delle transitorie non saprei dire per ora di pid

dinamento, cominciando con levitare all'una ed all’altra parte:

79. Resta a vedere che cosa potrd fare il giudice istruttore
(o delegato-istruttore), davanti al quale in questo modo vengono'.i
a ricongiungersi i due rami della causa. Ma poich® sard inve:
stito dei poteri del codice nuovo, potrd, a mio avviso, o rimet.

possa definire il giudizio (art. 187 del codice nuove), oppure dare:

nanza rivedibile, modificabile e revocabile dal collegio, salvis,
juribus per le parti, e cioe riservando al collegio stesso di giudi-:

V1.

Le sorti degli incidenti e delle sentenze incidentali
L in tema di prova.

Sommario: 8o. Fsempii. Rimessione al collegio dell’incidente insieme
‘mérito, Riassunzione. Poteri del collegio. — 81. Rimessione al collegio
solo incidente e casi di ordinanza reclamata al collegio. Riassunzione

ihica e rifusione dei due rami del processo. — 82. Decisione del collegio

ill'incidente separatamente dal merito. Valore ed impugnabiliti della
entenza. Rifusione dei due rami del processo non ostante la sentenza?

'80. Qui facciamo lipotesi che; nella fase di esecuzione
delle prove davanti al giudice istruttore sotto I'impero del vec-
chio ‘codice, sia sorta questione, per esempio, su di una deca-
énza o su di una preclusione o sulla possibilith od impossibilita
di sentire qualcuno come teste o di rivolgergli una domanda o

~di rivolgerla ad una parte in sede di interrogatorio o sulla possi-
bilitd o meno di concedere una proroga od una rimessione in
termini o qualche altra classica «grana» di questo genere.

Di fronte a questo, pud essere che il giudice alla data di

“entrata in vigore del codice abbia gid preso un diverso atteggia-
“mento ¢ dati diversi provvedimenti. Per esempio, pud essere che
~abbia risolto negativamente incidente con ordinanza reclama-

bile (e reclamata), e stia procedendo oltre nella prova, oppure

‘abbia rimesso al collegio l'incidente insieme col merito o abbia
‘rimesso il solo incidente, proseguendo in quelle operazioni che
‘siano indipendenti dall'incidente medesimo. Come si riassumera

la causa in questc varie situazioni possibili?
Fra queste non mi preoccupa (almeno in primo tempo)

‘quella in cui lincidente sia stato rimesso al collegio insieme
- col merito. In questo caso, sccondo me, la causa dovra essere

riassunta (con una unica riassunzione) nei modi consueti, come

se la prova fosse esaurita (supre; n. 70 € n. 73 € seguenti).
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Qualche difficoltd risorge soltanto di poi, se il collegio ri-’ tiare il reclamo e confermare o modificare lordinanza prece—
tenga di non dover decidere il merito allo stato degli atti, bensi “dente. Plu tardi rimetterd p01 tutto quanto al collegio insieme
di dover ordinare la prosecuzione della prova. Come decide? ol merito; e il collegio potrd riesaminare in quella sede anche
Per ordinanza o per sentenza? Direi per ordinanza (collegiale) ‘le ordinanze, di prima e di poi, e i motivi di reclamo, a norma
a norma del nuovo codice (art. 279), rimettendo le parti davanti “delPart. 178 del codice nuovo, salvo ben si intende di provvedere
allistruttore. Non ¢’¢ nessuna disposizione che consenta sotto “¢on ordinanza collegiale a norma dell’art. 279 (sempre del co-

Pimpero del nuovo. codice di decidere per sentenza mc1den- dice nuovo), se non creda di poter decidere definitivamente del
tale, fignra che al nuovo codice & ignota. _ . ' merito.

81. Ma se il giu-dice' abbia deciso con ordinanza, respin-- -+ 82, Pilt pruriginoso perd diventa il caso, se al momento
gendo Pincidente, ¢ contro I'ordinanza vi sia reclamo, oppure. della entrata in vigore del codice il collegio abbia deciso delVin-
se abbia rimesso al collegio soltanto per Pincidente, proseguendo cidente, separatamente dal merito, ordinando la prosecuzione
intanto (per il resto) nella prova, come si riassumerd la causa’ ~della prova. Ci si domanda infatti quale sara in ipotesi il valore
e come verra deciso l'incidente? Qui ci sarebbe in atto una specie. “della ‘sentenza, e se sia o non sia impugnabile, €, se gia impu-
di « biforcazione » del processo, davanti a due uffici diversi dello gnata, che cosa succeda. :
stesso tribunale, come ayviene nel caso di ordinanza presiden« . Questo veramente sarehbe argomcnto che in parte dovrel
- ziale durgenza contro la quale vi sia reclamo’ (supra, n. %8). . riservare a quando parlerd delle impugnazioni, ma preferisco’
.. Anche qui io vorrei escludere la possibilitd di due separate’ noti smembrarlo, perché il problema del valore della sentenza
’ .'_r1assunzmm davanti”allo stesso tribunale. Penserei quindi ad © i sernbra 1nscmd1bile dal problema dell’impugnabilita.

una riassunzicne uhica o ad una fusione-della éventuale duphce : . Dico subito che non mi persuade del tutto la soluzione di
. riassunzione delle varie ‘parti Ainc et inde per i due rami, onde - ammettere la- separata - impuonabiliti, perché la sentenza inci-
‘arrivare alla designazione di uno stesso giudice istruttore per la- - dentale non ¢ una interlocutoria stricto sensu; e d’altro canto qui
‘prova’e per 11nc1dente come nel caso d’ ordmanza préesidenziale - la plutt-ramificazione del processo potrebbe prendere o ripren-

reclamata (mpm n. 78 & n. 7o). - *dere uno sviluppo, che mi sembra in troppo stridente contra-
_ Qui ci potrd essere soltanto questa comphcazmne di pit: i - stocol sistema, che si & voluto instaurare col codice nuove e
. che se ci sia stata una ordinanza del giudice delegato, reclamata, con le transitorie insieme. Naturalmente perd mi persuade ancor

: la istruttoria: che rignarderd anche il reclamo, non potrd pilr ‘meno che, sopprimendo la impugnabilitd, si dia una efhcacia irre-

~ essere affidata a - hu stesso, per evidente incompatibilith. Biso- . vocabile, come se fosse passata in giudicato, alla sentenza inci-
‘gnerd che il presidente proceda (direttamente od-a scgitito di dentale COﬁtI‘O la quaie il codice precedente accordava dei ri-
= astensmne-rmusazmne) ad una dlversa des1gnaz1one o ad una so-. *medi. -
: '_sutuzwne del giudice. . s ' - Nellimbarazzo io mi sentirei di prendere il coraggio a due
Il ‘nuovo gludme ‘secondo me dovra r1prendere i esame "mam,- degraderei Uefficacia della sentenza incidentale, riducen-
_'lmc1dente col suoi nwovi poteri e risolverlo adesso, se non & ‘dola-al valore e alla natura di una ordinanza collegiale (anche
~ stato-risolto prima (e comunque sospendere Pordinanza di ri-- “’se hon' ne abbia la forma) escluderei pertanto la possibilita di
- messione al collegio per il solo incidente), oppure se Pincidente - - una separata 1mpugnaz1one e sospcndere1 il corso delle eventuali
Y era stato risolto ¢ Cera reclamo della ordmanza dovra riesami- ' Impugnazmm eventualmcnte g13 pendenti (considerando come
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pr g1ud1z1a.lc per la procedura, che si arrivi innanzitutto alla

sentenza di merito in primo grado).

- (rziucsto coc?durr.ebbc d‘a un lato a dover riassumere la causa
primo grado nei modi consueti per esaurire o chiudere la

1OV i i
prova pendente, in quanto non ancora csaurita o chiusa, ¢ co-

mun i ito
rnemquc: grogzlederc oltre' per il merito; dall’altro lato a riassu-
mere a;cae 1i prfl),c;;so mdsede di impugnativa se sia gia pen':::
2 solo all’effetto di ottenerne la so i i
te, m : spensione e
ogni pericolo di decadenza. ’  eviare
-S'int i il giudice istrut .
e (Seende che_m questo caso il giudice istruttore in primo-
ancora in funzione) dovrebbe ritenersi vincolato dalla

ffrrll;er;z;‘madentale, come se fosse (a quanto dicevo pitl sopra)’ '
vmwl;t 1n§pzfa colleglalc;. probabilmente dovrebbe ritenersene
o di fatto anche il collegio (per il principio ne bis in .

idem). i arri i
m). Comunque si arriverebbe, in fondo a questa via, ad una

~ sentenza i+ : C )
' accols ; deﬁmtga di merito, 1mpugnablle anche in quanto essa
ga ‘e riproduca la- soluzione dell'incidente. E se ci fosse |

stata 1 ' azione i
“una impugnazione precedente rimasta poi in sospeso,
>

. ‘quando fosse poi impugnata-anche la definitiva, le due impugna-

_ z1<_)ml,-). si '_f_qnderebberc'); insieme in unha sola, riunendole
P DETO LSICME 10 T , THn .
. Posso supporre. perd.che altri non abbia questo coraggio in-

- terpretativo, che io-avrei; nel completo silenzio. delle transitorie.

" L allora bisogna d ideri -
_ ri_scﬂvérahb;rslcéf}za)che consideri la sentenza incidentale: (che non
Ve 1to} come una vera iz inter foriz i
gnabile; applicando poi l'art szPgZIl)ll‘la’,tlrntﬁr.locutona g
) . elle ‘transitoric. Ma sara
- guanto meno una disson - iy
T anza nella orchestrazi d i
i nuovo ¢ una fonte di complicazioni fragione del codice
_ WO e mplicaz iori- diffici :
il “ plicazioni ulteriori d;fﬁc_:ﬂmente riso-
b, Bis tl)}ensu\ questo tema non credo per ora di poter dire di
Sa.-_'- o gnera aspettarc che si presenti il caso pratico (e non
Sapp : 0 ancora se s presenterd) per discuterne pit a fondo

VIL
Prosecuzione o riassunzione nei procedimenti davanti
: a pretori o conciliatori.

invio delle transitorie alle « disposizioni prece-

- Paratlelo. — 84. Ipotesi di termine a compatire non scaduto. —
ne scaduto e parti non comparse. Termine scaduto e
parti- comparse. 86. Ipotesi che ci sia stata una interlocutoria non
Aminissiva 0 ammissiva di prove. — 87. Tpotesi di cause in decisione. Effi-
cacia delle interlocutorie. — 88, Rinvil, — 89. Procedimenti davanti ai

“conciliatori.

Sosario: 83 1L T

83. La materia del procedimento davanti ai pretori ¢
po’ la cenerentola di tutti i'codici e anche dei
do non ha abbondato nei suoi riguardi nean-
Jiche sua lacuna hanno supplito piut-
Ma arrivando al titolo delle tran-
sitoric, hon troviamo pil che un articoletto, stile Ponzio Pilato:
“«le disposizioni precedenti» (e son quelle che abblamo esami-
" nate fin qui, scritte per le autoritd giudiziarie ad ufficio giudi-
“cante collegiale) si estendono, in quanto applicabili, anche at
giudizi davanti al pretore ed al conciliatore. E questo ¢ tutto.
Or questa estensionc non sempre si attaglia per verita al diverso
~ tipo di procedimento. Comunque bisognera rassegnarsi ad isti-
tuire un parallelo, che per partc mia dovrd essere altrettanto
sofrimario, per segnare 1 punti nei quali un qualche adattamento

& necessario.

‘sempre stata un
“trattatisti, In fon
 che il ‘codice nuovo; a qu
tosto le norme di attuazione.

 84. Davanti ai pretori, secondo il codice (nuovo), si cita
ad udienza fissa con atto di parte o con verbale di proposizione
della domanda, notificato. Non ¢ affatto richiesta la propost-
sione di tutte le conclusioni di merito ed istruttorie, offerte di
comunicazione ecc., ma semplicemente « Pindicazione dei fatti
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¢ delloggetto », come temporibus illis, o un po’ meno, anzi, dj
allora. La costituzione pud avvenire prima dell’'udienza in can.
celleria oppure, come temporibus ilis, all'udienza davant al .’
¢ produzioni si fanno poi all'u-

pretore. Conclusioni, deduzioni
dienza (art. 312 e segg. del codice nuovo). : g

Cio posto, suppongo che nella ipotesi dell’alinea dell’art, 197
delle transitorie (termine di comparizione non scaduto alla data
di entrata in vigore), [a costituzione possa farsi anche all’udicnza.

Se non restano alle parti alrieno dieci glorni di tempo, Pudienza _

di comparizione dovrd ritenersi rimandata a quella che cada

nel quindicesimo giorno dalla entrata -in vigore del codice 0 2 -

quella immediatamente successtva, combinando col 1gy delle
transitorie Part. 57 di attuazione. Perchs
non so, dal momento che nella citazione

sostanziali fra vecchio e nuove stile. Ma non mi pare che la si

possa evitare. Ancor meno perd si vede perche le parti debbano -
un altro mese per integrare le -

" avere, sempre a norma del 197,
- loro deduzioni (integrazione che non ha ragion d’esscre in que-
- sto- procedimento,. dove: [a citazione & somimaria e la risposta

~.."pud mancare) ¢ un altro mese ancora“(anizi rectins trenta giorni)

- per chiedere la nomina dél giudice: (pretore) istruttore; (cid che
-neéppure ha ragion d’essere, perche non’si richiede wng apposita
_istanza e la nomina pud avvenire anch’essa all'udienza e comun-
‘que d'ufficio: art. 56 di attuazione), E allora, siccome I’art. 214
delle transitorie richiama queste disposizioni solo in quanto ap-
plicabili, io direi che cf sard probabilmente (perch? mi pare diffa-
cile esctuderla) la prima praroga anche nel procedimento pre.
torile; ma i due termini successivi proprio no.

- 85, Se il termine sia scaduto prima della entrata in vigore
del codice e nessuna delle parti st sia costituita, secondo il vec-
chio codice la citazione aveva gia perduto ogni effetto (att. 440
del codice vecchio). Per conseguenza direi che lart. 195 u, «.
delle transitorie non s applica. Le parti ricomincieranno da capo
se vorranno.

Avvenuta invece la comparizione delle parti (o almeno dj

Ci 8ia questa proroga
non ci sono differenze -
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ma di esse) prima della entrata in vigore del. codi(.:e, si doyrcbbe
ipplicare l'art, 197 delle transitonef tre mesi per il deposito, un
altto mese per integrare le .deduz101?1 ¢ un .altro -Ir;ese\ ancora
“pet proporre Uistanza di nomina del gn._ldlc?. Si applic ﬁfra, Illfn ;i
-applichera? Anche qui io direi proprio di no, psrc CE n;x 3 h
questo ¢ necessario nel giudizio prctqulff. o credo che gl ra
zione possa tranquillamente proseguire in quel}a stessa 11_1 ienza
i-rinvio, che sia stata fissata dopg la costituzione del c fpart1,
e che gid cada dopo lentrata in vigore del codice. La integra-
zione si fard in questa udienza.

86. Se ¢’ stata una interiocutor.ia' non. ammi.sslva di
prove, si applichera lart. 199 delle transitorie: riassunzione per
itazione nei tre mesi dallentrata in vigore se ‘la sentenza sia
“esecutiva; riassunzione nei tre mesi d:al_ passaggio in g1ud1(fato,
‘s non'sia esecutiva, ma non venga poi impugnata; rassunzione
.(I.lel termine fissato dal giudice della impugnazione, se questa
i sia stata ed abbia avuto il suo corso: uz SUpFa, . 36 e seguenti).
7 Se la interlocutoria sia ammissivg di prove, essa, 2 norma
del decreto del *22, sard sempre esccutiva ¢ avrd fissato ludlc_n?
(giorno ed ora per lo sperimiento: art. 3 del defreto). Qlilmul
vetseremo -sempre nella ipotesi-del capoverso dell art. 203 f:d(?
transitoric; ci dovrebbe essere la sospensione ¢ .11 t.ermmed i
- tre mesi per integrare al solito deduzioni, co.nclusm.m g};x’;) ;11—
' zioni. Ma ¢# bonum, anche in questo caso, il termine ? Anc g
qui io starei per escluderlo (come lo escludo nell'ipotesi del 19
supra; 0. 83) ¢ per ritenere che Uistruttoria possa procedere sen-
zaltro (arg. anche dall’art. 12 del decr'eto del 23). A fortiors,
se l'istruttoria sia stata disposta. per ordinanza. . .

Non c¢i sard neanche U'imbroglio dei }recch1 termini. della
' testimoniale, perche gii il decreto del "22 vi aveva,daito Fh frcgl{f)
- o (art. 8) ¢ neanche quello delle sentenze meramente incidentali,
perche eliminate anch’esse (art. 4).

87. Se la causa sia gid in decisione alla data di entrata in
- vigore del codice il pretore (singolo funzionario) investito della
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causa, decidera secondo le norme del codice stesso. Potrd appli:
care, se del caso, l'art. 204 delle transitorie (ut supra, n. 28 e g
guenti) e resterd istruttore. Ma anche di valersi del 204 avr)
assal minor occasione il pretore, perché di regola era gia disposty
la riunione delle istanze istruttoric e degli incidenti al merito
(art. 2 del decreto) e la pratica era costante in questo senso, co-
sicche di solite il pretore avra gia sotto gli occhi una serie com.
pleta di conclusioni.

Le interlocutoric gid pronunciate conserveranno la efficaci

vincolante che avevano prima, e saranno naturalmente appella
bili come prima. :

113 capov. del nuovo codice). Se dovesse succede{c qualche
ucitura nel passaggio dal vecchio ztl nuovo, provvedera lui stesso
imediare ut pater familias. N(?n € questo certamente c_hc possa
reoccupare nessuno in tema di trapasso al nuovo regime.

88. Sulla scorta di queste indicazioni direttive o di orie
tamento, per quanto sommarie esse siano (e qualcuna per verit
dubitativa), ritengo non sia difficile trasportare ai procedimenti -
pretorili quel tanto che ho gi} detto per i procedimenti davanti’

~a tribunale, ¢ che non ne risulti gid climinato o superato o
privo di ragion d'essere. E sard facile vederc che ci resta ben
poco. Per fortuna. . _ e -

L cosa, del resto, si spicga perche il procedimento pretorile

~del nuovo ¢odice assomiglia- assai di pitt a quello vecchio stile -
(dopo il decreto del *22), di quel che non- assomigli il procedi- -
mento davanti ai tribunali, R _ o

E anche le difficoltd nascenti dalla istituzione del fascicolo

d’ufficio, voluta dal nuovo codice ¢ dalle transitorie, saranno sem- -

 plificate, perche in pretura (pit 0 meno in nuce) il fascicolo
d’ufficio Cera gid, : '
4

Quanto al regime delle impugnazioni varri per le sentenze
del pretore quel che mi accingo a dire nei capitoli che segui-

ranno, € che ha carattere generale per le sentenze delle varie -
autorita giudiziarie in generale, : :

89. Mi sento domandare: ¢ per i procedimenti davanti
ai conciliatori, guid? Be’, io direi che varry quel che ho detio
in ordine ai procedimenti pretorili, Ma poi, rispetto a tutte le
cause provenienti dal' passato, il conciliatore &. giudice di equiti
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Mezzi di impugnazione perseguibili o proponibili
ntro le sentenze vecchio stile. Sentenze impugnabili.

“Sosemario: go. Varii ordini di problemi in materia di impugndzioni.
ot Quadro delle impugnative (mezzi di impugnazione): appello,
tso ordinario per cassazione, revocazione, opposizioni di terzo. —
g2 Nuove formule nelia indicazione dei motivi proponibili e lore impor-

za: (la revocazione per dolo del giudice; il difetto di motivi in cassa-
zione). — 93. Ammissibilitd della opposizione contumaciale per le sen-

tenzé' vecchio stile: opposizioni pendenti” -~ g4. Opposizioni non propo-
ste per le quali sia aperto il termine.— g¢5. Regolamento di competenza
contro sentenze vecchio stile, — 96, Sentenze impugnabili: in generale, —
7. Impugnabilitd delle interlocutorie. — g8. Sentenze vecchio stile pub-
blicate o pronunciate dopo la cntrata in vigore del codice.

“-90: Non era certo agevol cosa disciplinare le impugnazioni
di sentenze pronunciate a norma del vecchio codice, sia perche
variato alquanto & il quadro stesso dei mezzi di-impugnazione,
sia perchd sensibilmente diversé sono, secondo il codice vecchio
¢ secondo il nuovo, le figure delle sentenze impugnabili. Soprat-
tutto ci restava e ci resta, anche qui, il residuo ancora da smal-
tire delle vecchie interlocutorie (s¢ pur non anche quello delle
incidentali). - o '
.1 problemi che ne sorgevano per il legislatore, e che {pit o
S e ‘meno) sono stati risolti nelle transitorie, si possono raggruppare,
DREESL s EERT per maggiore chiarezza, nel modo che segue:

o ' quali siano le ‘impugnative ancora perseguibili od ancora
proponibili (in linca di massima) contro le sentenze (impugna-
bili) vecchio stile; . . - :

quali siano lé sentenze vecchio stile come sopra impugna-

bili;

quali- sianio le discipline procedurali 'éf)plic.abili (sia per la
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ff)rmzi che per il ;oil!tenuto) a1 processi gid in fase di impugs ‘rattandosi di una maggiore garanzia di giustizia di pub-
1va a _momento de I entrata in vigore del codice (e tuttorg pe co interesse, direi di si; ma la questione (per nostra fortuna)
seguibili), nonch¢ alle im 34 |

pugnative ancora proponibili congr, 4vrd occasione di sorgere.
E non darei neppure grande importanza ad altri divarii di
ione fra codice vecchio e codice nuovo nella formulazione
me possano ripercuotersi anche ci motivi proponibili con tri mezzi di impngnazione. Se si
' vi- che la variazione pud avere conseguenze pratiche, ritengo
- per le sentenze vecchio stile (salvo sempre, insisto, che per
questioni di competenza) si deve far capo al codice vecchio,
_ neno che la variazione non sia determinata da considerazioni
a quanto ne rerenti ai fini di giustizia o alle garanzie di giustizia, come nel
' aso del n. 6 dell’art. 3gs. :
“Da questo punto di vista ritengo che il vecchio motivo di
(1) : wsazione per difetto di motivi, che la giurispmdenza aveva esco-
o ato oltre ¢ fuori dei limiti dell’art, 517 e di cui aveva cosi lar-
Quadro deile impugnative {(mezzi di impugnazione amiente abusato, vada ridotto e contenuto dentro i limiti del-
perseguibili o propenibili, . : Part. 360 n. 5 del codice nuovo (omesso esame di un fatto de-
' cisivo). Non so perd se possa ritenersi contraria la Relazione,

7L

‘sentenze vecchio stile;

'quah possano essere per conseguenza il contenuto e gli ek
fetti delle relative decisioni e co
sulle fasi successive,

Dedicherd il presente ca
ranno poi gli altri.

Per quanto a1 giudici delle impugnative e alla loro legitt
mazione (vadlgo: competenza) mi limito a rinviare
ho gid detto fin da principio (supra, n. 4).

pitoletto ai primi due temi; seguii:

o1,

-2 9L.7Qui il vecchio ed il nuove necessariamente si intrecs
clano. o L ‘ AR _
- a) Per Pappello, per 3] ricorso ordinario per cassazione, per 98. b) Per la opposizione contumaciale sorgono invece dei
“la revocazione e per le o pposizioni di terzo, mulla quaem'c; %n problemi di vera e propria perseguibiliti e proponibilit. Le tran-
. g . R F3 3 i . - . . . - .
linea di massima) sulla loro perseguibility, se gid proposti, e nem sitorie tacciono; ¢ per conto mio si sa gia come la penso, A mio
. , - e - : )
meno s issibilitk. in via o e E avvyiso 1sogna operare un innesto del vecchio sul nuovo, al
vecchi Ulltg_llloro E}Tlr\mmbﬂ%m’ 10 via di massima, contro sentenze o:e ,ioqlclil' ; %1 ; }fe vi nelviceversa in materia di re :)Ia
e o stile, plmc © questi mezzi hanno conservato anche nel fn nic q ' queiio ¢ ﬂa\; led I 11 hi 14 direg
- : : : o e ove ¢ sto del nuovo su io.
“som OV(;i) :;gl;le 10 sftesso nmz{le\ ¢ dgh SECSSI caratteri finali. Variati I?é do;angelirlielrcli :i ;ongono son due Vsiifa cosa succede dei
0c1 € le torme; ed ¢ da vedersi se modi e f : N :
: _ _ di ¢ forme non - S . X L S
. gebbano subire degli adattamenti. Ma questo & un altro ordine giudizi di opposizione gid pendenti? E poi: in quei casi in cui
i idee; ¢ ce ne occuperemo nei capitoletti successivi: non tocca IOPPOSIZIOHC sarel?be stata ancora proponibile secondo, il vecch}o
- la perseguibilitd o la ammissibilit} (di massima), di cuj ora of - codice (ma non sia ancora proposta al momento dell’entrata in
- preoccupiamo. : " vigore del nuovo), resta tuttavia proponibile o deve ritenersi auto-
o maticamente eliminata?
Quanto alla perseguibilitd dei giudizi pendenti, 1a cosa mi
par pit sicura. Il negarla condurrebbe, secondo me, a conse-
guenze inconcepibili, con danne non solo di qualche parte, ma

o 82 Piuttosto si pud notare che nel codice nuavo ¢ un
nuovo motivo di revocazione: art, 395 n. 6 (dolo" del giudice).
Non so se questo sia proponibile anche contro sentenze vecehio

(ci6 che pil preme) anche dei fini di giustizia, Basterebbe ricor-
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: 4. Pid delicato e piti dubbio & il quesito, s rlmanglg’a tutta-.
dare, che il termine per Popposizione contro sentenze di prj 'rdpbﬁibile la opposizione non proposta prima del entrzta}
grado, secondo il vecchio codice, decorreva simultaneamente P “ < del codice, ¢ non ancora pr'eclusa d.'?llla (f;ccorrenz}—il\ ei
quello per appellare: la parte interessata (contumace) poteva econdo il vecchio codice. il du"bblo, fhco, perche in
gliere. Di qui la conseguenza, che una parte si pud trovar ., casosi verrebbe a proporre da capo, in regime nuovo, una
aver proposta I'opposizione sotto impero di quella regola ¢ 3 ugﬁativa che il regime nuovo (legge del tempo) non corlm_
momento dell’entrata in vigore del nuovo codice avere {] relatiyg non si tratterebbe pitt come nel caso Prefedentc. di conclu-
giudizio ancor pendente, mentre praticamente ha perduto i il nuovo- regime credita (¢ non pud S:.OPpi’lmf:l‘C) -uni
frattempo il termine per appellare. Se adesso le si SOpprimesse sione processuale gid in atto .(pmcesso | di impugnazion
e e e pmegandy che i procedibile, questo vorrebhe dente), ma lascia che le si dia vita contro il proprio sistema.
dire che praticamente si farcbbe passare in giudicato la sentenza T pud parere diversa. | o
fetto 0 nformarie o o aeate Perd anche qui pud succedere, rispetto a sentenze di Qi:lmo
ot B 1o g e 0 giudice) pud o,.che al momento della entrata in vigore del Cth.CC il ter-
toria». E la si farebbe passarc in giudicato, si noti, mentre - [3 'e-,p er appellare sia decorso ¢ quello per fare opp qs1z1onc1111c;n
parte stessa aveva manifestata tempestivamente, legittimamente ra. Pud essere pertanto, che una parte nop ab"blg appellato
ed efficacemente la volonty dj impugnarla, nei modi che Iz wche, essendole aperta la scelta, v1rtualmen¥e abbia optato 1(31‘:5
legge del tempo le consentivano. Ecco un risultato al quale, pur S pocizione. ¢ il non averla g proposta thenda} olante :

T icegt, o non cruder) mel - tto. che per questa via, che ha presce,l_ta, it termine le era i
-+ Lo“stesso’ ragionamento non s pud ripetere, tale ¢ qual i smerto: Questo non vale per Tipotesi che al momlfn‘(i
- per le'sentenze: d'appello; perché Jfa eateets in vigore del codice sia ancora pendente anche i
L o e Sltanto G ine' per ‘appellare, € non vale per la opposizione a sentcn.z;
v o caden poimente s di appello, ma torna anche sotto questo aspetto lo stesso 'rj'%lne
namento gid fatto: se nel silen.zm delle transitorie la pr?p:f (110%
dél'l’oppbsiziqnc- nmi st pu(:)i .rganrc opnmnamcntc esclusa,
¢ poi la base testuale per distinguere! .

- Pc.)ll'\:flban.-dimentichianll)o comunque (per _quc} che-pu.? val;:.rii
che lo spirito o 1a tendenza del nuovo codice ¢ assai pﬁu g:alé y
(meno formalista) del vecchio. E si deve supporre che gi
atore abbia considerato con lo stesso-o.cchm e con lo stesso spi-
rito realista anche i problemi di transizione. Ora si puo npettill'z
anche qui, che sotto I'impero det v.ecc}.no codice la parte, fiin
quale non fosse stata rinnovata‘la citazione, poteva astencrm‘bi-
primo tempo da una difesa attiva, sapendo che questa pOiSl -
' lith le sarebbe rimasta aperta in secondo tempo (:ed in quan (t) i
' avesse ancora interesse) per la via della opposizione. Sard s at |
un cattivo anzi un pessimo metodo del codice, consentire ques a

contro di esse il termine per
a scadenza di quello per far

per amore del nuovo codice s
id proposta, bisognerebbe forse

arrivare ‘a considerare automaticaments riaperta per riflesso Ia

via del ricorso,

Perd il ricorso non cond

in sede di rinvio (e non ex

- Resterebbe dunque vero, se
' parte- contumace non
“gritd) di difesa, che b

~codice, ¢ che pud esse
-di giustizia. Daltro
- (transitoria), qualung

- cast. E allora, se si de

uce, se non eventualmente e se non
integro), ad un riesame del merito.’
bbene in modo men crudo, che la:
conseguirebbe mai quella pienezza (inte-
ene o male le garantiva ancora il vecchio:
re desiderabile, come dicevo, anche ai fini-
canto ci manca, nel silenzio della legge
ue base positiva per distinguere fra casi ¢
ve concludere che se ¢i son dei casi rispetto.
n puo significare soppressione o iugulazione

- bisogna artivare ad ammettere la proseguibilitd anche negli altri,




I0
4 DISP. TRANS, PEI PROCESSI DI COGNIZ, CIV.

riser 1 spi it i i &
e ;aiadl slplegare pia tardi le proprie ragioni (contumac
o d" salvo opposizione). Ma era difetto della legge; e d
o
punto ;rwstg reahs}lco € ngiusto punire la parte, in V,irtﬁ‘d'eﬁ
o o p;oﬁemfm,. d;lﬂ una inerzia che ai suoi tempi era conses
erata, rgulando ade i 1 T
arrivare cosi (quel zhe é pmoio)sso : dsua e ol dischiy
re cosi (g ggio) a rendere anco ;
parabili dei risultati intrin eepttinut
LO » . ; N
i iitics(;?l le;glslatglrc ha mostrato di ésser sensibile a consids
Zion esto ordine quando, nell’
aziont uestc , nell'art. 212 delle transitor):
e aﬁplécabﬂc, come vedremo, Iart. 490 del vecchio cod11¢
Relazipe 1 da sentenze deliberate sotto il suo impero (v an'l(;
ne, . 6g). Sarebbe in contrasto con sé ste Wi i
strasse viceversa i ibile i i e
Saneere msensibile in tema di opposizione
ueste,” X ioni ' |
dors Conc,] ulg. breve, sono le ragioni per le quali io credo
: N 5 :
o conclu ere, come ho. gia annunciato (e ‘anche se ¢i sia
Jualeuno z_mrs?c ne scandalizzi), per Pammissibilitd della oppo:
o dl 'fjoteri:at(') aﬂquesto punto e a queste conclusioni, ‘i
. ) rl . . L) -L’ :
©eopla I poter collegare ad una disposizione, che di per 8
_. 'aﬂ’a’r hiscre ;1 ;ualllctteza, non mi ci avrebbe condotto, ciod
lart. 207, ndo 1 quale i termini i ioni, ch
al momento in cui entra in vigore il p pt? 1_‘3 v o che
_ . g codice si tro L )
s.oneregolatl dalla legge precedente O A s
U Questo, 1 e pi
, in fondo, non sarebbe pill vero se cominciassimo

1' I by ]:l b : ] '1 [ 1 : ' M
b I 2 p !:I z E

N_aturalmente (e come Spesso)
pretativa, altro ¢ il consiglio che si

-mente critico, fra ruet). i
. . 1), si capis - .
Pappello. ) pisce che, nel dubbio, consiglierei

se vi si ma.

95 ¢) Sulla applicabilisy del ' "
: a applicability del re ento di
| applic golamento
alle sentenze vecchio stile, le transitorie o
mente avvertito,’ a proposito di ’
- (art. 206 cpv.), che «le sentenze
. Dunciato soltanto sulla compete

petenza
: come ho gid ripetuta- .
varie conseguenze, dispongono -
interlocutorie » che hanno pro-
nza, sono impugnabili a loro-
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oltanto col regolamento di competenza {nel termine,
«amente concesso, di tre mesi dall'entrata in vigore del co-
¢); le interlocutorie che hanno pronunciato sulla competenza
4l merito, sono impugnabili a norma dell’art. 43 del codice
o8 o con Vistanza di regolamento o cot mezzi ordinari di im-
agnazione, salvo perd, nel secondo caso, alla controparte, di
edere il regolamento, il quale allora assume la precedenza).
~Se non prendo abbaglio, qui ci deve esser stata perd una
vista nella redazione, che bisogna correggere (penso o suppon-
o) ‘con una interpretazione estensiva. Interlocutorie sulla com-
eténiza possono essere infatti soltanto quelle che la affermano,
131 non decidono in merito. Tutte le altre, che decidono anche
\ merito oppure declinano la competenza stessa, sono definitive.
ra non si riesce a vedere che ci sia una ragione al mondo per
pplicare il regolamento alle prime (interlocutorie) € non alle

altre: (definitive) mentre agli effetti del regolamento anche il co-

Jice nuovo le considera tutte quante, indifferentemente, come &

ogico, alla stessa stregua (salvo ammetterlo, come lo ammet-

tono le transitorie, da solo oppure in concorso con gli altri mezzi

rdinarii: artt. 42 ¢ 43). Ritengo pertanto che anche in regime

“transitorio lo si debba ritenere ammesso ed applicabile per tutte,
fanto pid poi che sentenze interlocutorie affermative sul solo

punto della competenza, sotto V'impero del vecchio codice pra-

“Hcandente non ce ne saranno, cosiccheé larticolo si sarebbe preoc-
“cupato di un caso meramente accademico e non di quelli che

veramente lo meritavano.
Forse si & pensato che, per lo meno per le definitive nega-

tive, non c’era neanche bisogno di una disposizione espressa. In
realty bisogno ce n'era per fissare il termine. Comunque quello

che non dicono le transitorie diciamolo noi, e concludiamo (se
ho ragionato giusto) che Varticolo va inteso come se, invece di
-« interlocutorie », portasse scritto « sentenze (in generale). St
avrebbero altrimenti delle inesplicabili ed intollerabili incon-
gruenze nelle stesse transitorie ¢ fra le transitorie e il codice, ¢io
che non pud supporsi sia stato nel pensiero del legislatore. Evi-

dentemente minus dixit guam voluit.




pugnazione in
risce soltanto

- ziali)e che song

. Materia e necessity

certare quali regole
- crisi di Passaggio d
L isposizioni‘
interlocutoric,

e Impugnability (o
o Uprecedente {codice

- quanto ho giy derto
I dentali (supra, n, 82)

Si avverta, a scan
di regolamento d; co

alle sente
di appello Impugnabilj

. figura sentenze che

. el qual seriso vi eran
. ma'non nel codice. |

generale,

so di equivoci, che di
mpetenza in confro
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(2)

Sentenze impugnabil;.

di. intervenjre
de

bbano applicarsi sulla impugnabﬂité, nella -
ecchio al nugve stile, _

al v

.

non chindone j
Impugnabilj soltanto
o dei precedent; in

e che per analogi
non imp-ugnabﬂitz‘a)
vecchio ¢ sye leggi

Son certo) per le sentenge

Proposito ho pa;
nto di aler mezzj dj ;
perché tuttg quello che ho detto s rife

Dz appellabili, ma apche alle sentep,.
per cassazione, g

processo (definitive par
con le definitive fina;
qualche Jegge speciale,

rgenze fra i dye sistemi, anche qui Cera.
con disposizion;j dirette ad ¢

stile, titengo, per
a all’art, 206, che -
sia regolata dalla Tegge
complementar;), salve

inci-
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e, i rne la impu-
- b) Quanto dle interlocutorie, il co-nserv: }Illo Osscrvgto
?.": era una conseguenza logica (cor'ne p;;r ~ ho osservato
hé?te) di averne conservata in mgss&rrllfle S-ansimrie, sl
i4. i di infatti T'alt, 206 de : ;
. E cosi dispone i ol tant
o Er:icordato. Conseguenza delle copseguenz(;: cra b oon
ﬁg-.'lacornc ¢ state conservato, anche r}spetto :; tro di questo
ar fretto sospensivo di certe impugnative ¢ CODi ey
. ;:-ia delle clausole di provvisoria escguzz);l;l:.equivoco haeg
013 ’ risulta in modo !
sarola nell’art, 20§, ma I modo non equivoco a8
e 201 € 203 di attuaz. gid ampia o enrare, Lot
o logica, dico, perche sarebbe stato e sa D o
: a | : eram
guf;gfuo ed iI;esplicabile, che le si COIISCJ.VS.SSET(; :
e 1 1 vevano.
d s%e loro una efficacia che prima nonla . e vec.
. ﬁ\T turalmente vanno annoverate fra e i uionie vee
stle. lle che oggi, secondo il nuovo , 1 do-
s due j:ﬁc pat iali e che sarebbero bensi im
: 1 it1 Z12
rebh ficare definitive par -
rebbero quali uziali ¢ ch
gnabil; 1tiva . _
s ol 'deﬁn do, in linea di massima, saran
- Le interlocutorie di primo grado, in I el e
:.dunque appellabili {fatta eccezione per q ico,pmxdimenm
-'Oho In pratica, alle quali si apghca, come_ugl o procciments
i iva, il regolamento di competenza). Le int ©
B TR iate in sede di rinvio, sarann
di secondo grado e quelle pronunciate in e e
Lllscettibili di ricorso per cau;sazmnel(salvot alﬁﬁ e e
/ i ento ‘
esse, ¢ s del caso, le norme di rego asr;lscettibﬂi ompetenza).
* v - 0
: i strerni, sarann . o ehe
e ricorrano gli e , sar . s
Sedr'1 pposizione di terzo ¢ (se in massima la si a |
edio 70
di opposizione contumaciale,

i icarsi, dicevo, alle

98. <) Le regole precedenti possono gpphé::lr;:ncti;am pas
' o stile, cioé pronunciate prima frata in ¢

' vecchio stile, cioé pr ‘ jrrate in o

Smtﬂ:iicll codice, ma talvolta anche a sentenze veech s oh |
sen cia e T
vengan pronunciate dopo. ' ! (per comodich di di

Pronunciate prima chxame_remp qui (pe 2
orso} le sentenze gid pubblicate prima. Ma, in 1c0 enea a quan-

:CO ia detto altre volte (e se quanto ho dettonno e o
c? bgl ) dovranno serbare il vecchio stile e potra _

ibile




¢ dec X vengan pof
10 vigote (supra, n, 31). F
Dopo Ientrata

ente lo prevedang e |
impugnazioni,

o O prescrivano, nel coica rmini e forme per la impugnazione di sentenze
] ] X . . . .
081 quando lart. 213 i o vecchio stile dopo entrata in vigore del codice.

oMMARIo: 9. Problemi di termini e problemi di forme per le impu-

iazioni non ancora proposte. — 100. Termini gid in corso. In generale:

ini vecchio stile decorrenti dalla notificazione. — 1o1. Interferenze

termine delle transitorie (tre mesi) per il regolamento di competenza.

roz.. 'Termini decorrenti da! verificarsi di altre circostanze, — 103, Ter-

ini’ per la opposizione contumaciale. — 104. Termini nom ancora in

corso. In generale: termini nuovo stile; limite del’anne. — 105. Termini

“V'opposizione contumaciale. — ro6. Termini per il regolamento di

competenza, revocazione, opposizione di terzi. — 107. Termini per le sen-

eiize vecchio stile pubblicate dopo la entrata in vigore del codice. —

108, Forme é contenuto delle impugnazioni; in generale e per I'opposi-

zione. contumaciale in particolate. — rog. Disposizione delle transitorie

per il caso di pluralitd di parti, — 110. Avvertenze circa il contenuto deghi

atti nei procedimenti in appello (conseguenze dello fus novorum e della

- suscettibili dj ricotso, . L : esclusione dell’effetto devolutive). — 111, Formazione e movimento dei

' o 1 fascicoli dufficio; obblighi delle parti e sanzioni relative. — r12. Fasci-
coli di parte. PR : '

99, Stabilita in linea di massima I'impugnabilitd delle sen-
tenze vecchio stile e 1 mezzi di impugnazione aminess, resta a
vedere prima di tutto in che termini ¢ in che forme questi si
debbarno proporre. Non'gia che io mi proponga qui di esaminare,
sotto questo profilo, tutte le singole impugnazioni ¢ le loro mo-
dalitd, atto per atto, ma mi propongo di affrontare in linea ge-
nerale soltanto questi punti: termini di una volta o termini di
~ poi? Forme.., col codino o forme dei tempi nuovi? tali ¢ quali
o pilt 0 meno modificate ed adattate (anche in vista di un di- -
verso contenuto che possono assumere le impugnazioni in regime
transitorio)? o ' _ :
Comincerd dai termini e poi parlerd della forma e del con-
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tenuto degli atti. Per
suddistinzioni,

quelli e per questi dovrd fare le opportﬁn

Termini,

100. i di ini :
i) Pro.blem} .dl termini possono sorgere rispetto a sen
Len pronunciate prima dell’entraia in vigore del codice o
311)1 X Sczns;ejlel‘;en;c prohunciate dopo, ma vecchio stile. Rispétté

pronunciate prima, i termini
| en; nciate | \ 111 POSSoNo essere o
cssere gia m corso. Di qui varie combinazioni. g

"~

.
73 . .

_S(-_)l-ta;)t (:Tns g;’ﬂ?_?:qle:_ termini in corso potranno essere, di regol
8¢ e la'sentenza a quella d 1a gid stata noti
et S It sentenz quella data sia gia stata notificata
- Dot vt siano gia di mezzo s'intende al
~secondo il ‘vecchio codice, ¢ :
< sito Part. clle- transit
o S.O:IZ_I_Q 6’&_gt;lg_t1f da.ll__'a _I_Eggc precedente (codice vecchio), - K
: .SC..’.:l.deiiul € transitoric non si sono preoccupate del caso, in cui la
o --chzzj f?pilaggmn%a 1nel gorno stesso o all'indomani o poco
e allindomani della entrata in vi
-~ pitt che all a 1n vigore, mentre per |
w Lde : , per lo meno
| 5 t_tf:erte IMpugnazioni (per esempio per Pappello) I'atto intro-
.- auttvo puo richiedere maggiori cure, info ioni ita:
. zioni. Non ¢’¢ nes e rmazioni ¢ medita-
#lont. Non ¢'¢ nessuna proroga. Gli interessati sono avvertiti. -

':n;-m 101. b) Per il regolamento di competenza, Vart, 207 perd
s Z[:t)otctla_vz_t.servue, dato che il vecchio codice lo ignorava (come’
- di impugnativa nel senso odierno); potey '
0. A1 tmpugna non- potéva pertanto
- esserci términe in corso. N& va ragior e v '
- esserci te . poteva: ragionevolmente venire in
- applicazione il termine del codice i “che do.
. app : odice nuovo (venti giorni) ¢
| . nin ni) ¢ -
._corrti.) dglii pubblicazione (art, 47 del codice). - somi) che de-
. dldlzf; c10 Part. 206 d_cﬂe transitorie (che solo per inesattezza -
i diz n_e_,.:.s.cco_n.do..r_ne,'_ parla di interlocutorie: supra, n, 95) ha
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isposto, che contro le sentenze pubblicate prima dell’entrata in
igore del codice, ed anche se notificate prima, la istanza per re-
lamento va proposta dentro tre mesi da quella data.
" La regola & semplice, ma possono nascerne alcune interfe-
cnze piuttosto spinosette con altri termini,

- Mi par certo intanto che bisognera interpretarla nel senso,
he & proponibile 'istanza purche alla data di entrata in vigore
¢l codice non siano gid scaduti i termini per impugnare nei

modi ordinarii di un tempo. Se siano scaduti, la sentenza deve

cnersi « passata in giudicato» (vecchio stile) e nessuna impu-

ghativa ¢ pill possibile, neanche per _regolamento.

~Se gli altri termini siano in corso (e non scaduti), essi con-

“serveranno importanza per quelle sentenze che, avendo pronun-
‘éato anche sul merito, siano impugnabili (a norma dell'art. 43
“del codice nuovo e del 206 delle transitoric) anche coi mezzi
- ofdinarii, nel senso che questi ultimi mezzi con la scadenza del
“termine vécchio stile che decorre dalla notificazione, cesseranno
di essere proponibili a senst dellart. 207 delle transitorie. Perd
‘sopravviverd ancora, per tutti i tre mesi dell’art. 206, la- possi-
‘bilith del regolamento.

Ed anche se la sentenza venga tempestivamente impugnata

“in termini da una parte soccombente nel merito con i mezzi
" ordinarii, I'dltra parte potrd ancora proporre il regojamento a
' norma dell’art: 43 del codice, ma sempre dentro i tre mesi. Non

mi pare che a questo possa ostare la dizione finale dell’art, 206
delle transitorie (sebbene non chiarissima): « La proposizione del
regolamento... indipendentemente dal merito, deve avvenire
ecc. ». Questa dizione allude, secondo me, ad una indipendenza
dal merito avendo riguardo alla parte in causa che propone la
istanza di regolamento. Non influisce cio¢ sui tre mesi il fatto
che venga proposta una impugnativa di merito dalle altre parti.

102. ©) Quando (eccezionalmente) il termine anziche dalla’
notificazione decorra dall'avverarsi di circostanze sopravventic

(scoperta del dolo, della frode, della falsita di atti, ecc), come:, e

avviene per la revocazione dell’art.: 395 nn. 1, 2 e 3 del codice’ -
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nuovo (44’9, n. 1, 2, € 3 del codice vecchio) e per I'opposizio

terzo ‘dcll art. 404 secondo comma stesso codice (512 del nfl' '
vecchlq), si 'applicheranno a sensi dell’art. 208 delle transi(t:cc)} N
termini antichi, quante volte la circostanza che li fa decorr1e '
sia sopravvenuta prima dell’entrata in vigore; ¢ li si considIeCrI;fc

ranno i i i 1
in corso dal momento in cui la circostanza stessa si & av:

verata, . - .
Per il ‘caso dell’art. 395 n. 6 del nuovo codice, supi)onendb':'

che 1a disposizione sia applicabile anche a sentenze di altri tempi

(;fl supra, . .92), non C'¢ per essa un termine ad Aoc. Si appli
c(:l im il termine nuovo. Dubbio & perd se lo si debba far decorrere

alla scoperta, scbbene anteriore alla data di entrata in vi :
oppyge solo da questa data (ritenendo che il termine non ggg;'

ave L )
r avuto inizio, prima che avesse vigore la disposizione). Starei

per questa seconda soluzione. Ma il caso non si presenterd,

g 103:_ d) Per la opposizione contumaciale, se la si ammetta
" ogneéa ap.p.hcarc per il caleolo dei termini in corso le dispoi
.tz‘l.()f-l.l: ._egli. artt. 476 ¢ 477 del vecchio codice, secondo i quali il

. termine puo decorrere talvolta dalla notificazione e talvolta da

- ?l_tln: _fg:tu soptavvenuti (atti di esecuzione), se questi atti siano i3
1;;21at1-__al_ momento della entrata in vigore del codice i

®

(2)

tmzjﬂ‘l. Termini c'ﬁe non siano ancora in corso rispetto a sen-
o pronunciate prima della data di entrata in vigore del co-
- dices _'._—.___Qucsta ipotesi ricorrera di regola: quando la sentenz

~Hon sia stata notificata prima della entrata in vigofé del codicca

i Se'la notificazi :
AR 1001€ Non € a R
- vvenuta p 11ma, ma avv.c;_nga dOpO,

. ritengo’si debba desumere & contrario ‘dall’art. 207 delle tran-

. isitorie, che 1 termini decorrono da quella formalitd, ‘ma non

. sono: pll\.l_. rc.ég.olati dalla legge precedente, ergo si devono osse
- vate i termin del codice nuovo (art. 325 e disposizioni connessel;
é.ll'c'ﬁ"s'éz?‘- ;03 delle transitorie rende applicabile, per di pity, anche
_eg.zc. pubblicate prima dellentrata in vigore del codice

GNAZIONE 113'. '

MEZZI E PROCEDIMENTI DI IMFU

on potificate,. quell’altro termine-limite, di un anno dalla
bblicazione, che & stato introdotto dal nuovo codice nell’arti-
o 327. Giustamente perd lo stesso art. 208 dispone che per
elle sentenze (pubblicate prima) il termine-limite non decorre
“Joro pubblicazione, bensi dalla data di entrata in vigore

~codice (Relazione, 0. 66). _
Credo che si debba far salva inoltre, anche di fronte all’arti-
cui al capoverso del-

':t;')lo:-' 208, dell 19 salvezza di
t. 327 del codice, per la parte contumace che dimostri di non

af ayuto CONOSCENZA del processo.

Y

105. Quanto alla opposizione contumaciale, se la si rk
nga ammissibile, necessariamente bisogna adottare dei termini
“cunti dal vecchio codice (art. 476), anche se si tratti di sentenze
ubblicate prima, ma notificate dopo. Pero (a differenza di
yanto gia detto supra al n. 103), per quanto incline io possa €s-
erc a largheggiare nclla sua Ammissibilitd, pon mi sentirei di
endere applicabile in-questa ipotesi anche Vart. 477 del veechio
odice (termine esteso fino a dopo linizio degli atti esecutivi).
Non mi pare infatt, che gli effetei di una notificazione avvenuta.
oltanto dopo lentrata in vigore del codice (c in cio sta la diffe-
renza rispetto al caso di cui al n. 103 cit.), e sotto il suo regime;
[possano ancora essere infirmati da.una preoccupazione o da
no scrupolo che la riguarda, e di cui il legislatore in questo suo
auovo regime mostra di essersi completamente liberato..

106. Alla regola generale che i termini decorrono dalla
notificazione, bisogna paturalmente fare cccezione anche qul
‘per il regolamento di competenza. Non essendo ragionevolmente
“applicabile in proposito, come ho gia detto {(supra, - 1o1), la re-
‘gola del codice nuovo che il termine decorre dalla pubblicazione,
“bisogna ritenere applicabile, ciod, anche alle sentenze noh no- -
tificate prima dell’entrata in vigore (e per le quali non vi siano,
© pertanto altri termini in corso), i tre mesi dell’art. 206 capov.,
Jelle transitoric. E sul decorso di questo termine resta irrilevante
"1a potificazione, che venga fatta dopo lentrata in vigore..




DISP. TRANS. PEI PROCESSI DI COGNIZ. CIV.

« Quanto poi ai casi nei quali il termine pud decorrere da yn
circostanza sopravvenuta dopo la notifica (scoperta del dolo, delf
fl:Odé, ecc.), se questa si avveri dopo entrata in vigore del cjodl'
si applicano senz’altro disposizioni e termini del codice nu{jg

(3)

107, Finalmente ci puo essere il caso di sentenze vecch
_ stile che vengano pubblicate (mediante deposito) dopo Uentry
in vigore del codice o percht le cause a quella data erano gi
dec%se,, ma la sentenza non era pubblicata (se si accoglie in f)r
posito quanto gid detto pitt addietro: supra, n. 31), o perch
transitorie consentano di deliberare e pronunciare sentenze v
chio stile anche dopo (come avviene ad esempio, e lo vedremo
suo tempo, per le interlocutorie in appello). '
~ Non ¢¢ dubbio che, sebbene in questi casi si applichino le
norme (%el codice vecchio per determinarne in massima la imﬁu".
gnabilita ‘(mpm, n. ¢8), le impugnative vadanio proposte tutte
quante nei termini del codice nuovo. " ;
i f}n‘c_h?'qi;i il regolamento di competenza pud sostituire all
- mezzi d1 Impugnativa o concorreré con essi (arg. a fortior: dal:
. Part. 206 dc'ﬂ_ll‘e trafisitorie), ma anche per questo devono appli-
carsi 1 termini del codice nuovo (art. 47). Il termine dei tre mesi
dell’art, 206 delle transitorie, non pud entrare in giuoco. '
Sol.o per P'opposizione contumaciale (se ancora la si am-
metta anc%m per le sentenze che fossero gid decise, ma non pub-
bhcage, .e_lll_ entrata in vigore del codice, cid che rappresenta Uestr
mo 1}m1_te_pensab11& della sua sopravvivenza) per forza bisognerd
ap_plvica're i termini dell’art. 476 del codice vecchio (esclusi i ter-
mini del 477, ut supra, n. 105). G |

Forme e contenuto delle impugnazioni.

~». . 108. 1l problema concerne tutte le impugnazioni che ven-:

o .cglgflo-g{foposte contro sentenze vecchio stile, ma sotto 'impero
i dél ead o ) Y E3N : s .
.+ del codice nuovo. Perd non ¢’¢ gran che da dire in proposito.
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a) Le forme della proposizione ¢ del procedimento in géne- .
» sono regolate infatti dal codice nuovo, salve alcune modifica- .
i introdotte espressamente dalle transitorie oppure derivanti
riflesso di quel che dird pitt tardi sul contenuto ¢ sugli ef-
ti delle sentenze.

Queste modificazioni si riducono ad un temperamento in-
otto nelle regole generali ordinarie sui gindizii con plura-
ith di parti e ad alcuni adattamenti particolari, ma di capitale
mportanza, delle regole relative ai giudizii di appello.
‘Qualche cosa in generale ci sara poi da dire anche sulla for-
ione e sul movimento dei fascicoli.

""Quanto alla opposizione contumaciale (se la’si ‘ammette),
5 essendo regolata né dal codice nc dalle transitorie, biso-

gnerd necessarfamente derivare dal codice vecchio (art. 478) che

a'si propone con atto di citazione. Perd la citazione bisognera
farla nelle forme del codice nuovo, esponendo nel suo testo le
vicende procedurali pregresse e proponendo tutte le nuove con-
clusioni istruttorie e di meritoy offrendo, in comunicazione 1 do-
cumenti ef coetera. J1 procédimento proseguird poi sempre, anche

o] suo corso ulteriore, nelle forme del cedice nuovo, col carat-
tere, che ho gia posto in rilievo a suo tempo (supra, 0. 39 ¢ 42).
di una riapertura (secondo me) del processo precedente (v. an-
che infra, n. 118 ¢ n. 129).

©109. b) Per i procedimenti con plurdliti di parti, la ipotesi
critica contemplata nelle transitorie ¢ per sua natura... anfibia, €
ciot che alla data di entrata in vigore del codice il processo sia
gid stato portato per alcune delle parti davanti al giudice del-
limpugnazione, e per altre parti nop ancora. Pud accadere in
“altre parole, che la sentenza sia stata impugnata da alcuna delle
‘parti contro qualcun’altra, ma non ancora da tutte o contro
tutte. _

Per questa ipotesi dispone l'art. 209 delle transitorie di at-
tuizione che, se alla data di entrata in vigore non slano gid
‘state pronunciate sentenze dal giudice della impugnazione, si
applicano le disposizioni degli artt. 331 ¢ seguenti del. codice
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nuovo. Il giudice dovrd dunque ordinare la integrazione de
contraddittorio (art. 331), se la causa sia unica per tutte le part
(inscindibile, secondo il linguaggio del codice). Negli altri ez
dovrd ordinare la notificazione della impugnazione alle aliy

esclusa (art. 332 del codice).

decorso dei termini che dovrd calcolarsi, a sua volta, secondo
disposizione del codice vecchio, oppure di quello nuovo, a norm:
di quanto ho gid esposto in proposito. '

codice nuovo, saranno poste in mora a proporre le proprie impri

proprie ragioni nello stesso processo, secondo le disposizioni degl
artt. 333 e 334 del codice stesso e nelle forme ivi prevedute:

Relazione, n. 67, -
- Se'contro una stessa senteniza siano state proposte impugn

‘pongo) a sensi dell’art. 335 del codice nuovo; anche se alcune
s1an state proposte prima della entrata in vigore, ad eccezione di

transitorie gid citato), L]
Quante volte sia esclusa a sensi dell’art 209 la integrazione,

sl osservano, dice I'articolo stesso, le disposizioni-della legge pre-
- cedente, in quanto non altrimenti modificate dalle transitorie.
_ Questo vuol dire che, se la sentenza abbia ordinata la integra-
- zione del contraddittoric a norma dell’art. 469 del codice vecchio
¢i si dovra uniformare alle disposizioni della sentenza; sc queste:_

! ._c;odi_c'e' stesso. Quanto-al caso dell’art. 471 del codice vecchio,

parti, per le quali la impugnazione non sia ancora preclusa: od

gnative (incidentali, nuovo stile) o comunque a far valere le

tive di parti diverse, queste dovranno essere rivnite (penso o sup-

'qudle (pens’o_'p suppongo). sulle' quali sia gi3 stata pronunciata
sentenza dal giudice della impugnazione (arg. dell’art, 209 delle

* la notificazione dell'impugnazione alle altre parti o la riunione, :

-+ non I'abbia ordinata non sari pili possibile (credo) ne la inte-
+- grazione n¢ la notificazione alle altre parti a norma dell’art. 332 -

- del codice nuovo. Quanto alla adesione dellart. 470 del codice

- vecchio, non sard pilt possibile perche gia preclusa a norma del
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on & problema di modus procedendi, ma di efficacia della sen-
za ed in un certo senso per cid non ci riguarda.

110. <) Per quanto ai gindizi dappello. — Lappello, se-
ondo le notizie generali che ho premesse, dovrd proporsi con
tto-di citazione nelle forme del codice nuovo (art. 342) e anche
| processo seguiterd poi in queste forme. Per questo lato esteriore
¢ transitorie non si discostano dal codice.
. Diverso da quello preveduto nel codice potrd essere invece
| contenuto delf’atto, come quello della risposta, per due ragioni:
~prima di tufto ci potranno essere, come sappiamo, anche
otto Vimpero del nuovo codice degli appelli da interlocutorie
recchio stile. In' questo caso I'atto di citazione come pure la
isposta dovranno bensi contenere le conclusioni di merito, per-
he il giudice di appello pud anche decidere definitivamente, ma
Jotranno contenere (sia pure in via subordinata) anche delle con-
lusioni. per la conferma oppure per la riforma della interlocu-
tia di primo’ grado con una nuova interlocutoria di appello.

Questo discende dalla disposizione del capoverso dell’art. 213

delle transitorie, gii tante volte ricordato ¢ sul quale del resto

torneremo {infra, n: 127). Se i pud essere una interlocutoria di
“appello, bisognerd evidentemente ‘che comincino con esserci in
“quel senso le conclusioni delle patti

In secondo luogo il contenuto, sia dellatto di appello che

~della risposta, potrd differire da quello che il nuovo codice pre-
vede, perche rispetto alle sentenze vecchio stile le transitorie
-fanno salvo il cosiddetto iws novorum. Anzi banno cura di pre-

cisare, che questo 7us novorum ¢ dato non solo rispetto alle sen-

“tenze pubblicate prima della entrata in vigore del codice, ma an-
~che per quelle pubblicate dopo, in cause che fossero gid in deci-
‘sione a quella data. La disposizione & contenuta nell’art. 212 delle
“transitorie “(sotto la rubrica evidentemente inesatta: effetto de-

volutivo dell’appello), 1a dove I'articolo dice che si applica l'arti-

~colo 490 del codice precedente.

Questo significa che le parti possono proporre. nuove ecce-

“zioni e nuove repliche (compresa I'eccezione di compensazione)
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Non ostante il tenore della rubrica del 212 (delle transitoric),
n credo che sia ammesso invece, neanche nell’'appello contro
atenze anteriori, Ueffetto devolutivo, nel senso comunemente
cevuto di questa espressione, Lart. 346 del codice nuovo (per
uanto anch’esso deprecato da mold) esclude quell’effetto ¢ non
s puo ritenere che sia derogato da quel 212 delle transitorie, che

tiama soltanto il 490 del codice vecchio. Questo (4g0) non ha
roprio nicnte a che vedere infatti con Teffetto devolutivo, per-
che riguarda le eccezioni nuove ¢ non quelle gid proposte.

e possono produrre nuovi documenti, senza le deprecate li
zioni dell’art. 345 del codice nuovo.

_Bcnc o male il egistatore del codice nuovo & partito infaty
dall’idea, che sotto I'impero del codice precedente le parti po
tessero omettere o trascurare di provvedere ad una integrale d
Ec'sa delle proprie ragioni, fidando in quella possibilita di integr
zione tardiva <he Part. 490 consentiva. E allora non ha volut
deluderle in questa specie di aspettativa legittimata dalla legg
fh a_llm:a, anche perché risponde alle esigenze di giustizia, ch
il _g'ludme sia posto in grado di valutare, per quanto poss,ibil
tutti gli clementi della causa prima di emettere un giudizio de-
finitivo di merito (Relazione, n. 6g). E' un criterio salutare pé.
.lc cause provenienti dal passato; ed ¢ quello stesso che ho giy
avuto occasione di invocare (molto indirettamente per veriti)
quando parlavo .della opposizione contumaciale (s#pra, n. ga).
E bene h_a fatto il legislatore ad estenderlo anche alle cause che
quscro_ancora in decisione alla entrata in vigore del codice, in
quanto non era pilt possibile alle parti integrare in primo gr;d'd.
le proprie difese. . o \

- Ritengo perd, che il 212 delle transitorie, ¢ con csso il 490
del vecchio codice, non sia priv applicabile se il giudice di primo
g-rad-o abbia riaperta la istruttoria ai sensi dell’art. 204 delle tran :

 sitorie medesime. In questa ipotesi non si potrd pitt considerare
(ex post facto) la causa come se fosse effettivamente in decisione
al momento della entrata in vigore. Formalmente lo era, ma &
S?l stata... retrocessa;. e allora non ‘& da quel primo,stadio
¢ Ef(ctlti(i:;s:.cme, ma solo dél fucccsswo, che viene fuqri la -decisiogé_

. Questa disposizione del 212 delle transitorie bisogna averla

presente fin dall'inizio, nel caso di appello proposto dopo la en-
trata in vigore del codice, perche le deduzioni e le produzioni
nuove dow:anno esser proposte od enunciate in limine, con la

Citaziorie di appello o con la risposta, e le produzioni d:)vranno

_....CSSCI-_.I_FIChfI_SC_.1_161 fascicolo all’atto dei relativi: depositi. Altri-

Zn;r;tldovenlon funlz__iona' la limitazione dell’art, 345, le p-)arti in:
“contreratine e p ioni-degli 184 [ codi

oo I prion v 13 € 3 G5 0 e

mit;

111. d) Sullz formazione e sul movimento dei fascicols,
{e transitorie hanno soltanto una disposizione nel capoverso del-
Part. 210 (integrabile a mio avviso col capoverso del successivo
11) per i giudizii di appello. Ma le difficolta che ne sorgono,
ono evidentemente generali per tutte le impugnazioni.

Secondo il codice, il fascicolo d'ufficio si deve formare in

-primo grado; ed emigra poi con varie modalifd, seguendo la cau-
sa-davanti ai giudici delle impugnazioni. Ma per le cause che
si siano svolte in primo od anche in pid gradi sotto Pimpero del
odice vecchio, il fascicolo evidentemente non ci pud essere. Bi-
sognerd formarlo davanti a quel giudice dell'impugnazione, da-
_vanti al quale il processo medesimo per la prima volta muta stile,
Questo si ricava (generalizzando) dall’art. 210 in relazione agli
“articoli 200, 211, 217 {con rinvio al 197 ¢ 198) ecc. delle transi-
“torie.
Ma bisognerd che la parte che in questa fase del processo
procede per primia al deposito degli atti, presenti al cancelliere
“anche tutte le copie necessarie per ricostruire ex post il fasci-
colo dufficio. delle fasi anteriori? La cosa puo riuscire eviden-
 temente assai‘gravosa, soprattutto per le cause che abbiano gid
una lunga storia. : '

* Per le cause che vanno in appello sembra perd (a giudicarne
-~ dall’art. ‘210 e dagli atti sopra citati} che sia proprio cosl. Soltanto
. quando si tratti di appello da interlocutorie esecutive, quando

mente si’ possa estendere al caso che stiamo considerando (ap- -

ciod il processo necessariamente si « biforca », credo che logica- "~
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pello posteriore alla entrata in vigore) il capoverso dell’art, 2
delle transitorie (sebbene scritto letteralmente per i processi da
pello gid in corso e nei quali le parti siano comparse). Nel fa
colo di appello si dovranno inserire in questo caso soltanto
atti relativi alla impugnazione, il che val quanto dire (se capi-
sco bene) relativi alla fase di appello che si inizia, perche per gli
atti di primo grado il fascicolo si formera in primo grado; e
il legislatore ha voluto evitare che sc ne formino due contem.
poraneamente con copie degli stessi atti (uno in primo ed uno
in secondo grado): Relazione, n. 68. Perd il giudice di appellc
potrd chiedere {cosi continua il capoverso del 211) al cancellier
del gindice di primo grado copia degli atti inseriti nel (suo) fa
scicolo d'ufficie, che sono necessarii per la decisione dell'impugna
zione. I due fascicoli della causa biforcata verranno poi pitt tard

ad accoppiarsi, ¢ forse a rifondersi in uno solo, se nel corso delle:

impugnative i due rami della causa vengono pitt tardi a rimeét-
 tersi in parallelo o a ricongiungersi davanti ad uno stesso giudice.
. 'Quianto alle causc che vanno per la prima volta in cassa:

“ zione o in sede di rinvio ¢ dal rinvio ridiscendono eventualmente:

" al primio grado, le transitoric non dicotio’ niente.

- Logicamente io crederei di poter ritenere che una ricostru-
zioné ab ovo non sia necessaria in corte di cassazione (a che cosa
scrvirebbe se la ‘causa si & svolta sotto I'impero del codice vec-
chio e gli elementi necessari la corte Ii trova nei fascicoli di
parte?). Ma necessaria sard (se la ¢ in appello), quando la causa
arrivi‘ad un giudice di rinvio o ridiscenda in primo grado.

- YCostituito o ricostruito il fascicolo d’ufficio questo circo-

~lerd poi; nel seguito, da un giudice allaltro secondo le norme
del nuovo codice. Sl '

_ " Mi'si & domandato quale & in jpotesi la sanzione, Secondo -
- me, & quella dellart. 73 di attuazione: il cancelliere, se non ci
sono le copie per il fascicolo d'ufficio, deve rifiutare di ricevere.

“anche il fascicolo di parte. E la parte che non deposita il fascicolo
non pud costituirsi o, se costituita, non pud pit parlare come

~se fosse assente (arg. dagli artt. 165, 166, 169 ecc. del codice).

‘La _'gra\jz'itﬁidd_la cosa sta proprio qui. E non so s¢ ¢ fino a che

punto
450
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(questo & poi problema di codice ¢ non di transitorie) il

: : {
possa indulgere ad una presentazione tardiva fuor de
ce

dellart. 348 n. 2 del codice.

non c¢'& dubbio che sia

1 ro integra-
fescritto non solo il loro deposito, ma amhti 1?11%»?:;@ o mgm‘1
o ’ ice NUOVOo, sotlo mi-

e, s¢ 0CCOTTE, @ NOIMA del _codlc ) S e e
’ per il mancato 0 I'imperfetto dep

e O iene -
forie che esso contien ol s,
atoSoltanto nel caso di sentenze provvisoriamente esecutiv

. i «bi 1 ; 0CESSO

ellate, ¢ in genere ael caso di «biforcazione del pr ct'1 aci

- otra.rino essere quci témperamenti che_ho Q1 acclflzn:m e
'alltfo proposito € che hanno per lo meno ufl addentellato

transitori n. 67).
transitorie all’art. 201 (supra, 0. 40 € 7)

112. Quanto ai fascicoli di parte,




1.

osecuzione dei procedimenti gia

Riassunzione o Ppr
pugnazione o rinviati ad altro

pendenti in fase di im
giudice.

 SoMMario: 113, Distinzieni, — 114 Processi in fase di appello: non
& scaduto il termine, per comparire. — 115. E scaduto il termine e le
patti TON SONO comparse oppure la causa & stata cancellata. — 116, Almeno
Gna parte & comparsa € la causa & in ruolo, — 117. La causa ¢ in deci-
sione. — 1r7bis. 11 giudice di appello ha gia pronunciata una interlo-
Cutoria, trattenendo la causa. — 118. Processi in fase di opposizione conti-
maciale: —= 1X9. Processi in cassazione, in generale, — 120. 1l problerna
della difesa per la parte che non ha controricorso. — 121. I1 problema dei
ricorsi condizionati ed incidentali. — 122 Pluralita di parti in cassazione.
—- 123. Processi in sede di revocazione ¢ di opposizioni di terzo. Rego-
lamento di compelenzd contro sentenze gia altrimenti impugnate. — I24-
Riassunzione delle. canse rimesse ad un giudice diversoi €aso del rinvio

della cassazione..
© 113.  Si tratta qui di vedere come sia regolato il passaggio
dal vecchio al nuovo rito in una fase di impugnazione gid ini-

- ziata.
. Le transitorie si occupano soltanto, ¢ breviter, dei processi in

appello; di quelli in cassazione ¢ della riassunzione davanti al
giudice di rinvio. Evidentemente bisognerd supplire per il resto
con la analogia o col ragionamento, come di consueto.

S @
g 114. Peri processi in appello. — Le transitorie i limitano o

©.a prospettare due ipotesi:
codice non siano ancora scaduti i termini per la comparizione

che alla data di entrata.in vigore del - e
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delle parti ¢ che le parti siano gid comparse. Siccome perd qu

si applicano in gran parte le stesse forme procedurali del giudic-

zio di primo grado (art. 359 del codice nuovo), basterd comple

tare rapidamente il parallelo con quello e additare le eventualj

differenze. E cosi:
a) Non & scaduto il termine per comparire,

. E 111 caso Ercveduto nell’art. 210 delle transitorie. Esso dispo- :
ne ; e le parti debbono costituirsi a norma dell’art. 347 del co-
» ma st applicano per questo effetto le disposizioni del pre—-.

cedente art. 197 delle transitorie.

L’art, 347 non fa che richiam | .

§ : : are le forme dei processi di -
Eﬁ:ngﬁ lglj;a-dq, algglungendo soltanto che Pappellante Péevsssiils? '
ascicolo copia (autentica, s'intende) della sen i

" ten -

pellata. Era naturale pertanto, che Fapplicabilitd del 347 c?;ll ?:g- '

dice trasse se i i
¢ seco, nelle ipotesi consid "applicabili
sece crate a
delle transitorie. - Fapplicabgls del 97
b b .
| deﬂZ'I; i{;ﬁuant'e avra tempo cioé per costituirsi fino alla sca-
._ profdgata p(;:r:ﬂif pler' comparire e questa sard automaticamente
- pi : utte le parti, se debba veni o di
et S et tatte Ie b , enire a scadenza meno di
_ - prima’ dell’entrata in vi
- diect giorni | : . ore. del codice. T
- Gleet | e . gore. d. . Tutte le
i _g i ;raﬁl;g un aLt.r_o mese per integrare deduzioni e documen-
- c’e bisogno, invece, di chi | i
ione, X hiedere la nomi
. glyldé(ze (art. 349 del codice nuovo ina del
L T - 1 % { .
- §i capisce che Tattore dovrd integrare in questo modo so-

. rat T . “ N . - .
prattutto 1 motivi di appello, in armonia con art, 342 del codice -

“nuovo (motivi iici i
. mow I1(n:aot1v1 spe_czﬁ_q). Tutte le parti potranno tuttavia de-
uove eccezioni ¢ nuove repliche a norma dell’art. 490

el cod; X
o _giiti ;:ioélgg veechio, fatto salvo come sappiamo dal 212 delle tran
¢;. ¢ tutte potrannio integrare la documentazione. Perd bi-

e 0 : n N ch, . ) .
'.'prgeclizbil'e jo fla}oc1ano subito, per non incappare pitt tardi nelle
1 deglt artt. 183, 186 e 350 del codice, non rimosse

:-_:. :d:i];rt: 212 dflle transi.torie. E dovendosi ritenere escluso, anche
- per- 1 processi-pendenti, Peffetto devolutivo dclI’appeHi) (nel

-7 sensn com i i
o degneme.ntc ricevuto di questa espressione), le parti do-
VI urre in sede di integrazione tutto quello che si pro-

~ pongano di‘sostenere (supra, n. 110)
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Per il resto il processo va poi avanti secondo le norme del

codice nuovo.

Ritengo in fra Daltro, che anche nella ipotesi dell’art. 210

delle transitorie, sia applicabile l'art. 348 del codice nuovo, che

commina la improcedibilitd dell’appello se Pappellante non si

- costituisce, non deposita il fascicolo o non comparisce davanti al
' giudice. In questo senso bisogna aver presente il 348, come s0Sti-
tuito al rigetto di appello senza esame, vecchio stile.

Per i fascicoli di ufficio € per il movimento dei fascicoli di

| parte, richiamo ¢id che ho gid detto a proposito dell’appello pro-

posto dopo D'entrata in vigore del codice (s#pra, n. 111 € 112).
Segnatamente per quel che riguarda il fascicolo d'ufficio nell'ap-
pello da interlocutorie esecutive, & strano che il legislatore non
abbia data nel 210 la stessa disposizione che ha poi data nel 211
capoverso (v. infra, n. 116); ma, essendovi identith di ragione, ¢
da ritenersi che la disposizione debba esser estesa.

115. b) E scaduto il termine ¢ le parti non hanno iscritta
la causa a ruolo (oppure questa & stata iscritfa ma Successiva-
mente cancellatz). — Questa & una delle ipotesi non contemplate.
I termini sono scaduti e pon siamo piu nell’ambito del 210
delle transitorie; le parti non sono costituite € non slamo ancora
nellambito del 211. E allora? :

~ Certamente non. si puo applicare retroattivamente, ciot sen-
a scandalo ed offesa dei principi generali e delle esigenze di
ghustizia, l'art. 348 del codice nuovo, che commina la improcedi-
bilith dellappello, mentre qui il fatto & avvenuto sotto Pimpero
della legge anteriore (¢ diversa).

A mio avviso, non resta che applicare, per analogia ¢ per
rispetto ai principi, lart. 197 nltimo capoverso: riassunzione
della causa (in appello) con citazione nei quindici giorni dalla
entrata in vigore del codice, con tutto quello che ne segue €
che abbiamo visto a suo tempo precisamente a proposito di quel
comma del 197 (supra, n. 16 ¢ seguenti). Ricordare pero, anche
qui, che non solo ¢ a pena di decadenza-estinzione losservanza
del termine, ma si applica anche qui il 348 del codice nuovo per

la improcedibilita deil’appello.
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_ Le stesse soluzioni applicherei anche alla ipotesi in cui le
parti si siano bensi costituite, ma la causa sia stata cancellata dal
ruolo (per eccesso di rinvii o per alira ragione). dopo la lorc
costituzione. Questo sembra che implichi, per veritd, una intelfi
pretazione correttiva dell’art. 211 delle transitorie ma ritengo
che lo spirito {risultante dal confronto con le norme applicab?li
in pr1mo.grad0) debba prevalere sulla lettera (mf supra, n. 25 |

Applicabile naturalmente il 4g0 del codice vecchio cx)art.'zlz

delle transitorie; escluso U'effetto devolutivo dell’appello in sensa
proprio, ef coeterg, ‘

116. ¢) La causa di appello & in ruolo e ad udienza: le

parti sono comparse. Non ¢ stata pronuncia di interlocutoria
in agpell? (ne cancellazione dal ruolo per altre ragioni). — Si
applica l'art. 211 delle transitorie, il quale richiama il prece-
dente 198. '

Il processo resta automaticamente sospeso; termine di tre

mesi alle parti per procedere ai depositi, integrare le deduzioni

. ect. ecc,, come gid detto illustrando l'art. 198 dove ho anche

chiariti'gli equivoci, che sembra abbia suscitato I'uso, nel testo

. degli grti;gli, del plurale «pattin (supra, n. 21 ¢ seguenti).
.. Si capisce che si applica anche qui, indipendentemente dal
198 delle transitorie, il 348 del codice, se I'appellante non prov--

veda neanche nei nuovi termini; si applica ancora il 490 del co-

dice vecchio, escluso Teffetto devolutivo. Per quanto riguarda
il fascicolo d'ufficio, l'art. 211 delle transitorie dispone espres-
~ samente per questa ipotesi quanto gid sappiamo, e cio¢ che si
deve formare di regola un fascicolo completo ¢ solo in <aso di
appello da interlocutorie si possono inscrire in'qﬁello di secondo

“grado gli atti relativi all'impugnazione, inserendo gli ‘altri nel ™

ﬂ;_ﬂ.ffa\'s'cicolo di primo grado (v. supra, n. 111).

S 117. d_) La causa & in decisione. — Le franéitbfié’éon.d as-
- sai parche di parole in proposito. '
Si applicherd il 2047 Se non erro, bisogna distinguere, ¢

-ne riparleremo a proposito dei poteri del giudice (zfra, n. 126

©eseguent) -
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In sintesi se & appellata una sentenza definitiva, il giudice
di appello, a norma del 213 delle transitorie, dovrd decidere se-
‘ondo le disposizioni del codice nuovo (art. 353 e segg.); € questo
vuol dire, secondo me, che potra anche dare a questo cffetto
futti i provvedimenti preparatori ed istruttorii preveduti per il
giudice di primo grado nel precedente art. 204 delle transitorie,

trasformando se occorre il giudice o consigliere relatore in istrut-

tore (ut supra, n. 28 ¢ seguenti).

" Se sia appellata una interlocutoria e il giudice di appello
non creda di poter decidere definitivamente allo stato degli atti,
potra forse applicare il capoverso dell’art. 204 per la integrazione
delle conclusioni (# supra, n. 29), ma non dare per ordinanza
altri provvedimenti istruttorii, perché se occorra una istruttoria,
deve pronunciare per sentenza, confermando o riformando in-

" terlocutoriamente interlocutoria precedente; € non mi pare con-

cepibile Taccavallarsi o il sovrapporsi di due metodi o di due
‘procedure istruttorie.

117 bis. e) Il giudice di appello ha gi pronunciata una
propria interlocutoria, trattenendo la cansa. — Se la abbia rin-

viata al giudice di primo grado non pud pitt esser questione di
una- rlassunzione in appello; verseremo invece nell'ipotesi di in-
terlocutoria esccutiva, da eseguirsi con riassunzione in primo

- grado, sécondo le regole che accennerd piu oltre (s#b 5).

" Se'abbia trattenuta la causa, le transitorie non dicono niente,
tma ritengo si debbano applicare, per riassumerla in secondo

* grado, le disposizioni rispettivamente dell’art. 1gg alinea (200 e
. 202) o dell’art. 203 delle transitorie € tutte quelle altre regole che

ho espostc a proposito dei giudizi di primo grado (supra, n. 36
e seguenti ¢ rispettivamente n. 55 e seguenti), tenendo presente,
ben sintende, che la interlocutoria di appello & sempre per sua
natura esecutiva.

(2)

. 118. Processi gia pendenti in sede di opposizione contu-
maciale; — Si‘applicheranno per la riassunzione le regole degli




DISP. TRANS. PEI PROCESSI DI COGNIZ., CIV.

articoli 197 e seguenti delle transitorie, come se si trattasse (per
quanto a queste forme) di un procedimento di primo grado, o
di appello, iniziato con citazione introduttiva o con citazione"&i :
appello. .
Qui potranne nascere delle singolari complicazioni per cid
che riguarda la posizione delle parti, perché attore in opposizione
&, per -d.eﬁnizionc, il convenuto o l'appellato originario {con una
prima 1nversione della posizione processuale rispetto alla fase
p_reccdenta); la parte che, facendosi « diligente », provvede alla
riassunzione puo essere eventualmente anche Iattore o appellante
originario, convenuto con la opposizione {con una ulteriore even:
tu_ale seconda inversione, rispetto alla fase precedente). La discr
minazione delle norme applicabili in relazione alla posizicne
sostanziale e rispettivamente a quella processuale, pud presentare
maggioit difficoltd. Ma dipanare la matassa & questione di pa-.
zienza, o :
. Il giudizio sulla opposizione proseguir in quel modo che ho
- g1 accennato per i giudizii di opposizione che vengan promossi
- dopo l'entrata in vigore del nuovo codice (supra, n. 39, n. 42 ¢’
-n. gg-ed infra, n: 18g). - ' :

“in ogni caso invitare gli avvocati del ricorrente a provvedere
‘entro trenta giorni al deposito delle somme e della carta bollata
di cui all’art. 38 di attuazione. Se questi non provvedono, il ri-
corso & dichiarato (draconianamente) inammissibile. '
Cid premesso, chiarisco che quando I'alinea dell’art. 215 par-
la di termini per il deposito del controricorso, ritengo voglia
~alludere insieme ai termini per la notificazione e per il depo-
“sito; e passo a prospettare qualche altra perplessita che articolo
“nel suo complesso pud far sorgere.

. 120. Sccondo la giurisprudenza formatasi sotto I'impera
del vecchio codice, il controricorso aveva perduta infatti (benc
‘0 male) gran parte della sua importanza, essendosi consentito,
. praticamente senza limiti, anche il deposito tardivo e comunque
la costituzione senza deposito di controricorso o con deposito
- di un controricorso meramente pro forma, senza che questo
- potesse pregiudicare la presentazione di memorie. E nel mag-
gior numero dei casi la difesa si faceva, all’atto pratico, soltanto
- nelle memorie. '
Saviamente il nuovo codice esclude la presentazione di me-
@) o _ " morie da parte di chi non abbia notificato in termine il con-
R o 3 A DI . ~ troricorso (art. 370 del codice), che secondo lo spirito (aggiungo)
o 119.. Processi pendenti in cassazione, — Si dovrebbe appli- dovrebbe essere « pienoy» ¢ non ridotto ad un foglietto pro
- care l'art. 215 delle transitorie, L w forma. Questa regola si applica ai ricorsi pendenti o non si ap-
-+ Questo nel suo primo comma dispone che se alla data di plica? ‘
entrata in vigore del codice & stato proposto ricorso, il procedi:: Se alla data di entrata in vigore del codice siano gia scaduti
__ Irl'lento ¢ regolato. dal codice (nuovo), ma i termini per il -dcpo'—r- .1 termini si direbbe di no (e quindi si potranno presentare me-
- " sito del ricorso e del controricorso, se non ancora depositati, ri-’ * moric), perche il secondo comma dell’art. 215 delle transitorie
. mangono quelli stabiliti dalla legge precedente. Nel secondo richiama soltanto gli artt. 374 € seguenti del codice (e 1 370 ne
© comma puo aggiungere che se i terminizsono scaditi (sia o non . resta fuori). Ma se non siano scaduti i termini, si dovrebbe dire
sla avvenuto il deposito), si applicano gli artt. 374 e seguenti del che si applica anche il 370, perché I'alinea (primo comma) ri-
“.codice (nuovo). In questo modo il capoverso modifica abbastanza chiama invece senza limitazioni tutte le disposizioni sul proce-
'-_.'_.'-__p{'ofondamente la portata e il valore dell’alinea (che sembrerebbe " dimento. Ergo, niente memorie per il resistente. Non essendosi
d1 carattere gencrale), mettendo « fuori ginoco » nella ipotesi che” - preveduta perd una proroga del termine, ci si domanda come si
~esso contempla, gli articoli del nuovo codice anteriori al 374, vada a trovare la parte (resistente) nell'ipotesi che il termine
Fart. 216 delle transitorie aggiunge, che il cancelliere deve - stesso scada nel giorno della entrata in vigore del codice o nei
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giorni prossimi, cosicch® non abbia pill praticamente il tem
di notificare un controricorso ¢ pieno ».

quale negava ormai ogni rilevanza agli

Letteralmente non si vede come si
eccessivamente ardito supporre che i n
veranno il modo di temperare delle ¢
senza giustificazione ingiuste ed amare.

stugga. Non pare tuttavi

121.
sto dell’art,

denza sotto
contro la quale sia diretto il ricorso
corso incidentale (sia eventuale o non eventuale ¢ sia I'uno e
Ialtro insieme)

- principale). Soltanto la scadenza del termine per controricorrere
ha in questo caso effetto preclusivo,

-Gt si domanda pertanto se; essendo stato proposto ricorso. -

- prima-della data di entrata in vigore del codice contro una sen-
- fefiza non notificata, la parte contro la quale ¢ diretto il ricorso
' possa a sua volta ricdrrere con Patto contenente il controricorso,
‘e se la scadenza del termine per controricorrere sia preclusiva.
~Nel caso del capoverso dell’art. 215 io direi di no (cio¢ che pre-
“clusiva non &), sempre per la solita ragione che il capoverso ri-
chiama soltanto gli articoli 374 ¢ seguenti del codice. Ergo io
.- direi-che la parte che abbia notificato il controricorso si sard
. preclusa per fatto proprio la possibilitd di ricorrere, come rite-
. neva la giurisprudenza dei tempi andati; ma se non abbia noti-
. ficato controricorso, le resta aperta la possibilitd di ricorréfe in
-~ 'modo"autonomo nelle forme di un ricorso principale. -
77 Nelcaso del primo comma, invece, ¢ se si guarda alla sua
*lettera, non sembra che si possa rispondere nello stesso senso, Si
< direbbe infatti che si possa proporre ricorso. incidentale col con-

Le si faranno subjre
{ex art. 370 codice nuovo) le conseguenze di una negligenzy -

che {bene o male) Ia giurisprudenza precedente tollerava ed alla-
effetti della procedura

ostri giudici supremi tro-
onseguenze, che. sarebbers

Altra perplessitd pud sorgere in relazione al dispo-:
37 del codice nuovo, il quale, eliminando la figura -
del ricorso in via eventuale creata dalla prassi e dalla giurispru-.

limpero del vecchio codice, dispone che la parte

principale, pud proporre ri-

nellatto contenente il controricorso (anche sc
a quel momento non sia pit in termine per ricorrere in via

MEZZI E PROCEDIMENTI DI IMPUGNAZIONE

icorso. E fin qui sarei d’accordo. Ma bisogl}crebbe a\mche ri-
vere che Ia scadenza del termine per controricorrere ¢ pll'eclu—
1 di qualunque ricorso. Questo sarebbe prat1§amen1tl? assai gra-
soprattutto per Pipotesi di scaden.za prossima a enltlrata in
igore del codice) ed in scarsa armonia con l'art. 207 -d(f c gra}?-
itorie, il quale dispone che i termini in corso sono regtzl altll alla
‘oe precedente (e qui non cssegdoq n<_:at1ﬁcazmne ella segi
enza 1 termini erano ancora aperti). Farei prevaliere_pertanto i
o7 sull'alinea (primo comma) del 215 delle transitorie. Ammet-
erei’ ciot il ricorso anche dopo scaduto il termine per contro-

122, Aliro dubbio sorge nell'ipotesi di pluralita di parti
er la integrazione o I'éstensione ex'rcntualc del giudizio a nzr_mg
degli artt. 371, 331 € 332 del codice nuovo. MO?’:? solito 11‘1(311,
che nel caso del capoverso (secondo comma) del.l art. 215 delle
transitorie quelle disposizioni non si a-pphcano; si rimarrd sotto
vecchio regime. Ma nel caso dell’a@mea? N.cl caso dcll. ahneg
iret proprio di si. Non vedo come si possa ritenere altrimenti.

(4)

123. Revocazione ¢ opposz'zione_di z‘crzi: Regolamento d:
ompetenza. — Niente nellc_t.ransitorle. Ma s1ccc!me.la revoca-
‘zione e lopposizione di terzo si propongono per cl‘c'alzlnone, & 121;
‘plicito che per la riassunzione flel .gludlg1o si zlpphc eranno g
artt. 197 e seguenti, delle transitoric, dopodiche il proc:lisso pro-
‘seguira secondo le norme del codice: nuoyo, come ho detto peg
procedimenti di primo grado (arg. anche dagli artt. 400 ¢ 40
uovo). ‘
o ¢Roggiri)(aialrln'cnt()) di competenza n.el senso del CO.dICC\ nuovo,
pendente alla data della sua entrata in vigore, non ci pud esserle. |
Petd resta a domandarsi se, essendo gid pendente l__appel_:ox._
coftro una sentenza che abbia pronunc':iatf) sulla.compete_n_za _e..'___
anche sul mérito, la controparte possa __chle_dcre 11_ rego}famento. =
(e magari possa’ chiederlo, mutando registro, sotto il codice nuo-
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vo, la stessa parte che aveva appellato). Ii dubbio SOrge perc

Part. 206 delle transitorie parla di proponibilitd del regolameng
contro sentenze impugnabili, ma non contro sentenze impugna .
Ma per identitd di ragione, penserei che il regolamento poisss
ancora essere chiesto (con I'effetto sospensivo di cui all’art. 3
del codice), da una qualsiasi delle parti, dentro i tre mesi ‘d:I:_

I'att. 206, anche se I'altra o le altre abbiano riassunto dal cap
loro P'appello. ' %

cassando abbia rinviato.

%\\Tcs.suna diﬂicoltz‘% nel primo caso: se il giudice decidente
ha gid rimesse le parti ad altro giudice (ad guem) vuol dire che

- ha pronunciata una interlocutoria, per sua natura (in questi cas

esecutiva. Il giudizio dovrd dunque esser riassunto nei tre me

- dalla entrata in vigore del codice a norma dell’art. 199 al. e 20

~al. delle transitorie, di nostra ormai vecchia conoscenza '

) Ma nel secondo caso le transitorie non parlano. 11 codice
accorda un anno di tempo alla pubblicazione della sentenza di-

cassazione (art. 393). Logicamente si deve ritenere che valga lo.

stesso termune anche in regime transitorio, perd a decorrere dalla.

entrata in vigore del codice (ché non poteva decorrere prim
che la relativa disposizione fosse in vigore).

. fE ininfluente la notLﬁca_zione e, direi, anche la perenzione:
- che fosse 1n corso (se pure si ritenga che secondo il vecchio co.

- dice perenzione ¢i potesse essere nel trapasso).

Nel caso a «biforcazione » del processo ho gid detto quale

: '. imbroglio ne nasca (supra, n. 47)-. € non saprei dire di pid.

1V.

Roteri del giudice della impugnazione. Contenuto ed
' effetti delle sue decisioni.

Sommario: . 125. Poteri del giudice in appello: in relazione allo sus
ovorum e alla esclusione dell'effetto devolutivo. — 126, Poteri (pieni)
ecisorii ed istruttorii se sia appellata una definitiva. — 127. Limitazione

dei poteri se appellata sia una interlocutoria. — 128, Quid se appellata sia
a sentenza incidentale, oppure seatenza che abbia deciso con I'incidente
nche del merito? — r29. Poteri in sede di opposizione contumaciale, —

‘130. Poteri della corte di cassaxione. — 131. Poteri del gindice di rinvio.

== 132. s novorum ed effetto devolutive in sede di rinvie? — 133. Po-
eri del gindice in sede di revocazione e di opposizione di terzo.

"~ 125. Su questo tema ho gid dovuto anticipare qua e i

“tante notizie sparse, che ormai poco pili mi resta se non ricapi-

olare ¢ riordinarle.

Coaian T (x)
' Poteri del gindice di appello.
Ho gia detto ripetuto e tornato a ripetere, che in appello da
sentenze gid pronunciate o relative a cause gid in decisione alla
data di entrata in vigore del codice nuovo, si applica l'art. 490
del codice vecchio, ma-resta escluso di regola Ueffetto devolutivo
‘automatico (art. 212 delle transitorie). Naturalmente cid ha i suoi
riflessi sui poteri del giudice: dire che le parti possono proporre
“delle eccezioni o delle repliche, ¢ come dire che il giudice pud
legittimamiente conoscerne; dire che effetto devolutivo non ¢'c,
¢ come dire che il giudice non puod legittimamente conoscere
delle eccezioni, repliche o questioni non riproposte (regola reci-

proca rispetto a quella di cui supra, n. 110). :
Se il giudice di appello trasgredisca per difetto (nel primo
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Se il giudice di appello non creda di poter decidere senzal- -
: . . tro e ciot allo stato degli atti (senza ulteriore istruttoria) con
anche in relazione al suo articolo 112, ' . . sentenza definitiva, bisog"na che (confermi o riformi interlo)cuto—
126. Se sia appellata una sentenza definiti d; riamente ¢ per scntenza_r(Relczgioné,_n. .70) l’interlocutoiia pre-
Part, 13 delle transitorie che il giudice di appell dl l‘fza 15pon cedente ¢ rimetta le-parti al primo g11_1d1cf:, come sotto Pimpero
li artt. 353 ¢ seguenti del co dice, Questo va[.)lp uontcczi'e s.:ecc_)m_j del .vecchlo‘ \cod.lce, ma fissando il termine per la riassunzione. Lo
non pud pronunciare sentenze il;tcrlocutorie (\1’63 h(') 11'5- 1) ch ~abbiamo gia visto .ad altro proposito: art. 213 Capoverso, dcl}e
Gone i Gover ordinare wna maggiore o migh ; io it e. Se transitorie, in relazione al 199 CAPOVErso (supra, n. 41 ¢ segpenu),_ _
dare altri provvedimenti di procedura prima %11 (Ile 'lsl mttgn . fenomeno questo CAratternisiico del regime trangitono 'ed 1gnoto
vamente deve provvedere con ordinarll)za an I11 ecl 1,eni11 . efin (e nproyatisﬂ}:ﬂc) invece nel regime prdmario del codice nuovo.
istruttoria implichi gia una riforma della se;tec iR o Qu, quan-d_o appellata sia una interlocutoria, la situazione
(art. 356 del codice nuovo). Se mai difficoltd nza lmpugnat ‘" in conclusione si rovescia rispetto al caso precedente (511 appello
son serranno fuori delle transitorie, ma dal Poi;?ﬂo sorgere, -~ da um definitiva). Lail g_ludn:e d\1 app_ello non pud pronun-
Poccuparsene csorbita dal tema e dal’l’assunto d(':o 1C6, COSIC_Ch(_i_ ~ ciare sentenze mFerlocutc_me, ma sl ord_manzc \1strutt0rle.' Qui
La sola conscguenza ulteriore che discend 1 (ciluestc 11;3811}_ : © non pud pronuaciarce ordinanze istruttorie, ma si sentenze inter-
messe in relazione alle transitorie, ¢ che se la cae ‘ a‘:E i Cde_C locutqne. ‘E o d1scend‘e ‘ch‘e o L o al‘ T -fieﬂa o

' tione al momento della entrata ,in he sl lusad'osse in deci- trata in vigore del codice sia in decisione, 11'g11.1d1ce di appello
- giudice di appello dovrd applicare i g0IE l’e codice, anche if : pud ordinare la integrazione deﬂe conclusioni a norma del-

.. sitorie stesse; come il g d.pp are 10 pieno fart. 204 delle tran _ Part. 204 capov. delle transitorie, ma non dare per ordinanza

) 8e 'riéo(;-(-m-le-l gi:; ice di primo grado (supra, n. 7). - altri provvedimenti (supra, n. 7).

i ssie 35:?;1li:lolcrlaic;c?igviém;ﬁ;irs:ﬁenmda ilorl_na degli o Se;poi sia susr:ettibilc di separato ricorso per cassazione an-

*dice. con sentenza Susc Cibile di o _parti al primo giu- chc la interlocutoria di ap.pcllo, le transitorie non lo dicono, ma
s S confermi U ri(; ibile di ricorso ne1_m0£i1 ordinari, ritengo debba ritenerlo ed affermarlo linterprete. _
defi nsitiva opp uiglpiggrizz?;aﬁinierztga cieetl:liéicra con se'nltenz'a , Problematico ¢ invece. s _c:ntssaFa l’interlolcutor_ia di appeﬂo,

- coppiata ad una ordinanza e poi o defini cnga 113312813 ¢ ac I’art. 213 capoverso (‘po-ss1b‘1ht_a di pronunciare interlocutoria-

" furalmente suscettibile di ricorso 1 1va finale. Sara na- mente per senten?a) si applichi anche nel giudizio di rinvio. lo

e , > di ricorso [a sentenza definitiva finale; opincrei affermativamente (e lo confermerd infra, n. 131).
quella parziale lo sard solo insicme con la finale ¢ purché ne. o ’

0 51_a... ?;?fﬁztt;aﬁg:’i‘a circostanza che la sentenza Hats _. 128.. Quanto alle sentenze meramente incidentali, ho gid
~©"stata pronunciata sotto il vecchio regime, non lim'tappe atg _31_;1. g . detto d.le io tenderei 2 non dar. corso all appello (supra, n. 82)
.- difica dal punto di vista della forma e della im agn: gulm‘do. o e‘qumd1 et i secpndo T . p_roblcma di sapere quali S0

" provvedimenti i poteri del giuds 1o pugnabilitd det rispetto ad csse 1 poteri -d.cl gludlce in secondo g.rado. Ma ci vuol

_giudice secondo il nuovo stile. del coraggio. Altrimenti bisognera applicare il 213 capoverso
con tutte le conseguenze (supra, loc. cit.).
Quanto alle sentenze che risolvendo negativamente l'inci-

dente decidano per conseguenza anche del merito, se appellate,

caso) O PEr cceesso (nel secondo) queste regole, la sentenza sir
denunciabile per cassazione a norma dell’art. 360 del codice nuow

127. Ma diversamente stanno le cose se appellata sia una -

" “interlocutoria.
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gi?zzuﬁizi%firztgpzlgio .avviso iqn}e definitive ¢ allora i pote
: sono quelli {« pienin) d
o S o 81 ol a2 Q'
iﬁﬁ;ﬁz._ i?cg:ilmsi?iuifioi iel dlilversp opinamente sul cap‘cir%ctiael;jl{.il;
: _ ppello ritenga n"ccessgria una ulteri

s S

o rifo i
Ei;ce(iin;;; :;l\;)' g%e)t.rlame € giustiﬁré;l;g 61;11 zi?atorlleilseﬁz?;i .

(2)

129. ' del gindice i : '
. QHPotff\rzddel gz}zidzce in sede di opposizione contuma-
e, — Ho gia detto che d iz -
: g , secondo me, la opposiz
ciok . 0 me, pposizione va con-
sid ar::tz;l tcome uha rapertura del giudizio di primo grado, tanto
- .. ?
i ;: enzaglmptllgnata sia definitiva, come se sia interlocutoria B
e in,t nI. 118). ‘R1Fcngo pertanto che, anche se sia impugnata
una Coirtoctls'tcfna,_ il gﬁ:c}lce possa e debba provvedere in questa
_ utti 1 poteri del codice nuovo; indi
sede c vo; e quindi 3
dere, in fra I’ ) i ) st el canss
X altro, con ordinanza i i
sulla istruzione dell
- {con che Pordinanza ist i i e in que.
ruttoria potrd implica i '
: re, anche in
sto caso, una riforma del d , oy
ella sentenza precede O @
caso a del nte, come pud av-
vemrg in app:ello nei casi del primo comma dell’art 212)
= ! . '
it I;);;eiiegcroha Eue‘stz effetto una ordinanza collegiale
o che il giudice istruttore, d :
“perche 1 a solo, possa and
contro il tenore della , g cora.
_ sentenza precedente, ch
o ‘ e, che, anche se degra-
a efficacia, conserva il 1 pro
: ; ca 1
e , rattere di provvedimento
o Ulterd i i i
i d(;’:igli'?lcnte 1m113ugnablle sara di regola soltanto la sen
tenza - iva, con lappello o col ri i _
tenza 12, ricorso per cass
tene: | . . p azione, se-
ﬁniti:ecgzrm'a 1(‘11 p1r1m0 o di sccondo grado; impugnabili le de
. : ziali solo con quella fin & 1 .
 Futa v . q ale, ¢ sempreche ne sia stata
J 7 Quan O iata i
o Qr . do perod venga pronunciata in sede di opposizione una

gentenza sul solo punto della

od ordini la proseccuzione o sia de
impugnazione proponibile sard il
Quando la sentenza sia
-finitiva del merito, vi sa
oppure fra ricorso per cassaz
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competenza, sia €5sa affermativa
clinatoria (e quindi definitiva),
regolamento di competenza.
nello stesso tempo di competenza € de-
4 concorso fra appello ¢ regolamento
ione nei modi ordinaril € regola-

mento (secondoché la sentenza sia di primo o di secondo grado),

sempre secondo il nuovo codice.
Tutto questo che ho detto, vale ben si intende (ripeto ed
insisto), se in ordinc al regime processuale delPopposizione si ac-
colga la soluzione di massima che io preferisco € caldeggio. Al-
erimenti anche ai giudizi sulla opposizione bisognerd appli-
care per analogia Past. 213 delle transitorie, distinguere, ciot,
secondo che Popposizione investa una definitiva od una mnterlo-
cutoria, e varrd, mutalis mutandis, quello che ho detto a propo--

sito dei diversi poteri del giudice di appello nelle duc diverse
ipotesi, con tutto quel che ne segue.

(3)

130. Poteri della corte di cassazione. — La corte di cassa-
zione, anche se adita contro sentenze vecchio stile, avrd 1 potert
caratteristici del codice nuovo, sia agli effetti dell eventuale rego-
Jamento di competenza, sia agli effettd del regolamento di giv-
risdizione (ignoto al vecchio codice), sia agli effetti del merito -
(nel senso pit lato possibile). i
Potra dunque decidere, secondo il nuovo codice, in camera
di consiglio o dopo Jiscussione all'udienza, a sezionc semplice
od a sezioni unite; potrd sospendere Pesecuzione della sentenza -

impugnata {cid che in tempi andati non avrebbe potuto fare);
potrd correggere Ja motivazione invece di cassare; dovra dare -
alle sue decisioni la forma ¢ il contenuto che it codice NUOVO. .
¢ le relative norme di attuazione prevedono o prescrivono
(art. 382 ¢ seguenti del codice). Cosi, per esempio, quando accolga :
un mezzo di violazione o di falsa applicazione del diritto, dovra’
enunciare il principio al quale ii gindice di rinvio dovra unifor-
marsi (art. 384 del codice). S
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Se vi sia 1 . - . . o

. ri(:or:; ;;a gllfc;iieiff jéf;zt;_ d315f)n{1)1m;’ ﬁgtfugissareds.oltanto cl giudizio 'nle quale fu pronunciata la sentenza cassata, salvo
pra, 1. gz, perd dubltativo), . codice (s he la neceslsﬁa di::tl\le m_Jcl)ve c?t{lcklluiznl gsi?rga ctlallansenttli?zzz di
; : , . : Lssazione. In realth qui le parti hanno gid avuata una volta (ne
che i fi}ffffglcifj zenteﬁza, sia chc‘sospenda © non sospenda ;timo giudizio di appello) la possibilita di completare ed inte-
cenza ;ﬁlvjio Sarannogszz,lc e Eopfﬁr_rn1 o che cassi con rinvio ¢ rare le proprie difese. Sembra contrario al nuovo sistema, €
> pre ed in pieno quelli del codice nuovo, on prescritto né giustificato dalle transitorie, che questa possi-
131, Poseri del gindice di ri . . O _'ﬂ:itél. si_perpetui. Ond¢, che il giudice di rinvio non potra, a
Tart. 217 delle transitorie, it qual rinvio. — La d15P051Z_10I1€ del-- mio avviso (ma parlo un poco dubitativamente), prendere a sua
rinvio si applicano 1erlcfi:;slpc?slil;isn(jh?e?nsoilhiieal(pmcEdlmento di olta in considerazione le conclusioni nuove che gli fosser pro-
pare che esaurisca anche Ia questione dej poteri. g‘i‘):?)a_non mi - oste. E, naturalmentc poi, niente effetto devolutivo, non am-

stione che pud presentare diversi aspetti p cl giudice, que- - messo neanche in _appcllo'. ‘ . ' \

Se Ia sentenza di primo grado s definition il et _. La sentenza di cassazione vmco‘lera o non vincolera (secondo
condo me avrs tutti § poteri del 5 S1a dehnifiva, ‘1-1 gll}dlce se- i1 nuovo codice, fermo Veffetto vincolativo che potesse avere
al quale sia stata porg t;?ﬂi;;fﬁ;c‘?{iﬂh@ 1% gindice di appello” | per il vecchio), secondoch essa a sua yolta sia stata o non sia
una interlocutoria. pud dire In- a la causa. Ma se sia stata pronunciata a norma del codice stesso.

a, puo dirsi lo'stesso? o non si applicherd in- :
vece anche al giudice di rinvio Iarf. 213 capoverse, che am- | - '.
nlllettz _Ia" .pronunci:% di interlocutorie in appello (sia di’ conferma - (4)
Cghf diclc ;r Igzrﬁi{’i;éﬁitzifo 11; ::;:;azm Cilei poteri istruttorii\ del . 133.. Poteri dc’l. gz'.u._dz'ce in sede di ffef/c_ac_azz'onc‘ o di oppo-
“rebbe difficile giustificare guella. :“f{?n la s;lqluzic.}r}c, percheé sa- _ “sizione di sersi. — Direi in una.parola: tutti 1 poteri d;-_l codice
¢ rinvio, che ne nascerchbe altrimeil t.1ca ¢ diversita fra\ appello nuova. ‘Dllbbl? potrel?be esserci forse, .quando revocazione od
“dice di rinvio si sostituisce a quello ld .(mennl';, in realta d\ giu- opposizione di terzo investano (come io cr.edo poss_1bxle_ anche
 che la causa pud arrivare o ti‘o?arsi o Sé;Pg? ?): tanto pit poi - per lqpposmone d\1 te:rzo) una 1ntcr10cutolr1a..vecch10 Stllf:‘.
“in vigore del codice, cosiccht questy £ e {IL?VIO .’.:1113. cntrata Di .reg_ola pero, siccome 1.1 processo si riapre davanti allo
"~ syolga sotto il suo i,m pero L’aci—t @ ase sia la prima che s - stesso gludlcc.che ha ‘pronur,l.cmta la sentenza impugnata, que-
" questa ipotesi, ¢ rispetto a q.uella c.aus;? capoverso rcgterebbe in - ‘sti se creda dl. far _dmttf) all.1stante. n\d mdzc‘m.m ?f’sczm_fcm, io
saprei perchd. ' , come non scritto, E non credo d_le abbia poi nel seguito, e cioe nfsl rescissorium, i potert
I del codice nuovo, anche se impugnata sia una interlocutoria, a
. .:- : 1'32_ Diverso & il punto se in sede i rinvi meno che .pcrc‘a non si tFatti di. una ir}terlpcutoria C.li appellq. In
" proposte nuove cocezion] € nuove no € 41 rinvio possano esser questo u1t1.m_0 caso dubito se .11 gmd.u:e, in sede di revocazione
Timpero del vecchio codice Estengan‘ée’ COIIfle si riteneva sotto : 0'-d1 opposizione, possa fare \d1 pi di que\llo'c?e aveva fatto n.e!
"' larghezza) Papplicazione deil’art . dol(c do}’se con eccessiva giudizio precedcnt?. Tornera o continuera cioc a_sublre\ i limiti
" inclinerei a risolvere negativam.éitgc Z co llc_:e stesso. Qui io ~ del capoverso dell'art. 213 delle transitorie, ¢ gli potra qpm(h
- Tart. 304 ultimo capoverso, del o & d_aPP 'IICherCI piuttosto Esuccederc di doversi limitare nuovamente alla pronuncia di una
le patti non possono pren e 1 o codice, il quale dice che - interlocutoria con remissione delle p:ztrn_al primo glu-.dlc.e.\ ‘
S prendere conclusioni diverse da quelle prese . A parte questo ultimo caso (dubitabile) applicherei cio¢ ghi -
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ste . . e ey . . . .
soleId(;gzz]}llzgalac }a;gplhcau all_a pppomzione contumaciale, con:
i siudizio ¢ la i i OpposIZIoNe con.tumacialc riapre de iy -
e v 1;; toria anche per il merito (in senso lato
di terzo) richiede ¢ prrelsag);;zf: 1.1(:1necsh e PPPOSiZiUII
;’I_lmarc della ammissibilitd e del fon?i?rix:n?jadidi;ls(s)iri pr('i:
impugnativa, perche essa possa prosegui {1 ‘merito,
che costituisce precisamente il iudﬁiwmgmre' D, B oo
he < pr ' icium rescindens. B poco in .
Ena dseeﬁ Illai.ti;lzmmaor:;(; 1che riapre la istruttoria prenda E)rmal-lgi‘.
T Cod];i)ce) i %' come ¢ prescritto per la revocazione
fart. 402 ce), 0 di una ord1‘11.anza (secondo me) collegiale
Sep ° aIVVemrc per la opposizione di terzo. i
iﬂteﬂocstoﬁj zvzcaillclme o la opposizione di terzo contro una
interlocutoria i E;st 01 metta capo -a-d un’altra interlocutoria,
e el parti al primo gludﬂ:el {come dubitativamente
ttengo ibile), questo avra per il seguito tutti i poteri del .
ice, senza ulteriori limitazioni. ’ -

1l mio volumetto £12 gid

or le stampe una ¢ireo
‘14 aprile (supplemento 2
3 di sommo interesse con
1 parte che concerne i pr
Scrive il Ministro:

di procedura ctvil
. vione dei processt
in vigore del Codice
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« Nes cass in cui invece la citazione in riassunzione non fende o gus Juzioni complementari che debbono prendere per integrare la lovo costi- '
sto eﬁc’t.to.dz p‘roz/ocm:aj la costituzione delle pavii, perchd le parti son, fuzione a norma degli articoli 197 e 198. La legge ha qui considerato
gf:d costituite, ricorre ZIPOJ:E..H dell’articolo 198. Cosl nel caso che Ia CeFis Leffetto immediato ¢ diretio delle sentenze interlocutorie, essendo su-
sta per und Q’uahfﬂqﬁff cagione cancellota fial ruoclo dopo la costituzioy perfluo dire che esse spiegano la loro efficacia vincolante rispetto a chiun-
di una dellﬁ parti ¢ in questa situazione s trovi alla data del 21 apyils W‘g nello svolgimento del processo e quindi vincolano anche il giudice.

o« Qon lqpphmlzmnc cliel RUOTVO Coa?zce cessanc naturalmente di ave “ wLlarticolo 206, che regola Utmputazione delle sentenze interlocutorie
- pegore rioli ffﬁﬂﬁl anterzormen%‘e € qmndz"mzz‘e le fissazioni di udienss on riguarde alle situazioni verificatesi sotto il wvigore della legge prece-
anche istrutiorie avvenute anteriormente divengono inefficaci ¢ le pars “dente, deve essere coordinato con la disposizione dell'articolo 208 che sot-
dovranno proveedere a riportare nuovamente le cause nel ruolo. F da a “topone il diritto di impugnasione di tutte le semtenze gid pronunciate

vertire. peraltro che questa rinnovazione della iserizione al ruolo non (e quindi anche delle interlocutorie) al termine di decadenza annuale sta-
COSLEULSCE URE VEVYa € profria reiscrizione, ma & soltanto il mezzo di man: ‘bilito dall’articolo 327 del Codice '

tenere efficacia alla precedente iscrizione com il nuovo rito, : 327 o
'  «6. — La nomina dell'isiruttove in appello deve essere fatta d'ufficio
a norma dell’articolo 349 del Codice ¢ quindi anche per { processi in corso
non & necessaria la istanza per la nomina dellistruttore.

«2. — L'applicazione del nuovo Codice importa che tutte le prove:
ammesse € fissate a norma della legge anteriore, ¢ anche quelle gia ini
ziate, debbono dopo il 21 aprile essere assunte o proseguite a norma della. .
legge nuova. Questo & il principio stabilito dall'articolo 203 delle disposi . w7, — Il nuovo Codice non ricondsce alle parte resisiente in cassa-
zioni transitorie, per il quale le parti somo esonerate dalla data del a1 zlone, che mon abbia presentao controricorso, il diritto di presentare
aprile dalla osservanza delle formalita imposte dal Codice abrogato, e deb: - memorie scritte; tutlavia quesia facolid non pud essere negata alla parte
bono invece provvedere agli adempimenti prescritti dalle disposizioni triun: che non abbin presentato controvicorso  prima dell’entrata in vigore del
sitorie e dal Codice, Cosi, ad esempio, se fosse gis fissata una prova tests: - Codice,
moniale, la parte non avrebbe pii I'obbligo di notificare Ia lista dei testis.)
mont (tranne che il iermine fissato per quest'obbligo si fosse gid maturato

prima del 21 aprile, poiché in questo caso la parte non ottemperandovi sa-
©. vebbe iHicorsa in una decadenza non it sanabile, dato il dispostc dels
Vultimo comma dell articolo 203), ma dovrebbe indicare | testimoni che
- tntende far assumere nella comparsa integrativa, prescritta dall'art. 198,
«Nelle prove in corso il giudice delegato, assumendo la veste del

‘giudice istruttore, potrd usare della opportuna elasticitd di poteri che gly /
derivano da questa nuova posisione, per coordinare con la prova gssun nuove Codice, ¢ principalmente il vicorse per difetto di motivaxione, non

secondo la legge abrogata ulteriore svolgimento che deve proced : sono pidk ammissibili dopo il 21 aprile 1942, ¢ quindi mon possono pin
g £ : . . 4 . I .
il nuovo rito. 4 e con ©essere proposti dopo tale data vicorsi per questi mortivi, mentre rimangono

naturalmente efficaci i ricorsi presentati anteriormente .
{Omissis).

« 8. — Per gquanto le disposizioni transitorie non facciano mengione
‘dei mezar di impugnazione ammessi dalla legislazione abrogata e aboliti
- dal Codice nuovo, vale a dire della opposizione contumaciale, della revoca-
" wlone sindacale e dell annullamento sindacale, si deduce sicuramente dai
- principi genevali sull'efficacia della legge nel tempo che questi mezwi di
impugnasione aboliti non possono essere proposti dopo il 21 aprile 1942,
‘ « Cosi anche { motivi di vicorso per cassazione non pin ammessi dal

«3. — Llarticolo 204 delle disposizioni riguarda'le canse che si tro- - :

vano in decisione alla data del a1 aprile. Le cause si trovano in guesto S

stato dal momento a:el[a.spediziorze fino al momento della pubblicazione . Tralascio il resto che riguarda 1 procedimenti di esecuzione.
j__df'”ﬂ sentenza, poiche evidentemente fino a che Iz sentenza non & pubbli- La circolare {basta leggerla) non tocca dunque tutti i problemi da me
' cata la decisione non pud ritenersi definitiva. s prospettati. '

. «Le cause che si trovano in decisione debbono essere decise a Horma. : Per quelli dei quali si occupa, le soluzioni per la massima parte coin-
‘c_i'ellcz nuova _l"’ggé’) ¢ Pﬁ‘m.ﬂro RO POIFANNO Pit essere pronunciale sentenge cidono; e sono profondamente lieto di avere esattamente inteso.
interlocutorie, ¢ quando il collegio riterrd di ammettere prove, dovra farlo  Qualche soluzione diverge, ma avevo gid preveduta, preannunciata e
con ordinanza. scontata questa possibilitd (cfr. nn. 1 e 2 della mia Introduzione e passim
nel seguito). E gid nel testo avevo distinto 'opinamento dal consiglio.
I consiglio diventa adesso pini urgente ed impellente in questo senso
. i un rationabile obsequium: seguire se si pud, dove si pud, fin che si pud

L 3 . . . - .
g — {Larz‘zcglo 205 fa salva Uefficacia delle sentenze interlocutorie .
- gra pronunciate, disponendo che le parti sono da esse vincolate nelle de-
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le istruzioni della circolare. Se proprio non si possa (per esempio nopg
arrivi a tempo o.si incappi in qualche irrimediabile pregiudizio) osere
- dire che anche le istruzioni della circolare per quanto di fonte ufficiale’ e
la pitt autorevole sotto ogni possibile aspetto) tuttavia, di fronte al testg

¢ inesorabilmente preclusa,

Le divergenze rispetto a quanto avevo ritenuto o sostenuto si ridy.
cono del resto a ben poco ¢ credo di potermi limitare pertanto a brevis:
sime segnalazioni. :

La prima riguarda la rigssunsione delle cause cancellzte dal ruolo
dopo la comparizione di una almeno delle parti, To dubitavo: riassunzione
a termini del 197 o del 198? E inclinave per il 1g7. La circolare inveds
afferma recisamente: 198, E spicga:

.+ . la avvenuta comparizione anche di una sola delle parti «créa

ragione della legge » (regime del 198 anzichd del 197 u. c.). E ancora: la
citazione «di cui parla l'art. 197 & l'atto che tende a provocare la costity.

questo effetto... perche Je parti sono gid costituite, ricorre Iipotesi del 198 »;

Non direi il vero se dicessi di essere pienamente convinto. Quando

il convenuto, per esernpio, sia rimaste contumace (sotto il vecchio re ime
s s g

>

cancellata, sia pur dopo la costituzione dellattore?

E allora?

cellata pud essere quiescente da sei mesi, da un anno o magari da due

riconsegnate le carte; pud aver liquidati i suoi rapporti col cliente; pud
aver rinunciate al mandato; il cliente chi sa dove ¢; il procuratore non

Pobbligo di preeccuparsi di rintracciare nuovamente quel suo cliente di
di lui non ci sia interesse a riassumere o proscguire) — cosa che & gid

una impossibilitd di provvedere. E allora pud restarne ferito il _principio
della lealtd de! contraddittorio: ¢’ una parte che pud ignorare il deposito
¢ rimanere indifesa o impelagata nelle preclusioni, E se il cliente nel frat-
tempo ¢ morto, od & sopravvenuto un suo mutamento di stato o di capa-
citd (evénto che non & soggetto a notificazione quando la causa sia cancel-
lata), che cosa succedersy?

So che in qualche foro si pensa di concordare con la cancelleria

=

della legge, sono anch’esse un opinamento. Non ogni possibile discussione
886, 2 [+

una profonda madificazione della situazione processuale ». In ¢id sta «la-

zione delle parti», ond’¢ che nei casi in cui la «citazione non tende g

che cosa importa che la causa non sia stata iscritta oppure che sia statd

. Per riassumere la causa, bisognava in ogni caso ricitare il convenuto
- personalmente ¢ da capo (proprio all'effetto di provocarne la costituzione).

Pilr generalmente poi preoccupa la considerazione che la causa can- -

“anni e 364 giorni. Il procuratore, anche se quondam costituito, pud aver -

ci pensa piti. Abbia o non abbia, non ostante tutte (tn apicibus fyris),

“un tempo, di avvertirlo o di chiedere istruzieni (anche quande dal canto. -

discutibile —, & evidente comunque il peticolo di una dimenticanza o di -

APPENDICE - ‘ 145 B

Itra vel extra legem) una « comunicaziene » alle altre parti dei depositi
hie avvengano a sensi del 198, anche per evitare che queste, se non hannlo
resse a Tiassumere, sian tuftavia costrette a prepararsi alla difesa e ri-

sianere fino all’ultimo glorno dei tre mesi con Iarme al.pif:de a spiare se
Pilira « st muoven. Questo pud anche essere uno spediente pratico ben
pensato. Ma si riuscird ad organizzarlo? E comunque non credo che ser-
_iﬁ'ré per 1 contumaci,

" A parlar schietto io vorrei proprio che la parte che riassume notifi-

casse, quanto meno ai contumaci, o una citazione ¢ quanto mMEno ancora
? "
it avviso dell’avvenuto deposito,

. Non del turto esplicita & {a circolare sulla sospensione della prova in
o#so. Su di che sopo vivach i dispareri. Non muterel di avviso, Come fa

(mi domando) il giudice a procedere secondlo le norme ¢ §on-i poteri del
codice nuovo, senza che sian depositati ed integrati i fascicoli e le dedu-
zioni delle parti, senza-che sia iscritta la causa sul nuovo 'rualo, senza
che sia formato il fascicolo d’ufficio (nel quale in fra !altro si dovrebbero
inserire i verbali) e senza che egli (giudice) sia stato mforrnf{to della ma-
teria del contendere, abbia ascoltate Ie ragioni dei contendenti?

Ma per questo occorre il tempo necessario. E il termine ha da essere

di regola quello del 198 o del rgg.

Altro punto che merita di esser segnalato & quelle della opposizione
ontumaciale. ‘ o o
Sembrerebbe implicito nella circolare che i giudizi di opposizione pen-
denti al 21 aprile debbano aver corso. D'accordo, . .

Ma se lopposizione non sia stata proposta, la circolare direbbe che

“non & pitt proponibile, anche se sia ancora aperto il termine ed anche

{questo & il caso dolente}, se siano viceversa scaduti i termini delle altre
impugnazioni (termine per appellare), . _ ;
Non ¢’¢ dubbio che dopo la circolare pitt che mai, potendo scegliere

| fra opposizione ed appello, bisognerk scegliere Vappello {e questo era il

consiglio gid dato nel mio testo). Ma se sia .scaduto it termine pet appt_:l-
lare, io non considererei gia sepolta # prior/ sotto una pietra tombale ir-
removibile la possibiliti dellopposizione. _

La circolare ritiene che le sentenze deliberate ¢ decise, ma non an-

! N . . +
" cora pubblicate al 21 di aprile possano esser riprese in esame, co§1cc!}e la
 causa debba considerarsi ancora in decisione fino alla pubblicazione,

Ero {e direi che sono ancora) in dubbie; ma mi _rimetto. . _ )
Dice infine la circolare che [ mezai di cassazione per difeito di mots-
vazione presentati «anteriormente al 21 di aprile» (¢ penso c.hc voglia
dire contenuti in ricorsi notificati prima di quella data) «rimangono
efficaci ». 4 . ' o
D’accordo mel senso che non decidono. Ma resta il quesito se in sede.
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di decisione debbano o non debbano esser ricondotti nei limiti deH’ar.t'- 36
n s, To res.terei dello stesso avviso gid espresso, ciod in senso affermeiﬁ%;--
(_21\11 non si tratta di precludere o non precludere alle parti una pcwu;ibq
litA di difesa che era data loro dal codice veechio, ma solo di sape
s¢ ¢ fino a che punto debba estendersi, nell'interesse della giustizif =
sindacato sull’opera (stesura delle sentenze) del gindice e per di pit so’&
un proﬁlo’ sul quale si era formata (bene o male) una giurisprudenzao'
ma nont cera una disposizione espressa della legge. Secondo me, dev
applicarsi al momento della decisione la legge del tempo, ciod la ;mové

Altro non vedrei nella circolare, di cui preoccuparmi, dope quell
che ho scritto ed ormai gid stampato.
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