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Bt o acﬁo soc1a1 (mciumdo toterancm :
tesentes ‘Ou’ esperadas. comio futitas (vingangd por. -
"' ataques - anteriofes,: réplica ‘a ataques’ presen edidas de defesa: diante de - "o
5 “outros’ podem ser individualizados e cenhec;des ouentlio -7

' que 'podem ser passadas

7 ataques futuros). Os

: 'comerclo porque sua a;ca.e ‘estd

= por sua LVEZ, numa troca futura

i onduta rehgmsa ‘quando-esta
A atividade econbmica (deum.

’ entra a conswlcraci

G _ﬁlado,' haveria gﬁo :

dﬂﬁt a

‘embora mdetermmadcs e desconheczdos, estaric dxspostos-tambem

2oagul sustentadc Nzo.0 &, desde Ioge, a agio exterior quande esta 6
-e_xpcctatwa de'determinadas reacdes de objetos materiais ' :
'somente quando estd orientada; peias agdes de outros. Nio.o &, par exempio, AN

apeira, sua propna poupanca, Oul quando na'’p

L considerag sarm tosas subse ﬁentes ao choq

ci da*peia conduta de outms a) Quando natiag, no,
: Sbrem. a0

Aq:aa SOClal e relacao"soc:al*’;:- S

ou ormssﬁ.o) orlenta se pelas agﬁes de autros, - B

L gma pluraixdade deindividuos mdetermmados e cempletamente desconhecxdos (o
. “dinheiro", por cxempio, significa um bem — de troca =< ‘queo agente admiteno . |

ofientada peia expectatwa de.que DULros muitos, "
acelta-lo, |

_c}umdo aagdo e erna

condy

nio passa de contemplag__ , :
mdmdue) _somente 06 na medida-em qu leva, emg; S

s bonsxdera.g:io a a.tmdade de terceiros. De um ponto de vista formal e multo-'gera,l R
speito por _terceir@s de seu proprio. pocier efetivo 0

erspectiva material: quando, por exem: 10,10
o'das futuras, necesmdades de terceiros, ‘orientando.
rodugao’ coloca’
necess‘dades fut dete EEREE

2) fiein a/uma agio homogénea do-m ifos, b) nemif

sma tempo seus gaarda- . _:

dad,” rad. de Tosé Medina Echavarriaet ol Fondo ae Cultura' i
0'para o portugués por. AméhaCohn, chnfrontada
! ﬁnbmgen. 5" cd JTevs, 1972 pp




\ nao esth onentada pela ag:ﬁo dos
'demaxs mas a. acﬁo de todos, de um’ modo homogeneo esté xmpehda ‘pela neces-

-sidade de ‘se defender da chuva. b) E conhecido que a a¢do do individuo & for-.
: temente influendiada pela simples: cucunstancxa de estar- 1o interior de uma “mas-; e
sg! espac:aimente Concentrada (objeto das pesquxsas da “psacoiogza das massas”; g
'_ -aexemplo dog estudos de’ LeBon), trata-se, pois, ‘deé uma aclio condicionada pela.}-"_:
. massa. Esse' mesmo tipo'de‘agio podé se dar tambem nu individuo por mﬂuencm_
‘' deuma massa dzspersa (por intermédio da i imprensa, por exemplo), percebida por.-
o gsse md;vzduo comio proveniente da a¢do de: muitos, Algumas formas de reagiio 580
- facxhtadas, enquanto- que outras sio ciifacuitadas ‘pelo s:mpies i’ato de um indi-
- viduo se “sentir’ fcrmando parte de Uma massa; De tal forma que um determmado.-_. :
s acontecxmento ou uma conduta humana pode proyocar determinados estados de .. -
e ANme alegna, furor, entusiasmo, desespero € paixdes de toda indole ~ quendo .l
" “se dariam ng mdmduo isolado (ou ndo tio facilmente); sem. que exista; toda_wa S
_-{em muitos casos pelo menos), uma relacio significativa entre a; ‘conduta do'in-
" dividuo ¢ o fato de’'sua participagdio numa. situagdo de massa, O desenvoivunento _
Codey uma agdo. semelhante deterxmnada ou co-determinada pelo simples fato de.

ser. uma sxtuacac de massa, mas sem: ‘que. exista, para‘com'ela uma. re

. lacdo signi-
i ficativa, nio se pode:considerar como’ social na acepg:ic do termo. ‘aqui adotada, .
A d1stm¢a0, de: resto, & fluidaac extremo. Pois nio somente no casodosdemagogos, <

‘por exemplo, mas tambem frequentemente no pubhco de massa pode existir; em
. diferentes graus; nma reiax;éo de sentido 0-1i0; que diz respeito: rL mtuacéo de “mas- g
S 'sa"-’. 'I-‘amp__ouco se podeé considerar como urna * ‘agdosacial especifica aimitagdo de R
uma conduta alheia’ (cuja unportanc:a G Tarde Justamente sahentou} quande é. L
. puramente. reatwa, e ndo-se di-uma onentagio com sentido da’ propria‘acio pela - o
o calhelal O limite & tao fluido ‘que mal é ‘possivel uma- d:stmq&o. O simplés fato, i
. porém, de’ que. aiguem aceite: para situma. determmada atitude, aprendida em -
outros ‘€ que parece convemente ‘para: Seus fms, n.’ao é: lmaagio soc1a1 em: nessa ; G

: acepcio. Pois nesse caso nioorientou sua. a¢io pela agdo de outros, mas pela 6b- |

L servagdo’ se den ‘conta de certas’ ‘probabilidades: objetivas;. dirigindo por elassua i

conduta.. Sua a¢lo, portanto, foi determmada causalmente pela, alheia, mas nio:

Lo peIo sentido daqueia Quande, a0 contrarle ‘se imita’ uma conduta alheia pordue 7
‘et na “moda” ou-porque ¢ tida como “distinta” ‘enquanto estamental, tradi- RAREARE
+cionaly exemplar ou-por: quaisquer outros motivos semeihsntes, efitdo, sim, temos .

arelagio de sentado, 0o .que diz respeito d'pessoa imitada, a terceiros ‘ou'a ambos, R
Naturaimente, ‘entre ambos 0s tipos ‘ocottem: “transicdes.: Ambos os condiciona. (e
- mentos pela massa e ‘pela imitagio sio fluidos, representando casos fimites da. aglo. .

socmi_ €OIMo 0 or: exempio, na ag:io tra-'

. 8§ .2 A aczio socxai como toda acﬁo, pode ser l)z'acm l com Iidamzfnfi {)"’ :s
determinada por: expectatwas no compor;amento ta;g;t:; vasgtg; do ‘1;1) nd1<;6es .
- lizando essas, ex] 3

e -tenor ‘como de outros homens; e util pie
' racionalmente avaliadose persegu
. -ou “‘meios” para o-alcance de fins proprios i

".g;lmcmnat cepam relag:ao avalores: cleltoarmmad:ildzée,(lzl.a:1 :{(;:;;:ocx?ti:;cflg?gani vp i

. eligioso ou

“interpretavel como ético,’ estético, 2 mde ot de

i duta, considerada deper si. p

¢ absoluto de uma determinada con ; it estados sen~

: tiva, determinada por afetos e
" -gxitoy 3) afetiva, especialmente emotiva, o8 2o

: :txmcntais atua:s-"e 4) tradicional; determmada por um costume arraigado S o

1 A agﬁo estntamente trachc:onai “-da mesma forma que a 1m1ta¢;ato ;:‘x;iasnl lém

- reatlva (ver supra) < estd’ pienamente na fronteira, fi‘frequenteme’r,: ei nalgalom

e do'que se. pode proprzamente ‘chamar de. uma ac;ﬁo com sent:dl;)h.1 1ss cﬁr: g?da

e frequentemente nio passa de uma: reaCao opaci:l aiedmsn:?i?célei io&h; nas, ha. a0

o sa dé todas as a .

' me:uma: atmide ja, arralgada. A mas .

N f)??lf:fs, se aproxima deste tipo, que por sua véz. se1 m;lu; 1i h;ts;tegl;:g: 1;:.1:“ s: nfigr

' inculagdo ao:

I 10 caso-limite; ' mas; também porque a v
- g::;lcmme em. dlferentes graus e SentidOS' nesse caso esse. tlpc se aprox;ma @o

o numeroz tratado asegu;r S . : et
e 1 A conduta ‘estritamerite afetiva esté. 1gualntnente,tn‘i)c;)'l :I?t::cfrggif:z;:ﬁ;gom .
- nscientemente _

‘muitas vezes mais além dagquilo. que £co : da-coudiano._ 3
= fimulo extraordmarao, ora

S ser uma reacio sem Iimites 4-um’es

G Eogtfbhmagao'qugndo 4'aglio’ emotwamente condxcmnada aparece.como. arstgaaiasx

- consciente. e'um estado sentimental; nes_t_e casc . 5€ encoutra.a mgmr. P

i vezes {mas, nem’ sempre) no cammho para 4
”f acao com relacao a flns ou para ambas

pela elaboracao conscxente na segunda delas dos prmc:p:qs ultunos'da 3?,&(; em gt;; i

L orientar:se pnr eles de modo consequentemente planejado.'P o le n’o quegé. i
~tém em comum’o ‘fato de que o sentido da ‘agdo nio. resgi:;(;)aae;suAge e

; Zo-ein Sua pecu .

' se.encontra fora dela, mas na propria ag Frgoan 4 g entrega, de :
o satlsfaz sua necess:dade atual de v1ngan<;a, de g ] _

o ‘:)th?ti‘ge contempiatxva ou ‘de dar’ vazio _a suas palxoes_do momento (sejam toscas

' Agc de médo eéiutamente racmnal com reia«;ﬁo zval:?zcztﬁég 0::210;::1;

' rta segundo su

i s1derar as, consequenclas previsiveis, se.compo e i

‘beleza, asabedoma rehgwsa apieda

E que ¥ dev_e_r, 4 dlgmdade T " énero, parecem lhe ‘ordenar. Uma

. cia'de uma “‘causa’’, qualquer que seja sen g . pa : i it
P lores ¢ sempre (no sent;do nogss
agio racional com. relac;ao a va) S Aot o
‘acordo. com “exigéne

-uma, aco segundo’ * manﬁatos “out - de’ rdo, 1s el e e
dita serem’ dlngxdas para.ele (e diante as"quais 0 dgente se agre: -

gacf;i) Fa.laremos de umia; ractonahdade com reiaq:i a, valores some:;ti :::sm:;:doigxe

agho humana se onente por essas exlgénmas w0 GUe. APe
o e 8 2 ‘casos. Como se mostrard pt;sten?r-
m atingo. 4-1a como um tipo particular, ain-
; atinge significacio sufxcmnte para destac 1
: _ent:.e nﬁogse pggtengg aquz apresentar uma_ ciassxﬁcacic qu esgote ns ﬁpﬂs de

-0%:.que ‘éncontraremos’ com freqﬁencm,

: | . o ccniomne o
te-com rela io a ﬁns aquele que orxenta sua aci _

Age racmnahneg Zacxas 1m;hcadas nela e nisso gvalia racionalmente o meié}s i

i fins cg lagio as conseqilénems 1mp£icadas osdi- -




mmbles\qua
lecida ds orma conse

empre’

a qu_ o valor que am ve se eieve

esta excz’us amenre_onentada por B
O E554 orm de orlentagao podem N

10 uma classifi

-5e ap lais
‘cuja mescia se compde. Somente os re:
o 0

exciusavamente Ha pro
: cia : rmax dlcavei (com sentxdo) sendo
' a, aquilo em que ; proba lidade- POu o
e 7 c:proczdade' a5 acdes
0 conteuda pode: ser.o m 1is - div
amxzade, 'pledada, troca no: mercado,
~de um pact

¢asos sim, ‘s

1acio comum, -do que se falarg L

objetivamente bilateral na medida em G

-de ada qual se-:-'

gundoas xpectat:vas

' ' 1madaﬁent ;
do filho:com relaclo. a atltude do pai se dé Prox
ahtudeéo Zonc to, em'medla ou t1p1camante) espera Uma‘agéo apoi _da em at
m ‘uma’ correspondencza de sen i
ique i rer:lpromdade odav1

’ ; sse C4S0 & PIo b:
rman ne ] mer, qu iste ne
de uma conduta com ‘0 sentido carrespendente \{a}e iZer, a dac
seqiientemente esperada) . ) g ? .
oner?te na presen’t;a desta “chance” — a ‘aiorou menor probabnizdade d qx;e i
! 58 ntldo deter mado enada o._que se.dev segzp _

i e
rma Ao dizer que s¢ criou uma
e Y lcat'vo" Também esse

. -pe ! .
: ue constatm_de modo permcme ¢
contelido mgmflcatwo q i o:nma




. _afetivas em ‘geral {de p e, por exemplo), ?Ossd)ll:.
dade deuma; fermulax;ﬁdracmnai de seu conteindo slgmficatwo ‘miuito menor,
exemplo, do que numa ‘telagio’ contratual de negécxos i
' lag? socia pode ser pactuado por.
'_-.ragﬁc rec:proca. 'Isto mgmfica que os: que “nela: part:clpam fazem uma 'pmmessa
quant{} a sua_conduta fumra {seja de um a 0 daun

em parte s de modo: raé:onal 'cam' relagﬁo a
u'- lado, & promessa segundo o senhdo que neia.

. “dlgno.de. 'er

- de Webe tém iugar, e_.'baSicameate um 6. A . mpo

: %0 principal em meio a todas as suas discussﬁes metcdelogxcase e
: 1té ofientadas; niic era essa ou dqu particu e i
~meramente ‘o fendmen doca Halismo “‘em- seu. smmﬁcadb ‘cultural geral”.:

gundoa proprio’ Weber 1)
31 mpirica ‘da’.

‘realidade concret_a 'Nosso alvo &0 enténdimenté da. smgnlaﬂdade_caracﬁe stica da reali-

d.?sde_na. qual nos movimentamos. Desejaimios entender; ‘por un
fancia: cultural de acontecame:n: s mguiaresem _

:nvestlgaqﬁo 1nstoru:a nio sxgmfica_ente de'_'co" o as cmsas tem_

4 side (Ranke) ou. como elas foram predes adas por cai
-_.{Marx)g._ Mais precisamente; o ‘proposito & tornar mtehgivel co! : :
;. que. somos hoje, O capitalismo, entre outfras coxsas --'-.ipreem en mente e} -
: - fence a essa histbri ia contemporanea (apenas u i i

Esse conhecimento do significado d  realidade.
conhecimento séc:o-hlstonco € expl:citam

~ contra uma, Ibusca de “fatores" Altimos e “leis”" ges

- Virios artigos dessa coledo: forai Iraduzidos s H
sob otitulo, Max Weber on tﬁejMﬂhodaIagv af the

“Soc _1Saem. Giencoe, 111, The Free Press. 1949. Passagen

do T. ameticano). Oufros. ﬁ'abalhosﬁcmdos no’texto nko sio ‘achmpas :
ca‘completa e précisa; Por 850, antivemos ay: cit:g&es'cxatamente

AN N Ty

cqmooenm:ﬁnaedwioamencm (N.dosOrss) i




'Concettos soc légmos fundamentms

A reahdade empmca torna-se uma: cuitura para nos na

medlda em que nds a rélacionamos a idéias valorativas. Ela inclui aqueies segmen—
‘tosda- reahdade £ ) apenas aqucle mentos da realidade que se’ ‘tornaramsig-
- nificativos para nos.por CAUSA; dessa T 1evanc_xa vaioranva,”(Bo} Assim sendd, nossa
: .'reahdade ‘humana nunca pode ser conhecida ¥sem pressuposu;oes”. “Um caos de.
-~ 7juizos existencials’ sobre iniimeros:eventos individuais seria'o dnico resuitado de
ik __uma séria tentativa de. analisar 3 realidade “sem pressuposu;oes “E mesmo esse
ssuitado é 56 aparentemente posswel ('..) (4) A quahﬁcagéo de um evento, por .

'_'.exempio, como um: fenbmeno sbcio-econdmico:nfio é nada: que ‘ele possua-*ob- -

Y jetwamente .'mas é-condicionada pela‘orientacio de nosso interesse cognitivo, .

7 que sua parte ‘resulta ‘do sentido tultural’ especxﬁco atribuido a tais eventos. Es- .
ise sentido ¢oqueédna medida em_que existe para nos como seres humanos,- -apesar

: “de nio necessarlamente para nés ¢omo individuos isolados.’ “Nio. podemos desco-
: _'bf‘i!‘, entretanto, o:queé. mgmﬁcatnro' por.e:para-nés. através deuma mvesﬂgaqao
£

'sem pressuposic Bes’:de dados empmcos ‘Antes, a percepcio de sua mgmfu:agao pa-.
Tanéséa Pressuposicao. ‘dela’se transformar num, objeto.de mwshgacﬁo ' {8) uma

: percepgﬁo de algo'em ger 1.se tornando digno de ser'conhecido e questmnavei as+ . e
- 5im;. por; exemplo, o fato do sxgmﬁcado do; capitahsmo humanamente tao carre~ -

' _'--gado dej pressuposxcoes. S

k&l

Essa reahdade humana. “_digna -de ser conhecxda e mgmﬁcatwa para nos em
S ] fato da propria encza, doico-’

: _nhecxmento czentiﬁco, ter se tomado "hlstoricamente assim e nio de outra ma--

‘neira”i O’ sunples fato de que W 'ber VE. sud propria. tendéncia’ 20" entendmento

~gientifico. como algo’ mcluso e hgado com 3, _mguiamdacie iustnrma e.com.a na- S
o tureza probiematxca dotodo da vxda moderna dlstmgu_ ) fundamentalmente de
-toda Ansia cmntxfzca de saber, de cariter’ puramente especlalazado ¢ niociente de

- suas proprias pressuposicoes, e da crédula confianga na ciéncia, ‘manifestada peia
- majoria dos marmstas Esse, conhecxmento do carater tinico de nossaciéncia induz .
B _Weber a ievantaf a questao e "‘sentido da- ciéncia especmhzada, racmnahzada

'-Esse t;po de menc;a, altamente espemahza a,'e tendo nesse ponto se. tornado
pos;tmsta . & parte 'do “‘espirito” e “falta de’ esplrzto” do’ capatal;smo”. Nao'se

B -';podc estabelecer .cientificamente se tai tipo e ciéncia tem. um “‘sentido™ s IStO e, o _: o
" que tipo de. sentido tem, a parnr desi préprxa, prmcxpalmente po que agord nao ¢

“umicaminho para “Deus” ‘nem para um:‘‘ser'puro’’, nem mesmo para 4. “fehcl—
'dade" pessua‘i A questéo metodciog:ca de-Weber com respeitoaovalorida ciéncia
&, fo fundo, @ mesma questﬁo que Nietzse 'propos A Fﬂosoﬁa, quando ele ques-
tioou: sobre o mgmf:cado .0 valor’ da* verdade ‘Pois, "'que’ sentido a nossa exis-
téncia;teria, a 1o serque nos consmentlzass_emos desse ‘desejo da verdade’ como
.'um'pmblema em 51"” Come(;ando da premzssa de ( ue a con_fxam;a no valor. da

M. p. 76,
(4)M R 78

eiumna:;ﬁo da etennmag?io de. 1déias-

-daqueias verdades que apenas 0 conhecxmento empmco pode nos dar” 6y Por -

3 -.consegmnte “Weber: combate jo marxismo como um *‘socialismo’’ cientifico nio -

i porque.seja baseada em 1dexas 3 1dea:s queem conjunto nio sio demonstraveas'_-" s
;cxentlﬁcamente, mas porque apresenta a subjehﬂdade de sua&pressuposwﬁes fun~_" o

- - _de acordo com__ ey
: 'Weber, naﬁ tem confaanga de menos na cxencxa, mas sun demals. ‘O.quelhe faltaé’
.. 1mparc1ahdade “*cientifica’’ guanto questlonabihdade da ‘obj etmdade cientifica. -
& _Entretanto, ‘na. base da ‘proposigao. de ‘Weber de que ‘normas obrlgatérxas_
L 1dea15 nao sao demonstraveis i que consequcntemente nao hﬁ “formulas .Como "

@M p 110,



ida 0j padrées 'aloratwas al-
a. 1nex1stenc1a de’ ncrmas utuve' aimcnte :_obﬂgatonas, n entanto, i

_' azem parte. da naturez geral da ciéntia como ta}- 554" deﬁc:encxa Surge mais:

precmamente da especificidade daquelas épocas cujo- destino era ter ‘‘comido da
Arvore ‘do saber’ e, o seqiientemente, ter ‘obsefvado que: “nés nio ;podemo

: aprender 0 sentlde do mundo” : inas “devemos antes estarem poszf;ao de cnar esse.

'_mesmo sen do

G ‘*Somente am smcret:smo otumsta :
_profunda senedade ‘dessa situag#o ou: prs
- qiiéncias’’

-~ valores universais poderiam ‘ainda existir. Mas visto' que estes ndo “estioai”, tude -
que | existe ¢ 1ima batalha de muitos. € 1gualmente verdadeiros "deuses“ "1deaax" :
o valores e v:sbes tic_muncio”" :

'_ _Enquantc que 'dthey, em reconhec;mentu ao mesmo estade dé ”anarqua

“em-todas ‘as nossas profundas convicgdes'’; e em renfincia a qualquer *‘Filosofia -
etafisica de catedra universitaria”, tentou -desenvolver uma. base para vaildades_- '
- ‘yniversaisfora day propria “conscaenma h:stonca" Weber nio apenas rejeltcu isso, -
' mas/imediatamente “resp;rou ‘aliviado. assim ‘que uma vez ‘mais (...) a impossi-
T '--b;hdade de emitir juizos ‘de valor. validos: ob_;etwamente finha s;de provada”:

-(Hamgshe;m) c@nforme sua idéia de “liberdade do. homem”’. Assxm prec:samen-_

€ porque.a. mdagaa;ao camhfaca yem ¢ pressuposicdes 1 50 expressas, ‘nas par-

t;cularmente decmv $; 4de am:ser humano. (em analagxa com a idéia: do homem o
-como sendo a pré-condigdo do especialista), a preocupagdo de Weber € comoque -
nao é mais implesmente uma tarefa SOCIOlogiC ‘especializada, mas siin filosofica:”
v revelar expresswamente 0 priorf: ‘das igéias valorativas determmantes em toda &
e cada mdagagﬁo mdmdual espec:flca Tal usca deve parecer iniitil ao c;entxsta'
".especxahzado'_ como. o, pmpno Weber ‘48" vezes enfanza w=porque ‘ela nio -
produz” nada - nada,’ quer dizer, em termos do progresso positivista-cientifico,

‘De fato, ela significa um retrocesso na compreensao do possivel “sentido’ da ob;e

‘tividade cientifica ¢ do conhecimento; O motivo original dessa reflexdio ndc é uma"

preocupagio com. uma metodologza vazia; antes; essa volta'ao’ ‘sentido da’ obje

B :_tmdade caentxfica Surge; por sia ve; 7, de . uma crenca: mtexramente prec:sa, mais:

ﬁpropnamente da descrenca nas idéias _valoratwas 1t

__ _ _.especxahnente em reia;;aa aos:_ -
( ‘tos ﬁenota o;c_ _ater da _teona =.Verda_ mmentc dzgno do ot

lomem, seguﬁdo'Weber, € aquele pmced n

‘ouseja, a; revelacao :

aci ntiﬁca, nao éisunplemente exibires-

sgs pressuposzcées como emst_entes e mportantes para, entie, _dexxé-las estar 0o
roposxto mmto ma:s especiflco ¢ “deseucantar" &

_esqu1var~se “de suas conse- f '
(9 Se “grandes comunidades’ ou “profetas " ainda existissem,’ ‘também -

“"'

ilvisi

: _-'mente deﬁmdos, !
::_!hhca" contr

- :""'cwntifxco “As cons;derag ses metodo asde’ ers rgem ‘de: sua cof
- dessa: sxtuaqio particular, maisj p ecisamente de que *'nossos ‘olhos foram cegos por
‘mil'anos;  cegos pela suposta ou resumivel orientacio’ excluswa'para 0 grand:oso'
fervo moral da g tica cristd” A metodologia de’ Weber cresce com uma logic

relzu;
' da contemporﬁnea. Weber estava be cxe te desse motivo’ tin-
‘do sighifica

1bésmo de sua crmca da- Fﬁosofm dc Dxre:to_de Hegei ¢ seu_ metodo"_'
_c_hu seu' trat: :

y P ; R

enralzamento ulﬁmo nas 1deias valoratwas em: geral E € bom ‘queassim seja. Mas
A um momeénto em’ que a'atmosiera muda. 1mp__rtanc1a jo ' :
7 irsefletidamiente utilizados tornasse incerta’e o  camintio se perde na bscuridade L
T A qu dos grandes' mb!emas cuimrars contmua. Ai tam’bém '

! ; _ zmeme; € expressan'
n_aa _titude bem definida do homem quanto & :reahdadye A “cons-
_tem como fundamento am __specahcc ‘homem: '




dos mdmduos como

.nd0. meramente por—

que nlio geria mentifico, mas szm porqne tai atltuda serla marcada perfpreconceztes i

¢ ideais transcendentais e a visao do mundo na qual*‘fomos colocado

justifica tais: preconceztos ‘Assim sendo, po ‘exemplo, a'exemplar deﬁmqao de:
“i"Weber sobre a existéneia ‘do Estado ¢omo. nascido da possibilidade {Chance) de__:"
que “hpcs definidos:de. agéo socaai (maxs propmamente por individuos) ocorram’”

P enite e —somente quando percebuemos que-_‘ _
ela se. apo:a “de fato: numa reahdade poimca totaimente defmuia, mais propria-.

‘podeser entendida

mente ) Estado moderno no qual fomos colocados' visto que:é um tipo de‘ing-

tituicdo’” racional; um: estabhshment. Em’ termos hegelianos ele &0 Versiandess-

“taat, © Estado racmnai em termos marxzstas ma generahdade abstrata” acima

f:puramente metodologxco ‘de suas . def 1¢6es ‘individualistas”

- nega o carater substantivo de] as juntamente coma reiatmdade vaioratwa. De fato, :
) que Weber demonstrou em’ Roscher ¢ Knies aplicasse mmiito mais a ele: THesmo: -

Slqueias: prassupos;cées idéologicas Gltimas’ estendem-se ‘mesmo- peia estmtura-' 3
- lbgica. ‘A" pressuposxgio fltima da defzmqéo “mdmduahsta" de "Weber.das
= chamadas estrutiuras’sociais; entretanto ea segmnte ja-que ‘a todos os tiposde -

.‘objetmdades, como resuitado de seu desencantamento ( atravésde: racwnahzaqao) R

'naQ_pcde mais ser atribuido um' sentido mdependente &.apénas o Mindividuo™;

imples homem- dependente ‘unicamente de si,; que € verdadeiramente reale. 1us~ .
tificado em sua. exxstenma Por-outrolado, se0 Estado ainda fosse uma res publtca‘ Lk
"¢ 0. homem como tal um cidadio do Estado ou cidade e ndo primariamente uma "
- pessoa “isolada responsavei por. si. pmpna, entdo; certamente também teria feito L
.- sentido. mterpretar o proprio Estado como uma entidade substantiva e *“univer- o
sahsta €0 apenasem termos da possxbxhdade desua “exxstencxa’.’. 'Ass:m senm-

: do,a! 1mparc1ai1dade” cientifica de’ Weber tambem aquise expressa como uma

---quebra ‘permanente com tendéncia’ na forma de’ preconceitos transcendentals.
] “Mesmo a erenga, compartﬂhada peie ‘marxismo, np desenvolvxmento e progrcsso_
. objetivos faz parte desses. preconceitos “transcendentals"' isto €, os. que vio além' oo
- ‘da trivialidade’ rotlneu'a deum mundo desencantado (11} Ela se propoe comouma’ .
" 'necessidade apenas “‘quando a carfncia’ surge: para dogar-o curso do destino da - i
' _;humamdade -exaurido-de’ rehgmsxdade, deuti’ senﬁdo ecular queécontudpob:
. jetiva™.(12) Porém; de acordo com ‘Weber, essa caréncia & uma contradicdo dessa
secularidade. A *‘realidade’- agora se coloca: sob-essa “luz’ e'o fio condutor paraa i
-_-mterpretacao dessa’ reaisdade ¢.0 processo de acwnahzagao a Vés do: ‘qual. a'
 realidade foi desencantada e toru_cu ¢ monotona,’ plana ¢ prosaica. O padrio ver- -

"-._'dadexramente valioso,: entretant ,_p'elo qual o proprzo Weber julgas £55¢ factum

' - histérico da- racwnalazac&a £ seilinvers :aparente, mais premsamente 4 liberdade:
-da_mdmdua, dependente e’ responsdyel apenas risi-mesmo, o “‘herdi humano”_ S
n relagia ao dominio das *‘ordens’ mstalacoes eestablzs}zmenrs dawdamoder~_

na Que vieram a existir atraves da acmnahzac’io. L
‘Essa ‘tese agora requer iima’ elaboragﬁo mais precisa especlfrcamcnte por
o de um anaixse dc sentldo funda :

i(

: es e am '’ auto mal- entend:do de:__
e Weber, B c1entmta espemahzadc, qu_ do e}e afn-ma Visid-vis Spann) Q sentido

:socmloglca de cher sobre 0 capitahsmo, em contrapos:gﬁo e p_ s_umwelmentc, S
em ‘oposicao 4 analise “econdmica”’ de Marx, estd no fato de que ele niio vé 0
' cap1tahsmo como. um poder de reiagoes sociais, e dos mems_e forqas de produgﬁo, :

“(13) Soe. of Reilgwn
:'; ﬂd\ ‘nm Pmm:fnnr




pérm;ttdo queo capltahsmo, nim se

“ga de vida dominante. Assim: sendo, “onde guer due a tendéncia a "autudes de— :

- finidas de. um modo de vida: pratxco ‘racional’’ estivesse. faltando, “o. desenv01v1~ R
*‘mento de um modo de vida" economlcamente rac,lonal também encontrou obs—.;

; téculos internos sérios”.

. No passado, porém, forqas rehg;osas € :delas étlcas de dever apo;adas na'_
fe, eram parte dos elementos formadores do modo dc vida “num ambzto difieil-"
' ‘mente compreensivel ho_;e"-.-'Assm, Weber levanta a ‘questdo da relacio interna.

entre'a “‘ética” protestante € o “espirito™ do. capitahsme A “afinidade possivel” in-

terna dos dois & aquela de 'uma visfio econdmica e rehgxosa, -apoiados ambos em

- Mespirite’ on carater 'geral c:ujo Vi 'culo soclalmente caracterist;co é a bur
‘-guesia oc:ldental = - : b

2000 resuitado dessa racxonahzagio unwersal da v:da £€.un s;stema de de

: pendencxa em todos os lados, um “carcere”, ‘uma’ mecanmacic" geral do homeny, o
. ‘umainevitdvel arregunentagio de cada um para um: empmudzmemo" {Be- -
. triebe), que agora & decisivo, quer em econotmia ‘quer em ciéncia. E. “apesar de
o tudo (Weber concim sua conferém:xa sobre A polmca como vocapao com a ex:

ramente.como uma tese, pode ser mais dlretamente deduz;da do mzpulso mtemo L

. daatitude pratica de Weber quantoa tcdas asi
: 'orgamzac_ées da vida- m_odema — ele dk

**j'_ encontra nelas a- ‘imprevisibilidade’ do- comportamento ‘pessoal: que € uma

- sequiéncia da liberdade, Ainterpretada explicita ou 1mphcxtamente como uma -dzg-. :
- nidade peculiay. ‘do homem e;; ‘portanto; da histria: na; quai a unpcrtﬁncza craatl_va G
e da personahdade $ contrastada com’ a causahdade mecamca da na reza” { 16)

Num. not a' ess observacao, .Weber ¢omenta ir

_'-'_'_de Treitschke e de. Meirecke por um chamado’ “vestigio” irracional, um “sacrirm._.f"
~interno’ e “mistéric’’ da- personatidade livre. O.que Weber tenciona ‘mostrar nas -

- discussdes ¢ que se seguem,(ﬂ) porém, ndo é- de modo algum a “ni@hberdade do
mdwi uo, mas sma e “mmi fato evadcnte  POr S si mesma ~— apesar deie

da. personai:dade que, segumdo na d
nahdade ne subselo um:d'_

: eéesms ESCITOS: dﬁ mundo natural; .emana aquclc mistério de Pers

._ = cnmb fm mencionado ocasmnalmente por Treatsehke e mals freqﬁentemente par multes de ::__-_f' :
: _ . isto €, comooobjetode oo '
B suas mvestagacées teéncas. Assun sendo, é. pamcuiarmente mazs 1mportante para-'__-_'_.j e
o nos revelaro pensamento de Weber também neste’ fato, S
: - No ensaio sobre “Knies e o prob!ema da’ maclouahdade” Weber d:scut e.a
: reievant:la da: questao do chamado livre- arbitrio em ‘pesquisa historica® "Sempne se

camp giier, que sejaen

é ldcntxca 3 xrraclonalldade' da agao ou de que a yltinia é condicionada pela; an-_ L

1 ; ns, como ums constante_relmio o:hamem com. valone
ultxmo Agir como uma pessoa Iwre, portanto, significa agir propos:talmente o




5 ‘otientada para um fim ¢, portanto age acima de tudo. mteixgweimente Da mesma--'-. L
" maneira, entretanto, a aco livre ¢ rnals esmtamente zmphcada no recarso -a:um' :
._-_mem dehmdo e proposztado (o 1, inversan o

_ 55 _ , 1sto é A pessaa qu pesa as -
que, de acordo o 4 situacﬁo ob;etwa, 5 teleeioglcamente-hgada A
= inadequ ) meios para o alcance de seus fins. A crenca em sua “liberdade de arbitrio” "
-pouco adlanta ap fabricante. envolwdo em; competlc;ﬁo mescrupulosa, a0 atravessador. Ele. e
.. tem’a escolha’ de ser eliminada: economicamente-ou ‘de Seguir regras de: comportamento b

~‘econdmico bem deﬁmdas. Se ¢le ndo-as segue, em seu. .manifesto prejuizo, diremos numa - g

" explicagdio (.)€ talvez usemos precisamente essa explicacdo (...) que lhe faltava torgade
-vontade'. SAo-exatamente as*'leis de economia politu:a tedrica’’ que necessariaments pos-
tulam (..‘) a ex:stén cia de "lurre arbitno" em todo mgmﬁcado empinco possivel da paia.. ;
vra.'(ZG) T : :

SA i:berdade de alguem obngar-se a perseguu‘

mems especxﬁcame '

responsabﬂidade - da
S HA

e marca toda.a cuitura modema seus estabhshments, institui &sempmdmen- :
" to$ ‘sdo racionalizados de tal maneira ‘que essas estruturas, originalmente pre-
2 paradas pelo homem,: agora, por sua vez, o envolvem e detérminam como uma
risdo’”.  Assim, a nolens volens conduta humana, da qual essas mst;tuiqbes-.; :
" 'ongmalmente ‘surgem,’ & obrxgada a.se adaptar ds suas proprias cnacaes que. fi- g
teralmente escaparam de seu’ controle O:proprio: Weber declara que € aqui que_ L
€pOousa O prebiema cultural da. racionalizagio-para ¢ irfacional juntamente com’ e
5 similaridades & diferencas na avaliagio desse: cemplex_o_ porelee Marx. Emsua =
cénferencla sobre “'Soci a_hsmo s ddepois de uma exposicio’ sobre a chamada sl
; o 3 :

eus fms uiumos em relacia a
‘dados, entretant_o significa nada mais e nada menos quea .
¢do humana. M $,0 conheclmento _das mems — g 50 dos L

. encia ‘{a; al de’ mtermr de nossa proposxtada‘_ _
= conduta teonca ou pratxca A consxdera¢ﬁo racmnai dos meios dados em relagao 20+
~.-fim autoproposto’e do .proprio fim em relagdo aos ‘propésitos ¢ conseqiiéncias’de | .
-osua realizacdo. consta.tu; a responsahxladade da‘agdo racional e livre. A *‘tensdo’”, PER .
. contudo, ‘entre o.meio e o fim (o alcarice de bons fins pode estar. 1mp11cado com o R
- uso de meios ‘questionaveis) faz da propna racionalidade da responsabilidade yma * -
_-etlca defmlda ‘Em - contraste com’ uma ética’ de fins: uitxmos (Gesmnungs-eth:k},
expressamente designada’ por Weber como uma ética de’ conduta. “irracional” por "
“causa de Sua’ -indiferenga para‘com as “consequenclas" (em comparagio com ach

.+ racional- opositada racionalmente orientada paraum fim, gueé racional valora_ '. A dlfundida orgamzagio racmnai das’ condlcbes de, Vi
- vamente ‘orientada),.a “‘éfica da responsabxhdade" sempre.calcula os propositos sty ional atit raﬁca da organizacio. O alvo. do trabaihg

L conseqdencias da ag o.' em cada casode. acordo Fuct eios: dlsponweis 2N E: PRttt I acmna au g : ral
L ama’ étlca--“reiatwa e nﬁo “dbsoluta’’ 14 que. relacmnada com o conhecimeénto :
_._::dos ‘propésitos e canscqucnc;as “transmitidos. através dy uma. conmd eragdo dos.
| meios envolvidos no-alcance de seus fins. Assim sendo, junto-com uma decisio. pela.
¥ gtieatd 'responsabil;dade, 40 Mesmo tempo. dec1de-'se também. pe!a raczonahdade :
" como utna racionalidade de mems—para_-um-f 1
“pela racionalidade de ‘meios pard fins e o peso teo : :
- ficagho. da conduta em racional com relacib_; fins, racional comi relagio a’ valores,
' -afetwa - .tradmmnai _ne “sistema’” & apenas’ aparente.(23) A razio. intrinseca
' ' rénci ‘Weber. pelﬂ esquem'a_ racxonal com relacao a

ele upc a no mais lto ' j )

R necesmdades)" A mamfestagio maas acentuada porém, dess_ mversﬁo parad_ ;
e essa “tragédiada cultura ‘como Simmel a chamou — ‘pcorre quando : e

L contramos, de todcs o8 hsgares,’ em uma esfera que de acotdo com sua mfcn*::i@ S
“+:; mais ‘particular objetiva ser ;espemfzcamente racional: ‘na conduta econbmica o

. racional.’ Aqui, espec;aimente, é ‘mais marcantamente apresentado o fgm —ea

L modalxdade de uma conduta puramente cnentada ara um hm racmnal ttam!{}:a i

Ses. Pol. Schr. {Collected Political’ :
(i ch.u.Ge.r II pp.ilcsegs o




Trita mdependente a tai ponto--
mais existe nenhuma reiagaof
al. 0. predommlo oA autonomxa :

v das ccndigées quc 3 _e transformaram num fato independente da vidado que & —
ais precisamente. irracional - soba pressuposagﬁn deque -racmna repres ¢
o t "'a ndependencas. e a autonoxma

".rpretag:ao da humamdade do homem :

i (ﬁtraves da qual aquela 1rrac1onaindade medida). 1o é a felicidade tetrena. Isso
“resulta indiretamenté do fato dele ‘tent ar repetldame e'.-mostrar -que. o ganhar

dinheiro, ‘por: exempie, puramente como um fim ém'si mesmo; & compietamente;- L
racional quando considerado do ponto de vxsta da “felicidade” “edo “lucro’ do

 fugar. aigum ele declara; que egsa mversio doque poderzamos
: a_t_ural ‘130 irracional de um:ponto de vista samphsta“ &4a
pletamente sem sentido na sua propria. opinido! O *nds’" ‘aqui se refere'a

alguem : mpesseai visto queé ‘bastante dbvio: que as prép i j_preierenc:as de o

- Weber repousam exatamerite sobre: aqueles “puritanos’’ para quem o trabalho de

©.suas vocacbes € '‘negdeios”, com sua ati dac_ie mcessante,‘ tornousse: “mdxspe

0 savel 3 avida™ Isso, diz Weber, gide fato'a finica motiva¢iio conveniente e, a0 mes:
R mo tempo, ela expressa um modo de v:da tao- lrracmnai perceb;do atraves do

zag:&o umversai cuja

o ; 'amdade especxahzada & vocacional,. porquinto ele,
¥ .-ewdentemente, nio a. nega-é 'm:’meara marmsta ou_do pomo de'msta da; fehc;dade
o ' _numamda . - 30 PIE

: " de. autonegagio, 20 nvés de' usé.r 'd coft-
celta de racio; hdade, c;entzﬁ_camente neu : ' S5iV ;

s re'ta' _en e:preocupados com 4 aquis;c;io economxca :-com' org 113‘8318th6§ B
‘Mas, 0 que € a natureza dessa lxberdade i ntemormente secularr da’ baseada na

. raclonahdade do- mundo‘?

Essa-_hberdade pocle estar em intimo-acord _ CIon: :
dade desse mundo racxonahzadu, mas__ ma 1berda,de 70, mzlo :
i &0 estao 1-:

A

e hvestigaqbes fen;as em ;
nente “histd 185 d_e_seus escmtos poi_ ¢

tornam um pré-reqms;to para uma posu;io ohc:al segura. "lsso, cor
5 da ‘demanda do dxa apomdo 1guaimente.pel it teres __d;s




) : ; -especializacio’ bumcratxca, €
aﬁrma, também se esconde atrés do “sociaix mo do- tuturo”. Até mesmo quando

c temporanea eno futuro previsivel.

Uma cixmmaqﬁo continua do capxtahsmo P
oo e apesartde nlio) seroum agsuni
o sonham Enfoserdc
. -uma’vex: ‘que’ stgmf:caraa isso'na pritica? A destruigio da “'prisio de. ferro’ do moderno
‘trabalho: assalariado?! Nio. Ao contrﬁno, a admimstra;io dc_-qualquer empresa nacxona—
L lxzada on“comumtém" setomanaburocrétxc (24} )

i Essa ! maquma viva',. dlferencada pe'la';‘ especmhzacéo racmnal” e
tremamento éexatamente 1guaiaum“espinto solidificado”’ sem vxda...__:‘ :

:se um bem puramente téenico < e isto significa uma burocracla racional, administrativa e

que & buroeracia: pode efetivar

so muito meihor do que qualquer
mzacmnal autoritariai(25) '

%4 (26)

.80 da l1berdade de mowmento “mdivxdual”.

B empresanai que é'-ma1s facﬂmente vulnerave_l" '

i tartamente transﬁgura

: Com’ respe:to i xrresxst:bxhdade da ramonalmacio bu_rocrétma, ea
e .Weber, podemos indagar apenas como é possivel, em vista dessa; tendencia sub—
e ]ugadora umo 4 racionalizagio da totalidade ‘da vii i ‘

1% cenma. da*liberdade individual de- mowmente”, ¥
a “liberdade de: mowmente” que: Weber nﬁo
'pela qual 50 bateu mcessant‘ mente =

2e =
. visa ‘o oposto, fortalece o poder da burocra'ia'que coloca Sua marca na era con-
ado é, semduv:da, teoncameate possivel'f?.f e

 insignificante como muitos literar?, que n3o‘o-sabem, |
amente a :conseqﬁencla desta guerra. Mas; admitamos’ que aconteca

S | unto 3 mAquina morta est a tarefa de se estal fecer 2 prisko de ferro da sujei¢do’ do.- bR
s futuro. na qual talvez,’ aigum dia, o5 homens,’ desamparados Serfo for¢ados-a se integrar. :

'_ mantenedora ‘que decide sobrea direqﬁo de seus assuntos — &0 pnnc;pale dnicovalor, Por- e
T& estruhzra orga— s

~Hma estratura social: “orgamca 5 tstD é de txpo onental—egipcxo, surgma s mas em
contraste com'a Gltima, tho estrita & tacional : quanto: uma méquina. Quem negana quegl: T
.guma coisa desse Hipo e ‘coloca como uma possibilidade no: boejo do futuro...? Admitamos v
: y ent possibiti -um ‘destino incontornave] - quem ‘entio n¥o:sorriria -
'.perantc o'medo de fiossos. literat de’ que o, desenvolﬂmentc poiitlco e social ae; fu!uro nos o
«daria’ muito. mais “individualismo' ou “demoacracia” ou - alge do’ ‘género e que a “ver- - 1
" dadeira hberdade" surgira respiandescente quando a atual Manarquia® da nossa produgio L
Coeconbmics e a competxc.’io entre os pamdos 10 Parlamento serfio superadas em favorda = 00 -
*ordem social” & da V'estiutura ofginica” — isto &, do; paclfasmo dafraqueza socialsoba’
““asa do tinico, ‘vérdadeiro e intransponivel poder da burocracia’ 1o Estado e:na‘economial
- Face ao fato fundamental do avango irresistivel da burocracia, a questdo de futurasformas 0
. politicas de organizacdo em geral pode ser'resumida no seguinte: 1) Como, em face da ™
- .predomindncia da tendéncia 4 burocratizagio, ¢ ainda possivei de alguma forma salvar al— :

. 0 debate termma ‘com um desafto dehberadamente unoral & prefenvel hOJe_ o
R ter -seuma " ‘expansio’ capitalista privada, combmada_com uma burocracza de tzpo BE

-sun, Weber em partacular ieva
ravés: da racmna :
elas sBo agora — ‘como fnram, renovad 1
is ‘o relacion mento do-

:'deram seu’ senudo objetivo, .
~do’ homem ara ‘a determinacio dos’ seus’ szgmficados.
o mundo, este desenc do m
% uma desﬂusﬁo que se dxfunde u,
de cientifica: A “'oportunida _ da po
dc desencantamento com o mundc € a afxrm GAO.

aixﬁo erest 0. Em
si"’cmf no- destmoggag paixﬁo da; atmdade temporal con : 0
R nga’” positiva. ‘0 Tator positivo, no entanto, dessa zalta de cren;;a erﬂ S
L alguma oisa’ qué transcendena 0*destino do nosso tempo’’ e “demanda do d:z&a i
. Vs existcntes, sagmfxcados vaiadades g Subjetmdade e
'racmﬁal na forma de uma s1mpies auto: responsablhdade gqueo G
m funcio dele mesmo. "A caracteristica decisiva desse e
S vxduahsmo aspas 530.de Weber) repousa na distingio entre d:lias =
e espémes de resp nsabﬂnda basicamente’ ‘diferentes. O funcionério especmi;za 0
; acions zado, deve ser responsavei para s: mesmo nao A

ria de modo irr sponsa.vel exatamen- -;
‘ uB 0 (27) Assun a atttude-: e




ol _j.tmtura de “dommacﬁo” _

. €. CMOPOSICA
ias de quaiquer modc caiculados para
¢ de movimento™ com 2 qual Weber @

maquma’", ‘confra um
'tem oque

ke democrama'sem diregao, mas além disso contra uma lide eranca que ridg
' ) sta:€ a formula politica; a grosso modo,

- liderar porqué ‘provém da ‘maquina’s _
o para’o movimento- fundamental ‘de. Weber em; oposu;_ao_ Conmi essa afir agio fmaI:. i
~da produt:vxdadﬁ da oposigio, Weber s se opde fundamentalmente a Marx, que nes-* i
- se’'ponto. continuou um: ‘hegeliano, : porque_.iqu ab_ohr as “contradxg:oes" da’ $0<
. c1edade burguesa, Nio, como Hegel ‘atraves:da sua preservacio dentro-de um Es-
' tado ‘absolutamente orgamzado mas através da Sua’ completa eliminagio numa
‘sociedade. absalutamente seém classes. ‘A forc;a ‘motivadora -de toda’ atitude de-
- Weber, ‘por.outro - Eado, Hfoia sempre: novamente vencida contradxg:ﬁo .do reco-

.. nhecimento de'um mundo racionalizado e da contratendéncia de_a!canr.;ar a:
dade da auto-responsabﬂldade.

D AT expressﬁo human_ .direta déssa contra u;io' fundamentai 8 acontradigio e
L humana mterna entre o, homem 20 homem especxahsta.3'Essa umdade de racm- -
nalidade & I;berdade ‘mais impressions

' culiar que’ Weber como }mmem ‘assumi
G especaalasta. Ex '

5 ﬂteresses especaa-- 5
Webﬁr ninca se

F0s; [¢ome um prefessar a.cadem;co na T
como fomo. rzehg:osus nos: seus cmcukss mais'. L
0. das esferas da: vida = ‘cuja expressio

é.a 11berdade valorativa — que a md;v;duahdade de Webcr 1a. smgulan«

. dade ‘do Seu todo se tevela. Mesmo aqui a questiio ‘para Weber ndo foi'a. mesma
i que para Marx, precisamente a de achar um caminhopelo qual'o tipo'humano e
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