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R, Apelagao Civel 0455257-2, 18.2 Camara Civel, Unido da Vitoria, Rel.
(1 éarlos Mansur Arida, DJPR 22.02.2008, p. 86).
pes.

Contudo, atente-se quée, se nio houver conjungio entre os colegatdrios, ou
esar de conjuntos, s6 lhes foi legada certa parte do usufruto (conjun¢ao
ot tantum), consolidar-se-d0 na propriedade as quotas dos que faltarem, a
verl‘fda que eles forem faltando (art. 1.946, paragrafo tnico, do CC). Exempli-
Elceando, se a estipulagdo é feita no sentido de se estabelecer 50% do usufruto
ara B € 50% do usufruto para C, se B falece, a sua quota ndo vai para C, mas

ara 0 nu-proprietario, consolidando-se a propriedade.

P

DAS SUBSTITUICOES TESTAMENTARIAS

Conforme as lioes de Eduardo de Oliveira Leite, a substituicao testa-
mentdria é “a institui¢do da pessoa que recebera a heranga, ou a aliquota da
mesma, se o herdeiro designado faltar” (Comentdrios..., 2003, v. XXI, p. 594).
para Maria Helena Diniz, “a substitui¢o ¢ a disposi¢do testamentdria na qual
o testador chama uma pessoa para receber, no todo ou em parte, a heranca
ou o legado, na falta ou apés o herdeiro ou legatario nomeado em primeiro
lugar, ou seja, quando a vocagdo deste ou daquele cessar por qualquer causa’
(Cédigo..., 2010, p. 1.355).

Voltando aos classicos, pontua Orosimbo Nonato que a verdadeira subs-
tituicAo testamentdria é a sucessiva, “quando um herdeiro, ou legatario é con-
vocado na falta e em lugar de outro” (Estudos..., 1957, p. 138). Cita o autor que
havia previsio de exemplo concreto de substitui¢do nas Ordenagdes do Reino,
no seu livro 4, titulo 80, a saber: “Instituo Pedro por meu herdeiro, e ndo for
meu herdeiro seja Paulo. As quais palavras compreendem dois casos, por cada
um dos quais pode acontecer que o dito Pedro néo seja herdeiro: o primeiro, se
0 ndo quiser ser, o segundo se ndo o puder, e por qualquer deles que aconteca
Pedro, instituido, ndo ser herdeiro, havera lugar a substituigdo vulgar e Paulo
Substituto haver4 a heranca”

sucessl)’oftafl’tO, na substitui¢do que esta tratade,l na lei bxjasileira como instituto
segunctl)no ja consta do testamento quem serd o herdeiro a ser chan}ado em
by N lugar, de forma sucessiva no tempo. Quebra-se, pela nomeagao testa-
aria, a ordem de vocagio hereditéria prevista em lei.
COndiciomo efeito a ser destacado da substitui¢ao, o ~substitu.to fica §ujeito_é
manifiao Ou encargo imposto ao substituido, quand‘o ndo for diversa a mterfc;e}o
N estada pelo testador, ou nio resultar outra coisa da natureza da colndlgao
% 5 nc;:ug.o (art. 1.949 do CC). Vale o notério exemplo de.Pontes de Miranda:
instituidor era pintor e a parte da heranga lhe foi deixada com o modus
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meado substituto terceira pessoz‘l, e a verba g,
os, ou o substituto em sendo pintor, executars
nio no sendo, convidara pintor do mesmo valor que o outro”
5 quad;)l;j:l, Pontes de. Tratado..., 1973 t. LVIII, p. 114).
(MIRA o consideragdes, vejamos as modalidades de substAltch')es testa.
Feitas taJSd elo Codigo Civil de 2002, tendo como pardmetro tods ,
mentz’?rlas tfatf" as font emporanea, utilizada como fonte de pesquisa nesta obra,
doutrina, cldssica € ubstituigdo vulgar ou ordindria, aquela e,

imeli i 2as
rimeira modalidade € |
Ap r substitui diretamente outra pessoa ao herdeiro ou ao legats.

para O €aso de um ou outro nao querer ou nao poder aceitar
heranga ou o legado. Em €asos tais, enuncia o art. 1.947 do Cédigo Civi,
a _ : . .
resume-se que a substituicao foi determinada para as duas alternativas, aind,
gue o testador s6 a uma se refira. Esse comando foi inspirado na previsio das
Ordenagdes do Reino de Portugal antes transcrita, servindo aquele caso outrora

exposto como seu exemplo.

A segunda categoria é a substitui¢do reciproca, presente quando um herdeiro
substitui o outro e vice-versa (art. 1.948 do CC). Pelo que consta de tal coman-
do, a substituicdo reciproca pode ser subclassificada nos institutos expostos no
paragrafo a seguir, na esteira de melhor doutrina (por todos: VELOSO, Zeno.
Cédigo..., 2008, p. 2.126-2.127; DINIZ, Maria Helena. Cédigo..., 2010, p. 1.356).

De inicio, na substituicdo reciproca geral todos substituem o herdeiro ou
legatdrio que ndo suceder. Assim, “Jodo, José e Carlos, meus herdeiros, subs-
tituem a herdeira Maria”. A substitui¢cdo reciproca particular é a que somente
determinados herdeiros ou legatdrios sdo apontados como substitutos reciprocos.
A titulo de ilustragdo: “somente Jodo e José, legatdrios, substituem a herdeira
Maria”. Pela substituicdo coletiva varios herdeiros sio nomeados como substitutos
para o herdeiro que néo sucede. Para exemplificar: “Nomeio meus filhos Jodo,
José, Carlos e Daniel como substitutos da legatéria Maria”. Por fim, na substitui-
f:;a:;:iurgesﬁiegz elzim herdeiro é“nomeado como substituto do herdeiro od

e. Exemplo: “Meu filho José sera a substituta de Maria.

coerdeEim COmpleme'nj[o, dispde o art. 1.950 do Cédigo Civil que, se entre muitos
ros ou legatirios de partes desiguais for estabelecida substituicio reci

roca, a proporci b ;
proca, a proporcdo dos quinhdes fixada na primeira disposigdo entender-se-2

mantida na segund i
2, OU seja, na substituics di iti om
i¢do. Pelo mesmo ispositivo, S€ c
as outras pessoas anterior - ¢ >

na substituicio, o quinhj mente nomeadas, for incluida mais alguma pessod g
> a . . ¢ ‘
Desse modo, po © Vago pertencerd, em partes iguais, aos substitutos

I razoes dbvi . I
Como tercej Oes Gbvias, o novo substituto deve ser incluido na divisa%
) Iceira grande ca , _ na

substituicgo fideicom tegoria que interessa ao presente topico, pela

is ' .
sdria pode o testador instituir herdeiros ou legatdrio®

o retrato da filha, no

de pintar
que ‘esta ters 0s mesmos encarg

que O testado
rio nomeado,
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“AP. 3.
DA SUCESSAO TESTAMENTARIA 545

pelecendo que, POr ocasido de sy, o,
es::‘a a0 fiducidrio, resolvendo-se ¢ dire: orte,
rr:] Sob Certa Condi(;flo, ém favOr de
?m, 1.951 do CC).

Esclarecendo, de forma syc essiva,

$84rio. O esque condicao fixada
como funciona a categoria: quema a segyir demonstrs
Fideicomitente Fiduciario —Y_
(testador) (1 herdeiro) Fideicomissario

(2.° herdeiro)

Cabe consignar que a substituicio fideicomissaria
pelo fato de que o fiducidrio assume a efetiva posicio
exercer os direitos e ter os deveres relativos 3 heranga. Sucessivamente, por
ocasido de sua morte ou do implemento da condicio, os bens sio transmitidos
20 fideicomissario que terd a mesma condigio. Como pontua Carlos Roberto
Gongalves, estdo presentes vocagoes sucessivas, eis que “os dois beneficidrios or-

dinariamente se tornam titulares da heranga (vocacio dupla), mas em momentos
diversos” (Direito..., 2010, v. 7, p. 404).

diferencia-se da vulgar,
de herdeiro, podendo

Como ¢ 6bvio, o fideicomisso ndo pode ser instituido por contrato, sob
pena de infringir a proibicdo do pacto sucessério ou pacta corvina, constante
do art. 426 do Cédigo Civil em vigor, segundo o qual nio pode ser obje.to
de contrato a heran¢a de pessoa viva. Nessa linha, na V Jornada de Dirf»:tto
Civil aprovou-se o seguinte enunciado doutrindrio: “o fideicomisso, previsto

M0 art. 1.951 do Cédigo Civil, somente pode ser instituido por testamento
(Enunciado p, 579).

~ Aprofundando o sey estudo, demonstra Silvio de Salvo Venosa flue (:11128;
tituto tem origem em Roma, eis que, “como muitas Pesso'as‘ eftavam dim.:lpea u?n
€ COncorrer a heranqa, o testador burlava eventuais pr Olbl‘;(')es pedin tOStador
erdeirg que se encarregasse de entregar seus bens ao terceiro que O 1€

i -fé do herdeiro
Elf‘:;r%a verdadeiramente beneficiar. O disponente confiava na boa

Ommitto), de onde proveio a palavra t:ldeic

Ometia’ (entregava) a heranga a alguem 05 © 1 % e

o ) (Cs digo..., 2010, p. 1.755). Pontue-se queo instituto ja
*Ugo Civil de 1916 (arts. 1.733 a 1.740).

I"c
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deicomisso sempre teve reduzida ou nenhumg,
Civil de 2002 encarregou-se de diminuir ajpq
orque, nos termos do seu art. 1.9?2, a subst
m favor dos ndo concebidos ag te

ap]iCa.
4 Maig
uicsq
Mpo da

A verdade é que o fi
¢io entre nds, € 0 Caodigo
a sua incidéncia pratica, p 50
fideicomissaria somente se permii
morte do testador.

Em suma, somente € possivel fideicomisso para beneficiar comg fideicg
m suma, :

.20 a prole eventual ou concepturo, 0 que tor Y SEm S‘el?tldo atual tod, a
missdrio a pr . bre o tema. Néo ¢ mais vidvel, juridicamente, fides
jurisprudéncia anterior S0 re 10 LEMmA. 158 bida ( : » O fidej.

misso em beneficio de pessoa ja nascida ou concebida (nascituro), comg ¢y,
co ’ . A ’ ,
no sistema do Cédigo Civil de 1916. No ultimo caso, prevé o paragrafo injg,
do art. 1.952 do Cédigo Privado vigente que, s a0 tempo da morte do testa.
dor j4 houver nascido o fideicomissdrio, adquirird este a propriedade dos bep,

fideicometidos, convertendo-se em usufruto o direito do fiducidrio.

Alguns julgados sobre o fideicomisso podem ser encontrados em sede de
Superior Tribunal de Justi¢a, mas todos dizem respeito as pessoas existentes 0
tempo da disposi¢do como fideicomissarias, o que ndo pode mais ocorrer ng
prética atual. A ilustrar, vejamos dois arestos:

TR T P e R S SO St R 7

“Exame de eventual boa-fé e eventual direito de retencio por parte do ad-
quirente relegada para a execugo, na peculiaridade do caso. Eventual agao de
regresso contra o fiducidrio ressalvada. Patenteando-se que a venda de imével
objeto de fideicomisso realizou-se em prejuizo de menor fideicomissaria, ain-
da que mediante alvar4 judicial em que representada pelo fiducidrio, ante a
aquisicdo de imével de valor sensivelmente menor, anula-se a venda do imével
fideicomitido, reservada, nas peculiaridades do caso, da discussio a respeito de ¥
eventuais boa-fé e direito de retengio por parte do adquirente do imével, bem #
como ressalvado eventual direito de regresso contra o fiducidrio e, finalmente,
ressralv’ada a possibilidade de acionamento da fideicomissaria quanto ao destino
do imével adquirido em sub-rogacio, matéria situada fora do objeto do presente

Processo. Recurso especial conhecido apenas em parte, por maioria de votos, sem

interferénci A s )
feréncia na sucumbéncia determinada pelo acérdio recorrido” (STJ, REsp

945.027/BA, 3.2 Turma, Rel. Min, Ari Pargendler, Rel. p/ Acérdao Ministro Sidnei |

Beneti, j. 19.08.2008, Dje 24.11.2008).

“Direi . !
tdria dlzegf;ﬂf ;"if:;‘t‘:(li : CSWLI $u§e§sﬁes. Recurso especial. Disposigio testamen- £
Caducidade dq ﬁdeicon.l' u stltulg:a'? ﬁfielcomisséria. Morte do fideicomissdrio. §
misséo da herap isso. Qbed1enc1a a0s critérios da sucessdo legal. Trans-

¢a aos herdeijrgg legitimos, inexistentes os necessarios. Nao s€

conhece do recyr .
SO especial quanto 3 3 =

u ; T] se
firmou no mesmo sentido e questao em que a orientagdo do S ] se |

tuicdo fideicomissgria Caducm que decidido pelo Tribunal de origem. A substi-

dei i 1 i4 .os r
Caso em . E 0 ﬁ' ComISSérl() mo dUCIaI'l »
que a pr()pl-ledade l rl‘el' antes dOS ﬁ

resoltivel (art estes consolida-se, deixando, assim, de ser restrita €
(arts. 1.955 e 1.958 do CC/2002). Afastada a hipétese de sucessdo por
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j¢do e ltima vontflde, oriunda do extinto fideicomisso, e

idando-se @ pr0pr1edadfe nas maos dos fiducirios (; f’alf Of.Consequéncia,

estes sem Jeixar testamento impde estrita obediéncia ac;s crit ée?‘mznto de um

, transmitindo-se a heranca, desde logo, aos herdeiros legiti rios da sucessdo
. s necessdrios. Recurso especial parcialmente COnhefidlmos’ inexistindo

» (STJ, REsp 820.814/SP, 3.* Turma, Rel. Min. Nancy Andrigh?j “;955130 g?)l(;t;

D 5102007, p- 168).

pontue-s€: 2 propdsito, que, em pesquisas realizadas até o presente momento
40 encontrei um julgado sequer, de qualquer Corte Julgadora, aplicando o art
ficagdo nos seus exatos termos, quanto a prole eventual. Foi utilizad(;

1.952 dacodi
programa de busca que leva em conta praticamente todos os Tribunais do Pais.

De toda sorte, apesar dessa restritissima aplica¢do prética do fideicomisso
i stualidade, cabe trazer ao debate problema levantado por Zeno Veloso, que
interroga: 0 queé acontecera se, ao tempo da morte do fiducidrio, do advent’o do
termo ou do implemento da condigio, o fideicomissério ainda estiver concebido?

Cita o doutrinador que Arnoldo Wald e Guilherme Calmon Nogueira
e nio devera ser aplicado o art. 1.800, § 4.2, do Cédigo
Civil, que determina a reserva de bens pelo periodo de dois anos ap0s a morte
do testador, caducando a disposicao nesse caso. Para eles, a caducidade s6 nao
existiria se houvesse expressa previsio no testamento de um prazo para que a
pessoa fosse concebida. Por outra via, Caio Mério da Silva Pereira, Carlos Ro-
berto Barbosa Moreira, Silvio de Salvo Venosa, Paulo Nader e o préprio Zeno
Veloso opinam pela aplicagdo do comando em questio, devendo-se aguardar o
prazo de dois anos apés a morte do disponente para que a pessoa seja concebida

(VELOSO, Zeno. Cédigo..., 2012, p. 2.165).
Esta dltima também é minha opinido doutrinéria, uma vez que a primeira
corrente retira mais ainda a possibilidade de aplicagdo pratica da categoria. E,
na linha da operabilidade, um dos principios do Cédigo Civil de 2002, deve-se
buscar a efetividade das categorias privadas. Em reforgo, o preceito em questao
Parece ter subsuncdo perfeita ao fideicomisso, parecendo ter sido essa a intengao
?lgolefgiSIador, in verbis: “se, decorridos dois anos ap0s a abertura da .suces-sé’n.o,
. or C?I}cebido o herdeiro esperado, os bens reservados, salvo disposicao
M contrério do testador, caberdo aos herdeiros legitimos” (art. 1.800, § 4.5

do CC/200),

miSSoFfll:S ta%s consideragoes € partixlldo p
Oﬁdll,ciér-ennma o art. 1.953 do Cédigo Ci
em elo tem a propriedade restrita € reso’
Ua cgn;f_na}nece inicialmente com o fiducario. Entl"etan‘
icd0, a propriedade ¢ transmitida ao fideicomis

da Gama sustentam qu

feitos do fideico-

ara a andlise dos €
estrutura, que

vil, a respeito de sua
livel da heranga ot legado, porque
to, ocorrendo o termo

sario. Ato continuo,
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o fiduciario ¢é obrigado a proceder ao inventario dos bens gravados e 3 Prestay

caucio de restitui-los se 0 exigir o fidelc:(‘)ml.ssarlo.

Por outra via, também em decoFrenaa dessa su; e;t(rlutt.llra., caduca
decai o fideicomisso se O ﬁdeicomissérlc-) morrer a,n'fesc1 0 di_ ucidrio (P"ffmoni-
éncia), ou antes de realizar-se a condu;a(? resczlutona o direito deste ltimq,
Em casos tais, dispoe o art. 1.958 da codlﬁcaqao. que a propr.le‘dade plena ser;
consolidada em nome do fiduciario. Anota Marla} Helen.a Diniz que, “comg ,
fideicomissario tem tdo somente direito eventual a propriedade do bem sujeit,
a0 fideicomisso, consolidar-se-4 o dominio na pessoa do fiducidrio, que ficars
sendo proprietario definitivo do bem, que nio se transmitird aos sucessoreg

do falecido fideicomissario, uma vez que este nem mesmo chegou a adquirir
heranca ou legado” (Cédigo..., 2010, p. 1.360).

Em havendo reniincia  heranga ou legado pelo fiducidrio, salvo dispo-
sicio em contrario do testador, defere-se ao fideicomissario o poder de aceitar
(art. 1.954 do CC). Em casos tais, o fideicomissrio pode renunciar a heranca
ou ao legado, e, neste caso, o fideicomisso caduca, deixando de ser resolivel a

propriedade do fiducidrio, se ndo houver disposicdo contréria do testador (art.
1.955 do CQ).

Por seu turno, se o fideicomissario aceitar a heranga ou o legado, tera di-
reito 4 parte que, ao fiducidrio, em qualquer tempo acrescer (art. 1.956 do CC).
A respeito de suas responsabilidades, ocorrendo a sucessio, o fideicomissario
responde pelos encargos da heranga que ainda restarem (art. 1.957 do CC).

Enuncia a lei que sio nulos os fideicomissos além do segundo grau (art.
1.959 do CC). Desse modo, nio se pode nomear um segundo fideicomissdrio
por expressa proibigdo legal, sendo o caso de nulidade absoluta textual, nos
termos da segunda parte do art. 166, inciso VI, do Cédigo Civil. Em casos tais,

a nulidade da substituicio ilegal nj di _—
gal nao prejud s )
encargo resolutério (art. 1.960 do CCE Judica a institui¢io, que valerd sem 0

e

i

2
o~
Y
ot o
=
[72]
=
=
e
[
«)
a5
o
o
]
ae
s ]
5.
o
=1
]
(=]
=
o
o
i o
(@)
(=]
[}
o len Y PO

do Superior Tribunal de Justi gundo grau, vejamos recente julgado
das, dizendo respeito a pes j4 exi s regraarites SHECH
codifica¢do anterior:

L A ML R R Ll 5 Y R A e,

A

” usula do test ;
Validade. Compatibilidade ent amento acerca da substitui¢io do fideicomissario-

Ntre a instituies
Condenagao de terceirg afastadaa é?:ittl::lga(t)u fiducidria e substituicio vulgar
: Naturais da senten ordo
ca. (..). De ac

com o art, 1.959 do Cgdj ivil “e3
180 Civil, ‘sao nylog 0s fideicomissos além do segund®

O SRR P R I i O e e P
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CAP.3 . pp SUCESSAO TESTAMENTARIA | 549

rau. A lei veda 2 SUbsFimi‘;éO fiducidria além do segundo :

orém, pode ter Sl;let.ltuth que terd posicao idénticy . dograll;. O ﬁ’delcon?issério,
se proibe € a sequencia de fiducidrios, nao ituicio sul stituido, pois o que
do fideicomissario. A substituiczo fideicomissaris g §40 vulgar do fiducidrio oy
vulgar e ambas podem ser estipuladas na

ue a doutrina denomina substituicio ¢

1958 c.c. 1955, parte final, do Cédigo Civi : ue se depreende do art.

ministragdo S.A. NOPASA a que se d4 parcial provimento” (ST
PE, 4.* Turma, Rel. Min. Maria Isabel Gallotti, j. 10.12.201§, DI]eR{ESSI;ZI ?5113§17/

A propésito do .teor do acérdao, cumpre esclarecer o sentido da expressio
substituigdo compend.zos?, conforme constava em edi¢es anteriores desta obra
com José Fernando Siméo, em pesquisa realizada pelo coautor, a quem sio dados

mais uma vez todos os créditos do trabalho (TARTUCE, Flavio; SIMAO José
Fernando. Direito..., 2013, v. 6, p. 387). ’

De acordo com tal pesquisa, para Silvio Rodrigues e Itabaiana de Oliveira,
substituicio compendiosa é sindénimo de substituicio fideicomissaria. Todavia,
para Washington de Barros Monteiro, Maria Helena Diniz e Silvio de Salvo
Venosa, a substituigdo compendiosa seria um misto de substitui¢do vulgar com
substitui¢do fideicomissdria. Exemplo citado, para a tltima corrente doutrinria,
que é a que prevalece na contemporaneidade e seguida por este autor, agora
escrevendo de forma solitdria: “Deixo meus bens para Jodo, que transmitira
20 primeiro filho de José. Caso Jodo ndo queira ou ndo possa receber, os bens
ficardo com José, que deverd transmiti-los ao seu primeiro filho”

Outra questdo que deve ser pontuada diz respeito a substituicdo pupilar
€ 2 quase pupilar, ambas com origem no Direito Romano. Como ensina Zeno
Veloso, “o direito romano conheceu a substituicio pupilar, pela qual o pater
familias designava herdeiro para seu filho, se este falecesse impubere (pupillus).
Na época de Justiniano, consolidou-se outro tipo de substitui¢io, denominada
Quase pupilar (ou exemplar, ou justinianeia), em que 0 ascendente nomeava

erdeiro para o descendente que sofresse das faculdades mentais, e morresse

0 ®stado de alienacio” (VELOSO, Zeno. Substituigdo... Disponivel em: <www.
Witartuce.adv.br>. Acesso em 1.° out. 2018).

i . O jurista entende e propée que a ultima figura seja introduzida no Cédigo

il Brasileiro, com a inclusio dos arts. 1.960-A e 1.960-B. De af:ordo com a

lf)::ln €ira proposta, “o ascendente que ndo teve suspenso nem extinto o poder

iliar (ars. 1.635, 1.637, 1.638), cujo filho ndo pode manifestar a sua von-

® Por enfermidade ou deficiéncia mental, poderd, por testamento, nomear
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) » (4 OSI é 1
o  este filho", A segunda Proposicdo passaria o

r P - Prey,
0, ou €
“se o filho recobrar a razao, deixar descendem

. ge ou coml anheiro D€ fato, "TS ,Sugesu.)esi = l"uvéveis, de.
ntes, cOnjuge bito do Direito Sucessorio Brasileiro, de Jege ferend&
Q.

cente top reafirme-se, na linha do que est4 €Xposto
A ericerrar 0 Pr e o fideicomisso nao S confunde com o ygys,. .

"0’ u . " a . fmt
Volume 4 desta colegd qna doutrina a diferenciagao de tais categorig (veo.
r

ar
cendo comum encont; MONTEIRO’ washington de; MALUE, Carlos Alberu;

: O s .
por exergpi; BAZI:)};% v. 3, p- 347 VELOSO, Zer'lo. C?dzgo..., 2012, p, 2163
I;a? lxlxsc.lo :ue ;.ziiferenciagéo & até despicienda, pois 0 INStItutos pouco tém ¢,
nte

comum, sendo distantes. | N
De qualquer maneira, o usufruto € instituto de direito real; o fideicomjg,

¢ categoria sucessoria, forma de substituig'ilc? testamentér-ia.’l\.lo usufruto, 4
propriedade ¢ desmembrada entre usufr’ut.uarlo e nu.-prop.)rletarlo, de maneir,
igualitéria quanto a0s atributos do dominio. No ﬁdelcomlsso., as partes envol-
vidas tém a propriedade plena, todos os atributos do dominio, mas de forma
sucessiva. Por fim, o usufruto recai sobre pessoas ja existentes, concebidas e
nascidas. O fideicomisso abrange apenas a prole eventual pelo Cédigo Civil
de 2002, ou seja, os ndo concebidos ao tempo da morte do testador (art.
1.952). A fim de facilitar, as diferengas entre usufruto e fideicomisso estio
no quadro a seguir:

Fideicomisso X Usufruto
Natureza Espécie de substituido Direito real sobre coisa
juridica  : testamentaria alheia
1 fropriedade ; | Cada um tem propriedade A propriedade ¢
plena - sucessividade desmembrada entre
usufrutuario e nu-proprietario
ATttt tcsesnnttstenanngny » SimUItaniedade
i Beneficigrios i —
Socnteninni : S i
......... 0 prole eventual S6 pessoas ja existentes
il

ot dCAO DAS DISPOSICOES TESTAMENTARIAS

me ;

0 sistema legis]atisiegzogfd(_) em varios trechos desta obra até o presente ponto

quota de 50% do patrimko‘_ilgo Civil de 2002 consagra a tutela da legftim? g

T0S necessdrios, Vale lem(l),mo de determinada pessoa em favor de seus herder
far que, como herdeiros necessarios, 0 art- 1.845 ¢

COdiﬁcaqé ;
O privada
reco
nhece og descendentes, os ascendentes € O cOnjug®

Scanned by CamScanner




