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11. Tutelas de urgéncia

Mestre em Direito (LL.M.) pela Columbia Law School (Nova Iorque, EUA). Mestre em Direito Processual Civil pela
Faculdade de Direito da Universidade de Sdo Paulo. Sécio de Veirano Advogados.

1.Relevancia das tutelas de urgéncia para a arbitragem

0 processo,Y2 como método de resolugéo de litigios, demanda necessariamente o decurso de tempo para que seja
possivel julgar adequadamente. O objetivo é garantir que o comando jurisdicional seja o mais fiel possivel aos
designios do direito material®.

Para julgar-se com seguranca, é preciso assegurar o contraditério e a ampla defesa, com a sequéncia de diversos
atos procedimentais, o que, inevitavelmente, impossibilita a resolucéo do litigio de forma imediata. E imprescindivel,
portanto, o transcurso de tempo. Como ja lecionava Francesco Carnelutti, “se a justica é segura néo é rapida”.

0 valor do tempo no processo € imenso. Ndo seria arriscado comparar - dizia Francesco Carnelutti — o tempo a um
inimigo “contra o qual o juiz luta incessantemente”®. A influéncia exercida pelo tempo sobre qualquer processo é
enorme, chegando-se a afirmar que ele significa verdadeiramente justica®.

Os males decorrentes do decurso de tempo a tutela jurisdicional sdo graves, levando-se a correta afirmacéo de que a
tutela s6 é efetiva quando tempestiva’. De nada adianta o resultado ser qualitativamente diferenciado e efetivo se,
durante o curso do processo, uma das partes puder frustra-lo. Seguindo a licdo de Piero Calamandrei, “entre fazer logo,
porém mal, e fazer bem, mas tardiamente, os provimentos cautelares visam sobretudo a fazer logo, deixando o
problema do bem e do mal, isto é, da justica intrinseca do provimento, ser resolvido mais tarde”®,

Nesse contexto, ganha extrema relevancia o estudo e uso das tutelas de urgéncia nos casos em que as partes
convencionam submeter seus litigios atuais ou futuros a jurisdicdo arbitral (i.e., tutelas de urgéncia arbitrais)®. Trata-se
de arma poderosa na luta contra a “corrosdo de direitos”'®. As tutelas de urgéncia arbitrais sdo, assim, técnicas
adequadas para a realizagdo, em toda plenitude possivel, do principio da efetividade do processo e tém grande
importancia para o desenvolvimento do instituto da arbitragem.

2.Tutelas de urgéncia: esclarecimento terminoldogico

O vocdabulo tutelas de urgéncia reflete com precisdo o objeto deste estudo, de forma a englobar tanto medidas
tradicionalmente conhecidas, como conservatdrias (cautelares), quanto antecipatorias (satisfativas), utilizadas para
combater o mal do tempo em razdo de urgéncia'l. Tentar separar em campos diversos e bem delineados medidas
cautelares e satisfativas ndo faz nenhum sentido no direito processual moderno e, como destaca Humberto Theodoro
Jr., é tarefa que apenas o direito brasileiro almejou®?.

A despeito da ampla utilizacdo e reconhecimento, as tutelas de urgéncia, no direito internacional, “assumem vdrias
formas, sdo compreendidas e aplicadas diferentemente e podem incluir conceitos diferentes em sistemas legais
diferentes”*®, Mesmo quando o tema é analisado apenas sob a perspectiva do direito brasileiro, trata-se de campo
“envolvendo varias modalidades de tutelas jurisdicionais substancialmente diversas”, como lembra José Roberto dos
Santos Bedaque*. Buscando-se extrair um denominador comum?®®, pode-se dizer que essas medidas visam, de modo néo
definitivo, a protegdo de “determinada situagdo ou bem, mediante cognicdo sumadria, a fim de que o tempo necessario
ao desenvolvimento do devido processo legal ndo comprometa a efetividade do instrumento”6.

0 CPC, evoluindo nesse aspecto, claramente optou por unificar as tutelas cautelares e antecipadas sob o campo
unico da tutela de urgéncia, tratada como espécie do género tutela provisoria (art. 294, paragrafo unico). Isso ndo
significa, todavia, a atragio ao processo arbitral das regras vigentes no direito processual civil brasileiro. £ um
contrassenso trazer a arbitragem as vicissitudes do ambiente estatal'’. Ao escolherem um método extrajudicial de
resolucdo de litigios, as partes geralmente estdo em busca de um ambiente cujas regras sdo mais flexiveis e voltadas
para discutir o que realmente importa — o direito material controvertido®®. Infindaveis discussées sobre filigranas
processuais e verdadeiras patologias, tais como as sentencas terminativas, ndo devem ser aceitas com normalidade,
notadamente no campo arbitral®®,
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3.Competéncia dos drbitros para a concessdo de tutelas de urgéncia

A competéncia dos arbitros para a concessao de tutelas de urgéncia sempre foi tema bastante polémico, sendo um
dos assuntos mais discutidos na doutrina arbitralista brasileira na ultima década pela sua importancia pratica. Para a
devida compreensdo do tema, porém, é essencial verificar a evolucdo histdrica do assunto.

3.1.Evolugdo do CPC/1973 até a Lei de Arbitragem

O instituto da arbitragem esta presente no ordenamento positivo brasileiro desde a Constitui¢do Imperial de 1824
(art. 160), passando, entre outras previsoes, pelo Cédigo Comercial de 1850 (arts. 20 e 294), Codigo Civil de 1916 (art.
1037 e ss.), Codigo de Processo Civil de 1939 (art. 1031 e ss.) e Codigo de Processo Civil de 1973 (art. 1072 e ss.).

No entanto, foi apenas com a promulgagéo do CPC/1973 que apareceu, pela primeira vez, a disciplina das tutelas
de urgéncia®. Segundo o art. 1.086, II, desse diploma, ao arbitro era proibido “decretar medidas cautelares”. Ja o art.
1.087 previa que, caso fossem necessdrias medidas cautelares, o &rbitro as solicitaria a autoridade judicidria
competente para a homologagio do laudo?*.

A doutrina daquela época, naturalmente, era praticamente undnime ao afirmar que ao &arbitro era vedada a
concessdo de tutelas de urgéncia?2. Pontes de Miranda, por exemplo, ndo deixava nenhuma ddvida sobre a sua posigéo:
“néo se pode conferir ao arbitro o poder de tomar medida cautelar, nem medida coercitiva”?®. De acordo com o autor,
ndo seria permitido ao arbitro “cominar as partes a pena de confesso” ou determinar “qualquer das medidas

cautelares” previstas do art. 796 ao art. 889 do CPC/1973%,

Excecdo a regra podia ser encontrada em Cl6vis do Couto e Silva. Discorrendo sobre o art. 1.086 do CPC, no ano
de 1982, o autor ja percebia a diferenca entre “julgamento da medida em si, e sua execugdo”, deixando claro o seu
posicionamento de que “o Poder Judicidrio ndo tem cognicdo sobre a oportunidade da medida, uma vez que, sobre isso,
0 juizo arbitral detém plenitude de competéncia”?®. Posteriormente, 0 mesmo posicionamento foi expressamente
defendido por Carlos Alberto Carmona, que reafirmou a possibilidade de concessdo da medida cautelar pelo arbitro, a
despeito da falta de imperium?®. Embora os argumentos juridicos expostos por Cl6vis do Couto e Silva e Carlos Alberto
Carmona fossem absolutamente corretos, a posicdo defendida aquela época era contra legem.

Em 1996, a Lei de Arbitragem foi finalmente promulgada, representando marco essencial para o desenvolvimento
da arbitragem no Brasil. Procurou-se a lei possivel em uma época na qual poucos conheciam e praticavam
arbitragem?’. O entdo vigente art. 22, § 4°, da Lei de Arbitragem, sem primar pela clareza, estabelecia que “[r]essalvado
o disposto no § 2°, havendo necessidade de medidas coercitivas ou cautelares, os arbitros poderao solicita-las ao drgédo
do Poder Judicidrio que seria, originariamente, competente para julgar a causa”. A redacdo acima mencionada estava
longe de seguir o mesmo padrao das legislagdes daquela época — notadamente daquelas inspiradas na Lei Modelo da
UNCITRAL — dando origem a profunda divergéncia. Em resumo, surgiram trés principais correntes doutrinarias.

A primeira corrente, formada principalmente logo depois da entrada em vigor da Lei de Arbitragem, entendia que o
art. 22, § 4°, ndo previa a competéncia do arbitro para a concessdo de tutelas de urgéncia e, portanto, a competéncia
seria exclusiva dos juizes. Segundo Humberto Theodoro Jr., “as medidas liminares coercitivas, sejam cautelares ou de
antecipacdo de tutela, ndo cabem aos arbitros, mas aos juizes regulares do Poder Judicidrio”?®. De forma semelhante,
Paulo Furtado e Uadi Lammégo Bulos defendiam que “ndo pode o arbitro, ou o tribunal, decretar medidas coercitivas,
ou processar e julgar agdes cautelares”?®,

A segunda corrente também entendia que a Lei de Arbitragem ndo garantiria competéncia ao arbitro para a
concessdo de tutelas de urgéncia. Em razdo da suposta “omissdo legislativa”, porém, as partes poderiam conceder
(direta ou indiretamente) essa competéncia aos arbitros. Defendiam essa posicdo, por exemplo, Paulo Cezar Pinheiro
Carneiro®® e José Carlos de Magalhdes®!.

A terceira corrente, por sua vez, entendia que a Lei de Arbitragem, mesmo diante da redagdo pouco elogidvel do art.
22, § 4°, outorgava competéncia aos arbitros para concessdo de tutelas de urgéncia. Mediante interpretacéo sistematica,
parcela significativa da doutrina defendia ser do 6rgdo competente para decidir o mérito da demanda a competéncia
também para analisar a necessidade ou ndo das tutelas de urgéncia32. Afinal, se “o arbitro detém plenos poderes para
julgar o caso e, assim, por fim ao conflito, com muito mais razdo terd ele o direito e o dever de determinar o remédio
cautelar que se faca imperativo”33.

Ao examinar a redagdo do dispositivo legal revogado, Candido Rangel Dinamarco mencionava que ela seria
duplamente defeituosa. O primeiro defeito seria a confusdo entre medidas coercitivas e constritivas. Coercdo, em
processo civil, significa atos de pressdo psicoldgica e sua atuacdo ocorre sobre o espirito do sujeito, ndo sobre seu corpo
ou patrimdnio. Ao arbitro seria vedado, portanto, exercer constricdes — e ndo coercdes. O segundo defeito seria a
referéncia legal a “medidas coercitivas ou cautelares”, como se esses conceitos fossem diretamente relacionados e
opostos. A ideia de constricdo nédo estd intimamente ligada a de cautelaridade. Uma tutela cautelar pode ser constritiva
(como é o caso do arresto, do sequestro, da busca e apreensdo), mas também pode ndo o ser (como é o caso da
preservacdo de provas), inexistindo relacfo direta entre os dois conceitos34.


https://signon.thomsonreuters.com/?productid=WLBR&returnto=http://www.revistadostribunais.com.br/maf/app/authentication/signon&bhcp=1&redirect=/maf/app/document?stid=st-rql&marg=LGL%5C%5C2015%5C%5C1656&fromProview=true&fcwh=true&unit=&unit2Scroll=LGL-2015-1656|&mdfilter=exclude-ficha-ind-comun
https://signon.thomsonreuters.com/?productid=WLBR&returnto=http://www.revistadostribunais.com.br/maf/app/authentication/signon&bhcp=1&redirect=/maf/app/document?stid=st-rql&marg=LGL%5C%5C1973%5C%5C5&fromProview=true&fcwh=true&unit=A.889&unit2Scroll=LGL-1973-5|A.889&mdfilter=exclude-ficha-ind-comun
https://signon.thomsonreuters.com/?productid=WLBR&returnto=http://www.revistadostribunais.com.br/maf/app/authentication/signon&bhcp=1&redirect=/maf/app/document?stid=st-rql&marg=LGL%5C%5C1973%5C%5C5&fromProview=true&fcwh=true&unit=&unit2Scroll=LGL-1973-5|&mdfilter=exclude-ficha-ind-comun
https://signon.thomsonreuters.com/?productid=WLBR&returnto=http://www.revistadostribunais.com.br/maf/app/authentication/signon&bhcp=1&redirect=/maf/app/document?stid=st-rql&marg=LGL%5C%5C1973%5C%5C5&fromProview=true&fcwh=true&unit=&unit2Scroll=LGL-1973-5|&mdfilter=exclude-ficha-ind-comun

De fato, a razdo estava com a terceira corrente, e ndo apenas pelos motivos descritos anteriormente.

Em primeiro lugar, a andlise de legislagdes estrangeiras é capaz de demonstrar, com seguranca, que, quando a
legislacdo nacional de arbitragem, por qualquer motivo, deseja limitar o campo da competéncia do arbitro para tutelas
de urgéncia, normalmente o faz de forma expressa. De acordo com a legisla¢do italiana, por exemplo, “os drbitros ndo
podem conceder sequestro, nem outros provimentos cautelares, salvo disposi¢do contréria de lei” (Codice di Procedura
Civile, art. 818, tradugéo livre)®.

Em segundo lugar, a Lei de Arbitragem nunca condicionou a competéncia dos arbitros a manifestacdo expressa de
vontade das partes. Diferentemente do English Arbitration Act de 1996, cujo art. 39(1)%® prevé como essencial a
manifestacdo expressa de vontade das partes para a concessdo de competéncia ao arbitro, na Lei de Arbitragem ndo ha
em nenhum momento a necessidade de a parte realizar opt in, isto é, a necessidade de manifestar adesdo expressa a
possibilidade de concessdo de tutelas de urgéncia.

Em terceiro lugar, hd inimeras vantagens quando o érgéo investido de jurisdicido para a resolucédo definitiva do
litigio também decide pleitos de tutelas provisérias®”. Levando-se todos esses aspectos em consideragdo ao realizar a
interpretacgdo sistemadtica e teleoldgica da lei, conclui-se que a Lei de Arbitragem, de fato, é fonte de competéncia aos
arbitros para tutelas de urgéncia.

O entendimento doutrindrio apresentado acabou também confirmado por decisdes judiciais. O precedente mais
importante sobre o assunto é do STJ, relatado pela Ministra Nancy Andrighi, segundo o qual o

Tribunal Arbitral é competente para processar e julgar pedido cautelar formulado pelas partes, limitando-se, porém, ao
deferimento da tutela, estando impedido de dar cumprimento as medidas de natureza coercitiva, as quais, havendo resisténcia da
parte em acolher a determinacdo do(s) arbitro(s), deverdo ser executadas pelo Poder Judicidrio, a quem se reserva o poder de
imperium?38,

3.2.Consolidagdo por meio da reforma da Lei de Arbitragem em 2015

Em 26 de maio de 2015, o presidente em exercicio sancionou a Lei 13.129/2015, reformando a Lei de Arbitragem.
Entre as principais alteracdes, o legislador resolveu consolidar as conquistas doutrindrias e jurisprudenciais no campo
das tutelas de urgéncia.

A disciplina da matéria manteve-se firme desde o anteprojeto, passando pelo Projeto de Lei do Senado 406, de 2013,
e pelo Projeto de Lei 7.108, de 2014, de forma incélume. Ao final, a redacdo legal foi a seguinte:

Art. 22-A. Antes de instituida a arbitragem, as partes poderdo recorrer ao Poder Judicidrio para a concessdo de medida
cautelar ou de urgéncia. Paragrafo unico. Cessa a eficdcia da medida cautelar ou de urgéncia se a parte interessada nio requerer
a instituicdo da arbitragem no prazo de 30 (trinta) dias, contado da data de efetivacdo da respectiva decisdo.

Art. 22-B. Instituida a arbitragem, caberd aos arbitros manter, modificar ou revogar a medida cautelar ou de urgéncia
concedida pelo Poder Judicidrio. Pardgrafo unico. Estando ja instituida a arbitragem, a medida cautelar ou de urgéncia serd
requerida diretamente aos arbitros.

Em resumo, o art. 22-A da LArb positiva em lei a possibilidade de as partes socorrerem-se do Poder Judiciario para a
concessdo de tutelas de urgéncia antecedentes. O artigo poderia ser mais completo — seguindo, por exemplo, a
sugestdo da Lei Modelo da UNCITRAL com suas revisdes de 2006%° — mas a redacéo assegura previsibilidade a fase pré-
arbitral, momento no qual a grande maioria dos pedidos de tutela de urgéncia ocorre. Além disso, o legislador néo se
utilizou da melhor técnica legislativa ao mencionar “medida cautelar ou de urgéncia”, pois aquela é espécie e esta é
género, mas essa redagdo em nada prejudica a compreensdo do dispositivo.

No art. 22-A, paragrafo unico, o legislador manteve a disciplina j4 consagrada de apresentacdo da demanda

principal no prazo de 30 dias ( CPC/1973, art. 806; CPC, art. 308). Uma vez concedida e efetivada a tutela
de urgéncia, o autor precisa demonstrar, no prazo de 30 dias, que tomou todas as providéncias necessdrias a finalidade
de instituir a arbitragem (em especial, apresentou o requerimento de instauracdo de arbitragem, nas arbitragens
institucionais).

Por sua vez, o art. 22-B nédo deixa qualquer duvida de que a competéncia para tutelas de urgéncia arbitrais pertence
aos arbitros e, portanto, qualquer medida concedida pelo Poder Judicidrio anteriormente a instauragdo da arbitragem
pode ser revista pelo arbitro. Assim, questdes relacionadas & competéncia para a concessdo de tutelas de urgéncia
ficam superadas e outros assuntos polémicos da matéria podem ser explorados.

4.Limitag¢des a competéncia dos drbitros para concessdo de tutelas de urgéncia

Este topico analisa, de forma muito breve, os limites aplicdveis a competéncia dos arbitros para concesséo de tutelas
de urgéncia. Conquanto ndo haja na doutrina convergéncia sobre quais sdo exatamente essas limita¢des, até mesmo
pela classificacdo heterogénea realizada pelos autores, parece ser possivel extrair com seguranca quatro relevantes
hipdteses em que a jurisdicdo arbitral sofre limitacGes para outorgar a parte interessada tutelas de urgéncia: (i)
impossibilidade de agir antes da constituicdo do tribunal arbitral; (ii) impossibilidade de agir tempestiva e
efetivamente durante o curso do processo arbitral; (iii) auséncia de poder do tribunal arbitral com relagdo a terceiros;
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(iv) auséncia de imperium*. Para facilitar a compreensdo, esses assuntos serdo abordados nessa mesma ordem,
levando em consideracdo o relevante marco da constitui¢cdo do tribunal arbitral.

4.1.Antes da constituigdo do tribunal arbitral

Néo se pode ignorar o relevante papel a ser exercido pelas cortes estatais quando as partes concordam em submeter
seu litigio a jurisdicdo arbitral. Na estrutura das cortes estatais, o 0rgdo jurisdicional é permanente e, portanto, ja existe
ao tempo que ocorre o fato que faz nascer o litigio. Demonstracdo bastante enfatica dessa afirmacédo estd na garantia
do juiz natural, vedando a constituicio de julgadores post factum**.

Por sua vez, no campo privado, o tribunal arbitral ndo é um 6rgdo permanente sempre a disposicdo das partes no
momento em que eventual pretensdo surgir. Ou seja, os tribunais arbitrais sdo criados a posteriori e especificamente
em funcdo da necessidade de solugéo de determinado litigio®2.

Antes de todos os arbitros aceitarem o encargo, ndo ha propriamente tribunal arbitral constituido (LArb, art. 19)*3.
Naturalmente, tampouco ha 6rgdo jurisdicional para a concessdo de tutelas de urgéncia. Trata-se de uma limitacéo
material & possibilidade de concessdo dessas medidas pelos arbitros*.

A constituicdo do tribunal arbitral pode levar dias, semanas ou até mesmo meses. Dependendo do modo escolhido
pelas partes para a indicagdo dos arbitros, assim como de eventuais impugnacdes a serem apresentadas sobre os
arbitros indicados pelas partes ou pela instituicdo arbitral, a consequéncia natural (justificada ou injustificadamente) é
atrasar a constitui¢do do tribunal arbitral. A assisténcia do Poder Judicidrio, nesses casos, é essencial para assegurar a
efetividade do provimento arbitral final?s.

4.2.Depois da constitui¢do do tribunal arbitral

Mesmo depois da constituicdo do tribunal arbitral, entende-se haver situacbes excepcionais nas quais a parte
interessada pode requerer a medida de urgéncia ao Poder Judicidrio®. Obviamente, dada a excepcionalidade da
situacdo, as cortes judiciais devem enfrenta-la com muita cautela. A cooperacdo estatal é essencial para os casos em
que realmente exista extrema urgéncia, mas pode ir de encontro a vontade das partes se mal utilizada. As cortes
estatais, portanto, precisam exercer essa competéncia excepcional com extremo cuidado e devem rejeitar pedidos
abusivos*’. Do mesmo modo, uma vez assegurada a necessidade urgente de conceder a tutela perseguida, fica a
matéria obrigatoriamente sujeita a reapreciagdo pelo tribunal arbitral (LArb, art. 22-B).

Seguindo a mesma ordem de assuntos exposta anteriormente, a primeira hipétese diz respeito a impossibilidade
momentanea de o tribunal arbitral, apds a sua constituicéo, conceder a medida de urgéncia de forma (i) tempestiva,
dada a indisponibilidade dos membros do tribunal arbitral, ou (ii) efetiva, dada a extrema urgéncia da medida
perseguida.

Quanto a impossibilidade de proferir medida tempestiva, € raro, mas ndo impossivel, que o tribunal arbitral ou
algum de seus integrantes esteja ausente ou indisponivel justamente quando a parte necessita da tutela urgente*®,
Exemplificativamente, pode-se mencionar casos em que a indicagdo do arbitro foi impugnada, em que houve a
renuncia do arbitro ou até mesmo de doenca grave ou de morte do arbitro. Pode ocorrer, ainda, de a institui¢do
arbitral ou o 4rbitro estarem em periodo de férias ou este estar totalmente inacessivel por qualquer motivo. Os arbitros
ndo se dedicam exclusivamente a atribuicfo de julgar. A grande maioria dos profissionais selecionados para atuar
como &rbitro tem outras ocupagdes?®.

Em sede arbitral, o acesso aos arbitros se torna momentaneamente invidvel em algumas circunstancias especificas.
E possivel, apesar de raro, que uma medida de urgéncia precise ser apreciada justamente nessas circunstancias de
indisponibilidade®®. Nessas hip6teses, entende-se que a parte tem direito a perseguir a tutela de urgéncia no Poder
Judiciéario.

Com relacéo & impossibilidade de concessdo de tutela efetiva, essa hipdtese estd relacionada a medidas de extrema
urgéncia, de forma a impossibilitar a espera de toda a sequéncia de atos processuais a serem praticados no processo
arbitral até a tutela de urgéncia ser finalmente apreciada pelo tribunal arbitral®. A despeito de o tribunal estar
constituido e disponivel, eventual decisdo tomada pelos drbitros pode ndo ser efetiva porque proferida a destempo®2.
Perante o Poder Judicidrio, a mesma tutela tem chances de ser obtida em questdo de horas. Por razdes dbvias, a
urgéncia aqui n4o pode ser simplesmente a mesma necessaria a concessdo de tutela de urgéncia. E preciso que ela seja
extrema®3. Caso assim nio fosse, a excecfio passaria a ser a regra, de forma totalmente invertida e indesejada.

Outra hipotese analisada neste estudo diz respeito as tutelas urgentes direcionadas a terceiros, que ndo integram o
processo arbitral (a despeito de serem, por exemplo, signatdrios da cldusula compromissdéria com base na qual a
arbitragem foi instaurada). Os poderes dos drbitros para proferir medidas de urgéncia sdo limitados as partes do
processo arbitral. Dado o caréter consensual da arbitragem (em atencfo ao principio da autonomia privada® e da
relatividade dos contratos) é possivel concluir que “um tribunal ndo pode determinar atos comissivos ou omissivos a
terceiros que néo sdo partes da arbitragem™®S,

Exemplo tipico dessa hipdtese ocorre quando a medida de urgéncia se volta diretamente contra um terceiro
garantidor (ex. uma instituicdo financeira em um contrato acessorio de fianga bancdria). O garantidor, que néo é parte



da convencdo de arbitragem nem do processo arbitral, ndo estd legalmente obrigado a cumprir a decisdo dos
arbitros®. Nesses casos, a parte interessada deverd se socorrer do Poder Judicidrio para obtencio de uma medida de
urgéncia a produzir efeitos diretos sobre o garantidor, obrigado por lei a cooperar com as autoridades judiciais.

Por fim, a auséncia de poderes constritivos (imperium) é inerente a atividade do arbitro. O poder de execucéo e
constricdo decorre da soberania do Estado e geralmente s6 é exercido por juizes ou por agentes de execugio®.
Menciona-se, talvez com certo exagero, que outorgar esse tipo de atividade a um particular, como o &rbitro, poderia
causar anarquia®®. De fato, a competéncia dos arbitros é restrita a fase de cognicdo e suas decisdes devem passar pelo
controle formal do juiz na fase de efetivacdo da medida, quando necessdria a pratica de atos de constricdo. Ainda
assim, as ordens dos arbitros sdo geralmente cumpridas de forma voluntaria®®.

5.Tutelas de urgéncia perante o Poder Judicidrio

Enquanto ndo constituido o tribunal arbitral, a competéncia pode ser tranquilamente exercida pelo juiz, pois
quando est periculum in mora incompetentia non attenditur®® [“quando existe perigo na demora, ndo se atende a
incompeténcia”]. Conforme reconhecido pelo ST], a competéncia do &rbitro ndo precisa ser observada “em situagdes
nas quais o Juizo Arbitral esteja momentaneamente impedido de se manifestar”s?.

Na prética, porém, nem sempre as cortes estatais compreendem a questdo de forma correta. No caso Nike v. SBF, por
exemplo, a 12 CAmara Reservada de Direito Empresarial do TJSP afirmou, diante do caso concreto, que a “Nike néo fez
prova de recusa da Camara Arbitral ou qualquer dificuldade para que fosse provocada a chamada da recorrida aos
arbitros, pelo que ndo caberia (falta de interesse) recorrer ao Judicidrio”®2. No entanto, aparentemente, apesar de a
Nike ter requerido o inicio da arbitragem, o tribunal arbitral ainda ndo estava constituido. Como o tribunal arbitral
ainda ndo estava constituido e os juizes negaram-se a analisar o pedido de tutela de urgéncia da Nike, houve
verdadeiro vacuo de jurisdi¢io em desfavor do jurisdicionado®.

Nesse contexto, o art. 22-A da LArb deve ser recebido de forma bastante positiva. Ao prever de forma expressa a
possibilidade de as partes recorrerem ao Poder Judicidrio para a concessdo de tutela de urgéncia antes de instituida a
arbitragem, o legislador permite ao autor apenas alegar, sob as penas da lei, que ainda ndo houve a aceita¢do do
encargo pelo arbitro unico ou tribunal arbitral, conforme o caso. Afirma-se alegar — em vez de provar — porque ndo é
possivel ao interessado fazer prova de fato negativo (probatio diabolica).

Além disso, ndo se pode ignorar a possibilidade de cumulagdo de cldusula compromissoria com cldusula de eleicdo
de foro. Enquanto a primeira significa incompeténcia absoluta (ou, mais propriamente, auséncia de jurisdicfo) das
cortes estatais para apreciacdo do mérito da crise de direito material, a segunda visa apenas a estabelecer o lugar
escolhido pelas partes quando e caso haja a necessidade de utilizagdo das cortes estatais. Como se pode perceber, cada
cldusula tem sua utilidade em planos diferentes e os momentos de funcionalidade nio se confundem54.

O TJPR, por meio de voto da Des. Denise Kruger Pereira, analisando caso concreto no qual havia alegacdo de
rendncia a jurisdicdo arbitral em razdo da existéncia de cldusula de eleicdo de foro, consignou que o argumento
utilizado pela parte “para o fim de afastar a convencédo de arbitragem apenas a confirma”, pois as partes estavam, ao
inserir a cldusula de eleicdo de foro ao lado da compromisséria, “a se referir as hipdteses em que o acesso ao Poder
Judicidrio é indispensavel”®®. Da mesma forma, o STJ, por meio de voto da Min. Nancy Andrighi, também jé firmou
entendimento segundo o qual “a cldusula de elei¢do de foro ndo é incompativel com o juizo arbitral, pois o &mbito de
abrangéncia pode ser distinto, havendo necessidade de atuacdo do Poder Judicidrio, por exemplo, para a concessao de
medidas de urgéncia”®.

Existem diversas outras questdes polémicas nessa fase processual, pois o CPC, obviamente, ndo foi pensado e
desenhado para atender as necessidades de litigios a serem ou que ja foram submetidos a jurisdicdo arbitral, e a Lei de
Arbitragem ndo detalha de forma ampla o suficiente todas as hipdteses de interacdo entre as jurisdicOes estatal e
arbitral. A simples transposicdo de regras, para casos em que 0 processo principal serd arbitral, pode ocasionar
diversos problemas praticos®”. Interpretar as normas pertinentes de forma sistematica e teleoldgica é essencial,
portanto, a fim de evitarem-se distor¢des®®.

6.Tutelas de urgéncia perante drbitros de emergéncia

A busca por ajuda dos juizes antes da constituicdo do tribunal arbitral, todavia, pode ir de encontro ao desejo inicial
das partes de verem seu litigio resolvido de forma privada e em local neutro, sem a interferéncia das cortes estatais®®.
Para superar essa limitagdo inerente ao processo arbitral e tentar evitar a intervencéo das cortes estatais, surgiu a ideia
de criar-se um mecanismo privado e especifico de solugéo para questdes urgentes’®.

Iniciou-se, assim, movimento de importantes institui¢des arbitrais para construir regulamentos especificamente
desenhados para essa fase pré-arbitral, merecendo destaque, por seu pioneirismo, o Regulamento de Procedimento
Cautelar Pré-arbitral (Rules for a pre-arbitral referee procedure) da CCI, langado em 19907%. De acordo com a introdugio
feita pela CCI a normativa, o objetivo daquele regulamento era fornecer a comunidade empresarial novo procedimento
por meio do qual uma solucdo rapida poderia ser tomada em situacées de dificuldades durante o curso de uma relacdo
contratual.
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Mais recentemente, as instituicdes arbitrais iniciaram movimento significativo para incluséo de regras para tutelas
de urgéncia pré-arbitrais. Em 2012, por exemplo, a CCI criou novo regulamento pré-arbitral, dessa vez com a
denominacdo de Regras sobre o Arbitro de Emergéncia, incluindo a competéncia do &rbitro de emergéncia como forma
padrdo — art. 29(6)(b). Como consequéncia, caso ndo tenham interesse em se utilizar do mecanismo, as partes podem
fazer a sua excluséo (opt out), mas o siléncio é interpretado como concordancia.

O exemplo da CCI, de criacdo ou modernizacdo dos regulamentos pré-arbitrais, foi seguido por inumeras
instituicdes com relevante expressdo no cendrio internacional, embora esse movimento ainda seja timido
nacionalmente’.

Relevante obstaculo para a disseminacdo do mecanismo pré-arbitral do drbitro de emergéncia era a necessidade de
manifestacdo especifica de vontade (opt in) para sua incorporagdo a convencdo arbitral. Esse obstdculo impedia o
proprio surgimento dos processos pré-arbitrais. Com a revisdo, as principais institui¢des arbitrais eliminaram esse
regime, adotando a necessidade especifica de sua exclusdo (opt out), caso as partes assim desejem.

Além disso, outra relevante questdo € saber se a escolha das partes por arbitros de emergéncia afastaria a
competéncia das cortes estatais para o0 mesmo assunto. Em outras palavras: caso haja uma situacdo de urgéncia antes
da constituicdo do tribunal arbitral, as partes poderiam, a despeito da opcéo por arbitros de emergéncia, buscar tutela
das cortes estatais?

Para parte da doutrina internacional, a partir do momento no qual as partes escolhem outorgar jurisdicdo aos
arbitros de emergéncia, essa opg¢do significaria rendncia as cortes estatais com relacdo as tutelas de urgéncia
abrangidas dentro do campo de competéncia dos &rbitros de emergéncia’®. Essa opinido ndo parece incorreta, desde
que com a mesma ressalva anteriormente feita neste estudo. Em casos de eventuais limita¢des materiais ou juridicas
dos arbitros de emergéncia, nada impediria que a parte interessada formulasse o seu pedido de tutela de urgéncia
perante as cortes estatais’®. Na realidade, sob pena de violacfo a garantia de inafastabilidade do controle jurisdicional,
ndo se pode admitir que a parte interessada, simultaneamente, fique impossibilitada de utilizar-se do mecanismo pré-
arbitral do arbitro de emergéncia e buscar auxilio das cortes estatais. Existindo ao menos um 6érgéo jurisdicional
disponivel para tutelar a parte adequadamente, ndo existiria qualquer ilegalidade ou inconstitucionalidade no fato de
a jurisdicdo ser dos &rbitros de emergéncia’.

Os regulamentos pré-arbitrais, todavia, parecem preferir posicdo mais conservadora com relacdo as tutelas de
urgéncia pré-arbitrais’®. Por exemplo, de acordo com o art. 29(7), do Regulamento CCI, as disposi¢des sobre o arbitro de
emergéncia ndo tém a “finalidade de impedir que qualquer parte requeira medidas cautelares ou provisérias urgentes
a qualquer autoridade judicial competente”””. O mesmo modelo é adotado pelo Regulamento ICDR-AAA, no seu art.
6(7)78, e pelo Regulamento LCIA, no seu art. 9(12)7°, todos deixando claro que a opc¢fio por arbitro de emergéncia ndo
deve significar a exclusdo de outras vias competentes antes da constituicdo do tribunal arbitral®®,

Alids, esse tratamento é diferente daquele dado a matéria durante o curso do processo arbitral. Durante o processo
arbitral, como visto, os regulamentos arbitrais geralmente estabelecem jurisdi¢do exclusiva dos darbitros, com a
ressalva de que, excepcionalmente, quando houver limitacdo material ou juridica a atividade dos arbitros, as tutelas de
urgéncia podem ser requeridas as cortes estatais. Ou seja, de acordo com os principais regulamentos arbitrais, o
mecanismo pré-arbitral dos arbitros de emergéncia é considerado meio adicional de protecdo as partes, atuando de
forma concorrente com as cortes estatais®!.

Existemm muitas outras questdes interessantes quanto ao uso do arbitro de emergéncia. Algumas delas estdo
previstas nos regulamentos, mas inumeras outras dependem de interpretacdo sistemadtica. Tendo em vista os limites
deste estudo, apresenta-se apenas a seguir uma tabela resumindo alguns dos principais aspectos do arbitro de
emergéncia de acordo com seis instituigdes arbitrais:

CAM
ICC LCIA ICDR-AAA ECA SIAC BM&F
BOVESPA
Sim Sim Nio Néo
Opt out Sim Sim
®) art. 29(6) art. 9(14) art. 2.1 art. 5.1.3
Competéncia Sim Sim Sim Nio Nio Nio
concorrente art. 29(7) art. 9(12) art. 6.7 informado informado informado
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Apd.V Anexo I
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7.Tutelas de urgéncia arbitrais perante o tribunal arbitral

Neste tépico serdo abordados alguns aspectos polémicos relativos a concessdo de medidas urgentes no curso do
processo arbitral. Apds a instauragdo da arbitragem (LArb, art. 19), a competéncia para concessdo de tutelas de
urgéncia passa ao tribunal arbitral®. Assim prescreve o paragrafo unico do art. 22-B da LArb, consolidando o
entendimento de que os arbitros sdo os julgadores naturais das medidas de urgéncia®.

7.1.Jurisdi¢do prima facie dos drbitros

Dado o carater emergencial das tutelas urgentes, elas sdo geralmente perseguidas, se ndo antes, logo no inicio do
processo arbitral. O fato de a medida urgente ser requerida nesse estagio inicial pode trazer dois desafios.

O primeiro estd relacionado a eventual objegdo & propria jurisdi¢do do tribunal, o que normalmente ocorre (ou
deveria ocorrer) no inicio do processo arbitral (LArb, art. 20). Os arbitros podem conceder tutelas de urgéncia mesmo
na pendéncia de decisdo a respeito de objec¢do a sua jurisdi¢cdo? A resposta é necessariamente positiva. Nao se estd aqui
a defender a irrelevincia da impugnacdo a jurisdicdo do tribunal arbitral. Mas, diante da urgéncia da tutela
perseguida, os arbitros podem conduzir apenas uma andlise prima facie e, se convencidos da sua jurisdi¢cdo (embora de
modo precério), estdo autorizados a apreciar e eventualmente conceder a tutela urgente requerida®.

Outra potencial dificuldade caso a tutela de urgéncia seja requerida no inicio do procedimento, ainda antes de
ambas as partes terem apresentado suas pretensdes, diz respeito a potencial extrapolacdo dos limites da demanda e/ou
da convencdo de arbitragem, o que é vedado no processo arbitral (LArb, art. 32, inc. IV). Para se evitar essa violacdo,
caberd ao tribunal arbitral verificar a existéncia de vinculo razodvel entre a medida urgente e o objeto da demanda —
delineado, se ndo no termo de arbitragem, ao menos no requerimento de instauracao.

7.2.Flexibilidade das tutelas de urgéncia no processo arbitral

Ao contrario do CPC, a Lei de Arbitragem néo prevé regras especificas sobre o procedimento a ser adotado pelas
partes para requerer as medidas de urgéncia no processo arbitral, tampouco estabelece os requisitos necessarios para
que tutelas sejam concedidas pelos arbitros.

Na arbitragem, prevalece a autonomia da vontade das partes. Elas podem disciplinar o procedimento aplicavel as
medidas de urgéncia (i) na prépria convengdo de arbitragem; (ii) valendo-se dos dispositivos previstos nos
regulamentos arbitrais (em sua maioria, e acertadamente, laconicos a esse respeito para garantir a flexibilidade do
processo); ou (iii) construir o procedimento em conjunto com o tribunal arbitral (p. ex., ao firmar o termo de
arbitragem), desde que respeitados os principios processuais constitucionais, que podem ser resumidos no principio do
devido processo legal® (LArb, art. 19, § 1°, art. 21, § 2°)%,

Especificamente quanto aos requisitos necessarios para concessdo das medidas urgentes, os arbitros ndo estdo
sujeitos as regras previstas na lei processual do local da sede (lex fori)®’. Assim, tribunais arbitrais sediados no Brasil

ndo precisam necessariamente exigir os requisitos do fumus boni iuris e do periculum in mora — ou, na dicgdo do

CPC, art. 300, probabilidade do direito e perigo de dano ou risco ao resultado ttil do processo — para concessdo de
medidas urgentes, embora seja comum que o fagam®®,

A fim de manter a flexibilidade do procedimento arbitral, os regulamentos das principais cAmaras arbitrais® e as
legislacdes arbitrais normalmente também néo preveem os requisitos necessarios a concessao de tutelas de urgéncia. A
Lei de Arbitragem segue essa linha. Por consequéncia, os arbitros costumam ter liberdade para estabelecer os
pressupostos necessarios a luz das especificidades da tutela perseguida e do direito material em disputa®.

Apesar dessa flexibilidade na defini¢do dos requisitos necessarios a concessdo de medidas de urgéncia (a qual ndo
se confunde com discricionariedade, s6 permitida em arbitragens por equidade®®2), na pratica é comum exigir que a
parte interessada na tutela de urgéncia prove (i) risco de dano grave ou de dificil reparagdo caso a tutela nédo seja
concedida; (ii) urgéncia da tutela; (iii) inexisténcia de prejulgamento do mérito (reversibilidade)®.

A flexibilidade do procedimento arbitral também acaba refletida na forma do ato processual utilizado pelos arbitros
para conceder a tutela urgente. Os arbitros, por vezes, valem-se de ordens processuais, decisées interlocutdrias ou
mesmo de sentencas para julgar os pedidos urgentes. De fato, € comum o uso indiscriminado dos termos preliminary
award, interlocutory award, interim award para se referir as decisdes referentes a medidas de urgéncia®.

Contudo, independentemente do nome dado a decisdo que julga a tutela urgente, no direito brasileiro, dita decisdo
ndo tem natureza de sentenca. Isso porque as medidas de urgéncia sdo, por suas proprias caracteristicas,
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necessariamente provisorias e tempordrias, ndo produzem coisa julgada material e estdo sujeitas a posterior revisdo
pelos proéprios arbitros. O critério relevante aqui estd na (auséncia de) definitividade do provimento. Se o provimento
ndo é definitivo, nfo tem natureza de sentenga®.

7.3.Tutelas de urgéncia ex officio

Em principio, prevalece o entendimento de que ndo seria admitida a concessao de tutelas de urgéncia por iniciativa
propria dos arbitros. A grande maioria das legislagdes (ai incluida a Lei Modelo da UNCITRAL)%® e regulamentos
arbitrais®” preveem a necessidade de requerimento especifico de uma das partes. E, mesmo nos casos omissos, nao
seria possivel a concessdo de tutelas de oficio pelos arbitros em respeito ao principio da autonomia processual das
partes®.

E mesmo dificil imaginar hipétese em que determinada parte tenha interesse em tutela de urgéncia e simplesmente
mantenha-se inerte, deixando de requerer ao tribunal tutela a beneficiar seu interesse (rectius: necessdria para
impedir a consumacao de risco grave e iminente). Além disso, caso concedida a medida ex officio pelos arbitros, a parte
beneficiada por ela pode se ver obrigada a ressarcir os prejuizos decorrentes da sua fruicdo, embora sequer a tenha
requerido.

Apesar desses obstaculos, ndo se pode excluir totalmente a possibilidade excepcionalissima de que os arbitros sejam
autorizados a conceder tutela urgente por iniciativa prépria®, tal como autorizado aos juizes no processo estatal?®. No
entanto, se no foro judicial essa hip6tese é rara, no processo arbitral é ainda mais dificil se imaginar uma hipétese em
que essa medida extrema seria justificavel?,

7.4.Tutelas de urgéncia inaudita altera parte ou ex parte

A possibilidade de concessdo de tutelas de urgéncia sem a oitiva da parte contraria no processo arbitral esta longe
de pacifical®2, O fato de a maioria das legislagbes e regulamentos arbitrais ser silente com relacio a essa possibilidade
aumenta a polémica em torno do tema.

Ha muitas vozes na doutrina internal® e estrangeiral® contrarias a concessdo de tutelas urgentes inaudita altera

parte em sede arbitral na auséncia de autorizacdo prévia das partes. As principais justificativas apresentadas pelos
opositores a concessdo de tutelas urgentes ex parte pelos arbitros séo: (i) ndo ha necessidade real, na via arbitral, de
medidas ex parte, pois essas nunca foram vistas na pratica e porque as decisdes dos arbitros sdo geralmente cumpridas
voluntariamente e a sua concessdo “pelas costas” da parte prejudicada sé criaria resisténcia e dificultaria o
cumprimento voluntdrio; (ii) inexisténcia de recurso contra a decisdo que concede a tutela urgente; (iii)
incompatibilidade com a natureza consensual da arbitragem; (iv) incompatibilidade com o principio do devido
processo legal (ampla defesa e contraditério)'®; (v) medidas ex parte, principalmente de cardter antecipatorio,
normalmente exigem a anélise prévia do mérito da disputa e prejudicam a andlise futura do caso pelo tribunal arbitral;
(vi) algumas tutelas de urgéncia sdo irreversiveis e a gravidade da decisdo é aumentada por ter sido ex parte; (vii)
dificuldades de os arbitros imporem sang¢des a parte que manipulou fatos e documentos integrantes do racional para
concessdo da medida; e (viii) risco de imposicdo de sancdes profissionais aos arbitros é aumentado em razdo de a
medida ter sido proferida ex partel®®,

A despeito desses argumentos, ha situacdes em que o simples conhecimento do pedido de tutela urgente pela parte
contraria é capaz de tornar a medida completamente ineficaz'®’. Em alguns casos, 0 elemento surpresa ¢ essencial para
0 sucesso da tutela de urgéncia (ex., revelacdo de segredo industrial, destruicdo de provas, dissipacdo de bens etc.).
Nessas hipdteses, somente medidas ex parte sio capazes de tutelar adequadamente a parte interessada®®,

Diante disso, conquanto ndo haja previsio expressa autorizando a medida na lex arbitri ou no regulamento arbitral,
parece incorreto proibir as partes o pleito de medidas urgentes ex parte aos arbitros. Permitir a concessdo de medidas
inaudita altera parte no foro arbitral é garantir que as partes, inseridas em situa¢des de extrema urgéncia ou com
necessidade de elemento surpresa, possam tutelar seus direitos sem ter de buscar as cortes judiciais, privilegiando sua
vontade inicial de resolver disputas na arbitragem e resguardando o provimento arbitral final.

Apesar disso, cabem duas ressalvas. Primeiro, como as tutelas ex parte apresentam restricdo, embora tempordria, ao
principio do contraditério (que é um dos principios informadores do processo arbitral, conforme LArb, 21, § 2°), a
concessdo de medidas desse tipo deve se dar com muita cautela e apenas em situac¢des extremas. Uma vez concedida e
efetivada a medida, deve-se restabelecer imediatamente o contraditério e, apés ouvida a parte contra a qual a medida
foi concedida, o tribunal arbitral tem o dever de reapreciar sua decisdo%. Segundo, para fins de total transparéncia,
todas as comunicacdes ex parte devem ser registradas e preservadas para futura consulta pela parte prejudicada pela
concessdo da medida de urgéncia'®.

8.Efetivagdo das medidas concedidas pelos drbitros e apoio do Poder Judicidrio

Em regra, as decisdes dos arbitros tém um peso natural sobre as partes. Por conta disso, as tutelas de urgéncia
concedidas pelos arbitros sdo normalmente cumpridas de forma voluntdria*®.

Como observa Erick Schwartz, partes interessadas em prevalecer no mérito de sua disputa geralmente néo desejam



desafiar ordens dadas por aqueles que eles pretendem convencer da justica de sua pretensio'2.

A voluntariedade das partes pode ser induzida pelos arbitros por meio da imposicdo de sanc¢des pelo eventual
descumprimento das tutelas de urgéncia'®®. Existe uma gama extensa de san¢des que os drbitros podem impor a parte
prejudicada pela medida urgente. As principais sdo (i) multas coercitivas periddicas ou fixas!'4 (cujo papel é similar as
astreintes do foro judicial)'*5; (i) inferéncia negativa (adverse inference), comumente aplicada na praxe arbitral contra
a parte que se nega a cumprir tutela de urgéncia relacionada a preservacio ou exibicdo de documento*®; (iii) maior
alocacdo de despesas (em sentido amplo)*'” do processo arbitral & parte recalcitrante; e (iv) danos processuais, que se
traduzem na imposicdo de multa por litigdncia de mé-fé (LArb, art. 27).

Contudo, nem sempre as decisdes sdo cumpridas voluntariamente, nem mesmo com a imposi¢do de sancdes pelos
arbitros. Em outras hipdteses a natureza constritiva da medida exige a intervencdo da autoridade judicial, dada a falta
de poder de império dos drbitros'8. Nesses casos, entra em cena o Poder Judicidrio, atuando como foro de apoio para
execucgdo das medidas de urgéncia deferidas pelos arbitros!?®,

O direito brasileiro adotou o modelo de assisténcia, no qual a efetivacdo judicial das decisdes dos arbitros ocorre por
meio da concessdo de exequatur. O juiz, que tem imperium, determina, com base na decisdo do &rbitro, os atos
materiais de execu¢do®?. O contato entre drbitros e juizos é feito por meio da carta arbitral (LArb, art. 22-C)*%%,

A carta arbitral também foi expressamente prevista no art. 237, inc. IV, do CPC, segundo o qual a carta arbitral
serd expedida “para que 6rgdo do Poder Judicidrio pratique ou determine o cumprimento, na drea de sua competéncia
territorial, de ato objeto de pedido de cooperacdo judicidria formulado por juizo arbitral, inclusive os que importem
efetivacdo de tutela proviséria”. A carta arbitral deve atender, conforme aplicdvel, aos mesmos requisitos cabiveis as
demais cartas previstas na lei processual e ser instruida “com a convencdo de arbitragem e com as provas da

nomeacdo do arbitro e de sua aceitacéo da funcéo” ( CPC, art. 260, § 3°).
Os atos processuais relativos ao cumprimento da carta arbitral devem ser praticados em segredo de justica desde

que a confidencialidade da respectiva arbitragem seja comprovada em juizo ( CPC, art. 189, inc. IV; LArb, art.
22-C, paragrafo unico).

Ainda antes da reforma a Lei de Arbitragem, prevalecia o entendimento de que os arbitros deveriam pedir auxilio
ao Poder Judicidrio (em atencéo ao revogado art. 22, § 4°) por meio da expedicio de um oficio'??, denominado carta
arbitral na revisdo da lei. Embora a solicitacdo de auxilio as cortes judiciais seja prerrogativa do tribunal arbitral, a
distribuicdo da carta arbitral ao Poder Judicidrio pode ser feita tanto pelos proprios arbitros (com o auxilio da
instituicdo arbitral, nas arbitragens institucionais) ou, se necessario, pela propria parte interessada. O tribunal arbitral
expede a carta arbitral e autoriza a parte interessada a se encarregar dos atos necessarios para distribuicdo do pedido
de auxilio, da mesma forma que ocorre com as cartas precatorias e rogatorias em processos estatais.

0 juiz, chamado a auxiliar na efetivacio das tutelas de urgéncia concedidas pelos arbitros, exerce mero exercicio de
delibagdo, sendo vedada a revisdo judicial das tutelas arbitrais de urgéncia'?®. Essa conclusio decorre do art. 18 da
LArb cuja redacdo impede a revisio de decisdes arbitrais pelo Poder Judicidrio?*,

Apesar disso, 0 juiz ndo esta obrigado a dar cumprimento a toda e qualquer ordem advinda de tribunal arbitral.

No processo estatal, conquanto seja vedado ao juiz deprecado rever o mérito da decisdo do juizo deprecante, o
cumprimento da carta precatéria pode ser recusado por questdes formais!?®, Essa mesma légica se aplica as cartas

arbitrais (“* CPC, art. 267). Carlos Alberto Carmona explica caber ao juiz verificar “se a convencao de arbitragem é
regular e se os dados recebidos permitem-lhe avaliar (sempre formalmente) se a solicitacdo preenche os requisitos que
levardo ao seu cumprimento”??®, Da mesma forma, Candido Rangel Dinamarco adiciona ser dever do juiz avaliar “se a
medida cuja efetivacdo se pede ndo contém alguma irregularidade substancial, como uma possivel extrapola¢do dos
limites objetivos ou subjetivos da convencdo de arbitragem ou do petitum deduzido perante os érbitros etc.”'?.

Embora o processo arbitral tenha sido pensado para comecar, desenvolver-se e terminar por si mesmo, sem a
necessidade de contato com a jurisdicéo estatal, a pratica demonstra a imprescindibilidade de cooperacdo entre juizes
(cortes estatais) e drbitros (tribunais arbitrais) em alguns assuntos!?®. Talvez o tema das tutelas de urgéncia arbitrais
seja um dos principais pontos de cooperac¢do, demandando que, em alguns casos, juizes concedam tutelas de urgéncia
com a finalidade de preservar a efetividade da tutela jurisdicional definitiva a ser proferida por arbitros. Em outros
casos, os juizes devem apoiar medidas concedidas pelos drbitros de forma a garantir a efetivacdo coercitiva do
provimento arbitral. Sem nenhuma duvida, a necessaria relacdo harmonica entre essas duas jurisdi¢des sobressai no
tema das tutelas de urgéncia arbitrais.
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arbitral. Sdo Paulo: Ed. RT, 2017. De forma mais sucinta, em lingua inglesa, cf. CARRETEIRO, Mateus Aimoré. Provisional
measures under the amended Brazilian Arbitration Act. In: BACKSMAN, Alex; CARRETEIRO, Mateus Aimoré et. al. (Org.)
International arbitration in Brazil: an introductory practitioner’s guide. The Hague: Kluwer Law International, 2016.
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DINAMARCO, Candido Rangel. A instrumentalidade do processo. Sdo Paulo: Ed. RT, 2005. p. 318.
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Diritto e processo. Napole: Morano, 1958. n. 95. p. 154 (tradugdo livre).
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Diritto e processo. Napole: Morano, 1958. n. 232. p. 354 (afirmando que o valor “che il tempo ha nel processo € immenso e, in
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