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PREFACIO A EDICAO DE BOLSO

s i
" A julgar pelas reagdes apaixonadas que este livro provocou
— ¢ que me surptcenderam, confesso —, a maternidade ¢,
ainda hoje, um tema sagrado. Continua dificil questionar o
Amor materno, ¢ a mie permanece, em nosso inconsciente cole-
tivo, identificada a Maria, simbolo do indefectfvel amor cbla-
tive,

Se pumerosos leitores manifestaram-me a sua simpatia, se

certos especialistas das disciplinas relacionadas expressaram inte-

resse,.ou aprovagio, recebi em compensagio certo ntimero de
criticas, todas voltadas para a mesma questio: tem o. filésofo
o direito de estabelecer a existéncia ou a inexisténeia de um
instinto, seja ele qual for? Nio se deve deixar ao bidlogo a

‘tarefa de responder a essa pergunta? Alguns leitores, lembrando-

se de que biblogos eminentes jd se haviam manifestado pelo
reexame global da problemdtica do instinto no homem, fizeram-
me saber que'meu trabalho nio tinha mais grande interesse.
Qutros, pelo contrdrio, que consideram o problema ainda no
resolvido, julgaram impossivel tratd-lo sem levar em conta os
dois hormonios da maternidade: a prolactina e a ocitocina. Ou-
tros, ainda, acharam inadmissivel usar a histézia em apoio de
uma tese que nic era da competéncia nem do filésofo, nem.
do historiador. Todos esses criticos me acusaram, pottanto, de
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‘ultrapassar de maneira intolerdvel os limites de minha disci-
. plina.

Mas, na verdade, quais sio os.limites da filosofia? E de
que serve csse dlscurso especializade em nada ¢ que se ocupa
de tudo seniio justamente para questionar de novo as verdades
aceitas e analisar todos os sisteinas de pensamento? Pode-se
proibirlao filésofo a reflexdo sobre os pressupostos da biclogia
ou’ da histéria, guando sabemos bem que ali se articula toda
a problcmanca da natureza e da cultura? Por que podcrm ele
ser consxdcmdo inapto para ler a histéria, ou para interpretar
compertamentos, se d:spoc dos mesmos materiais que o histo-
rlador?

I certe que o filésofo niio faz avancar a ciéneia, pois nio
traz documentos ou fatos novos i coletividade cientifica, mas
serd preciso considerar seu trabalho inexistente se ele procura,
mais modestamente, debelar os’ preconceitos?

Nao cbstante, eatre todas as criticas que me foram fei-
tas, algumas me pareceram necessirias e construtivas. Por ve-
zes, pequel por imprecisio ou omissio. Terda sido preciso ceder,
por cxcmplo 10 prazer de dar 4 primeira parte o titulo “O
amor ausente”? Tantos leitores deixaram-se levar por ele —
mesmo entre os mais bem-intencionados — que é preciso reco-
nhc:ccr minha culpa. Eu nunca disse que o amor materng ¢
uma mvcnc;ao do século XVIIl: em vidrias ocasites, neste li-
vro, cheguei a ressaltar o contrdrio. O titulo, porém, podia
sugcrlf a0 leitor apressado ser esse o meu propdsito. Queria
dizer apenas que uma sociedade que nfo valoriza um seati-
mentq ‘pode extingui-lo ou sufocdlo z0. ponto de eliming-lo
totalrricntc em pumerosos coragbes. E ndo gue tal sociedade
tomaSSC impossivel todo amor materno — o que teria sido um
absurdlo.

Errm também a0 nao insistir suficientemente no aspecto

: predeterrmnado universal ¢ necessdrio do conceito de instinto.

Dever‘:a ter lembrado as defini¢Bes dos dois diciondrios mais
populares. Nac para eticontrar nelas a expressio final da teoria
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c1ent1f1ca Imas para recordar a- ideologia comum nessa matéria.
Pois, embora muitos cientistas saibam petfeitamente que o

“conceito ‘de instinto estd caduce, alguma coisa em nds, mais

forte do que a razio, continua a pensar nia maternidade em ter-
mos de instintos Teria sido preciso, portanto, citar a defini¢io
do diciondrio Robert (‘‘tendéncia inata e poderosa, comum. a
todos o5 seres vivos ou a todos os individuos 'de uma mesma
espécie’), j4 que contesto a0 mesmo tempo o ‘‘cardter inato”
do sentimento materno ¢ o fato de que scja partilhado por
todas as mutheres,™ L

Era preciso lembrar também a definicio, ainda mais car-

" regada de pressupostos ideolégicos, do Larousse do séeule XX

{cdicBo de 1971), que descreve o instinto materno como “uma
tend@ncia primordial que cria em toda mulber normal um de-
scjo de maternidade e que, uma vez satisfeito esse desejo, incita
a mulher a zelar pela protegio {fsica e moral.dos filhos”, pois
acredito que-uma mulher pode ser “normal” sem ser mic, ¢
que toda mie nic tem uma pulsio irresistivel a se ocupat do
filho.

Devia, sem divida, ter explicitado melhor os postulados
filoséficos subjacentes a este trzbalho, Nio que tivesse preten-
dido dissimuld-los ¢ apresentar-me “‘mascarada®, Nio me pare-
cia ttil, porém, voltar ao debate que opde, hd tanto tempo, os
csscnclallstas aos filésofos da contingéneia, os que acreditam,
na preeminéncia do “fundo™ aos que se inclinam pela realidade
Unica da forma... Também nisso errei, pois meus detratores
puderam julgar-me inconsciente de minha prépria filosofia, que
se apressaram & rebaixar ao nivel de um simples militantismo,
enquanto eles mesmos escapavam a toda influéncia filoséfica
e detinham o privilégio e a cxcluswxdadn da objetividade cien-
tifica.

" Isso se tornou parncularmcntc claro quando certos histo-
riadores me acusaram de anacronismo, isto &, de julgar a reali-
dade passada com os olhos de hoje, em nome de valores que
entio ndo circulavam, Um debate cldssico,'e até ultrapassa-
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do... Hd muito tempo foi reconhecida a impossibilidade de
um observador, -por mais circunspecto e cauteloso que seja,
dcspomr »s¢ de seus valores e de suas paixSes para ver os outros
com toda a objetividade. Georges Duby lembrou- recentemente
esta verdade essencial aos scus colegas historiadores, O desen-
volvimento da histéria quantitativa e a utilizagio da informdtica,
diz ele, permite ter materiais mais precisos, mas o h1stor1ador
o8 utlh‘zq a servico de suas paixdes e da 1deologia que o do-

mm'i i

Uma vez que uns ¢ outros dispbetn das mesmas informa-
¢Oes, como explicar a divergéneia das interpretagdes, serio pe-
las divergéncias de nossas filosolias, ideclogias ou paix&es .res-
pectivas? Tomemos como exemplo a permanéncia da criangs
nz casa da ama-de-leite no séeulo XVIII. Ninguém contesta os
atimeros mencionados, a amplitude do fendmeno nas cidades
de média ou grande importincia. .

Alpesar disso, chegamos a interpretagdes opostas. Ha quem
pense !quc as mices urbanas que enviaram seus bebés para o
campo’ deram com isso uma prova cabal de seu amor materno.
Convencidas das vantagens do ar do campo ¢ da nocividade
da utbe, elas teriam sacrificado ¢ seu desejo de maternagem 2
satide da crianga. Assim interpretada, a entrega do filho a uma
ama-d%-lcitc para sor criado deixa de ser sinal dé desinteresse
pela drianqa afastzda, tornando-se 20 contritio, a ilustragdo
suprema do mais puro altrufsmo. © amor materno estd salvo.
Dir-seld mesmo que sai cngrandcczdo Esse sentimento niio co-

nhece jportanto eclipses, e nada mais permite colocar em divida
o instinte do mesme nome.

Minha interpretagio ~- como a de alguns outros — nio
revela o mesmo otimisme. Se podemos admitis que a entrega
da crianga a uma ama-de-leite tenha sido, para algumas mdes,
uma prova de amor ao filho, podemos legitimamente duvidar

de que o mesmo terha ocerrido em todos os casos, O fato de
i .

U Magazine Littéraire, n. 164, set. 1980.
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todas as classes da sociedade urbana — tmesmo nas pequenas
cidades, menos “empesteadas” que as grandes — terem utili-
zado os servicos de amas mercendrias e aceitado longas sepe-

ragBes dos seus bebés parece-me que deve ser interpretado de
outra maneira,

Esse conflito de interpretacdes encontra-se também em
outros niveis de andlise. Houve quem me lembrasse — o que
era perfeitamente intGtil — que as mies do Antigo Regime nfo
conheclam as estatisticas de mortalidade das criangas confiadas
is amas-de-leite e portanto nfo tinham condi¢Ses de avaliar
os danos desse modo de criagio. Come, porédm, amular a expe-
riéncia pessoal de cada mulher, ou das mulheres que lhe eram

"préximas? Como explicar que uma mulher que j4 perdera dois

ou trés filhos colocados em casa de amas continuasse a enviar
oy outros filhos para o mesmo lugar? Grngas a Marcel Lachiver,
os historiadores dos costumes conhecem bem o caso de Marie
Bienvenue, amz negligente que deixou morter 31 criangas em
cerca de 14 meses. .. Que terio pensado as mies dessas crian-
cas, que com fregiidncia eram das mesmas cidades?

Dizer que as mics nio sabiam,; dize: que os costumes
eram outros ¢ que todas acreditavam agiz no melhor interesse
da crianca, nfio serd quercr eximi-las a qualquer prego de um
“pecado’” insuportfvel: o desinteresse pelo filho? Ora, todo
o problema resume-se nisso. Aos olhos de¢ muitos, nio amar um
filho ¢ o crime inexplicdvel. E quem procura mostrar que esse
amor ndo ¢ indefectivel ¢ imediatamente suspeito de ser um
insensato, ou um acusador injusto das mulheres do passado, ou
ainda de interpretar propésitos e comportarnentos em fungio
de valores atuais, Numa palavra, de nio fazer caso do rigor
cientifico que proibiria inferir, com base ¢m comportamentos,
a existéncia ou a inexisténcia de um sentimento. E, porém,
reveladora a constatacio de que se é proibido inferir a ausén-
cia de amor materno em tal ou qual caso, em compensagio ndo
¢ proibido postularse implicitamente a existéncia e a cons-
tincia desse mesmo amor.
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O mal-entendido parece-me ser, antes de mais nada, de
ordem metafisica. Portanto, ¢ exatamente 3 filosofia que temos
de indagar a razfo desses conflitos! Os que se recusam a-julgar
um sentimento a partir dos comportamentos sio partiddrios
de uma filosofia dualista. Sio os mesmos que distinguem radi-
calmente a esséncia da existénela, a realidade da aparéncia, o
fundo da forma. Aos seus olhos, as formas bem podem se modi-
ficar, sem com isso afetar “o fundo’ ou “a esséncia”. Se os
compbrtamentos maternos (as formas) assumem aspectos dife-
rentes, até mesmo contraditérios, com o correr do tempo, nem
assitn; modificam a realidade “profunda” desse amor, de algu-
ma erma hipostasiado,’ : :

Nessa dptica, torna-se muito diffcil chegar 3 esséncia do
sentimento. Pois se ele se pode “manifestar” sob formas opos-
tas, sob todas. as maneiras possiveis, somos obrigados a reco-
nhecer que sua esséncia permanece misteriosa, isto €, indefini-
vel. Parece-me, porém, ser pessivel chegarmos a um acordo
quanto a wma defini¢go minimz do amor.

Nio ¢ ele sempre uma atengio bondosa para com outrem,
que se cxprime por pensamentos ¢ gestos? Certamente nin-
guém pode negar que descjando o bem podemos crrar o alvo
e cometer involuntariamente o mal. Serin esse, dizem; o casc
dessab mies bem-intencionadas que cnviavam seus bebés para
serem crizdos por amas e nio podiam imaginar que estas os

N .

levavam muitas vezes & morte. Se admito esse raciocinio, devo

acreditar também que o amor materno existe quando a mie

nio s:c preocupa mais cem o filho dela separado durante vdrios
anas iseguidos? .

Nio podetfamos pensar que se tivesse havido algum amor
materno por ocasifio do nascimenito, ele se teria estiolado a falta
de cuidados? Serd absurdo dizer que A falta de ocasides propi-
cias 20 apege, o sentimento simplesmente ndo poderia nascer?
Responder-me-de que levanto por minha vez a hipdtese discuti-
vel de que o amor materno niio ¢ inato. & exato: acredito que
ele é|adquirido ao longo dos dias passadas ao lado do filho, e
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por ocasido dos cuidados que lhe dispensamos. £ possivel que
u auséneia do ser amado estimule nossos sentimentos, mas zin-
da assim € necessdrio que estes tenham existido previamente, e
que a separagio ndo se prolongue demasiado. Todos sabem que
o amor nio s¢ cxprime 2 todo momento, ¢ que pode perdurar
em estado latente. Mas se nio se cuida dele, ele pode se debi-
litar a0 ponto de desaparecer. Se faltarem cportunidades para
se exptimir o préprio amor, se as manifestagdes do interesse
qie se tem por outrem sio demasiado raras, entio se corre o
grande risco de vé&lo morrer,

Quando as mies se separavam de seas filhos por trés ou
guatro anecs, que sentimento maternc podiam experimentar
quando’ voltavam para casa? i -

'Penso, enfim, como os psicanalistas, que nfo hi amor
sem algum desejo, ¢ que 2 auséncia da faculdade de tocar,
mimar ou beijar € pouco propicia ao desenvolvimento do sen-
timento, Se a crianca nfo estd zo alcance de sua mio, como
poderé 2 mie ami-la? Como poderi apcgarse 2 ela?

Mais precisamente, os defensores de amor materno “‘imu:
tdvel quanto a0 fundo” sio cvidentemente os que postulam a
existénela de uma natureza humana que s6 se modifica na
“superficie”. A cultura nio passa de um epifendmeno.. Acs
scus olhos, a maternidade ¢ o amor que a ascompanha estariam
inscritos desde toda a cternidade na natureza feminina., Desse

. ponto de vista, uma mulher ¢ feita para ser mile, ¢ mais, uma
boa mie. Toda excegdo d norma serd necessariamente analisada
em termos de cxcegdes patolépicas, A inde indiferente ¢ um
desafio langado & natureza, a a-normal por exceléncia.

Em principio, a lei natural nZo admite nenhuma excegdo.
Mesmo sc substituimos o conceito de lei (universalidade) pelo
de regra (geral), ¢ necessdrio constatar que hd demasiadas exce-
¢des & regra do amor materno para que nio sejamos forgados
a questionar a prépria regra. O Amor, no reine humano, nio é
simplesmente uma norma. Nele intervém numerosos fatores

que nio a respeitam, Ao contriirio do reino animal, imerso na
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A sobrevivéncia da espécie exige sem divida que faga-
mos fithos, mas guem nos poderd obrigar a obedecer i santa
natireza® A fémea, esta ndo tem escolha... Hoje, j4 ndo
podemos admitir como inevitdvel que a mulher tenha filhos.
Nem mesmo que os ame, quando os teve. Mas issc, em contra-
pattida, nic ¢ novidade, embora seja sempre visto como um
escandalo. | . ,

‘Escindalo em relagio i idéia generelizada de que a patu:
reza ¢ “boa”, de que nada faz em vic, etc. Idéia que nos
remete a uma filosofia finalista, que encontra sua- realizagio
numa teodicéia, mesmo que nfo o confesse. Pois nfo é f4cil
sustentar que a natuteza faz bem as coisas, Sua obra nio estd
livre-de defeitos. E para impor essa idéia é preciso defender

" duramente 4 sua causa que, para muites, é a causa de Deus.

Todo o problema consiste em demonstrat que vivemos no me-
lhor mundo possivel, o que, afinal de contas, ndo ¢ evidente.

E em virtude dessa “natureza boa” que se formula o se-
guinte silogismo: dade que a espécie sobrevive e que o amor
materno ¢ necessdrio a essa sobrevivéncia, ¢ amor maternc
existe necessariamente. Quanto a mim, cstou- convencida de
que 0 amor materno existe desde a origem dos tempos, mas
ndo, penso_que_cxista necessatiamente cm todas as mulheres,
_nem mesmo que a espécie 56 sobreviva gragas a ele, Primeiro,
"qualquer pessoa que ndo a mae {0 pai, a 2ma, etc.) pode “ma-
‘ternar” uma crianga. Segundo, niio ¢ 56 o amor que leva a
“muther a cumprir scus *'deveres maternais”, A moral, os valo-
"rés sociats, ou réligiosos, podem ser incitadores tdo pederosos
quanto ¢ desejo da mie. T certo que a ontiga divisdo sexual do

. trabalho pesou muito na atribuigio das fungSes da “materna- .

~gem” 3 mulher, ¢ que, até ontem, esta sc afipurava o mais
puro produto da naturcza#Scrd preciso lembrar também que
em outras sociedades — ¢ nilo das menores — a “boa naturcaa
maternal” tolerava que se matassem as criangas do sexo femi-

nino a0 nascer?
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Sc ¢ indiscutivel que uma crianga nie pode sobreviver e
desenvolver -s¢ sem uma aten¢do c cuidados maternais, nio. é
certo que todas as mies humanas sejam predestmadas a2 ofe
recer-lhe esse amor de que ela necessita. Nio parece existir
nenbuina harmonia preestabelecida nem interagio necessdria
entre as exigéncias da crianga ¢ as respostas da mie. Nesse do-
rofnio) cada mulher ¢ um caso particular. Algumas sabem com-
preender, outras menos, ¢ outras ainda nada compreendem. E
talvez af esteja o mal metafisico, uma das causas essenciais da
infelicidade humana. Mas serd posstvel pensar em fugir desse
mal negando sua existéncia?

E verdade que a contingéncia do amor materno suscita uma
terrivel angidstia em todos nés. Incerteza insuportdvel que pée
novamente em questio nosso conceito de hatureza, ou nossa
fé¢ erl Deus. Como pode o melhor 'dos mundos mchnr além
do mal fsico, moral e metafisico, a auséneia possivel do amor
da mie? Os crentes, ¢ 05 amantes do determinismo natural e
da ordem que o acompanha, diflcdmcnte s30 capazes de ad-
:mti-lo

Nio serd, pordm, chegado o momento de abrir os olhos
pata I pcrturbag@e*; que contradizem a norma? E mesmo que
essa tomada de consciéncia da contingéncia ameace nosso con-
forto |nao serd necesdrio levd-la finalmente em conta pata rede-

finir nossa concepgio do amoer materno? Jsso nos proporcio-

nard wma melhor compreensio da maternidade, benéfica tanto
para a crianga como para a mulher,
A esse debate filosdfico de grande importincia, toda mu-

lher “— mide ou ndo — estd convidada. Neste momento, € a
todas; elas que cabe testemunhar, cuvir e julgar, ..

julho de 1981

ELISABRTH BADINTER
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1780: o tenente de polfcia Lenoir constata, nfio sem amat-

i . . N .
gura, que das 21 mil criancas que nascem anualmente em Paris,
apenas mil sdo amamentadas pela mae, Outras mil, privilegia-
das, sio “amamentadas por amas-de-leite residentes, ‘Todas as
outras delxam o SCIO materno para serena l-I.[ﬂd'r}S no dUmlCLhO
mais ou_menos distante de uma ama mercendtia.

'Sdo numerosas as criangas que motrerdo sem ter jamais
conhecido o olhar da mie, As que voltardo, alguns anos mais
tarde, ao teto familiar, descobtirio uma esiranha: aquela que
lhes deu 4 luz. Nada ptova que esses rezncontros tenham sido
vividos com alegria, nem que a mie tenha se apressado em
saciar uma necessidade de ternura que hoje nos parece natural,

Lendo os ndmeros do tenente de polizia da capital, niio
podemos deixar de fazer uma pergunta: como cxplicar essc
abandeno do bebé numa época em gue o leite e os cuidados
maternos representam para ele uma maior possibilidade de
sobrevivéncia? Como justificar tamanho desinteresse pelo fi-
lho, tdo conttdrio nos nosses valores atuais? As mulheres do
Antigo Regime terio agido sempre assim? Por que razdes a
indiferente do século XVIII transformou-se em mic corujs nos
séculos XIX e XX? Estranho fendmeno, essa variagio das ati-
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| : . i g . .
tudes maternas, que contradiz a idéia generalizada de um ins-
tinto préprio tanto da fémea como da mulher!

O amor materno foi por tanto tempo concebido em ter-
mos de instinto que acreditamos facilmente que tal comporta-
mento|seja parte da natureza da mulher, seja qual for o tempo
ou © meio que a cercam. Aos nossos olhos, toda mulher, 2o
se tormr mie, encontra em si mesma todas as respostas A sua
nova conchg:ao Como se uma atividade pré- formada, automi-
tica e necessdria esperasse apenas a ‘ocasido de se exercer. Sendo

a procriagio natural, imaginamos que ao fendmeno bioldgico

e flsxollég:co da pravidez deve corresponder determinada atitude
materxlml

' Pr procriagio ndo teria s::nudo se a mie nio completasse

sun obra assegurando, até o fim, a sobrevivéncia do feto e a
trmsformngﬁo do embrifio num individuo acabado. Essa con-

vxcgao & corroborada pelo uso ambiguo do conceito de mater-

nidadeé que remete a0 mesmo tempo 2 um estado fisiolégico
mommtdneo a gravidez, ¢ a uma agdo a longo prazo: a mater-
nagcm e a educacio. A funglio materna, levada ao scu limite

extremo, 56 terminaria quando a mde tivesse, finalmente, < dado
nae Myesse, B s
4 luz v 3 luz nulto e

Dcssc ponto de vista, ¢ diffcil explicar as falhas do amor
mateino, como essa frieza e essa tendéncia ao abandono que
surgcm na Franca urbana do séeulo XVII e se generalizam no
século scguinte. Para esse fenbmeno, devidamente constatado
pclos . historiadores, encontraram-se vérias justificativas econd-
macas_ckdemngmhms&qgequwnle a dizer que o instinto da
vida suplanta o0 instinto materno. Reconheceu-se, no méximo,

tinto matecno,
que elc Hlexivel ¢ talvez sujeito a eclipses.

Essa concessio susclta virias questdes: que ¢ um instinto

que se manifesta em umas e nda em outras? Devemos consi-
derat “anormais” todas as que o desconhecem? E que pensar
de u‘m comporttarnento patolégico que atinge tantas mulheres
de condigBes diferentes ¢ dura hd séeulos?

20

H4 mais de trinta anos uma fildsofa, Simone de Beauvoir,
questionou o instinto materno. Psicélogos ¢ socidlogos, em sua
maior parte mulhetes, fizeram o mesmo, Mas como essas mu-
lhetes eram feministas, fingiu-se acreditar que sua Inspiragdo
era mais militante do que clentifica. Em lugar de discutit seus
trabalhos, foram muitos os que ironizaram =z esterilidade vo-
luntdria de uma, a agressividade ¢ a vixilidade das outras,

Quanto aos estudos sobre as sociedades “primitias”, evi-

tou-se extrair deles as conclusBes necessdrias. Tao distantes, tdo

pequenas, tio arcaicas! Que em algumas delas o pai seja mais
maternal do que a mie, ou que as mies sejam indiferentes e
até crudis, nfio modificou realmente z nossa visdo das coisas.
Nio, soubemos, ou nio quisemos, aproveitar essas excegdes
para pdr em questdo a nossa propria norma. '

£ certo que hd algum tempo os conceitos de instinto e de
natureza humana perderam o prestigio. Examinando-se de per-
to a questdo, torna-se dificil encontrar atitudes universais ¢
necessdrias. E como os préprios ctologistas renunciaram a falar
de instinto 20 se referirem ao homem, estzbeleceu-se um con-

+ senso eftre os intelectuais para langar o vocdbulo 3 lixeira dos

conceitos., Assim, o instinto materno nfo estd mais em circula-
¢io, Nio obstante, rejeitado o vocsbulo, resta uma idéia bas-
tante tenaz da maternidade, que apresenta notdvel semelhanga
com o antigo conceito abandonado.

Mesmo reconhecendo que as atitudes maternas nio per- /
tencem 2o dominio do instinto, continui-se a pensar que ©

amor da mie pelo filho é tio forte e quasz geral que provavel o,

mente deve alguma coisinha % natureza. Mudou-se o vocabu-

db

l4rio, mas conservaram-se as ilusdes. : }7"’?

Serviram-nos de conforto, nesse sen:ido, notadamente os
estudos dos etologistas sobre o comportamento de nossas pri-
, mas em segundo grau, as [nacacas superioxes, com os. seus filhos.
Alguns julgaram poder tirar desses estudos conclus@es sobre
as atitudes das mulheres. Sendo essas macacas tdo parecidas
conosco, devia-se concluir que éramos iguais a elas. ..

21




P Houve quem aceitasse de bom -grado esse parentesco, ptin-
P cipalmente porque substituindosse o conceito de instinto (que

" cra abandenade ‘3s macacas) pelo de amor materno tomava-se
uma'ap'lrcnte disténcia da animalidade. O sentimento materno
parece menos mecinico ou automético do que o instinto, Sem

ver sufl contrapartida, 2 contingéncia do amor, nosso orgulho

de humandide ficou satisfeito.

Na realidade, a contradisfic nunca fol maior. Pols se aban-
donamos ¢ instinto em proveito do amor, conservamos neste
as cardcteristicas do outro. Em nosso espirito, ou antes em nos-
50 coragdo continuamos 4 pensar ©_amor maternc em tetmos

; de necessidade, E apesar das intencdes liberals, vemos sempre

‘ como uma aberfagio, ou um escindalo, a- mie que nFo ama seu
N fitho. iEstamos prontos a tudo explicar e justificar de prefe-
|
|

réncla|a admitir o fato em sua brutalidade. No fundo de nés
MEsmOs, Tepugna-Nos pensar que O &MOr materno ndo ¢ inde-
fectivel. Talvez poique nos recusemos a questionar o amor abso-
luto de nossa préptia mie.

A histéria do comportarnento materno das francesas nos
: quatro tltimos séeulos nfo & muito reconfortante. Ela mostra
nio 56 uma grande diversidade de atitudes e de qualidade de
; amor,: mas também longos perfodos de siléncio, Alguns dirao
talvez. que palavras e comportatnentos nio revelam todo o fundo
do colragao e que resta algo de indizivel, que nos escapa. A
estes,| somos tentados a responder com a frase de Roger Vail-
land: i “Néc hi amor, h4 apenas provas de amor.” Entdo, se
} faltam provas, por que nio ‘deduzir as conseqiiéneias dessa

{ falta?

O D amoxr materno € apenas um sentimento humano E como
materno € a

‘na natureza feminina, Chservando-se a evolugio das atitudes

maternas, constata-se que o interesse ¢ a dedicagio 2 crianca
AR . - . . -
T\//x se manifestam ou n3o se manifestam, A ternura existe ou ndo

(
]
g

i

;

; .,/‘22 a
A\

B fjftodo_senm_n_zggio_ﬁ incerto, fragﬂ e imperfeito.” Contrariamente
V\T\}‘? a05 preconceitos, cle talvez nio esteja profundamente inscrito
o

3
QJ Y

existe. As diferentes maneiras de expressar o amor materno
vio do mais a0 menos, passando pelo nada, ou o gquase nada,

Convictos de que a boa mie & uma realidade entre outras,
partimos & procura das diferentes faces da maternidade, mesmo
as que hoje s@o rejeitadas, provavelmente porque nos ame-
drontam.
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PRIMEIRA PARTE

O AMOR AUSENTE

Para estudar a evolugio das atitudes maternas e compre-
ender-lhe as. razdes nio basta nos atermos As estatisticas da
mortalidade infantil ou aos testemunhos de uns e outros. A
mie, no sentido habitual da palavra (isto &, 2 mulher casada

que tem filhos legitimos),' ¢ uma personagem relativa e tridi-
mensional, Relativa porque ela s6 se concebe em relagic ao

pai e ao filho, Tridimensional porque, além dessa dupla rela-
¢do, a mae ¢ também uma mulber, isto ¢, um ser especifico
dotado de aspiragSes préprias que fregilentemente nada tém a
ver com as do esposo ou com os desejos do fitho. Toda pesquisa
Sobrc os Comportameﬂtos materncs dCVC lcvar em conta essas
diferentes varidveis. '

% impossivel, portanto, mencionar um dos membros da
microssociedade familiar sem falar dos dois outros. A relaciio

!Para a comodidade da enilise, consideratemos mais particular-
mente essa situagio conjugal cldssica, deixando de lado a vitva ¢ a
mie solteira. ' :
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triangular. ndo é apenas um fdto psicolégico, mas também uma

realidade social.

i L . .
E om fungio das necessidades ¢ dos valores dominantes
de uma dada sociedade que se determinam os papéis respecti-

vos do pdi, da mie ¢ do filho, Quando o farol ideolégico ilu-.

mina apenas o homem-pai ¢ the dd todos os poderes, a mide
passa 4 sombra e sua condicdo se assemelha & da crianca. Inver-
samente, quando & sociedade se interessa pela crianga, por sua

———

sobrevivéncia € educagao, o foco ¢ apontado_para.a.mie, que

um o Gutro caso, seu comportamento s modifica em relagio
a0 filho ¢ a0 esposo. Segundo a sociedade valorize ou deprecie

a maternidade, a mulher serd, em maior ou dida,.uma.

?J §] s¢ torna 2 personagem. essencial, em_detrimento do_pai. Em

boa mie,
. .

Mas, além do peso dos valores dominantes e dos impera-
tivos sociais, delineia-se um outro fator nio menos importante
na histétia do comportamento matetno. Esse fator € a surda
luta dos lscxos, que por tanto tempo sc traduziu na dominagdo:
de um sgbre o outro. Nesse conflito entte homem ¢ g mulher,

a criangd desempenha um papel essencial. Quem a domina, ¢
2 tem do seu Jado, pode esperar levar a melhor quando isso
o seu lago, pe

ng.'flnquanto o filho esteve sujeito 3 autori-
dade paterna, # mmac teve de se contentar com papéis secun-
dérios na casa. Segundo as épocas e as classes sociais, a mu-
Ther soffeu cssa situngdo ou aproveitou-se dela para escapar ds
suas obrigagdes de mae e emancipar-se do juzgo.do marido.

Ac contrdrio, quando a crianga é objeto das carlcias ma-

ternas, a mulher predomina sobre o marido, pelo menos no
seio do lar. E quando o filko & sagrado Rei da familia, exige-se,
com 2 cumplicidade do pai, que a mie se despoje de suas aspi-
racies de mulher. Assim, sofrendo a contragosto a influéncia
dos valbres masculinos, & a mie- triunfante gue melhor realiza
as. pretbnsdes autonomistas da mulher, constrangedoras para
o filho :c o matido ao mesmo tempo. Nesse caso, o fitho, sem
o

26
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o saber, serd o aliado objctivo do homem-pai. Mas nido nos
antecipemos. . .

A primeira parte deste livro tem o objetivo de situar as
personagens da histéria materna e explicar porque, num perfo-
do que durou cerca de dois séculos, o comportamento das mies
oscilou com freqii@ncia.entre a indiferenga ¢ a rejeiciio.

Teria sido Injusto, e mesmo cruel, limitar-nos estritamente
ao comportamento da mie, sem explicar o que o ‘motivava.
¥ por isso que, antes de considerar a mie, nos deteremos no pai
e no filho, a fim de observar que fungdes desempenhava o pri-
meira e que condigio era atribuida ao segundo;
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0 LONGO REINADO
DA AUTORIDADE PATERNA E MARITAL

Por mais longe que remontemos na histéria *da familia '
ocidental, deparamos com o poder paterno que. acompanhn sem-
pre a autoridade marital..

A acreditar nos historiadores ¢ nos juristas, essa dupla
autoridade teria sua origem remota na India. Nos textos sagra- Vg

. N -1 Iy
dos dos Vedas, Arias, Bramanas ¢ Sutras, a familia ¢ conside- _og,o‘ﬁ:‘

rada como um_grupo-religioso-do- qual—o_pm_ﬁ_g,gllc____ fe. Como %.\
. s
tal ele tem fungBes essencialmente judicidrias: encarregado de L

velar pels boa conduta dos membros do-grupo familiar (mulhe-
res e criangas), é o nico responsdvel pelas agGes destes frente
4 sociedade global. Seu poderic exprime-se portanto, em pri-
meiro lugar, por um direito absoluto de julgar e punir.

_‘753 GCs aoderc:s do chefe de familia, magistrado domésnco /7(//
rcnprcscn"nm- ¢ quase Inalterados ¢hi toda 4 Antiglidade,

!
R AT
bora atentiados na soc1edadc _giega €acEntuados entre os roma- 7

1tuados entre 0s roma
. Cidzda™ de Atenas on de Roma, a mulher tinha durante
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wﬁ‘ytoda a sua vida, uma condicio juridica de menor, pouco dife-
rete da ‘COI’ldl!;AO de seus filhos.'

i };/N ! Fol preciso c_per‘a_g_:i‘pa_lixf_r"l__dfc Cristo para que as coisas
NJ \ﬁs modificassem, pelo menos em teoria. Gumdo por esse prin-

cipio reveluciondrio que é o amer, Jesus proclamou que a auto-
U" ridade pm:xm nilo se estabelecera no intcresse do pai, mas no

( do filho,|e que a esposz-mic nfo era sua escrava, mas sua com-

pzmhelm
Ao |pregar o amor ao préximo, o Cristo punha um freio

iNJJ“’ rismo, e portanto a igualdade dos esposos, fazendo do casa-

‘\P/ ‘mento-uma instituicio divina. Assim, punha fim a um poder
,\exorbltantc do marido, o poder de repucho, e & poligamia.

A mcnsagcm de Cristo cra clara: marido ¢ mulher eram

| l ipuais e partﬂhavam dos mesmos direitos ¢ deveres em relagio:

“aos filhds.

v Se walguns apésta]os c teélogos obscureceram a mensager

‘}4 com sua interpretagilo, chegando, como veremos, a traf-la, a
% U p_alavra de Cristo’ maedificou, em boa parte, a condxgao da mu-
yhlher. Na Frangs 7i¢ o fim do séculs X111, a igualdade procla-
\ mada pela Igreja traduziu-se num certo némero’de direitos con-

F: ‘: cedidos|ds mulheres. Pelo menos, as das classes superiores.
Ncssultg_l@ilc Média, ¢ poder paterno atenuou-se pro-
grcsswamcntc, com maior ou menot rapidez, segundo conside-
remos & Norte? {dizeito consuetidindrio) ‘ou o Sul da Franga

, (direito’ romano). E se, no_século XIII, no Sul da Franca, o

| ' Cieero {(Pre Domo, 30) lembra que o pai tinha sobre o filho:
| dircite de vida ¢ dec morte, direito de castigf-lo 4 sua vontade, de
mandd-lo flagelar, de condend-o a prisic, de cxcluldo, enfim, da familia.

2 A mulher tem o direito de administrar sua fortuna e alienat seus
bens com o consentimento do matido, de mover agdes judiciais, de
possuir um feudo e de residic em corte feudal O direito, ainda, de
substituir. 0 marido em caso de docnga ou auséneia,

3Desde o séeule XIII, no MNorte da Franga, o filho pode recorrer

nos casos muito graves: “Se o pai, por seus maus-tratos, tiver posto sua

30

M qutorxdade, de onde quer que viesse: Reforcava o comparhei--

2os tribunals contra a scvcndudc excessiva do pm Unicamente, clare,

c(&o/m

EMEMO sem sofrer conseqiifncias sérias,
o poder paterno € no eatanto moderade pela mie e pelas ins-
tituiches, que se imiscuem cada vez mais no governo da familia.
O desenvelvimento do direito romano na Franga marcard um
~stancamento da infludneia liberal da Tgreja-e do direito cand-
nico. A partir do século XTIV, os dircitos ccondmicos da mulher
se restringitio tanto que, dois séeulos mais, tarde, nada restazd

* de seus antigos direitos. Paralelamente, a part:r do séeulo_XVI

¢.até o século XVIILA»'mtondadc_patcmaqsc,:ccobmm, gragas
ndo s6 & influéncia do direito_romano, como_também 4 do abso-

Jumsmo polmco |

Nio obstante, se 4 sorte da mulher mclhora sob a influén-

cia da Igreja, 2 melhoria limitava-se. s classes superiores. As

outras nifo tinham um destino muito brilhante, Na pr‘itkca )

mando consetvava 0 dxrclto de corrct;ao ‘JCabr\_ a mulhcr e, ape-

discursos abafavam a mensagem de Jcsus No séeulo XVII, o

i podcno do marido e do pai predominava, de muito, sobrc o

amor."A razio era simples: toda a socmdacic sepousava no prin-
cipio da autoridade.™ ‘ -

" Trgs discursos se entremeavam c se auxiliavam pam ]us-'
tificar o principio e os fatos: o de Aristételes, que demonstrou
ser a autoridade natural, o da teologia, que afirmou ser cla
divina, ¢ finalmente o dos pohncos que a pr ctcndzam divina ¢
natural, a0 mesmo tempo,

b

O LEGADO ARISTOTELICO -

‘Aristételes foi o primeiro a justificar, do ponto de vista
filoséfico, a autoridade do marido e do pai. Para compreender

a realidade social ¢ familiar do séeulo ZVII e seus fundamen-

vida cm perigo, lhe tiver quebrndo ou mutilade um membro,” Se for
considerado culpado, o pai terd de pagar uma multa,
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;:\ “ tos, € preciso voltar por um instante: aquele que tanto se copia-
") ra até entdo, . ‘
O principio que sustentava toda a sua filosofia polftica era
, assim enunciado: a_autoridade do’ homem ¢ legitima porque re-
~pousa_sobre « desigualdade natural gue_cxiste cntre_os. scres
\ humanos.! Do escravo, desprovido de alma, até o senhor da
V' domus, Gda um tinha uma posigio "especifica que definia suas

relagBes com os outros. o

"‘Ao contrdrio do escravo, de quem todo membro da familia

de-cidaddo_era.considerado um
! imano ¢ _potencialmente livre, Impetfeito, porque_inaca-
¢"" bado, dotado de uma facildade deliberativa a princlpio maito
reduzida, sua virtude ¢ ser subraisso e décil 20 homem madiro

a quem era confizdo logo apds o desmame, -
Q'uanto,;é cidadi, ¢ essencialmente inferior ao homem, seja
qual for a sua idade. Desvalorizada do ponto de vista meta-
o tisico, pois encarna o principio negativo, a matéria {contraria-
‘ \ mente a0 homem, que pérsonifica a-forma, principio divino
&J sinénimo de pensamento ¢ de inteligéncia), a multher & igual-
¢ ‘mente considerada personagem secundfria na concepgio’ Se-
v melhante 4 terra que precisa ser semeada, seu Gnico mérito &
' ser um bom ventre, Como ¢ dotada de uma frégil capacidade
\@de deliberagio, o filésofo deduz logicamente que .sua opinidc
nfo & digna de consideracio. A ﬁrlig';a_nyir‘tudhc;‘_m_t_);ral que lhe

% _podia “usar € abusar”, ojilb_gi
" ser_humano e potencialmente

-honra residia num “modesto silénelo™,

~ Ainda comprada pelo marido, era para ele um bem entre
outros. Sua condi¢do nio cra po:tanto diferente da condicio

do filho, antes que este lhe fosse subtraido ao final da ama-
| Imentagio, o

“reconheciz era a de “vencer-a-dificuldade de obedccer”:-Sua -
: dade de Doede _

‘A politica, 1.2 a natureza criov individuos préprios para mandar
e individucs préprios para obedecer,

* Aristdreles pensava que a menstiuagio era a matéria a que o
“esperma dava - forma, A inteligéncia, virtude da humanidade, s6 era
transmitida, portanto, pelos homens,

3z

A condigiio do Pai-Marido-Senbor todo-poderoso nio p.csdc
. ser explicada senfio pela sua esséncia. Criatura que mais ativa-
mente participa do divino, seus privilégios devem-se apenas. 4
sua qualidade ontolgica. & “natural” que a mais acabada das
criaturas comande os demais membros da familiz, e isso de
duss maneiras: em virtude de sua semelhanga com a divina,
como “deus comanda suas criaturas”, e em virtude de suas
responsabilidades polfticas, econdmicas .¢ juridicas, como um
“Rel comanda seus stditos”. = .- ; ; .
Esses dois temas aristotélicos serdo profusamente retoma-
dos pela teologia cristd e pelos tedricos da menarquia absoluta,

'

.

A TEQOLOGIA CRISTA

Apesar da mensagem de amor ¢ do discurso igualitirio de
Cristo, 2 teclogia cristd, em virtude de suas rafzes judaicas,
teve sua cota de responsabilidade no reforgo e na justificagio
" da auteridade paterns e matital, invocando constantemente deis
textos carregados de conseqiiéncias para a histéria da mulher.

O primeite deles ¢ o Génesis." Lembremos rapidamente
os trés atos o drama,

Primeirc ato; a criagio do homem que, mal saido das maos.

de Deus, dd nome a todas as espécies animais criadas antes
dele. Vendo-o decepcionado por ndo encontrar entre elas uma
companheita que the servisse, Detis 0. adormece, retira-lhe uma
das costelas e forma em torno um tecido de carne. Assim nas-
ceu a mulher) :

da do homzm. Conhecemos os discursos tentadores da serpente
que prometia a Eva ser semelhante a Deus e ter o conhecimento

¢ Capliulos 2 e 3.

70 hcmem disse: “Esta agora € osso dos meus ossos, ¢ carne da
minha carne: esta serd chamada de varoca, porquanto do varie {oi
temada.” :
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Segundo ato: a mulher, responsdvel .pelo pecado, é a per-
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do Bem e do Mal. Ela cotneu o fruto ¢ oferecen-o a Adao que

- nio o recuscu. Vendo a desobediéncia de suas' criaturas, Deus

pedi explieagies a Adio, j4 responsdvel pelo casal. Este res-

pondeu piedosamente: “A mulher ciuc me deste por- compa-

nheira, ela'me deu da drvore e comi.” Nesse _incidente, a audi-

oo da,a cur1051d1dc, e_a.vontade de. podcr estavam com a “mulhiet.
I com a

I

J c:rccn'o ato: as maldig@es. Todos sabemos de cor as duas
primmras, lam;adas sobre Eva: “Muliiplicaret grandemcnte a

E tua dor e a tua conceigio; com dor parirds teus filhos,” Talvez

—_—

§

7 rante dezepas de séeulos: “E 4 tua paixao serd para o teu ma-

rido, ¢ ele te dominard.” O conceito de paixdo implica neces-
sariamenté as idéias de passividade, de submissio ¢ de aliena-
‘L ¢io que definem a futura condigiio femitina. Addo, confirmado

3em seu p"lpCI de senhor, foi. condenado apenas a trabalhar
atduamcntc e a motrer como. Eva.*

e

-y

Desse texto malor e primeiro "da Biblia decorrem umas
tantas conseqiiéncias para a imagem e a condigio de Eva. Mais
acessivel 45 tentagBes da carne e da vaidade, ela tornou-se cul-
pada, por suas fraquezas, da infelicidade do homem, Ela apa-

recerd, na melhor das hxpoteses como uma criatura fraca e fri-
vola.

[ gem primeira. Assimilado dentro em pouco d prépria Serpente,

i isto ¢, ao' Demdnio tentador, Eva transfo:rrmu -se no_sfmbolo do.. .

i I}_flgl‘_llssa idéia se difundird fapidarnente, e predommara, pot
meio da tradiggo, sobre as palavras de Cristo.

A partic do século IV, abundam as diatribes contra as
mulheres, imputando-lhes uma malignidade natural. Elas se ba-
sclatn, mais ol mengs conscientemente, nos textos de Santo
Agostmho que evocava as mis condigBes da mulher: “Um api-
mal que, nio ¢ firme, nem estével, odioso, que qhmcnm a mal-

! *Nf'as citagaes biblicas'utilizamos a tradugio portuguesa de J'mlo
‘ Terrzira cll’Aimcida. {N. do T ‘
|

s |

3 tenhamos esquccndo a terceira, carregada de consequc:ncms du-

'Ccrfos doutores da Igreja, porém, vio agravar essa ima-

e

-

?.‘

.y
n

dade
5o tigas.” : :
J " Fram esscs o vocabuldrio ¢ as crengas habituais dos ho-

. mens simples em relagho ds mulheres, Basta nos rcpormrmos

cla ¢ fonte de todas as discussdes, querelas ¢ injus-

a0 texto pubiicado por- E. Le Roy Laduric sobre a pequena

eldeia de Montaillou, no alvorecer do século XIV, para nos

(—,  convencermos disso. Lésc, ali, que tal marido trata a mulher
kt de porca, e um outro, apesar de sua afeigdo pela filha, declara
B K,

que 2 mulher ¢ coisa vil. Um terceiro. afirma que a alma femi-
nina nio pode ser admitida no patrafso se ndo reencarnar. pri-
meito num homem. Um quarte diz que as mulheres 530 demd-
nios, etc. Evidentemente, csses_deménios e cssas porcas po-
diam ser c_span,cﬁdos A vontade. Semi-humanas, elas partilha-
., vam da sorte dos filbos, |7

{+.0 segundo. texto que ecxercen um importante papel his-
Y “férico para a condigio feminina fol o de Sio Paulo, a Epistols

"modifica_totalmente_o-pensamento de Jésus. Por certo, diz
e e,
Paulo, 0 homem e a muiher tém os mesmos direitos e os mes-

A i aos efésios; O apéstolo expde ali uma teoria da 1gualdadc que

mos deveres, Mas trata-se de uma igualdade enire pessoas que -

¢  nio so idénticas, o que nio exclui uma hierarquia. \!

) O homem deve ser o chefe do casal, pois foi criado em

primeiro lugar e deu origem & mulher. E a ele, portanto, que
cabe o poder de mandar. Embora Sio Paulo acrescente que as

ur

peito que deve A sua mulher, embora reconheca nesta um

.+ poder de persuasio (simples poder da retérica), é ao marido

PH que compete a decisdo final. Sio Paulo resurpiu as relagBes
v do casal numa férmula famosa durante séculos: “Vés, maridos,
‘amzu as vossas préprias mulheres, como também Cristo amou
g Igreja, .. .assim como a Igreja estd su;c;ta 2 Cristo, assim
O* tambdém as mulheres sejam em tudo sujeitas a s=us mandt)s

Y Songe de Verger, livio 1, cap. CXLVII; wer também a célebre
frase de Bertrand d'Argentré.
9 Epistola acs efésios, 5, 23-24.
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.~ ordens do marido deverio ser temperadas pelo amot e o res-:
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Essa téo contraditéria teoria da igualdade na bxerarqum
tinha, forcosamente, de levar 4 eliminagio de um dos termos.
A imagem do pai ¢ do marido ocupando o lugar de Cristo. su-

plantou 2 jgualdade proclamada per esse mesmo Cristo, Sda -

Paule foi quem a cricu, a0 recomendar: “Vds, mulheres, sujei-
tal—vos 4 VOS505. marxdos como 2o Senhor. Vés, filhos, sede
obedecel a v0ss505  se-

nhores segundo a carne, com temor e-tremor, na sinceridade
de vosso cora;ao come a Crisro.”"

" O Pai, o Marido, tinha portanto uma delegagdo dos pode-
‘res de Deus Mesmo temperado pela ternura, seu poder era
absoluto, despético. E Sdo Paulo recomendava 2 esposa, como
outrora Aristételes, observar vm comportamento ' adequado a
sua inferforidade, isto ¢, de modéstia e siléncio, :

Assim referendadas, as bcs;n;ocs da moral eclesidstica
ressaltam, até o século XVII, 2 subardinagio da mulher ac ma-
rido, Nos escritos do grande pregador lionés Benedicti, pode-
mos ler: “Se a ‘mulher quer apessar-se do governo da casa con-
tra a vontade do marido, quando cle lhe profbe isso por alguma
boa razdo, ela peca, pois nada deve fazer contra o marido, a
quem estd submetida pelo direito bumano e divino”™ E mais
adiante: “A mulhcr orgulhosa de sua benevoléncia, de sua be-
leza, de seus bens de sua heram;d de.fpreza o marido recusan-
dose a lhe obedecer. . . Ela resiste assim 2 sentenga de Deus,
que quer a mulher sujeita 20 marido, gue & mais nobre e mais
excelente do -que a mulher, dado que é 4 imagem de Deus, e
mulher é apenas a imagem do homem ™

Como seus contemporineos, Benedicti insiste no tema_ da
ighidade feminina. Denuncia “aquela que, bngona e impa-
ciente, incita o marido a blasfemar o nome de Deus... pois

WId, bid,, 5,22, 6,1 ¢ 5.
“La somme des péchés (1584), citade por J-L. Flandrin em

~ Familles, Paris, Hachette, 1976, p. 124-125 (grifos nossos)

BId Ibid. (grifo nosso)
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- 2indz que tenha alguma razdo, ela deve antes calar-se e conter-se

que fazé-lo praguejar e blasfemar. . _

E sempre Eva va que é responsabih,zqda elos_pecados de
Adgo. Mas Flandrin obsérva, GonTazad, que “todos esses arth-
05 que mostram o direito que tinha o maride de mandar, dei-
xam perceber também as dificuldades que eles costumavam en-

- contrar em seus lares’.?

Nao menos real, ainda que mais discreta, deve ter sido a
luta’ entre pais e filbos, e particularmente entre o pai e o filko,
para que se imponha como' uma lei divina o quarto manda-
ento do Decdlogo: “Pai ¢ MAe honrards; para que vivas lon.
gamente.” Lendo essa lei, ndo podemos deixar de nos surpreen-
cler com idéia de barganha que sugere e com a ameaca indireta
¢lue encerra, Era preciso que.esse- respeito — ngo falemos do
amor — fosse bem pouce natural para que fosse necessdrio pres-
crevé:lg _@M Era preciso tamb&id que fosse ¢ dlfu‘ﬂ_honrar
¢$ pais para que nos prometessem em troca a recOMpensa supre-

ma; a longa vida. Ou a punicio exemplar em caso de ndo obser-
vincia: a morte.

Os doutores da Igreja, que conheciam muite bem as rela-
¢Oes reais cntre pais e filhos,* nfo insistiram nesse terrivel as-
sunto. Contentaram-se em justificar a autoridade paterna repe-
tindo que o Pai eta responsdvel perante Deus pelos seus £ilhos,
¢ que era preciso dar-lhe os meios de assumir tal responsabili-
dade. Legitimaram, por outro lado, a autoridade do matido,
reforgando a teoria filoséfica da desigualdade feminina. Segundo
Aristdteies, a muther carecia de consisténcia ontolégica: ‘os

tedlogos fizeram dela um “ser mahgno » na melhor das hip6-

teses uma “invédlida™, Até o século XX, os homens se lembrario

-da ligio,

¥ Fandrin, op. cit, p. 125. :
H1.:ndo os manuais do secramento da Confissie, nio nos podemos

deixar de surpreender com o. grande ndmero de questdes relacionadas
com o 6dio £ o desejo de morte entre pais e filhos.
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*.encantadota, frdgil e com isso temerosa? . ..

No século XIIT era usual, numa aldeiz come Montaillou,
a mulher sr.:‘r tratada de diaba. Progressivamente, os homens
que se consideravam mais educados abandonaram a acusagio
de malignidade. Desenvolveram, em contrapartida, a idéia de

#aqueza e de invalidez das- mulhcrcs
A dcfmlf;ao da invalidez nos remete 3s idéias de imper-

feigao ‘de impoténcia e de deformidade. A palavra “invélido”
tem portanto duas conotagdes: a doenga e a monstruosldade 0
termo justifica amplamente a conduta histérica dos homens em
relagio &s suas esposas.

. Tomemos, entre milhares de testemunhos (cangBes, pro-
vérbios ou ,%cextos tedricos), quatro ilustragBes dessa coneepgio.

o Em primeiro lugar, um conselho de Fénelon ao futuro
maride sobre a conduta a adotar para com sua mulher: “Pou-

pe-a, tratc-a com dogura e ternura, pela petsuasio, lembran-.

do sempre a invalidez do seu sexo.”™ A mulher, cle diz: “E
tu, esposa, obedece-lhe como aquele que representa Dewus sobre
a terra.” Encontramos igualmente a doutrina de S3o Paulo nos

“argumentes dos juizes ¢ advogados, quando dos processos do

século KVIT entre maridos e mulhetes, notadamente nos pedi-
dos de separagio de corpos. Levanta-sc sempre contra as tmulhe-
res, como supremo argumento, a condenagio que lhes fof lan-
¢ada por Deus, no Génesis. O Antigo Testamenio e a Epistola

aos Efésiof constituiram, durante muito tempo, jurispruddncia.
|

Outro testemunho: um camponés abastadd do _século
XVIII, o Ipal de Rétif de La Bretonhe, assim se dirige A sua

mulher: “Dize-me de onde vem essa [for¢a que a natureza dev -

a0 homem? De onde vem que ele seja também sempre livre,
corajoso, ousado,. awdacioso mesmo: serd para rastejar, fraco
adulador {da mulher)? Por que.te terd feito a natureza tio
Serd para coman-

dar duramente e com altivez?. .. O primeiro meio de ser feliz

15 Fénelon: Manuel du mariage {grifo nosso). A invalidez feminina

estd” associada aqui 3 idéiz de enfermidade. -
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no lar... ¢ que o chefe comande ¢ a esposa faga por amor

aquilo que para todas as outras gue ndo a csposa {isto €, uma
setva) chamariamos de obedecer.®

Finalmente, mais préximo de nés, eis 2 ]ustlﬁcanva da
autoridade marital do Cédigo Civil. Sabemos que Napoledo
interveio em pessoa para restabelecer plenamente a’ autoridade
marital, ligeiramente abalada nos fins do século XVIII. Ele in-

sistiu. em que no dia do casamento a esposa reconhecesse expli-
\7_—_—-\———
_citamenté dcvcg__wL 0. Como os redatores do

- +. Cddigo se admirassem dessa insisténcia, MNapcledo teria- res-

pondido, fazendo alusio ao versiculo do Génesis: “O Anjo o
dissc 2 Adfio e Eva.” No artigo 212 do Cédigo os lcgislado-
res deram forma aos preconceitos napoleénicos. Bascaram o
poderio marital no duplo fundamento da invalidez feminina e

“da necessidade de uma diregdo tinica da familia,

O ABSOLUTISMO POLITICO

Esse terceiro discurso, professade notadamente por Bos-

" suet, buscava fortalecer a autoridade paterna para melhor fun-

dar nodireito a monarquia absoluta ¢ permitir acs reis dispor
de uma autoridade legitima sobre seus suchtos, sem’ estarem
ligados a eles por nenhum compromisse,

Seguindo a linhe tracada por Aristételes, Bossuet rcafu‘-

mou o dogma da designaldade natural, lembmndo “a supetio-.

ridade que vem da ordem da geragio”, qqc 1mphca 'a depen—
déncig ‘e subtniséio dos filhos abs pais.”

Sustentando que a autoridade paterna transformou-se pro-
gressivamente em_ autoridade soberana, Bossuet concluiv ‘que”s

- 16 Apud Rétif de La Bretonne. Cf. La dfe de monm pére, Introdugio,
p. XI (Classique Garnier). B p:cctso notar, porém, que REtE refere

tradicSés antifemininas que i sio contestadas pas cidades. Cf. adiante,
p. 94-111.

17 Bossuct: Politiqgue tirde de la Sainte Ecriture (1708}, livros II
e II1. :
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“ natWéucﬂ conserva o marca de sua origem e
-, permanece sempre essencm}mentc._patcrna Deduz disso certo
-ndmero de proposicdes, todas favordveis ao soberano e ac pal.
Como existe uma bondade natural do pai para com seus filhos
¢ como a autoridade real é paternal, seu cardter essencial ¢
também a bondade: C rei nio busca senfo o bem de seus sadi-
tos, como 0 pal s6 quer o bem de seus filhos, mesmo quando
os corrige. .
. Fssa idéia era fortalemda pelo siléncio das lets divinas (os
Dez Mandamentos) sobre o dever de amor dos pais para com
os filhos. Como se a coisa fosse tio natural que se tornava
indtH instituir uma lei ¢ mesmo menciond-la. E em parte algu-
ma, durante muito tempo, CRCONLIArernos Mengao a0 tema da
dureza ou do egofsmo dos pais.
Em contraposlqao encontram-se constantes lcfcrénclas aQ
tema da ingratidio e da maldade des.filhos. Parece indubitdvel
- que @ corfente de afeigio segue sem dificuldade dos pais para
os filhos, mas que o caminho inverso € muito mais aleatério.
Alids, Vanvenargues nio afirmava que “basta ser homem pata

ser bom pai, mas sem -ser homem de bem ¢ diffcil ser bom-
filho”?® E Montesquieu nio acrescentou: ‘o poder paterno €,

de todos os podetes, ¢ de que mencs se abusa”?" Esse otimis-
mo seguro vinha do fato de que um e outro consideravam a
bondade do. pai.como natural e prodeto do instinto, ao passo
que a do flho é moral. Mas no podemos compreender essas
reflex@es desiludidas sobre a infincia com base apenas nos aci-
dentes da experiéncia cotidiana, Elas tepousam também, como
veremos, ruma teotia particular da infancia. )

- Finalmente, o ltimo argumentfp “invocado por Bossuet
funda-se na apalogia entre o rel e Deus Pal. Nio bastava, com
efeito, fundamentar a autoridade da monarguia sobre a auto:
ridade do pai,-isto &, fazer dela um <r11rclto natural, Para tor-
né-la ainda mals indiscutivel, Bossuetiquis fazer da autoridade

8 Tutroduciion & 'la connaissance de Pesprit humain,
12 Lettres persancs, n. 129.
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politica um direito divino. Para tanto, utilizou novamente a
imagem do pai Deus, disse ele, ¢ o modelo perfeito da pater-
nidade. Orz, o el ¢ a imdgcm de Deus na terra, pal de seus
siditos. E o simples pai de familia é o sucedineo da imagem
divina ¢ real junto aocs filhos.

Todes lucravam com esses analogias sucessivas: o pai de
famnilia, em magnificéncia ¢ autoridade, o tei em bondade e
santidade. O prépric Deus tornava-se mais familiar ¢ préximo
de suas criatutas. Restava a Bossuet resumir tudo isso' numa
févmula soberba: “Os reis ocupam o Iugar de Deus, que € o
verdadeire pai do género humano.”

Para melhor compreender todo o alcance das analogias de

Bessuet, devemos lembrar a Gitima, que deveria concretizar as

trés cutras para o comum dos mortais: a do pastor ¢ do reba-
nho. Até o séeulo XVII, repetir-se-d constantemente: o pai ¢
para scus filhos o que o rei € para seus stditos, o que Deus &
para 0s homens, ou seja, o que o pastor ¢ para o seu rebanho.
A tltima relagno (pastor/rebanho) pde a nu a diferenga de
natureza que separa todos os- termos segundo sua posigio: do
humano em relagéo ao divino hd a mesma distincia que entre

o animal ¢ o homem. Nio se poderia expressat mefhor a irre-

dutivel heterogétieidade éntie o pai e seus filhos.

Exarninando essa analogia mais de perto, vemos que todas
as relagées expressas sé funcionam gragds a um terceiro termo

Eﬁma UGG serl_amm1rtudc das relagoes analégxcas,
“gué a ma: 6 como a Igreja em relagio As suas ovelhas, a polfcia
que vigia os sdditos, o ciio de guarda que roda em torno do
rebanho? Jila tem poder e autoridade sobre eles. E mais fami-
liaridade também, pois ndc thes tira o olhe. Mas esse poder
lhe foi delegado e, por sua vez, ela estd submetida ao esposo
como a Ipreja a Cristo, a policia ao soberano ¢ o cio a0 pastor.
Seu poder nio the ¢ exclusivo, Estd sempre & disposigio do
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senhor. Evidentemente, sua natureza de guardia estd mais pré-
xima dagmlo que ela guarda do que do senhor.

(szcrenga de grau cntre ela e o:filho. Mas dxferenga de
/na areza entre ela ¢ o esposo. Nio obstante, quando no séeulo
/\XIX veremos a mie colocar-se por vezes 20 lado do filho contra

pai, no século XVII ela ainda segue resolutamente a ordem
&cux que impde o poder paterno, Ela adota tio bem os valores
‘paternos, valores dominantes da sociedade, que, em caso de
desqparcc;mcnto do pai, envmvando se, sabe identificar-se com
ele e tomar o seu lugar.

-,
1 ' - . * w

4

S
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., ' OS DIREITOS DO PAI

] .
Do ponto de vista juridico, os direitos do pai evoluem

de duas maneiras do fim da Jdade. Média até a Revelugio.’
Alpuns deles sio limitados pela dupla agdo da_lgreja e do Es-

tado, que interfere cada vez mais no governo doméstico. Outros,
porém,| sio fortalecidos pelo Estado, quando este os considera
convenjentes aos préprios interesses,

Ols dircitos_do pai_foram limitados pela doutrina catdlica

outring catoucn
cm nome de duas 1d£1as novas: a dOS‘dcveL‘cs do ‘pai para com

a todo‘ preco, “am bom cristio. Os pais mo podcm chspor dos
filhos z‘l sua vontade, nem desembaragar-se deles. Presénte de
Deus du cruz a carregar, nio podem usar ¢ abusar deles segundo

L_d(’.‘fulllqdo cldssica da propriedade./

Em ccmscqucncm o primeire dircito suprimido fcu o de
morte, pois o pai ndo pede destruir o que foi criado por Deus,
“‘Dcsdc os séculos XII ¢ XIII, a Igreja condena vtgorosamcntc
‘.\\p qbnndono dos filhos,® o aborto e o infanticidio. Por sua vez,

R ‘

isolado,

21’ Diz-se também "exposicio”, abandono de uma ctianga num local

A

% \

- ¢ a moga, onze afios] €. meio.

o Estado. tomou medidas. coercivas® Mas ante o mal irrepri-

mivel e a miséria da maioria, compreendev:se que seria melhor
se adaptar & necessidade e tolerar o abaadono, para limitar o

infanticidio. Foi nesse espirito que se criaram, no século XVII, z’i
e

as primeiras casas-para-o- acolhimentg de criangas abandonadas.®
H4 um dominio em que a autoridade do pai foi objeto de
um conflito mal disfarcado entre a.Jgreja e o Estado: os direitos
do pal em relagio a0 casamentd dmesde meados do
séeulo XII, o casamento foi considerado. um. sacramento. O
simples fato de-expressar por palavras o consentimento ao ma-
triménio ligava os esposos de maneira detmmva O direito
candnico reconhecia portanto como vilido um_c cdsamento-con.
tratado por filhos Sem o cons'__
ronchqao de~ ="que o’ rapaz tivesse pelo Menos treze anos e mczo

Essa concepgio do casamento traduzia-se em numerosas
desordens sociais: raptos de mogas que etam esposadas secre-
tamente, crimes de bigamia, casamentos ocxalmcmc discre-
pantes. ‘ ‘

Essas desordens mulnphcararn -s¢ 4 tal ponto que no sé-
culo XVI o Concﬂlo de '1_:5(2_1_']._{0 (1545-1563) foi obrigado a
impor restrigoes-as condicoes do casamento. Condenou os ma-
trimbnios clandestinos ¢ cstabeleceu que os cdnjuges tinbam
de declarar o seu consentimento na presenga de um padre e
ap6s a publicagio dos - proclamas. Por fim, procl'lmou solenc-
mente gue casar sem o conscntimento dos pais era um pecado,

_muito embora o casamento assim consumado contxnuqssc sendo

considerado vilido.

O_Estado, menos hbcral que_a Igreja, nio prctcndm dei-
xar subtraic of filliés i autoridade paterna, Fortalecen os direi-
t0s do chefe de familia para evitar que se instalasse a desordern

10 edito de Henrique II (1556) declara homicidas as mies que
geultam sua gravidez, Descobertas, cstavam sujeilas 4 pena de morte.

L Em, 1638, Sio Vieente de Paula fundou o Abrige das Criangas
Achadas. .
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na menor cflula social, Assim como um bom casamento, que
observava os usos em vigor (regra da homogamia, respeito a

hierarquia, etc.), reforcava a ordem social, uma unifo mi a
ameagava, ‘

Um edito de Henrique II (1556) proclamou que os fithos
que se casassem contra a vontade dos pais seriam deserdados
Se esperanga de: remissio. Mas essa sangio deve ter sido con-

" siderada muito fracs, pois jd em 1579 um novo edito de Hen-
rique ITT, equ1parando o casamento de um menor sem o con-
sentimento dos pais a um rapto, declarou que o “raptor” sexia
condenado 2 morte, sem esperanga de pgraga ou perddo. Essas

chsposzgoes foram renovadas e agravadas por duas vezes no
século seguinte.”

Finalmente, o Estado mondrquico fortalecen o direito pa-
terno de corregdo, embora adotasse algumas medidas que ate-
nuavam o direito paterno de prender incondicionalmente os
filhos. Sabc -5¢ que. ainda.no- s.*culo,X-VaII—was_pnsocs plblicas
aco]hlam com, muita_facilidade os filhos de famila de qu”l/
quer i ldade, € 50b.0S pretuto.;ggals MW de
margo de 1673, confirmada B por virios outros em 1678 1696

e 1697, interveio, fazendo cessar esse estado de coisas®

Essas medidas liberais foram, infelizmente, suprimidas
pela criagfo de uma disposicio agravante, as ordens de pris?io

B0 decrefo de jancizo de 1629 acrescenta i pena de morte do
raptor- o confisco de seus bens, profhe ao0s jufzes moderar a pena e
ordena ags procu:adorcs gerais ¢ substitutos que processem o culpado,
mesme sem queixa dos Interessados, A declaragio de novembro de 1639
precisa gue a pena de morte serd aplxcada mesmo. se. 05 pais derem
posteriormente ‘seu consentimento, e issp até os 30 anos para o rapaz,
¢ 25 amos para & moga,

# Encontravam-se cncarcerados, de mistura com presos de direito
comum, filhos de 30 anos e mais,. padxcs ¢ criangas. muito-jovens,

7-50 decreto cstabelecia trés condiges para o detengiio dos filhos,
56 os pais podinm exercer csge direlto sem controle, exccto s¢ houvessem
contraldo . segundas ndpclas (observase o receio da influéncia nefasta
da madrasta), Nesse caso, tinham de pedir permissiic & autoridade clvil,
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cmitidas pelo rei, que abriram nova pessibilidade de corregdo.
Dois decretos completaram a corregio paterna, O de 20 de
abril de 1684 dizia respeito especialmente s classes populates
parisicnses, ¢ estabelecia que os filhos {de menos de 25 anos)

maltratassem 0§ pais, ou que fossem preguicosos, libertinos ou
corressem 0 risco de vir a s&Jo (previdéncia que abria a porta
a todas as atbitrariedades) poderiam ser presos, os rapazes em
Bicétre, as mulheres na Salpétriere. Uma vez obtida, a prxsao
era definitiva, Os pais j4 ndo tinham o poder de sustd-la,
Estado reservava-se o direito -de graga.

Vinte e cinco anos antes do inicio da Revolugio Francesa,
o Rei Bem-Amado premulgou o decreto de 15 de julho de
1763 Aplicava-se particulatmente aos jovens de familia *“que
tivessem exibido condutas capazes de ameagat a honra e a
tranqiilidade de sua familia”. Ele autorizava os pais a pedir
ao departamento da Guerra e Marinha sua _deportagdo para a
ilha de Désirade. Nessa ilha, os maus filhos eram submetidos
a uma rigorosa vigildncia: mal alimentados, deviam trabalhar
arduamente. Apés anos ‘de peniténcia, os que se emendavam
podiam obter uma concessio de terra em Marie-Galante, E
mais tarde, se suas familias o solicitassem, podiam ser levados

!
A T“;\ de volta & Franga.
i /r i Todas essas disposigbes evidenciam a atengio. dada i auto-
! V’" ridade paterna, Vital para a manutengio de uma sociedade

, hierarquizada, em que a.obediéncia era a primeira virtude, o
R ’ ?

podcr paterno devia ser mantido a qualquer prego. Exercia-se
J° . Desse sentido uma pressio social tdo forte que quase nio so-

"¢/ brava lugar.para qualquer outro sentimento. O Amor,. por
o
N
“\\‘H' que alids raramente a recusava. Uma segunda restricio a0 chre;to de
i detenciio fol a sua limltagGo aos 25 anos de idade, Flnalmente, criou-se

um cstabelecimento cspecial para case fim, a fim de evitnr & promis.
culdade entre presos de dirsite comum e filhes de baa famflia,

¥Um ano depots da publicagio do Emrle que exaltave 0 amo:z
e g ternura dos pais,
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exemplo, parecia ser muito débil para que sobre ele se cons-
trufsse alguma coisa.

© . E se; apesar de tudo, cle existe no seio da célula familiar, -
mal ‘pode ser percebido nos documentos que conhecemos. -

Quando se¢ manifesta de algum modo™ nas relagBes familiares,

¢-de passagem, entrc uma frase e outra, quase envergonhada-
mente. ! '

UMA SOCIEDADE SEM AMOR .

i

‘wIsso nfio nos pode surpreender, guapdo_sabemos que re-

‘Winha do amor conjugal. Distinguindo o bom.
#aror, & qmim concupiscéncia, os ted-
logos condenavam o segundo inapelavelmente: “Nio € preciso
que o hcjﬁmcm use a .sua muiher como uma puta, nem gue a

muther se comporte para com o marido como se este fosse um

amante.”® Maneira precisa de lembrar que o ato sexuval sé

constituiium mal menor no casamento se praticado sem prazer.

‘Nio_causa _espanto constatar que o modelo’de bom amor

cenjugal ¢ aquele que une duas pessoas do miesmo sexo, Marido
Phjugas C & UaS PO O I S e
¢ mulher devem ser amigos; e nd¢ amantes, a nA0 5t por acl
dentd o riscessidade—vital Nesse espirito, 05 tedlogos “nio

e N . . R sty . . . .
cessaram]! de denunciar os “‘excessos” conjugals: “‘o homem que

sc mostra mais um amante expansivo do que um marido junto
] sua'm{zlher, ¢ addltero.”” N\~ - )

Co! o Flandrin observa muito justamente, parece que a
poténcial sexual ndo constitufa problema.® Se o homem era im-

potente,i sua frieza s6 podia ser atribuida 4 sua md vontade, ao

B Cf, Montaillon, village occitan, Paris, Gallimard, 1977, p. 205,
235, 239, 244..- . ’ '
- MYenedieti, La sommre des péehés, livee I3, cap. V, citado por J.-L.
Tlandrin |in Les amours paysannes, p. 81, 1977 (col. Archives),
T Bld Ibid, p. 83.
% d. Ibid., p. 84.85.

ignorantestda época: se*tém desejos. .,

ofeito de um maleficio, ou a um castigo dos céus por se ter
shsado no intuito de saciar uma ‘paixio carnal.fEsta ltima
explicagio, é particalarmente cdificante, pois diz aos pobres
( nfio terio prazer.Em

compensagio, s¢ nio tém descjos, serio rccqmpcnsados pela
boa e pura amizade que tém pelo cdnjuge. . 4 ,

Nzo obstante, as condigdes do casamento nio implicavam
1. satisfacio da amizade e-ainda menos do desejo. Havia tantos
imperativos a.respeitar para se fazer um bom casamente, . que
amizade € termura ndo intervinham; por assim dizer, na escolha
do cénjuge. Quase sempre auseate no dia do contrato, ndo se
podia esperar a aparicio do amor sendio 20 sabor do acasc ¢
em consegiiéncia dos hébitos conjugais. T

Eatre as regras que condicionam o bom casamento figura,
em primeiro lugar, ﬂ_bgggganﬁa,&qud*dc_tcmng a_escolha
de alguém do mesmo nivel social, O dote ndo tem menos_valor-
do qie esse imperative; - : _

* T Tmpossivel para uma moca casaf-se sem o precioso pecdlio.
Nada mais eloqlientc a esse respeito que o texto célebre, Les
caguets de Paccouchée, que relata a conversa de trés comadres
no reinado de Lufs XIIT: uma dama de posicio, mulher de um

financista, sua criada de quarto ¢ outra emptegada, Gugamo-las,

queixam-se todas da inflagdo do montante de seus’ respectivos
dotes, A senhora: “Julguei que nds (as altas finangas) pagaria-

»mos por esses casamentos {com jovens nobres) uns 50.000 ou

60.000 escudos. Mas agora, que um dos nossos confrades ca-
sou sua filha com um conde com um dote de 500.000 libras. . .

toda a nobreza quer a mesma quantia..."E isso nos zbala:
muito, vejo que para casar uma filha, doravante, serd preciso’

que mecu marido contibue ne posto dois ou trés anos além do
que pretendia.”

Sua crinda de quatto responde-lhe com humor: “Meu pai,
procurador, que tem recursos bastante satisfatérios, casou as
primeiras filbas com 2.000 escudos, ¢ encontrou bons preten-
dentes. Agora, mesmo que oferecesse 12,000 libras em dinheiro,
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‘ .
! ‘
§ no conseguiria encontrar um partide para mim... Foi isso
; que levou minha mie a me preparar para servir como criada,
E e ter a superintendéncia do penico de mijar...”. Intervém
! entdo a outra empregada, que € sem divida entre as tés a
| 1 mais digna: de pena: “Antigamente; depois de servir oito' ou
‘ ; - hove anos,e ter eccnomizado 100 escudos em dinheiro, encon-
'.
|

merceeiro. Hoje; com esse dinheiro, nio conseguimos sendo um
" cocheiro ou mogo de estrebaria, que nos faz trés ou quatro
g filhos em segiida, e depois, nio podendo sustentd-los, somos
\_obrigadas a trabalhar como criadas novamente.”

Sem dote, ndo restava mesmo 3 mais doce e bela moga

i

S

“

criada em casa alheia ou mofar num convento, .

A esses imperatives acrescentavam-se outros costumes que
nio facilitavam a escotha do cdnjuge. Entre eles, os’ direitos e
deveres do: primogénito,! herdeiro de toda a fortuna paterna,
Pata nio :ter de amputar os-bens familiares, o pal desejaya

casar seu primogéniro cem uma mega que trouxesse um dote .
+ .+ suficiente para The permitir dotar por sua vez as préprias filhas,

o f .

s~ Era proibido 20 mais velho, portanto, desposar uma pobretona.
Quante aos fithos mais novos, que nio herdavam, s6 lhes res-
tava cagar uma herdeira, Se por acaso a sorte lhes sorria, mos-

travam-sc indiferentes quanto ao resto: beleza, inteligéneia ou’

"+ .. encanto da parceira,
I,_fisicn nio |s6 nic constitufa um motivo de casamento, como
i ek quase temida, Estudande o3 provérblos e cangBes populares

SN

N da época, Flandrin enumera os diferentes argumentos contra a
AN - . . -
5" beleza da parceira, Em primeiro lugar, ndo € duradoura (**Da

"o - bela rosa ficam apenas os espinhos™), em segundo, de.nada
v “  serve (“Béleza ndo

e _ pde mesa”), finalmente, 56 proveca inimi-

zades {*Q

pem-tem mulher Bonita vive numa guerra”),

WPleddrin, Les amours paysannes, p. 63 a 69, Lsse costume ceq
ainda muitd comum no Bésrn, no séeulo XIX.
|
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trévamos um bom sargento para casar, ou um comerciante
.

outra” alfernativa sendo permanecer sob o teto paterno, ser .

3 Mas_podemos dizer, de modo mais geral, que a atragiio

Moral: para fazer um bom casamento, era preciso encon-
trar uma noiva que tivesse uma idade adequada & do preten-
dente, um bori dote segundo seu nivel social, e que fosse vir-
tuosa. Quanto mais se descia na-eseala social, mais a -aptidio

" para o trabalho se tornava necesséria. Se todos esses critérios

estivesse satisfeitos, passava-se imediatamente da assinatura do
contrato ao casamento. Nio havia necessidade de noivados pro-
longados.” Casado(a) com um(a) desconhecido(a) a quem jamais
se dirigira 2 palavra até algumas horas antes, imagina-se facil-
mente que amizade se podia ter por essa pessos. Unidos assim
durante séculos, nossos ancestrais cerramente ignoravam muitas

_vezes tudo sobre o amor no dia de seu casamento

" Romeu e Julieta estdo necessariamente destinados a mot-

“rer, pois ndo se podiam perdoar os germes da desordem. Cer-

tamente nada proibia que o amor nascesse entrg €sposos, com

0 passar dos meses e anos. Mas nada também predispunha a
_isso. A prova: a atitude muito difundida de auséncia de sofsi-

mento quando da morte do cénjuge. Isso ¢ mais evidente entre
os camponeses’e a gente humilde do que entre as pessoas das
classes superiores, mais sensiveis is convenidnciss socials e X
moda,

E. Shorter™ lembrou muito bem a indifercrica dos meios
pobres a essa situacfo, e cita numerosos testarnunhos, mos-
cando que o mesmo camponés disposto a cobrir de ouro o
veterindrio que lhe salvasse a vaca, hesitava, por vezes até o
dltimo momente, c:rg' pagar 0 preco da visita do médico para

atender sua esposa agonizante no leito. Em fins do séeulo XIX,

Zola nio descreve outra coisa em seu romance A terra. Nume-
rosos ditados e provérbios ilustram esse reduzido apego i vida

20 poivads podie durar alguns dias, por vezes algumes horas.

¥ Flandrin pensa que os trabalhadores menos sujeitos aos impera-
tivos do dote tinham maior oportunidade de fazer um casamento por
amor. Nio tendo quaisquer bens, nfo esperavam mais nada da futura
mulher. '

3 Naissance de la jamille modt‘r_'nc,' Parls, Le Seuil, 1977,
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" Naguela época, contavam-se,

um ane de viuvez. Se com

'RLmCmC;LdGJéCUIOHRNIII. Nio se trata,
“existénela do amor antes de determinada
- absurdo." Mas ¢ preciso admitir que esse se

Py

~

bu_rﬁanai €, em particular, 4 vida do conjuge: “Morte da mulher
e vida do cavale, fazem rico o homem”, ou entdo: “Luto da
mdrta dura até a porta”, ou ainda: “Q homem tem dois belos
dias nalvida: quando se cass o quando enterra a mulher”, Pela
razio simples de que, com uma nova esposd, trecebid-se um
novo dote, ‘As mulheres, por sua vez, nio ficavam mais abaladas
com a morte do conjuge. Com o corpo ainda quentg em casa,
o vidvo ou viGva j4 pensavam em novo casamento. Flandrin®
registroll essa rapidez dos novos casamentos em toda a Franga,
nos séculos XVII ¢ XVIIL As -estatfsticas que apresenta pro-
vam a decura afetiva que reinava .entfo nas relacdes coftjugais.
l segundo as regides, entre 45,3%
03 de vidvos antes de decorride
paramos esses percentuais com o
rclntivoi a 1950, .0u seja, 15% de novos casamentos nas mes-
mas condigGes, temps a medida da transformagdo radical das
mentaligades e das atitudes para com s vida conjugal.
Tu

¢ 90%; de novos casament

com 1 z:nbrtc de con

pela moirtc nzo trans
sem divida, porque s f¢ religiosa era maior e a morte estava
1

mais préxima da vida, mas em grande parte também porque o
cOnjuge: nio foral escothido com o coragdo, . .
Serd.preciso_esperar o século XIX
essa atitude para com :mg—aﬁhjugé. Totnar-se-4 entiio
decente| chorar, as lfarimas simbolizando o amor pelo morto,
Nesse intervalo de tempo, ter-se.d passado do casamento de |,
conveniéneia para o casamento_deamorr o
-/ De tuds ;i's’sz)ﬂ','.;;;:ntcmqs(;;; a auséneia do. amor como
qg@égj@ﬁm&sc@i;ﬂuo‘p@dmm
porém, de negar a
época, 0 que seria
ntimento nio tinha

para que se modifique

5 Ea-mil[es. -+, po 115,
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do isso, ndo significs, porém, que ninguém sofresse -
juge, mas sim que a separagio provocada,, Je
tornava os espiritos como hoje,) Em parte,

3 Y
I

g

a posicdo nem a importincia que hoje lhe sdo conferidas. Pos-

sufa mesmo uma dupla conotagio negativa, De um | da, nossos._

“a » = . N A DT
antepassados tinham uma aguda conscidnein da contingéncia do
. amor e se recusavam a construir qualquer ceisa sobre uma base

tao fragil. Por ‘outno-»lado,—assoc1avam—o—amorﬂmms_fahi_d_m_a_ de

passividade (perda da razdo), de cnfmquecirncnto_ e efemeri-
dade do que 4 idéia; mais atual, de compreensio do outro.

Para nés, nio hd amor sendo no poder de identificacio com

outro, que nos permite sofrer ou ser feliz com ele® Temos,
portanto, uma concepgio mais ativa do amor, que dejxa de lado
o aspecto debilitante e contingeate revelado no passado. No
fundo de nés mesmos, - permanecemos convencidos de que

‘quando se ama, ¢ para toda a vida. Ao contrdrio, na época

de que nos Ocupamos, a imagem negativa do amor impede que
ele constitua prioritariamente o lago que une os: membros da

~familia, O interesse e a sacrossanta autoridade do pal e do

marido relegam a segundo plano o sentimento que hoje apre-
ciamos. Em lugar da ternura, € o medo que domina no Zmago
de todas as relagfes familiares. A menor desobediéncia filial,

r

-

Al P : fe WTTT ¥ .
0 pai, ou aquele que o substitui, recorre a0 agoite. Lufs XIIT» -

como sabemos, nfo fol menos espancado do que- o filho do
severo camponds Pierre Rétif.” Durante muito tempo, a esposa

faltosa foi passivel da mesma sangdo. B ceito que tal costume
foi progressivamente banido nas. classes superinres, chegando a
parecer cada vez mais bdrbaro no século XVIL. Mas por muito

tempo ainda a prética fol comum nas classes populares e mes-
mo entre os burgueses, a-acreditarmos em certas gravuras do
infcio do século XVII. Até o séeulo XIX, 2 por diferentes

motivos, a cldssica surra era cortente no campo, mesmo que,

* Sentimento préximo da simpatia grega. _

#Cl Le journal d'Héroard, proceptor de, Luis 2UIL. Ele observa
que o Delfim tinha pesadelos 1 noite quando sabia cug serla espancado
ne dia seguinte. ‘ ‘

® Cf. Rétif de La Bretonne, La vie de nion pére, cap. 7 ¢ 8,
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em teoria, a condicio da esposz fosse superior 3 do fitho e
de servidor.

E em tal clima que temos de situar a antiga atitude ma-
terna, Viojléncia ¢ severidade eram o quinhdo da esposa e do
filho. A mie nio €SCAPAVA 4 esses costumes.

Antci;, porém, de observar as atitudes maternas, e para
melhor compreendé-las, & preciso lembrar a condicio da crianga

¢ a lmagem que dela fazia a sociedade como um todo.
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