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.,n,cBo o fez com o ordinario, no art. 403, § 32, ou expressament,
o dessa regra ao rito sumario, como o fez, por exemplo,
o dos paragrafos do art. 400. O siléncio do

[rifo;sumario,
! m..u.w.q‘%mnm ‘a aplicacd
o art: 535, que prevé aplicaca
; ".,m.mwmw_wm._m,: portanto, foi eloquente. ‘ |

R a:iﬁ diferenca; semelhante i anterior, € que no mmmnwn_amaeo sumirig

a sentenca deverd ser proferida, sempre oralmente, em audiéncia,.nio sendo

possivel ao-juiz chamar, 0s autos a conclusdo, para. prolata-la: por-escrito. Ta|
medida prejudicaria a oralidade e a celeridade e ndo encontra previsiao legal,
como ocorre No rito ordindrio.*

1.4: DO PROCEDIMENTO. SUMARIiSSIMO, NOS JUIZADOS ESPECIAIS

. CRIMINAIS
i ."..__h“h. Nogdes preliminares

.+ A Constituigio de 1988 originariamente previa os Juizados Especiais Criminais
- ‘como 6rgdo da Justica dos Estados e do Distrito Federal (art. 98, inciso 1).
* . Posteriormente, com a Emenda Constitucional ne 22/1998, foi introduzido
1 mqnm._..n.mo._.m._ino — atualmente, § 1¢ - ao art. 98, possibilitando a criagio
de Juizados Especlais Criminals no dmbito da Justica Federal. Surgiu, entéo,
Tai ne 10.259/2001, que criou os Juizados Especiais Criminais Federais.

O JECtim ¢é orientado pelos critérios da oralidade, informalidade, simplifi-
.Muﬁﬁdmﬁnb@i processual e celeridade (Lei n® 9.099/1995, art. 62, primeira
Parte RRh .

O

._ 3 &Eﬁ.ﬂcmam&. Zm mn&m:n_m preliminar, a dendncia ¢ oral (art. 77, caput). A

R :Emn&w&::aﬂnnma. debates e julgamento ¢ toda oral, com apresentagio

Lode ur...._mmcnm.o.uo da prova e debates orais e sentenga proferida oral-
1etite, nd. propria audiéncia (att. 81, caputy,

- Bm: indmetos Institutos privileglam-se

Adota-se g

o a informalidade ¢ a simplificagdo.
i ruﬂﬁwﬁ_uo,mm _:m\:zsm:S_Emam das formas (art. 65, caput, ¢ § 19);
yomenta b .xmm ; teprodugao por escrito dos atos essencials ¢ os atos ocorridos
w&wﬁﬁnﬁubznmau ser gravados (art, 63, § 3

..Snmﬁc,miﬁn:&— pata o juizo nc:,:_.d. atl
de-cor rde mﬁ.:a pdrd o oférecimerito d

)i se a dendncia for complexa,
(art. 77, § 2v); dispensa-se o exame
a dendncia (art, 77, § 14); & vedada

y

pap——1

c.,.m.n in:_ac..w alrida i Slyrilficative, posto que pode sef
B e havia fegra exfirassa, no antigo § 3° do

‘48 jilgar habifitago « pitalerir decisio, ardenars

6°48 oralidade & acentuado no JECrim. Praticamente todo o proce-

. citagao por edital no ambito do JECrim (art, 66); a'sentenca nla nedessita
de relatorio (art. 81, § 39); se a sentenca for noam_w&mwn em grau.de mnEg.,.. :
ula do julgamento servird como acérdéo (art; 82,:§ 5¢ ;

Outros dois critérios diretamente interligados sdo’ o,mu.m.,..nwnau._ﬁi P mqﬂuam i
e celeridade: nenhum ato ser4d adiado’ (art. 80); atos E.oaﬁuﬁwuanoﬁuon g
ados no periodo noturno, bem como em fins de semana’e‘feriados (ast. -
precisem ser realizados em outra comarca ndo .n._mnnwwnn.a,nw.

a sum

_u_.w:n

64); os atos que o
carta precatoria, podendo ser solicitados por qualquer meio’ (art '65;.

O JECrim tem duas finalidades definidas em lei: (1) Teparagao do dan
causado a vitima e (2) imposicdo de pena ndo privativa de liberdade (art. 62,

parte final). : T :
Com relacdo a reparagdo do dano causado pelo delito, a &:__.,um E_Eaﬂm
da audiéncia preliminar e, se houver a reparagio do dano, rmqmq» nan_un_»
ticita ao direito de queixa (na agdo penal privada) ou de H.nvnmu,,m.d.@ﬂmm.@,&
agdo penal publica condicionada) (art. 74, paragrafo anico). x : ‘
Quanto a imposicao de pena ndo privativa de liberdade, sua vas_ubmrﬁmam&..
tacdo é a possibilidade de transagdo penal, consistente na proposta e‘acéifacio

de cumprimento de uma pena de multa ou pena restritiva de &R:.m. (art @

B T

1.4.2. Infragao penal de menor potencial ofensivo ,. Ao
O procedimento sumariissimo previsto para o JECrim uﬂ:nm‘mm.mwn,mwm s
infragdes penais de menor potencial ofensivo (CR, art. 98, h:n_ua..a... m.m
n®9.099/1995, em seu art. 61, definiu infragdo penal de menor ﬁosnu:&wm
ofensivo como sendo “as contravengdes penais e os crimes a quea ~m~.‘3~ﬁwﬁn,
pena mdxima ndo superior a 1 ano, excetuados os casos em que a lei preveja pro:
cedimento especial”. .... L
Prevaleceu o entendimento de que a ressalva de que ndo fosse. m:mﬁw e
procedimento especial dizia respeito exclusivamente aos nza.ﬂ.}m nommm&. .
vengbes penals, qualquer que fosse a pena prevista e mesmo que _.omumn_.ﬁmuw
jeitas a procedimento especial, eram consideradas infragoes penais de Enno._—.
potencial ofensivo. No género infragio penal, 0s crimes sdo as Em.nnomm”m
Maior gravidade, e as contravengdes sao as infragdes menos graves.

3 g
N \ ; u e 24
Por outro lado, no caso de incidéncia de causa de aumento ou de dimin Enn. &

de pena, deve ser considerada a pena maxima, com a causd de n:inaq.o.cm,mmw A :
555:_3: de péna, Se a causa estabelecer uma fragdo fixa, calcula-se __._...m,du. e
computando-se tal fracio de aumento ou diminuigdo (p. €X. aumenta-se

_E:uac:wa:qms:x.mna_um__un_m_:n”uncy.._.\.:op...:: n:,.na:m

L,

a de ..:.Bn_:."
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Euw»i., ?Jwﬁ &

a.mﬁ?..mr% » s Futizados Tspacias Federps, plan® 1R IST/2001 2empiing
ﬁ oemriie g afraphes. PETGE 92 IR poeencisl ofenswo, defiminds g
vﬁﬁm.gﬁ Himes & g & i comme Peny TG mas SIPLTADT R BUES CHp
a2 %E@ A mows Sefimicho agal FEnphon © CODCSED ENterioy.
i g%&wﬁﬁm%)%g gue pesson 3e om para dos
gxﬁﬁﬁ%ﬂ oxrhsi b ESSERE G apRcarht 4 ProcedImEnIos SSpadin
¢ ey e pelsrimcs i conmErenches PEES, POSIO @R © art. 199, inoikg
" m..ﬂ i R sxpressameTre exciu 25 contravencles peness &z competince d&
& Fﬂﬁnh&ﬂﬂr
. u«.ﬁ, mﬂwgbwm Fuirados Fadersis, PRSSEVATD & KET IndTapdes penars 88 menor
Qmﬂ.wh_....ﬂm CTITES & JUL @ PINE TREYIma DRD S&j2 SupEDoT 2 4o
e 9t StTEm PETSEgWaes mediants procediments

inesu me AopEsine £ mz jusisprudéncia o entendimento de gue ests
e gﬁmﬂgggﬁ aphcava-se tanto nos 2mbitos dos Juizados Tspe-
i Federass como também nos Juizados Especials Estaduzis. 4 Sversidade
. ,...,.. S0 fustificava a duplicidade de conceitos, gue deveria ser
gggn@ isopomia, 2 defimicho do art. 2¢, parzgraio
B.p pﬁ..a!ﬂu tmm_u PRISON.B seT aplicada também no Zmbito dos
,ﬂg ‘ ﬁnq%anwmﬁﬁ acabou sendo incorporado pela Lei o
Aﬁn&&ﬁnz&ﬁe do an. 61 da Lei n® 9.099/1995: “Cons-
: anﬁgwﬁnbgg para os efeitos desta
ﬂuﬂwg & que a lei comine pena maxim2
ﬁmaﬂﬂﬂgwa " Deve-se OhseTval,

B

5 ._»nu._nw_s.acrubua - p. 39-80; Tov-

- U= em'sen art, 94, dererminou que

I\.|.|||.|||‘.

%ﬁm%mgwgﬁn g
=i D 2S9/D0E, ..nwng.uﬂmﬁﬁ.umngwm E
é..mnunwm OROSTO, DY DO dos Foizad
ormz, DO #m0It0 &2 Lat o 10.235/2001, apiics ﬁ..,. 2 o
= mﬁuu,“.auhr ,4 Ha, pois, ; ggggﬁﬂﬁ_
1= mt 9.095/1953 ZphcErel nNHHOUUﬁ..Jggwm: u. m 2 g

nos Juizatos federais. .
No concaese dr oimzs, vinha prevelecendo o ) bnﬁsﬂma.
rFibf’Hf:FbwUCLm“lnwmnwr L\FJ:JQNU.LN.“ aﬂg; Ce
Geveriam SET SOM3dE, pam sfeo Go Lamite tempond da pema. Eﬁmﬁ.
Dnﬁwmux =nio, .uumﬂnuo ol poimenie Wr.mnwu muﬁmm&o §

disphe: “Na reuniao de Prooessos. perants © juoizo gaudgig
J&=i, decotrentes da aphicacao das regras de TOTERED £ DODTLENCR, O
250 05 ,wanﬁﬁﬁgoﬂgﬁmnnnﬁwg&gﬁ»
houve mndanca no enrendimenio d= goe. havendo Ugggzﬂm X
CONSEgUENTEMmENte CODEXAD enfre ales), e 2 soma das uﬂuﬁg%’
passer o limite de dois 2nos, © Processo nao sev2 48 P%Ehug
Especizl, devendo saT remetido 20 juizo comum. Todavia, mrﬁﬁgﬁ.,
goe ocorren 2 ziteracio, no juizo comum, om raiacho 2 cada nnmnwmvowgw,
gue, 1soladamente, seriz infracdo de menoT poiencz] ofensdivo @B.mmuﬂﬂnr
o inferior 2 dois anos), devera ser aplicada u&gﬁwnmﬁ-&.,
Por exemplo, no concurso de lesko corporal kve, com homiGdio, embaza
apiique o procedimento dos crimes dolosos contra 2 Tida, em Telacao wunnuu
corporal, devera haver proposta de transacio penal € de COmPpoSiCEO il
Por outro 1ado. se todos os crimes, isoladamente, forem infragdo de menDe
potencial ofensivo (p. ex.: wés lesbes corporais dolosas leves, gue 1&m pena
mixima de um ano), pelz nova disposicio, #m relacao 2 cada um defes, deverd

maxima jgnal

-:-”_t.“_';'A'-‘,','“*"‘_!‘ !*f“ﬂ'!ﬂi@!ﬂl!il-ggﬁl&Ifh-ﬁi)‘ihgiiéie -ﬂ_rfq'i;’g_i!m:gipl'-:"‘lr‘{{r_l!}l:‘ﬁ'fm:g:_i_:@ri}ii'li_ljiii' SR

ser feita proposta de transacio penal € tentada 2 COmPosic0 civl. ,
de Transito - Lei o¢ 9503/ 11997 - deter- g

¢ se apligue 3 tTansacao penal ans, |
detencao de Seis MEses 3

Por outroe lado, o Codigo Nacional
Minou, em sew art. 291, paragrafo Umico. gu
crimes de lesio corporal culposa (a1t 303, pena -
dois anos), embriaguez ao volanie (an- 306, pena -
1€ anos) ¢ participagio em corrida ou competicao n2o g
_Pena - detencio de seis meses 2 dois 2003 soso - Let 2 10.741/2008

Fi acar e o Estatuio do
inalmente, de se destacar g «a0s crimes previstos nesta Led, cuja pena -

detencao de seis messsa -
zutorizada 1ami- 308, .
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eyREYTO PROCESSUAL H i .:"g:
BT RRER™ owne

de liberdade ?ﬁ&i
a Lei n+9.099, d¢’
crimes previstos

J mdxima privativa
cedinento previsto it
‘contudo, § restrita a0s
sstendendo aos demais delitos.®

ual :

et 1o e g o depenaizadors €utenidos como

& afidas alternativas que visam 3 evitar a aplicacao da pena privativa de 1j.

B o ﬁw gﬁ o penal (art. 76); (2) suspensao condicional do processo

.ﬁ?,,u,wi&.%ﬂﬂ@ do dano implicando rentincia 2o direito de queixa oy

- e . atagio (art. 74, pardgrafo tnico); (4) necessidade de representacao nos

‘Gines de lesdes corporais culposas e dolosas leves (art. 88).

. Com relagio & transacio penal, adota-se o principio da discricionariedade
segulasda por 2. Nao se trata de discricionariedade pura, posto que somente é

£ -possivel a transagdo penal nos casos previstos em lei e com as consequéncias
- estabelecidas 2m lel. Assim, nas hipoteses legais, é possivel a aplicacdo de
uma pena restritiva de direito ou de multa, sem que tenha havido um prévio
ag penal consensual, com o principio da discricionariedade regu-
/Jada porlel, excepciona um principio, até entio absoluto, do processo penal,
,M,.mm o mulla poens sine judicio. A transacio penal implica o cumprimento
i mmaunw-wanm ot restritiva de direito, sem que haja um processo prévio.

- 1431 Composicio civil
& g P 7 nmm-. T E
‘Tepresentacio do ammﬂ.&m“”_ﬂ P =quam-m 1as acdes penais piiblicas sujeitas a
. : <" 10 tiendido, a composigao civil implicars, respectivamente,
2. o (s . 565

i Pt » €350 em que o processo
Hocedime, : )
caer Eo nois.a. previsto em lei (art. 77

’

cional, noqual a composigao civil dog dands nag impli
‘de queixa (CP, art.. 104, pardgrafo Gnico). - iy
" De qualquer forma, a composigio civil devers Ser's
(art. 72), mesmo nos crimes de acdo penal piblica iné
pora nestes casos sua aplicacdo nao tenha natureza de :
EEE:ENQP como ocorre na agao penal privada o:.mmu._m,n.
i representacdo do ofendido. A composigao civil deverd

ntady

3 extintiva de

A busca da composicao civil deverd ser a mais ampla possivel, e
todo o dano, moral e material e, quanto a este, tanto o dano mBm_..mm
o lucro cessante. Porém, mesmo que haja a composigdo mvmzmm.m.w.
vera o efeito de extingao da punibilidade, nos crimes de agdo penal:

que se opere tal efeito. y

A sentenca que reconhece a composigio civil é meramente :oso_,_umm
sendo irrecorrivel (art. 74, caput). S

Nao sendo realizada a composi¢do civil, nos-crimes de agio v,.mam. et
condicionada, abre-se a oportunidade para que o ofendido ofere¢a 2 I
tagdo (art. 75, caput). O ofendido, entdo, poderd assumir uma das s
posicdes: (1) oferecer representagao, com o que 0 Km:mun@o.?“_.um
formular a proposta de transag¢ao _umzm_“ (2) renunciar.ao a_:w:m..c m.. ¥
tagdo, com o que estard extinta a punibilidade (CP, art. " m_”wnmni 5
Por fim, podera aguardar, para oferecera representagdo ﬁo.%.wnwmqma P
do término do prazo decadencial. Neste Gltimo caso, o jui 4
€ncerrada a audiéncia preliminar.

E possivel a reniincia expressa do direito d
composigio civil dos danos, ou de outr causa.
Tealizagao da audiéncia preliminar, devendo 0 julz,
€xtinta a punibilidade.

e representago, mB,“_m‘m_‘
qualquer, antes 5339
wEm&wSBm:R.mnn
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_wuz

~ EoE_mnS _&o 55:8 nmnmamnam.
e u& o: mme.. 3 mSmwBo ‘havendo

ﬂﬁoaﬁwua wwnP om,m BEm:ac am nmvnmmmnﬁm_mmo. :
misar, ela o a

aa,
ol 18 9: 099/ eom, ?:3 E_mzasa.mz_

“do eab&ae,, |
- peorrer, qual sej

SR ,rm__daﬁ.] : ) !
U...mgcm_mnu:.__nﬁa .>a.. nasnuﬁa&nw% nos_&e_mua noEmEn
: n ontra: m.,.EE:ﬁ ._‘aa%wzagzaaﬁn,aﬂ ..ﬁmam_.unnﬁﬁ :

e 9,099,/ de 26 deseten bro'de 1995" Ou's fa;, ex¢
.9, ome:mw@ no-caso-de violéncla-doméstica,’

no il '340/2006 define oscasos de violéncia moamu:o».

mivonm..mﬁnmiﬁ
‘seja ampla, com mengio a

ou sadde corporal”,
somente.as condutas dolosas sejam compreendidas no dmbito de regéncia da

referida lel especial. Seria descabido, por exemplo, que uma lesio corporal
rque o marido deixa cair uma caixa no

culposa, por exemplo, causada po
pé de sua esposa, seja considera uma lesdo corporal que exige uma maio

repressdo, por ser cometida no &mbito da unidade doméstica. Por esse mo-

tivo, somente nos caso de lesdo corporal dolosa leve, diante dos termos do’
art. 41 da Lei n2 11.340/2006, o crime serd de processado mediante ag3o -

penal ptblica incondicionada. As lesdes corporais culposas ndo se sujeitam
ao regime de regéncia da Lei n® 11.340/2006, e assim continuam a ser pro-
cessadas mediante a¢do penal publica condicionada, nos termos do art. 88

da Lei n® 9.099/199S.

1.4.3.3. Transagao penal
Ha divergéncia quanto a natureza juridica da transa¢do penal.
doutrina entende que se trata de direito publico subjetivo do acusado,
que, satisfeitos os requisitos legais, o Ministério Piblico ndo pode deixar de

Parte, da
pelo

formular a proposta. Outra corrente entende que se trata de ato consensual,

wuo,um.sao.@.owm.?l impor ao Ministério Publico a formulagdo da proposta:
“Para quem entende se tratar de direito publico subjetivo do acusado, a recusa
n_,o ?mbmmnmdo Piblico. em propo-la permitird que o juiz, de oficio, formule,
Eov .S de Qmsmmnmo.: Ja quem entende tratar-se de um ato de consenso,
e nao houver _u_..ovoﬁm do Promotor de Justica, o juiz devera, aplicando por
mﬁ.ﬁom@ Q. .%ﬁ...m..w do CPP, remeter o processo ao Procurador-Geral de Justica,

AN R

.E.,um:ca_o vu..n_&:..m:nm diverso posiciona-se Aury Lopes |r. (Direita processual penal ..., V. I,
o juizdecidee reconhece-lhe

-~v,.uw,.« quem, havendo uo&c_mﬁmo do beneficio pelo acusado,

it >..._=03:n.m:...ncn..o _:#.:nmn_an mediante invocagdo”.
oA 3

“qualquer conduta que ofenda sua Szmna.man
uma Interpretacdo teleol6gica da referida lei indica que

procedimento comum -efésé‘e:

the &

enty. ardind

Do procedimento

Capitulo 1

el procedim

izado com CamScanner

igital

D



o ingueérito. polic

; MM _ MMMMWMMMMHN exercer um direito — direito de
&w.wﬁmm.w -om exclusividade. Assim, € 1az0dvel que, em
“ oo o gitima palavia sobre um direito exclusivo do
fique 2 edrgo do seu representante B@a:.o\. (o) Ewncsaov
$oré insistit no arquivamento, pois estara manifestando
3o éxercer-um direito que pertence, exclusivamente, ao Mi-

“goda .uuwm%o penal, Trata-se, inegavelmente, de um espago
fransag uﬁs_ .m.. um instituto que envolve dois interessados: o
<& Pablico. Normalmente, hd interesse do acusado em fazer
m%ms% Em«maﬂm o pressuposto da transacao penal (art. 61

ser de fnfracdo penal de menor potencial ofensivo — se
76,§ 29), dever justificar a razdo da ndo formulagdo

nsacdo penal, dando os motivos do seu convencimento (CR,

Ministério Piablico ndo fizer a proposta nem
‘de‘apresenta-la (p. ex.: auséncia de requisitos

66; Bitencourt, Juizados ..., p. 100;
73 g‘iumu..o..uz. 129, § 4%
plica-se ao Ministério

Ministério Publico

‘dasdecisdes judic:

' Ministério Pblico pede o ar-

et al

76, § 20, estabelece trés requisitos negati
ansagdo penal se ficar comprovado:
[ - ter sido 0 autorda infracdo condenado, pela pritica de ¢riig
liberdade, por sentenga definitiva; Il  ter sido o agente beneficiady

prazo de 5 anos, p ela aplicagdo de pena restritiva ou multa, nos
111 - ndo ind mwaxw:. 0s w: an&wi&\ a conduta social e g \Q&a&.&&«&
como os motivos e as circunstancias, ser necessiria 2%&.3?@5&
A expressdo “por sentenca definitiva”, do inciso I do § 2¢doa
é utilizada como sinénimo de senten¢a de mérito, o qié
uma condenagdo recorrida fosse 6bice a transagio penal,’ :

violaria a garantia constitucional da presungio de inocéncia (€
inciso LVII), devendo a expressao “sentenga definitiva” ser E.meumm.
“sentenca condenatoria transitada em julgado”. Além disso, ndoé
reincidéncia que impede a transagdo. Se a condenagio winaowawm& ‘
travengdo penal, a transacdo sera possivel. Também nio impede a transa
uma condenagio anterior por crime cuja pena ao final _.Evcma_ﬁ.‘i
multa ou restritiva de direito. Em suma, somente a reincidéncia pore .
com pena privativa de liberdade impede a transagdo penal. E, mesmo,ix
caso, deve ser aplicado, por analogia, o art. 64, inciso I,.do nm_nﬁ_&,.

s s qa . - . . 78
reincidéncia, apés cinco anos de cumprimento da pena.

de tr

76 A posicdo ora defendida ja teve acolhida na jurisprudéncia do STJ, no julgamento d

5 i liveira (Curso
n42.934/sC. i e 6 sustentada por Pacelli de Ofivelra (=
/SC. Na doutrina, solugdo semelhant A uo;au_omﬁ.&n

P- 598) que, partindo da premissa de que a aplicagdo do.art. - ctituidora de direito
fora do controle judicial a aplicagdo ou ndo de determinada norma frgtts oamnmo umuu
jetivo”, afirma que “se o juiz entender que a hipétese era efetivamente nhn.un.;nmo nm:w_
Preencher o acusado todos os requisitos previstos em lei e PO7 e sa (art. 395, 1 :
a qual seja cabivel, a dendncia deveria ser rejeitada por falta de ._‘ES cau R

Ou mesmo por falta de interesse de agir (art. 395, inciso W, CPPY nal (art. 76

Nq ﬂ&m::ﬂmo entre pressuposto (art. 61) e requisitos da transagdo pé

or Bitencourt, Juizados ..., p. 99. »

78 Nesse mm:zann 013M<m_‘\ h al., Juizados ..., P- 138. O STF am_n_a_m“

m...or Previsto no art. 64, I, do Cédigo penal, aplica-sé voqwm\mmwvm Lm

Mwnw e da suspensao condicional do processo” (HC ™ 86.6 g

do m_o~.o:nmmmzao a aplicagdo analdgica do .m;. O i
0 art. 76, da Lei n® 9.099/1995 ndo faz men

~ Juizado ..., p: 47; Mirabete, fuizados... P: 87.

64, inciso 1, 40
mmo arel
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e i et S
U

Q inciso 1l estabelece que ca

tor do fato tiver celebrado »w:.znmo”.qwhmam certidao de antecedentes n:::_:.;
mavc_.w a -w:w~au.ﬁu_.%ﬂﬂ.“._cﬂ~“mmm~qo especifico do Poder Judicidrio para fing
MHM%MMW:M“.‘» “M_M&Qc penal no ::.,_:.mc:..aw nm:.cao. Se :..wmmm v,..,:.:aa °
autor do fato tiver celebrado a suspensao condicional ws Processo (art. g9,
nao havera obice para a transagdo penal, posto que nao incidirao as vedagge
dos incisos I e 1l do § 2¢ do art. 76.

Por fim, o inciso 11l trata de requisitos subjetivos para a transacao penal.
Por se tratar de conceitos juridicos indeterminados, ha grande margem ¢,
discricionariedade para o Promotor de Justi¢a considerar presente ou ausente
tal requisito legal.

O conteido da proposta deve ser expresso e especificado, indicando a na-
tureza da pena, isto €, se multa ou restritiva de direito. Além disto, deve ser
explicitado o valor da multa ou a espécie da pena restritiva, o seu tempo de

duragio e forma de cumprimento. N3o é possivel a proposta genérica ou im-

precisa. Antes de aceitar a proposta, o autor do fato tem de “
do transigido” (Bittencourt, 1999, p- 95).

a transagdo penal ndo sera cabivel quandg 0 ay.
o penal no periodo de cinco anoy

saber os limites
Por outro lado, como se trata de
um ato bilateral e consensual, nada impede que haja uma contraproposta do
autor do fato, ou mesmo que este tome a iniciativa da proposta.

No caso de proposta de pena restritiva de direito, o Ministério Publico
deve ter por base o tempo da pena
pena privativa de liberdade, uma v

substitutiva no Caodigo Penal (art. 44). Assim, p. ex.,

de trés meses de detencao, o Prazo de duracao da p
devera ser de trés 333.

| A v-o_x.z:. deverd ser aceita pelo autor do fato e por seu defensor, mas, em
€aso de divergéncia, devera prevale

o de di . cer a posicao do autor do fato, pois sera ele
quem tera de CUmprir ou nio a Pena transacionada. Ace

0 seu defensor 3 recuse, dever
s¢ o defensor aconse
40 quiser Celebra-la, 4

que seria fixado no caso de aplicagio da
€Z que a pena restritiva de direito é pena
€ a pena provavel seria
ena restritiva de direito

i lo
autor do fato, mesmo que Ita a proposta pe

4 ser homologada a
lhar o autor do fato a aceitar
transagio nio devers ser ho-

transagio. por outro lado,

4 :m:mucmc. mas este p
mologada, ™

79 A Mmatéria é controve
cimento de tulpa,

rtida
embora a

3 m:ﬁ:naaca ue a .
" a4 a
:aao_efﬁ q Celtacdo da proposta ndo implica rec

onhe-
L] .
Perai, tendo por conteido umy pena de ac.nﬁ transacao Penal implique a imposicao de sangao
Hetenca condenatdna, 1 O testritiva de dire
. Ha #ito. Ndo , de
a :oia.c@.ﬁo de um acordo, que tem .ua ata, contuda )
- Por contetdo uma sangdo pena

se o autor do fato e o Ministe
¢ 0 juiz se recusar a :c.-.:_..xm-_m. cabe
pelo Ministério Publico e de

Ha divergéncia sobre o cabimentq Ou nj

\.:.E:E” uma corrente entende que, por
13_..._ ¢ incompativel com a acio privada,
de queixa. Prevalece, contudo, 4 corrente
transa¢ao penal na agio penal de iniciatiy
de oferecer a queixa, sem qualquer MOtIVO 0y justify s
v::ﬁﬁ.c da discricionariedade, também deyer poder fo
transaqao penal, fundado no argumento de que
menos.* Aury Lopes Jr. (2008, v, ||, p.224)v
ser proposta pelo querelante, e, caso ¢
Ministério Pablico”.

Em caso do descumprimento da pena imposta na transacao pemal, é necessirio
distinguir se a transag¢ao penal tinha por objeto pena de multa oy restritiva
de direito. No caso de pena de multa, o art. 85 da Lei n* 6 (99 1995 prevé sua
conversao para pena privativa de liberdade ou restritiva de direito Todavia
o dispositivo foi revogado tacitamente pela Lei n* 9.628/1995, que alterou
a redagao do art. 51 do CP, excluindo a possibilidade da pena de multa nio
cumprida ser convertida em pena privativa de liberdade. O inadimplemento
da multa ensejara sua inscri¢ao na divida ativa, sendo executada segundo o
disposto na Lei n® 6.830/1980.

falta de

tontriria, que

onsidera cabjy
d privada. se , ta

Vitima pode deixar
tiva, por Vigorar o
fmufar Proposta de
quem pode o mais pode o
ai além ¢ entende que “podera
le N30 0 faca, poders ser Proposta pelo

odav Y n* 1.010.823-3)

T i i 21.022.90) 2 Ap. 0t LUIU

h restricao de direitos (extinto TACrimSP, Ap : pah "

sim " sagao _umq_q_u_..m hom . h e rtamento por parte do iz, mas

i tr | é O_Oﬂmno.___m. Nao houve s“n o _ ) .

u el nai, ol

impl te a verificagao dos requisitos legais, sob o aspecto o.. 3A _s_ n“.-..- a ..wo..“.o“og....: 3 de
t ontade das partes. Em sentido contraro, Marino Pazzagling no @ ado

N to de culpa
io hd reconhecimen )
P. 53) e Bitencourt (Juizados ..., p. 97) entendem que na transacdo ravel posigdo no sen

2 1
defendido, hd respe s0da ..., P53
- ido contrario do ora ot al, juiz
Ua outro lado, também em sentid 2. Marino Pazzagine Fiho rudéncia: extintd
tido de que se trata de sentenga condenatoria: na jursp

_ Nesse sentido,
Mirabete, Juizados..., p. 90; Capez, Curso ... P- 870

pamasio
o D55,

T . . 1 al., Juizodo . 89;
ACrimSP, Rec ne _.o_u.ww_. . Marino Pazzaglino r,:,on " irabete, jur2ados.... P _
80 Pelo nao cabimento manifestam-se: s, p NS Grinover €t 3l

sagdo vnau_.

: Fil
4: Tourinho
. p- 22 to: STL A

E. de Jesus, Lei dos ..., p- 65; Bitencourt, \SE%-
Capez, curso .., P. 569. Em sentido no::»:.“..s penal .-
Juizados ..., p. 129; Scarance Fernandes, 32._.‘% a posicdo peloc .27,
Glei.., p. 76. Najurisprudéncia tem ua«._n«.zn e 30443/5P, HC ™
HC ne :.MNN\wv. EDcl. no HC n* ww.cwo\m?

ho, Comentdrias
pe n* 390/DF.

&
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yo caso do N cumprimento de pena restyy
4 DO .
aplicaydo suhstdiania do art, 44, § 4

e erado da pend :;:.:,Z_ a., .:_dzc. 2.:, 12?.:5 »_.“
do LD que preve & ,” .:_, ohices para tal conversdo. O primeiro, de Ordey,
[eherdade. Ha contuda, ¢ ,_ .:.:» ) 3:,,._:,.»‘.. da liberdade sem processo, istg
wtitucional, VS0 QU RS e ainda que indiretamente, sem a gy,
e nas em decorréncia do simples consenyg,

JAM wi wand

4VAJ. £ Mas
A Nty u.n:f: a

viga de et Poder-Sedad m

LOF
¢, alguem sera priv ado
; SVRIO PTOCess) legal, ¥
3o inciso LIV, da CRY ,
pratico para a conversdo, COMO a pena restyy.
serd fixada diretamenge,

sy ancia dod
O que ininnge Qart,

sor outro lado, ha um obice
réncia da transagdo penal,

tiva de direito for decor pen .
ério Publico ¢ 0 autor do fato. Assiy

o entre o Minist

PO fermos do COnRNens , A
discute a culpa e ndo se admite a tixagdo de peny

Até Mesmo porque Nao se de p
privativa de liberdade em decorréncia da transagdo penal, ndo havera prévi,

fixagao de pena pnvativa de liberdade, para que, em um segundo momento,
esta pena seja substituida por uma pena restritiva de direitos, como ocorre
no regime normal do CP (art. 44). Tanto a pena restritiva de direito como o
seu tempo de duragdo serdo diretamente fixados pelas partes. Ja no sistema
do Codigo Penal, a pena restritiva de direito ¢ substitutiva, pelo que ha o
guanturm da pena privativa de liberdade previamente fixado, que posterior-
mente € substituido por restritiva de direito. Assim, descumprida a restritiva,
ha o pardmetro inicial de pena privativa de liberdade ao qual se retornara,
descontados os dias ja cumpridos de pena restritiva de direito (CP, art. 44, §
9. )4 a pena restritiva decorrente da transagdo penal é diretamente fixada,
ndo existindo, portanto, quantidade de pena privativa de liberdade para a
conversio. F ndo se pode utilizar a quantidade de pena restritiva como parime-
o, pena privativa de liberdade (art. 44, § 5°). Ha,
?ins.:.. um obice de legalidade. Nao ha no ordenamento previsa ._.. ) BEFA
due seja realizada a conversio da pena restritiva e d prev o oA w
liberdade, se nao houver uma fixagdo inicial d ons .:.”_3 .E: privativ ¢e
:.”.”.““_.:_x_g,_..e. At 44, § 40 do ), a4l de pena privativa de liberdade
nho Fitho (1996
® P 102) propde uma solugio interessante: no caso de

Proposta de pena restriti
r 3 » irei
i - ,_ﬁ:r. de direito, o Promotor de Justiga também deverd
Fv o a1 i :
multa que serg aplicada em caso de descumprimen-

81 Na doutring te
) ™ preval
Privativa de hberdade, CF .. Grinover ¢ ol onversio da Pena restritiva de direito em

w:nzno:? Juizad, . |
0% ..., p. 105, P 202; Mirabete, luizados ...p. 135

48

-

o pena restritiva objeto da transagao, Assim, descumprig
: i JIK A y § W a rey
o direito, incidiria a pena de multa. No AN, NG seriy i ritivg
. i g . ,
o, mas stm uma pena de mualta subsidigg Pramente umgy

. ..._fa a0 .
cony O gue seryy Possive} no

y do consenso proprio da transagao penal,

..;_.af,o )
Ha, entretanto, corrente que detende a Possibilidade de o Pr
X " Q" . GGty
Justica, em caso de descumprimento da pena imposta na \ransaes de
) @ HANsaACio pengl,

[etomar o processe ¢ oferecer denuncla. A premissa de (a) posicionament
- i anento ¢
que a sentenga homologatoria da transagdo penal faria apenas coisa julgad
) . ; W
formal, mas ndo coisa julgada material, h
¢ ’
Porem, a sentenga homologatoria da transagio penal faz coisa julgada

al e material, pelo que, uma vez celebrada, a unica possibilidade ¢ o

form
cumprimento da sangdo acordada. Assim, em caso de descumprimento. nio

serd _:,.u.,,:.r._ o oferecimento da denuncia pelo mesmo fato, pois isto violaria
) garantia da coisa julgada. Oterecida a denuncia, o acusado no segundo pro-
cesso poderd oferecer a excegdo de coisa julgada (CPP, art. 110, § 29, devendo
0 Processo ser extinto.
N
1.4.3.4. Suspensao condicional do processo
A suspensio condicional do processo, embora disciplinada no art. 89 da Lei
n® 9.099/1995, ndo ¢ um instituto de aplicagdo exclusiva no Juizado Especial
Criminal, sendo cabivel também em relagdo aos crimes de competencia da
Justi¢a comum, desde que atendidos os requisitos legais.™
Semelhantemente ao que ocorre com a transagdo penal, hi divergencia

quanto & natureza juridica da suspensio condicional do processo. Parte da
doutrina entende que se trata de direito publico subjetivo do acusado, pelo
que, satisfeitos os requisitos legais, o Ministério Publico ndo poderia deixar de
formular a proposta. Outra corrente entende que se trata de ato consensual,
ndo sendo_possivel impor ao Ministério Publico a formulagdo da proposta.
Quem entende tratar-se de direito publico subjetivo do acusado, ante a recusa

P - et . e que o juiz, de oficio,

do Ministério Publico em propor a suspe nsdo, admite que o julz, gc
il‘l\‘.lllllll“l
ancia: STF, RExt

ne 268.319/PR, RExt

2 Nesse sentido: Capez, Curso ..., p. 571. Na jurisprud
N 268.320.

83 4 Suspensio condicional do processo também se aplica na Justica :a__,.»”“._...a. crimes mili-
lustica Militar, a suspensao condicional do processo era, o_..n,:.._aa:.a_.c.ﬁ A Lei ne 9.839/1997
tares, o que passou a ser vedado diante do art. 90-A, da Lei n* e.cwo\a._ o.:«oa desta Lei ndo se
acrescentou o art. 90-A A Lei n° 9.099/1995, com 0 seguinte teor: "% _.h_na. Militar a suspensao
9plicam no ambito do Justica Militar” . Assim, atualmente, nio cabe nd

Com relagdo d

Condici
Clonal do processo. "
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la mmﬁﬁ.
mbobmmc .On
nﬁ_ﬁ propo-la, .0 _E...... &mmmsduao Hmﬁmﬁa

rnw:%.m ﬁca E_m_om_m o art, 28 ao o@a_mo

LiSpensdo cs&aona do Eonmmmo éque se cﬁm am con-

ena B::Em n»o mm_m E@mﬂg a um ano

E&Ew &_a Buoa
EEE nmo ,ﬁm mzwmao aum’ m=o= m mﬁamim acm 85,25

)41, caso d o m:a ses w ena % um, aﬂo ou H&E-mm a
e):-Ja de &,Em d szQ_S ou un diminuigio:de penas

£ dén Gu dama onwbﬁm ultrapassat o.,_Eu}, :

 =—Por fim, a existéncia de condenagio anterior nio impede a proposta, se na
——v— )

..me_ com a consequente condenagao doq

—
P et

am —cometidas mB,.no:nEmo Eﬁmz&, L

i AT

quando a _umnm_.BE:d» .noBEma?

Oanﬁmno nmmm.%c m@bcm \.o._,mc._mmao_amo omas,mmuao
a _@Hmmcanmo de inocéncia (CR, art. 5¢inciso LVII). H4-uma om_anammao fere
‘daquele que ainda esta sendo processado com o condenado anmn_EEan
transitada em julgado, extraindo-se. nmmﬁmrﬂmmamm_mﬂ&mmm;,.MM”MM“MW “_g :

cias :mm,mﬂﬁm para aquele em relacdo a quem ainda nao se tem certeza de
e

e e i

sua culpa.®®

I ol S
nonmmsmnmo zoccm apenas aplicagdo de pena de multa ou sursis (CP, art. 77,

’

I). Além disso, deve ser aplicado, por analogia, o art. 64, inciso I, do CP, sendo
admitida a suspensao condicional do processo se o acusado ja tiver cumprido,
h4 mais de cinco anos, a pena anteriormente imposta.

Ha divergéncia quanto ao cabimento ou nio da suspensao condicional do
processo na agdo penal de iniciativa privada. Ha quem negue tal possibilidade,
por auséncia de previsdo legal. O art. 89 menciona apenas que “o Ministério
Pablico, ao oferecera deniincia (...)". Nos crimes de agao penal privada, caberia

a vitima exercer ou nao o direito de queixa. E, uma vez oferecida a queixa,

poderia perdoar 0 ncﬂm:ao. mas =mo poderia fazer a Eonoms %E%mamo
ontrario, m.m:m mesmo em fungio da

valorizagdo do papel da vitima no processo penal, hd corrente que admite,

por. analogia, que a vitima possa oferecer a queixa e, mesmc assim, formular
Nio se justifica que 2 viti-

‘a proposta.de SUspensao. nos&,n.ﬁ@{_‘.%banm&o‘
o de queixa, com

~ma tenha -apenas duas opgoes extremas: renincia ao a:m: .
fato; ou levar 0 processo até o seu
mente possi-

& ncnmmncmsnm impunidade do autor do
uerelado. £ perfeita
imente as

rocessado e expert
parecer mensalmente
além de ter de repa-

condicional do processo. Em sentido c

procedimento comum e especial

edimento:

Do proc

: deseje.gue 0 autor. do fato seja p.
no:mmacmbn_mm dos seus atos; como; P. €X:; ter de com|

Eﬁo esta mnmmeMM;mmumHmMEmﬂ"un %35::&8 locais,
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; i el
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e compitigho civil: (2) aﬂaz_ﬁnﬂwmﬂw wnm _.MM o sciisados
o ofy dengncia ou quetxd OTED B ic zados os se
” Em:. ﬁ.g% de tristrugdo, debates € julgamento serdo reallzados os segyi,
e nova tentativa de composigho ¢ transa¢ao p enal; (2) defesa opy,
tes atoy: (1) nova 1€ lva do ofendido; (5) oltiva ¢,

., el sanels ueixa; (4) oit
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.mw.”ﬂ._.sri de acusagAo; (6) oitiva de testermunhas de defesa; ( 7) _Em:amm._.
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tafo; (8) debates orals; (¥) sentena oral.

1441 Teme ¢ireumstanciado’
Fendn ocortido 4nd infrag4o penal
,3_,..5._9_5 ¢ @ laveatura do termo circun

tatt. 69, vaput). -
eitr o contetdo de um boletim de ocorrénela

Q@ terimo clreunstanclado e
faiy elaharada, devendo conter a qualificagho dos envolvidos e de even.
tuafs testerihas, hefii como um resumo dus versoes dos envolvidos e day

testernuithas, Deverd conter, timbém, o relato de eventuals investigagoey ¢
diliginclas ji realizadas, comao, p. ex,, apreensio de fnatrumentos do crime
o do produto do crime, Se houvet necessidade, sefdo requisitadas pericias,

ARG ..,..:.“,..,,,....é.?,..._?. porém, serd encaminhado aos Juizados, indepen:
defitemente da feallzagao ia pericia,
: Hi divergéncia oa dontrina sobre o conveito de autorldade policial do art,

&9, g, Uinia voerente interpreta estritamente o termo, entendendo que a
"awtoridade policial™ é apenas o delegado de policia. Outros dao uma inter
v?;&z mags data, admitindo que a expressio autoridade policial pode incluir
DUTEan Py, Cama us Integrantos das ?.o:‘r,:; militares. "

a8 1S 08 eXames ?.:,..m:.q”%,w... i ,_..n,s:.:? E.:.EQEE:.E,E
POtEm, Mt rataments 550 0C0TTe. As M.J:z. .:.:. o8, caput). Na v;:n.?
T A ——— ?B : ,__,._,.'_ ey ...,..mc liberadas pela ..EE:&E_.W

W L RS _ WSS para tomparecer  audidncia preliminar.

de menor potenclal ofensivo, a primeiry
stanclado pela autoridade policig)

i P Micaber Seer e e

AR BT Pvalece, taaviado, :: = :wx&ﬁ..; P 61) e Tousinho Filho (Comentdrits
Bavide V.ody o, s, o w%ﬂaiﬁlaﬁ abarta: Grinover ot al., Juizados .. &

Ris 5 FSH, ¢ 1407 wﬁ.whw%,hoﬁvn?ob Cansa .., p. $66 Ne Estade de S3o Pauld ©

F: ! o e P‘?ﬂﬁ.‘e. ; .

! ﬁﬁ? FEatia elabarar o terme «ragsawn.”nsﬁm :3_,1.. mo::;-‘ ao .vc.i-.

B2 puiihe vealnitive ¢ detendie

:
]

B R o

VIREITQO PONTO A PONTG

sl At inaias
PO e
F(L..,..Frlff..[l
i,
. Wty

e

Ndo se lavra atto de prisdo em flagrante nem ¢ exige ¢
fato for encaminhado imediatamente ao Juizadg ccﬁ "
encaminhamento imediato, se 0 autor do fato assum
comparecer a0 Julzado (art. 69, paragrafo Gnikeo).

§4; 52 0 autor g
nio serido possivel o

iro Compromissy ge

1.4.4.2. Audiéncia preliminar

Composicdo civil

Pesde que estefam presentes a vitima e o autor do fato, a auditncla prelj
minaf deve comegar com a tentativa de composicao civil, Nos casos n._.__h_q.”bm
penal privada e agdo penal pablica condicionada, celebrada a composigao
cvil, haverd rendncla tacita ao direito de quelxa e de representagio (art, 74,

_:.Bn::: anico), sendo declarada extinta a punibilidade (CP, art. 107, 1V) ¢

encerrada a audiéncia.

Na agho penal publica incondiclonada, a composi¢ho civil nio terd efeito
dieto sobre a persecugio penal. Mesmo assim, o julz deverd tentar a compo-
slgfo clvil (art. 72) Havendo ou ndo a composigio clvil, passa-se i transagdo
penal ou, ndo sendo o caso, ao oferecimento de denancia oral.

O Julz deverd homologar a composigdo elvil, valendo a sentenga como

Hitulo executivo a ser executado no fufzo civel competente (art. 74, capit).

Representugdo

Nos casos de
¢lvil, abre-se oportunidade para que
contra o autor do fato, que serd reduzid
também, que a vitima |a tenha representado, pore
p. ex,, no momento da lavraturi do termo clreunst

Se a vitima renunclar ao direito de :._5,2.::__,.M,.,“.__:E‘,.. \
extinta a punibilidade (CP, art. 107 4 ,.__:”,_.,,.,.__.._%.. .

Por fim, poderd a vitima deixaf de afetsct :_"“___.A.:_:_ dentro do prazo
audiéncla deverd ser encerrada, sendo-lhe Ed,a a ,a”. (art. 78 paragrato
decadencial de seis meses, oferecerd representac?

unice).

A, se ndo houve composicao
fo, oralmente,
f; possivel,

agho penal pablica condiclonad
a vitima oferega epresentag
a a termo (art, 75, caput).
scrito, anterformente, como,
anclado.

devera ser declarada
audiéncia.

. /
, inciso V), o que

a raro, s¢ e

#3 Nao se eliminou totalmenté 2 possibilidade 42 E.aoﬁ o compromisse ¢ T o
aulor do fata nie for encaminhado 2¢
poderd ser lavrado o auto de prisdo em
g0 art. 302 do CPP, :

flag rante,

io ¢ sumaria

inar
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da Ecwou:r pelo mn:umn_o. e seu defensor uonm& ocorrer :u?”ou:wnwnwwm

Qw preliminar.

a7 proposta e Lransagde. pe

ocivil e se tiver sido oferecida a represent, (o
ancs fe Justiga _%,Bmaﬁ deverd mwmm_, . ¢ o,
onsiderar: que: hé elementos mcmﬂmﬁ o MMP
ﬁa:ae 256 6. autor do fatondo. mnmzm a proposty MM

n&gﬁo da Eowcﬁm de ﬁmnm»nmo vmaﬂ 5@23 y
H i

VA

rcunistancias do caso ndo permitirem a formulacdo da dentincia”, hip6tese em
’
necessariamente, devera requerer o encaminhamento dos autos para;

praposta

Justica :Ean& % no E m_msmia BS o omﬁmngmns d as ci
a

que,
jufzo comum (art.

m?mmmssnmo de dentincia, por escrito, no proprio JECrim.*

O mesmo procedimento devera ser adotado se o Ministério Pablico en-
tender que hé necessidade de realizagdo de outras diligéncias (p. ex., inci-
dente de insanidade mental, ou pericia no local do fato), oportunidade em
que devera requerer a devolugdo dos autos a policia. Nesta situagdo, diante
“da complexidade ou circunstancias do caso” o promotor deixa de oferecer
dentincia oral (art. 77, § 29) e requisita a instauracao de inquérito policial,
devendo os autos ser remetidos para o juizo comum ¢ seguir o procedimento
?.msmﬁo em lei.

- J4 no caso de crimes de agdo penal de iniciativa privada,
oferecer queixa oralmente, na propria audiéncia preliminar (art. 77, § 3%
Todavia, diferentemente do Ministério Publico, tera também a possibilidade
de oferecer a queixa escrita, posteriormente, dentro do prazo decadencial.”

a vitima poderd

que a complexidade do caso deva
to da dentincia houver
a situagdo justifica
e a finalidade e 0s

97 O,m._._ .u nmn_n_g contudo, que, embora a fei estabeleca

iy ser analisada antes do oferecimento da denincia, se apés o oferecimen
: :mnmuuammn de medida mais complicada - como © incidente de insanidade

e nmm_onmsn:no da competéncia para a Justiga comum, para que se alcant
principios dos Juizados Especiais (CC 1o 102.723/MG)-

w w:m:no:; QENn&on <o P2 54) éxplica que “pela referéncia vaga do texto _mmm_.

2. 23».&& mxun:nuo ao fato, da quantidade de pessoas envolvidas, ¢

Invasdes etc:,-ou. u__sn_mu.:ozﬁ da dificuldade probatdria, ou seja. | _

at A_rum de autoria _nso_.mnw ou incerta, exigir prova pericial etc.

fzai v.v..,dm.a...m:_. uwzzuodo::u:o. Bitencourt (Juizados

jxa por escrito.

a complexidade
como os ar-
quando

”

1

57

a &Hm:o o: e. ,.Bc:n» né | ra de
o -
‘Pode © promotor poderé deixar de oferecer dendncia oral se “a 85&3&3
a e ol

77, § 2¢). Em suma, ou hé oferecimento de dentincia S.wm
ou h4 remessa dos autos para o juizo comum.®” Nao existe a nomm_c:amamnn

[ W S
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E 1 pnnume repercusso ,

© gicionadad 3@«2383& havers uma reiincis 4 d:
(art. T4, pardgrafo Gnico), que terd o efeito de extingio da pun:bilidade, X
incidid o art. 25 do CPP, que veda a retratacio da representacio .*QW&M.M.&«“&
cimento da dentincia, ante a existéncia da regra especial do ary. 74, uﬁﬁﬁa
dnico, da Lei n® 9.099/1995. Haverd uma “retratacio da fepTesenticie”, ,
o oferecimento da denuncia, com efeito extintiveo da punitsd ; :

[

lidade (a2, 77,

caput, €.€

direito de queixa”, mesmo apos o seu oferecimento, o que meihor s caric.

terizaria como uma hipétese de “desisténcia da acio”

Oferecimento de defesa oral

A defesa oral a ser apresentada devera conter toda a2 mareria

do acusado, seja ela defesa de mérito ou defesa processual. Nio deverd o

advogado, de forma semelhante i “defesa prévia®, limitar-se 3 profestar pelo
reconhecimento da inocéncia do acusado. Principalmente pot se fratar de uma

gugaﬂuwﬂz <man no:n.zmnmo civil defesa anterior ao recebimento da dentncia ou queixa, deverdo ser .m_ﬁdﬁk

. ngmamﬁo da mznbm:n_m - todas as matérias que possam levar  rejeigdo da pega acusaiOTA. oM P

| ex., atipicidade do fato, excludentes de ilicitude, extingde de punthilidade,

llegitimidade de parte, inépcia da dentncia etc.

Cabera também, nesta oportunidade, o oferecimento de n.ﬁa.«.m,? apli-
rﬁw» 2&:&&9 »Eam _ Cando-se, subsidiariamente, os arts. 95 € seg = Poderdo, indd:
, .”ua.as..m #“uwwmvﬂmo penal. . ; .u& juntados documentos e requeridas Outras provas, con

ﬁ&&E:u Prova pericial, -

e _ U:&JEE..:S do que ocorre na “defesa prévia®, a “defesd ocd
.ﬂcamzs mama:mao para a defesa arrolar teste
L e
“e%aﬂu“ﬂ“ aplicagao, porém, a regra do art.
" Por escrito, ou mesmo a regra Que fac

<G ek, 110, coput), tendo em vista
 Suma .oa.a_. a3 3332 devem ser ofere

o i
)

erEEE

uintes do CFP

3, POE exempic, 3

*pido é o

4 s g

munhas. 3¢ 2 defesa desejar que

gue a2 axcagiode suspergdo
os demais Ca404 {CPP.
o+ dio JECrHIM

92 do CPP, que exige
ulta a exceqdd gsCrita e
o critéria da acalidade, NS¢

gidas oralmente

(23

tetta de u«mq}mﬂnﬁﬂa

. art. 74, paragrafo unico). De forma semelhante, no case de o
o ciso ¢ 3k
penal de iniciativa privada, a composicio civil representa uma “renincia sg

o pressdime i Prosedliny iy somuid ¢ @
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L - - . ) X ni [vahy Babvan™
3.#@.‘:‘6 m.wnh—mmvrw_mc.»—. Gustavd —.:.ﬂ:D:ﬂ.—:n .
PENAL = TOME

e ——
o r— : .’!/./

_ adas para comparecer @ u:&mnn:.r deveré Oferece,
edéncia minima de cinco dias (art. 78, § 1o
iminar, tend0® havido o oferecimento g,
te 0 nome das testemunhas que (e,

s sejarm intim

aé testemunhad
has com antec

a rol de testernunt ;
 Nada impede que; 1@ audiéncia prel

hs cusado jd apresen
dendncla ou queixa, 0 act intimagdo. Outra alt
 gerdo ser ouvidas na audiéncia, requerendo Sud intimag €rMativy

da defesa é levar sUas testemunhas 8 audiéncia, S%_ugamsaam:mm de té.las
w:c»&o. Neste €aso, porém, cOMO as testemunhas nio terdo sido intima das
o 3o tera como insistir na sua oitiva.

" e nio comparecerem, 2 defesa n ‘
prevalece o entendimento de que a defesa oral ndo é peca fundamenta,

pastando apenas que sejam concedidos a ovcnca%an ¢ 0 tempo necessariog
para que a defesa oral seja apresentada. Dada oportunidade para tanto, sua

ndo apresentagao ndo acarretard nulidade.”
‘Recebimento ou rejeicdo da demincia ou queixa
. Q juiz, analisando as condigdes da acdo € 05 pressupostos processuais,
Egn.mvn_ﬁmsz em face do que foi considerado na defesa oral, devera realizar
o juizo de admissibilidade da acusagdo.'™
‘Com relagdo 2 falta de justa causa, dificilmente a dentincia sera rejeitada
por tal fundamento, vez que no juizado ndo ha inquérito policial, sendo o
termo circunstanciado ?:%Enao suficiente para a denuncia (art. 69, caput,
ccoart. 77, § 19,
5 Rejeitada a dentincia, esse ato tem a natureza de sentenga, cabendo apelagao,
_ante a previs3o especifica do art. 82, caput, da Lei n2 9.099/1995.

Qitiva do ofendido

v..§w““”wm ao Q.w a oitiva da vitima ndo ¢ obrigatéria, devendo ocorrer,
5 mﬁ.&. émaﬂem”m”. Anww art. 201). Ja no procedimento sumariissimo a 0i-

iy ! igatoria. O art. 81, caput, da Lei n2 9.099/1995 determina

103 i juigada do 5TF : ;
entendendo que a inobservancia do art. 81 da Lei n® 9.099/1995 constitui

gg relativa ﬂzn n* 88;
| ¢ opostunidade para .E»%wmm”o e azM n* 85.271/MS). Discorda-se de tal solug3o, A auséncia
' sxetcicio da ampla defesa, die Mc_&m a“uu. antes do recebimento da dendincia, por impedir ©
ﬁ“«?&o : 3 } uau,o_c»? pelo que ndo se ha de cogitar de sanatoria
v o : oU queixa, .
Zorls o hobeg: s corpuis. eim?nnéao ,-B_ Mmo W_.n irrécorrivel. Eventualmente, poderia ser utili-
; »,X...wsﬂm . 9 dcusade dever) 38:1” bwao_- € una e concentrada, e ao mam_ serd vS?:&
. ncia M..Mw““ Hﬂﬁ_xg. € ndo do recebimento da dendncia-
deniincia), sers voxmze_maﬁv.au (p. ex,, nap comparecimento
, orf posshet 3 utilizagdo do habeas corpus contra ©

| S 2 vestemunhs arcolada na

c_f..._._.o

PONTQ

userdio ouvidas a vitima e as testemunhas (., y»

{va podera ser impossivel, como, p. ex E.: 2t
" T

as decorrentes de acidente de transito, o de lestes Corporais

. que esteja
normalmente, 0 juiz dever suspender 5 ucn_:mm@osga ferida
Cia determin
ando

que
tal 01t
culpos
annm caso,
seu adiamento até a recuperagéo da vitima,
0 juiz voam& determinar a condugio coercitiva da vi

arecer & audiéncia de instrucdo e julgamento (art mo‘”;@m que nio com.
al nzﬁan. o nio comparecimento da vitima mm mc. ar E.u Caso de agio
¢do da acdo penal (CPP, art. 60, inciso I11),108 ﬁnns acarretara a

P
pen
peremp

Qitiva das testemunhas

Nio ha previsdo especifica sobre o ntimero de testemunhas que pod
ser ouvidas. Deve ser aplicado, por analogia, o art. 532 do CPP, Qws mmmaswo
dada pela Lei n? 11.719/2008, que prevé, para o procedimento sumirlo, ue,
upa instrugdo, poderdo ser inquiridas até S (cinco) testemunhas Eo_mam_mwm_m_
acusagdo € 5 (cinco) pela defesa”.

Podera haver necessidade de oitiva de testemunha que nao resida na
comarca em que COIre O processo. O art. 81, § 12 estabelece que “todas as
provas serao produzidas na audiéncia de instrugdo e julgamento”. Completando
tal regra, o art. 80 determina que “nenhum ato serd adiado, determinando o
juiz, quando imprescindivel, a conducdo coercitiva de quem deve comparecer”.
Tais dispositivos poderiam sugerir que o juiz deveria determinar a condugao
coercitiva da testemunha residente em outra comarca. Esta, contudo, nao éa

melhor interpretagdo. Nenhuma testemunha tem o dever de comparecer em
PP, art. 222), nio podendo ser-lhe imposto
aneira de conciliar 05 dispositivos
catoria. De ressaltar que nao
s do CPP, podendo ser

v._oo

comarca diversa da qual reside (C
o deslocamento até o juizado. A melhorm
é determinar a oitiva da testemunha por carta pre
é necessaria a expedigdo de carta precatoria nos molde
utilizado outro “meio hébil de comunicagao” (art. 65, 8 Nn.
O juiz poderé indeferir as provas “que considerar mxnmwm_.ér muito
tes ou protelatérias” (art. 81,§19. De qualquer forma, 0 _:._N nm& oag_%:ow
cuidado na aplicagdo de tal dispositivo, para que ndo sef2 violaco
prova, causando nulidade absoluta do procedimento:

5623:3-

P 104.
78) e Tourinho

—

o F ——_.0 ﬁﬂ_:N:»&_ 105 1 7; z: ele E‘NQQQm .
i 17; NU te, \
' ) cary p: 3

106 A expedicao de precatéria é admitida por pamésio £

Fitho (Comentdrios 4 lei ..., p. 120)- 6t

- Todavia, h4 €asos em que
e

procedimento ordinério e sumdrio

Do procedimento: procedimento comum e especial;
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>&=F :mo mmnw :mnﬂ&i
ansoﬁu et ,&..w Gwm\ ..m_

anifesta S
m&u €30 30 &Q@msn@‘

g mN —.— 00—.30
_ @ u.a @HOCN e noaﬁmCN—C a mzw»:.—ﬂwo ird se
ntenciar 0 fe
u e el

t
] a“m;. n:.mm:n_uu (CPP, art. 384, § 2°). Neste caso,
) produgdo de provas, a audiéncia dever
‘. ‘E.on.cnuo da prova, realizagdo de novo int

vuzn dmediatamente 2o nov

nwcm Haﬁcsao a mvznmnmo mo v
ri QPQ da is:,i :
n% \waa § !
\EN.

.

A sentenga ndo necessita de relatorio (art. 81, § 3¢), Ta] ito:
' - 1al medida é decop

do critério de simplificagdo que governa o juizad
mnom se mmmmm.\n.:d em audiéncia, perante o Eov:oo.czma disto como tdgh 4
é ammnmnmmmm:w o relatério, cuja finalidade ¢ %Lo_“mm:m P s
o) ﬁmonm.mmo..kma disso, os atos essenciais ja serdo oc.omm: M:m : _ Uie o
§ 39, n:S.m:m parte), podendo a audiéncia ser msém am o
os”o meio equivalente (art. 65, § 3¢, segunda parte) B em s tagies
senten a 6bvi . |
 fasnne MMmQWﬁB conter, ?.ua o.cSo. os “elementos de convicgao” Ecm
¢do (CR, art. 93, inciso IX, c.c. Lei n29.099/1995, art. mw mwa.

mmuuUOHN a ~m~ nao un—m-ﬂ~0-m~ € Nao e necessario Q—Nm —O~ a mm=~m=ﬂm conterd 0
QumUOMwwm. o AM\WH n m Om m\HmmM~ Nﬂﬂ mN- c.c. Om— art. wmﬂ- _=ﬁ-m° 'y

olver o acusado cabera apelagao, a ser

Da sentenga que condenar ou abs
vera conter as razoes

interposta no prazo de 10 dias, em peti¢ao que ja de
recursais (art. 82, § 19).

110 Mes
mo nio havendo previsao especifica, aplicam-se, subsidiariamente (art. 92), 05 arts. 383
efinigao juridica diversa (CPP, art. 383),

M»N\MA“MM Mqv:v: >.“m_3~ o juiz pode dar ao fato uma d
o s no<m_.mm ecorrente da nova definigdo juridica nao for da competéncia do |ECrim, caso
Q.R:Junu:n. remeter o processo para o juizo compet se surgir IV de
i ia ou.elementar ndo contida na dendncia, podera haver aditamento da denuncia pelo
Ministério Pdblico, (CPP, art. 384). Diante dos critérios de oralidade e celeridade que inspiram 0
JECrim, ndo haverd impedimento para queo aditamento sé dé oralmente, na propria audiéncia,
smo ato, inclusive requerendo even-

€ que a defesa também jé se manifeste, oralmente, no me

recebido 0 aditamento, € havendo necessidade
4 ser interrompida, sendo designada nova data para
novos debates e .:62:»:8 (CPP, art.
na mesma audiéncia,
rso de-

29), Por-outro lado, se nenhuma prov i
(] Sno:om»a_,_o. a20s debates, itamento
550 30

¢ em segd

ente. Por outro lado,

errogatorio,

2 .
I 3:5 do aditamento %.am:c:ﬁe

Do proced
Imento: procedimente comum :
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