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Dos Crimes Contra a Vida

e, portanto, nao se devc}e aplicar a pena ao suposto autor, do que a afirmagao de que
houve, sim, Crime, porem, nao se vai aplicar qualquer consequéncia sancionatoria.

Com a adogdo do modelo significativo, termina a discussio sobre se as lesées
corporais graves ou a morte devem ser consideradas condi¢des objetivas de punibi-
lidade ou resultado tipico, conforme recentemente vem levantando a doutrina.’®! O
problema passa a ser minimizado, pois a prépria configuracio do crime engloba a
condic¢do de punibilidade. Nesse caso, a discussio se reduziria a uma questdo topica,
relativa a afirmagao de auséncia de tipo de a¢do ou de pretensao de punibilidade.

A opgao mais correta, a nosso sentir, é entender que o resultado morte ou lesao
grave corresponde & pretensdo de punibilidade, porque o tipo de agdo é uma preten-
sio conceitual de relevancia que se refere a descri¢do da norma primaria. A norma
secunddria no interfere na identifica¢io de se a acdo ou omissdo em questdo é uma
daquelas que pode corresponder ao tipo, sob o prisma do principio de legalidade.

Infanticidio
Art. 123. Matar, sob a influéncia do estado puerperal, o proprio filho, durante o parto
ou logo apos:

Pena — detencao, de dois a seis anos.

1 INTRODUCAO

Refere Fragoso'® que, para o antigo Direito Romano, a morte do préprio filho,
pela mie, era tio grave quanto o parricidio, que era considerado o crime mais grave
entre todos, enquanto que houve relutancia em admitir-se a criminalizagio da morte
do filho pelo préprio pai, por for¢a do jus vitae et necis. Além disso, a legislagdo era
tolerante para com a morte do recém-nascido disforme ou monstruoso.

TENCOURT, Cezar Roberto. Tratado de Direito penal.
¢ Bitencourt, que defende que o resultado descrito
na norma secundaria é parte do tipo penal (BITENCOURT, Cezarb Roberto. Tratado de Direi-to
penal. Parte Especial, cit., v. 2, p- 98), acaba contraditorianTefu‘e admltu_ldo que o resultado les,.ao
grave nao se presta a consumagao da participagao em spncndlo, por nao faz'er pe.ute do preceito
primério (BITENCOURT, Cezar Roberto. Tratado de Direito penal. Parte Especial, c1E, 2 P 1.04)_
Eis af uma clara dificuldade no deslinde da matéria, partindo-se de uma conce.p?o c‘ie teon.a do
delito que exclui a pretensao de punibilidade como condicio de afirmagao da existéncia do crime.

12 ERAGOSO, Heleno. Ligdes de Direito penal. Parte Especial. 11. ed. Rio de Janeiro: Forense,
1995, v. L. p. 53.
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Dessa forma, com os olhos postos no bem juridico protegido, ndo é possivel
delimitar o tipo penal do infanticidio em face do homicidio e do aborto.

Algo, porém, pode ser dito quanto ao bem juridico vida: ja ndo se adota, para sua
verificagdo, uma ideia de determinagio da vida por critérios médicos, como o fluxo
sanguineo ou a respiragﬁo. Modernamente, a legislacdo relativa aos transplantes
de 6rgdos consagrou a interpretagio de que a existéncia de atividade encefalica é
o que determina a vida.

Sendo assim, esse serd o critério para determinacio da existéncia do crime de
infaticidio. Mesmo ainda limitado pela rudimentar técnica médica de sua época,
Hungria ja intuia a questdo da necessidade da demonstracio de um minimo de
atividades funcionais para reconhecer a ofensa  vida. '3

E o que leva Hungria a admitir o exemplo de Impallomeni, por ele citado, como
um caso de atipicidade. Note-se: “um feto imaturo vivo, mas absolutamente inviavel
por sua propria imaturidade, é expulso e espontaneamente e, em seguida, sua morte
inevitavel é abreviada por ato violento da mae. Nio se trata de infanticidio, pois o
sujeito passivo deste ndo é jamais o feto abortado, cuja excepcional sobrevivéncia
ndo pode ser equiparada a vida extrauterina. Também nao se trata de aborto, pois
a expulsao do feto se deu espontaneamente. A solugdo, portanto, nio podera ser
outra senao a de excluir, no caso, qualquer crime”.'?

Assim, considerada a moderna medicina que identifica como absolutamente
invidvel o anencéfalo, por exemplo, caso uma mie, sob influéncia do estado puer-
peral, atente contra o produto de sua concepgio, imediatamente apds o parto,
abreviando o parco tempo de exercicio das fun¢des automaticas do corpo de que
é capaz o anencéfalo, serd o caso de fato atipico.

3 DOS COMPONENTES DO TIPO DE ACAO. DELIMITACAO
DO ALCANCE DO TIPO DE ACAO

Trata-se, na verdade, de uma forma especial de tipo penal de homicidio privi-
legiado.

O niicleo do tipo é idéntico ao do homicidio, consistente em matar. A forma c?e
realizagdo, portanto, é comissiva. Nesse caso, porém, se trata de uma circunstdncia
especial determinada pelos sujeitos ativo e passivo, na medida em que apenas a
mae pode ser autora e apenas seu filho pode ser vitima.

No fundo, a pretensio do legislador € minimizar a cogsequéncia juridica em
desfavor da mae que mata o filho, influenciada pelo distirbio hormonal provocado

pelo estado puerperal, que lhe turva a consciéncia.

18 Assim aparece a referéncia em HUNGRIA, Nélson. Comentdrios ao Cédigo Penal, cit., v. V, p. 258.

1% In HUNGRIA, Nélson. Comentdrios ao Cédigo Penal, cit., v. V, p. 265.
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cia do chamado estado puerperal.!®® Sob tal mﬂuencia, que é 'senglda por todasas
parturientes, algumas delas podem sofrer perturbagdes emocionais que SondUZam
a0 ato violento de ceifar a vida de seu préprio filho. Essa especial condigio ¢ ™
reconhece o tipo. Claro estd que a prova deve ir além da mera demonstraggo de
a mulher sofreu efetiva e forte descarga hormonal, pois lssio ocorre em todos N
casos. O essencial é a demonstracio de que essa disfungdo quimica tenhg condyy; &
a um estado de consciéncia diferente daquele encontrado nas pessoas Comupg 1
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a0 decorra cfetivamente do Parto — quer seja pela influéncia da descarga
honponal, OU N0 - uma doenca mental, esta difere dq atuacdo especifica da mae
sob influéncia do estado puerperal e poders levar 3 inimputabilidade 144 Parte da

Cédigo Penal quando refere a que “nio quer significar que puerpérig ac
turbagdo psiquica: é preciso que fique averiguado ter esta realmente sobrear‘rete o
daquele, de modo a diminuir a Capacidade de entendimento oy ge autoix\:g‘d(z
Fora dai, nio h4 Por que distinguir entre infanticidio e homicidio”, Pifdod

2" Nesse sentido, GALVAO, Fernando, Direito penal. Crimes contra a pegg,,
, cit,

"3 Veja-se, a respeito, comentirio em BUSATO, Paulo César. Direjto penal. pary, .
Atlas, 2013. Capitulo 10. Item 5.1.4. De modo semelhante, sustentando que est eral. g3, Paulo:
diferente da semi-imputabilidade, mas também nio chega a ser consciéneijg com ;ldo PUerpary] ¢
Alberto Silva; STOCO, Ruij (Coord.). Cédigo Penal e suq Interpretagdo, cit, p. 659, €ta, NCo,
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doutrina refere que a hipétese i s

- rdarafo ﬁn(i]CO i i .p.<_)tcse ”‘fm’\lICldl() ¢ similar a semi-imputabilidade, referida
no parag é el oart. 26 do Cddigo Penal, s 0 que nio parece correto’ A az3
& que nao ¢ possivel ¢ o s ’ ece ~t0. A razao
eqH pos 1 C(,)m?c,“”“"”‘o parcial sobre a ilicitude do fato ou na existéncia
de apenas parcial possibilidade de ajustar o comportame :

i e 2 . A N nto a tal compreensio. A
S < NS¢ g 1 o
compreensdo é uma dimensao de sentido que ou esta presente ou cggé ausente e

nao contempla meios-termos. No caso do i ST
S. A o infanticidio parece j i
s e Tar feaoil; ' , parece que o legislador quis
atendexfa Pe-guhal fldgl]l.dnde da parturiente, sem afastar-lhe a respinsabilic?ade
penal, 0 erecendo, isto sim, uma espécie de privilégio para o homicidio‘

A ciéncia médica discute a propria existéncia do chamado “estado 1”

havendo quem entenda que ele é uma mera ficcao juridica,'* e;1 b ontros o
. 1a que « : quanto outros o
situam como uma per tEnbagao dos sentidos que nao chega a ter o carater de alie-
na¢ao, mas tampouco € normal."*” O que, sim, é fato biolégico bem estabelecido
é.que,o parto des'.encadeia uma subita queda em niveis hormonais e alteracdes
bioquimicas no sistema nervoso central, que promove estimulos psiquicos com
subsquente alteracao emocional. Relata-se, também, que em casos de gestagdes
conduzidas em segredo, nio assistidas, em partos em condi¢oes extremas, a eléva-
cao do stress associada a descarga quimica pode proporcionar uma resposta tipica
de transtorno dissociativo da personalidade com desintegragao temporaria do ego.

uma perturbagio psiquica patolégica (delirios, psicoses alucinatérias agudas), de modo a anular,
de todo, o entendimento € a vontade da parturiente, sera esta uma irresponsavel, nos termos
do artigo 22, caput. Nao ha incompatibilidade alguma entre o reconhecimento da influéncia do
estado puerperal e, a seguir, 0 da irresponsabilidade ou da responsabilidade diminuida, segundo
a regra geral” (HUNGRIA, Nélson. Comentdrios ao Cédigo Penal, cit., v. V, p. 252).

145 Nesse sentido, por exemplo, BITENCOURT, Cezar Roberto. Tratado de Direito Penal. Parte
Especial, cit., v. 2, p. 117 e também GALVAO, Fernando. Direito penal. Crimes contra a pessoa, cit.,
p. 104-105, quem, no entanto, nio admite a aplica¢do da diminuicao de pena, sob o argumento
de que a pena do infanticidio j é diminuida em face do homicidio, pelo que, a aplicagdo da di-
minuicio da parte geral seria um bis in idem. No entanto, de modo curioso, refere expressamente

a possibilidade da ré ser declarada inimputdvel ou semi-imputavel por outros motivos.

16 Nesse sentido, o comentério de Genival Veloso de Franca: “nada mais fantasioso que 0 cha-
mado estado puerperal, pois nem sequer tem um limite de duragdo definido [] 0 qufr aco?te,ce
no infanticidio é que numa gravidez ilegitima, mantida em sobrefsaltos e cu@adma reserva,
pensa a mulher dia e noite em como se livrar do fruto de suas relagoes clandes‘nnas [..] e;omo
maneira de solucionarem seu problema praticam O crime devidamente premed‘lﬂta‘lldo e;n todas as
suas linhas, tendo o cuidado, entre outras coisas, de esconder o ﬁlh(? morto, fh»u;uzi ar OF%T:‘;)’
tudo isso com frieza de calculo, auséncia de emogao, €, As vezes, requmtes, de cruel a98e ( A -
CA, Genival Veloso de. Medicina legal. 5. ed. Rio de Janeiro: Guanabara Koogan, 1998. p. ).

5 s : \nsitério, incompleto, caracterizado por
147 para Odon Ramos Maranhdo, seria “um estado tra 3

defeituosa atencio, deficiente senso-percepgao e que confund.€ © Objle (}\;;(:;;Zu?ge;;vo Sgg
RANHAO, Odon Ramos. Curso basico de medicina legal. 8.'ed. Sao I?a.u c;. b l; " ség.Paulo:
No moome sentido, ALMEIDA JUNIOR, Anconio Ferreits de. Lo O enomeno, ALCAN-
Nacional, 1956. p. :107. Admitindo ainda uma dime_nsao pato.ger?l(c;a;[;iiira 2006 p’ v
TARA, H’ermes R. de. Pericia médica judicial. 2. ed. Rio de Janeiro: ' - P
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4 DA PRETENSAO SUBJETIVA DE ILICITUDE

5 PERMISSOES FORTES E FRACAS

Evidentemente, € possivel a situacdo de exclusio da pretensao de ilicitude por
permissdo forte, caso a parturiente se identifique em situacio de risco para a pré-
pria vida durante o parto. Observe-se que, nesse caso, a despeito da interferéncia
do estado puerperal, a existéncia da situagdo justificante é objetiva.

Por outro lado, pode ser que a situacio de estado puerperal induza a parturiente
a percep¢ao de um risco para a prépria vida que, na verdade, nio existe. Nesse
caso, o disturbio hormonal podera ter provocado um erro sobre situagdo de fato
que, existente, conduziria a causa de justificacio, restando afastada a pretensao
de ilicitude por falta de dolo, a vista da aplicagao do art. 20, § 12, do Cédigo Penal.

6 CONSUMACAO E TENTATIVA

O momento consumativo é o mesmo do homicidio, afinal, trata-se da morte

de alguém.
Nesse sentido, o crime é material, com possibilidade de deslocamento logico
e cronoldgico entre agio e resultado, admitindo assim, claramente, a figura da

tentativa.

7 QUESTOES DE AUTORIA E PARTICIPACAO. LIMITES DO
ALCANCE DO TIPO

’

alizado no que se refere aos seus sujeitos. E

ito é letamente especi ; <
O delito € comp C de ser praticado pela mae. Do mesmo

um crime préprio, porquanto somente po

; alhdes. Direito penal, cit., v. 2, p. 57; BITEN-
1% Nesse mesmo sentido, NORONHA, E. Maga Direit ‘
COURT, Cezar Roberto. Tratado de Direito penal. Parte Especial, cit., V- 2, p. 121. Contra, adVOgldnilo
o ezar : il ] or atipicidade MARQUES, José Frederico. Tratado d.e szetto penal. Sdo
;aldlelasde l‘mpulr;lﬁf 55 p 14€}~ e JESUS, Damasio E. Direito penal. Parte especial, cit., v. 2, p. 104.
ulo: Saraiva, .v. 4, p. 144;
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Opondo-se & ideia de comunicabilic estado puerperal seria uma ¢
participes, Nélson Hungria'®’ sustenta qule S)a aplicacdo da regra geral dg
personalissima e incomunicdvel, que exclul P

Penal a respeito da comunicabilidade das c1rcminstanclafs- i da aplicacs
No entanto, parece 6bvio que a questdo ndo pode auii da dp;Z rezao'da Tegry
geral do art. 30 do Cédigo Penal, até porque, a questdo aq mas S a PeIto apr,
tensao de aproximagcio de uma realidade concreta emplrlca,l,b : uma Felacs,
juridica, baseada na justica da pena aplicada. E bastante 6bvio que o terceirg g,
age sob influéncia de qualquer estado hormonal perturbadmj. No entanto3 quen
colabora com o autor de peculato tampouco se converte, por 1o, em funcfonério
publico! O caso é que ndo se pode afastar da regra geral, sob pena c.le violacig
grave do principio de igualdade. O direito pretende antes o resultado justo que,
equivalente da verdade empirica. Qui¢4 os autores mais classicos preservem ym,

postura no sentido da criagdo de uma exce¢do, por demasiada vinculacio a um,
perspectiva de base ontoldgica para a teoria do delito.

Ondiggo
Cédi%o

Ha um bom volume de respeitados autores que defendem o posicionamento de

aplicabilidade do art. 30 do Cédigo Penal para a solu¢do do concurso de pessoas.™
No entanto, mesmo assim, a tarefa nio parece simples.

pequeno potencial ofensivo, porque est
2 GALVAO, Fe

ntra a pessoa, cj
%> HUNGRIA, Nélson. Comentdri i ik P G,

Direito penal. Parte Especial, cit, v. 1, p. 57 ¢ o pogicion” P 266 FRAGOSO, Heleno. L#5
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Ha trés distintas situagdes possiveis que merecem atenco: (a) a mae e o ter-
ceiro realizam o crime concomitantemente, com dominio funcional do fato; (b) a
mide mata a crianga contfm.do com participagdo acessdria de terceiro; (c) o terceiro
mata a crianga com participagao acessoria da mie.

Caso seja a mae quem promove o ato de matar, sendo auxiliada por terceiro,
parece logico que 0 elemen.to subjetivo que compde o tipo se transfira ao participe,
na forma do art. 30 do Codigo Penal. Essa transferéncia ocorrerd sempre que a mae
seja a autora e o terceiro participe.'® Cezar Bitencourt'* defende que isso depende
do dolo que move o participe, pois pode haver um desvio subjetivo de condutas
que reclame incidéncia do,art. 29, § 22, do Cédigo Penal. A interpretacdo, porém,
parece nao ser a melhor. E que a regra mencionada da parte geral prevé o desvio
subjetivo na hipotese em que o agente quis participar de crime menos grave, e nao
seria o caso. Isso porque, caso o participe quisesse participar de crime diverso,
estaria participando de homicidio, que é mais grave e nao menos grave que o infan-
ticidio. Portanto, a regra nao se aplica. A hipétese deve ser sempre de infanticidio.
Ou seja, combina-se aqui o disposto nos arts. 126, 29, caput, e 30 do Cédigo Penal.

Caso o dominio da vontade seja de um terceiro, simplesmente auxiliado pela
mae, que se encontra em estado puerperal, a hip4tese parece amoldar-se ao desvio
subjetivo na participacao previsto pelo art. 29, § 22, do Cédigo Penal.!*”

Rogério Greco!*® apresenta solucao diferente, pugnando pela aplicaciao do in-
fanticidio a ambos, afirmando que com esta solugao evita um resultado injusto,
porque o caso originalmente seria de homicidio — posto que realizado pelo terceiro
- 0 que levaria a mae a uma pena maior na condi¢@o de participe (como homici-
da) do que se fosse ela quem propriamente realizasse a conduta delitiva. Ha, no
entanto, um grave equivoco na interpretacao. E que nio ha nada a comunicar-se
de parte do autor a participe que é mae. Vale dizer, ndo hi nenhuma caracteristica
especial do autor. O que pode existir, isto sim, é o desvio subjetivo, caso a mae
atue sob influéncia do estado puerperal e queira, nesta condigdo, praticar crime
menos grave. Parece ébvio.

Por outra, tampouco seria o caso de fazer com que houvesse a transmissdo
da caracteristica especial da mae — como participe — para o autor. Isso porque o
cardter de subordinagdo da participa¢do em face da autoria deve ser um limitador

-

i GRECO, Rogério. Curso de Direito penal. Parte Especial, cit., v. 11, p. 219.
BITENCOURT, Cezar Roberto. Tratado de Direito penal. Parte Especial, cit., v. 2, p. 124.

De acordo com a posi¢do aqui sustentada BITENCOURT, Cezar Roberto. Tratado de Direito
penal. Parte Especial, cit., v. 2, p. 124-125. Hungria (HUNGRIA, Nélson. Comentdrios ao Codigo
Penal, cit., v, V, p. 266) aqui também invoca o seu conceito de elementar personalissima para
fins de resolver o problema, o que é absolutamente desnecessario diante das normas contidas
Na atual parte geral do Cédigo Penal.

8 GRECO, Rogério. Curso de Direito penal. Parte Especial, cit., v. II, p. 219-220.
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8 CONSEQUENCIAS JURIDICAS. PRETENSAO DE
PUNIBILIDADE

Por questdes de proporcionalidade, a pena é de privacdo de liberdade de dois
a sels anos. \ N R
Vale destacar que a pena maxima € igual a2 pena minima do homicidio, 0 que

realmente demonstra a op¢ao do legislador, que foi por reconhecer no infanticid
um minus em relacao aquele.

Porém, também cobrando coeréncia para com o elemento subjeuvg do ilicio
de infanticidio, que é o dolo, estabeleceu-se um plus em face do homicidio culpose

Aborto

Aborto provocado pela gestante ou com seu consentimento

Art. 124. Provocar aborto em sj mesma ou consentir

que outrem lho provoque:
Pena —

detenczo, de um a rés anos.
Aborto provocado Por terceiro

Att. 125. Provocar aborto, sem o consentimento dq gestante:

Pena — reclusdo, de tres a dez anos.

Art. 126. Provocar aborto com o consentimento (g gestante:
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