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BB Alfred Reginald Radcliffe-Brown

B nasceu em Birmingham, In-
glaterra, a 17 de janeiro de
1881, e morreu em Londres, em
1955, Fez seu curso secundario
na King Edward’s High School,
em Birmingham. Ap6s um ano
de curso pré-médico, em Birmin-
gham, ganhou uma bolsa (schol-
"arship) no Trinity College em
| Cambridge, em 1901, ¢ a man-
teve até 1906, ai fazendo seus
estidos universitirios. - Preten-
dia fazer o curso (TRIPOS)
de Ciéncias Naturais, mas, acon-
-selhado por seu orientador,
optou_ pelo de Ciéncia Mental e Moral. Nessa época, a Economia
e a Psicologia Experimental faziam parte desse curso e, assim,
Radcliffe-Brown teve uma boa formagiio em ambas. Em 1904
colou grau com honra de primeira classe e distingdo especial;
Ainda no seu periodo de graduagio, devido ao estudo de Psicolo-
gia Experimental, entrou em contato com W. H. R. Rivers.
Através deste, Radcliffe-Brown estabeleceu contato com a Antro-
pologia ¢ também com outro antropdlogo: A. C. Haddon. E
assim passou a estudar Antropologia com ambos. Em 1905,

_participou de uma reunio da British Association for the Advan-

cement of Science, realizada no sul da Africa, como um dos
secretarios da Sec¢do H, da qual Haddon era presidente. Em 1906,
foi escolhido como Anthony Wilkin Student in Ethnology, e nessa
qualidade - partiu. para fazer pesquisa entre os nativos das ithas
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Andaman, ne golfo de Bengala. Retornou em 1908. Foi entio
escothido para receber uma bolsa (fellowship) do Trinity College,
que manteve até 1914. Comeo bolsista, redigiu sua tese sobre os
nativos das ilhas Andaman. Nos anos de 1909 e 1910, foi pro-
tessor (reader) de Etnologia na London School of Economics,
onde deu aulas sobre os aborigines australianos e sobre o potiatch,
instituigio dos indios da costa do Pacifico da América do Norte.
Deu também um curso de leituras sobre Sociologia Comparativa,
em Cambridge. Nessa época, visitou a Franga e entrou em con-
tato com Durkheim e Mauss. Tendo sido escolhido novamente
como Anthony Wilkin Student, viajou para a Australia em 1910,
com o fim de realizar pesquisa’entre os mdonm_bmm“ retornando-
em 1913 3 Inglaterra.

Realizou-se em 1913 nova reunifio da- British Association
for the Advancement of Science. Sir Richard Temple, presidente
da Secdo H, dedicou a maior parte de sua locugdo presidencial
a exortar que se estendesse o ensino da Antropologia pelas
universidades, e propds que 2 Universidade de Birmingham

tomasse a lideranga do movimento. Dada a utilidade da Antro-

pologia para os missiondrios, os m&EEﬁﬁmmoHnm ds comerciantes,
argumentava Temple que Birmingham era o lugar adequado para
seu ensino, uma vez que constitufa um centro comercial com
conexdes com o mundo inteiro. A Universidade ‘de Birmingham
reagiu bem ao apelo, convidando Radcliffe-Brown para ministrar
um curso de leituras sobre gqcmomom_m Social em dezembro do
mesmo ano, que se estendeu até janeiro do ano seguinte. Suas

aulas receberam a cobertura da imprensa local. Em 1914, parti-.

cipou de uma reunido da British Association for the Advancement
of Science realizada na Austrilia, onde apresentou Uma comuni-
caglio sobre o totemismo australiano. A doenca o impediu de
retornar 4 Inglaterra e de continuar seu trabalho de campo.
Passou entio a lecionar numa escola primdria de Sydmey. Em
1916, foi para as ilhas Tonga, no Oceano Pacifico, assumindo o
cargo de Diretor de Educagdo. Al permanecen até 1919, quando
se retirou por motivo de saide. Dirigiu-se entio para o sul da
Africa e visitou a Basutoldndia (atual Lessoto). Pouco depois
era nomeado etnélogo do Transvaal Museum, em Pret6ria, onde
se .ocupou quasc totalmente com tecnologia e >nﬂdmo~om§
Fisica.

Nesse tempo, o crescimento industrial e urbano mm Africa
do Sul comecava a provocar o deslocamento de trabalhadores
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negros para as 4reas industriais. Nos circulos politicos e acadé-
micos se fez notar a necessidade do estudo desapaixonado dos
povos nativos, ¢ por isso foi criada a cadeira de Antropologia
na Universidade da Cidade do Cabo. Radcliffe-Brown foi o
primeiro a ocupd-la, o que fez em 1921. -Era freqiientemente
convidado como orador de celebragbes académicas; fazia confe-
réncias e participava de reunifes piblicas sobre questdes educa-
cionais ou de politica social ligadas aos bantos. Aproveitava
essas ocasibes para mostrar a necessidade do estudo sistemético
da vida social das populacdes bantos, por pesquisadores adequa-
damente treinados, como base para uma politica Hicida. Participou
de cursos de férias, ministrados a missiondrios e administradores
das reservas e outras pessoas que tinham suas atividades junto
acs bantos. As aulas de Radcliffe-Brown nesses cursos foram
elogiadas por um respeitado professor banto, D. D. T. Jabawvu,
num artigo de jornal. Durante sua permanéncia na Africa do
Sul, Radcliffe-Brown fez duas visitas ao territorio do Transkei,
onde se reuniu.e discutiu. com os administradores locais, Os jor-
nais da Africa do Sul, que virias vezes deram cobertura a.suas
atividades, lamentaram quando Radcliffe-Brown deixou a Uni-
versidade do Cabo para ir trabalhar na Austrilia, acusando o
governo de ter uma atitude mesquinha com relagio a ajuda
financeira ao ensino e pesquisa antropoldgicos. :

O Pan-Pacific Science Congress, realizado em Melbourne e
Sydney, em 1923, havia recomendado a criagfio urgente de uma
cadeira de Antropologia, com o .objetivo de organizar a pesquisa
na Austrilia, Nova Guiné e Melanésia, treinar pesquisadores,
preparar funcionérios adminisirativos e missiondrios e dar cursos
para estudantes =E<Em:mnom O Conselho Nacional de Pesquisas
Australiano, representando a Pan-Pacific Science Association,
obteve a cooperagio da Universidade de Sydney, dos governos
estaduais, da Commonwealth e da Fundacio Rockefeller, a qual
concedeu grande auxilio de vommﬁmm E assim, em 1926, Rad-
cliffe-Brown deixa a Africa do Sul para ser o HEEEB a ocupar
a recém-criada cadeira de bEQowo_om_m na Universidade de
Sydney. Durante sua permanéncia na Austrilia, além dos estu-
dantes, funciondrios administrativos da Nova Guiné vieram seguir
os cursos ¢ chegou a haver mais de uma dizia de pesquisadores
em trabalho de campo. Radcliffe-Brown planejou ¢ langou a
revista Oceania, destinada aoc estudo dos nativos da Australia,
Nova Guiné e ilhas do Pacifico. Apesar do florescimento dos
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estudos antropoldgicos na Universidade de Sydney, Radcliffe-
-Brown a deixa em 1931, em parte devido a desavencas com o
Consetho Nacional de Pesquisas quanto i maneira de melhor
administrar a investigacdo e o ensino antropoldgicos.. Ainda em
1931 assume, na Universidade de Chicago, o cargo de professor
de Antropologia. Antes de iniciar seu trabalho em Chicago,
esteve em Londres, onde a British Association for the Advan-
cement of Science realizava a reunido comemorativa de seu cen-
'tendrio. Af Radcliffe-Brown pronunciou sew discurso como
presidente da Segao~de Antropologia. Em Chicago, nio se
ocupou de atividades administrativas, de modo que teve mais
tempo para ensinar e escrever. Sua permanéncia nos. Estados
Unidos foi interrompida por um certo tempo que passou como
professor visitante em Yenching, na China (1935-36). Nos
Estados Unidos foi ouvido como um-renovador, incentivando a
estudar as sociedades indigenas sob um outro prisma. A estima
de seus colegas e alunos em Chicago é atestada pelo volume que
lhe dedicaram (Ecgan, 1937) quando deixou a Universidade em
1937. Radcliffe-Brown foi entfo ocupar a cadeira de Antropolo-
- gia (que acabara de passar da categoria de readership para a de
professorship), em Oxford, o que equivalia também a se tornar
Fellow of All Souls College. Radcliffe-Brown interrompeu suas
atividades na Inglaterra para vir ao Brasil (1942-44), como pro-
fessor visitante. da Universidade de Sio Paulo (ma Escola Livre
de Sociologia e Politica de Sdo Paulo). Tratava-se de uma
missio empreendida sob os auspicios do Conselho Britdnico para
manter uma ligaciio cultural entre a Gri-Bretanha e a América
do Sul. Essa missio por pouco nfio se teria realizado, pois o
comboioc em que Radcliffe-Brown embarcara foi -atacado por
forgas inimigas, tendo de voltar 4 Inglaterra pouco depois de sair.

O mercado de trabalho na Inglaterra nfo era favoravel aos
antropélogos e $6 iria melhorar depois da guerra, com os planos
de desenvolvimento econdmico e social nas dependéncias asidticas
e africanas da Inglaterra e seus aliados. Em 1946, Radcliffe-
-Brown renuncia 4 cadeira de Antropologia Social de Oxford ¢ ¢
imediatamente convidado para estabelecer o Departamento de
Sociologia da Universidade Farouk I, em Alexandria. Em 1950,
foi escolhido Simon Visiting Professor da Universidade de Man-
chester. Em seguida, voltou a4 Africa do Sul, onde foi pesquisador
(research fellow) e logo depois professor visitante na Rhodes
University, em Grahamstown. Ji entio estava bastante doente
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dos pulm@es e, ainda que tenha se recobrado de um, tombo, em
que quebrou algumas costelas, em 1954, isso agravou sua mo-
léstia. No mesmo ano retornou i Inglaterra. Em janeiro de
1955, a Association of Social Anthropologists realizou uma
reunido. Radcliffe-Brown levantou-se do leito de um hospital de
Londres para presidi-la e ficou emocionado com a ovagio que
recebeu dos antropblogos, entre os quais se encontrava grande
niimero de jovens com quem nunca tivera contato. Faleceu em
24 de outubro do mesmo ano, *

Radcliffe-Brown desde cedo se afaston da orientagiico de
seus mestres. Um deles, Haddon, tisha interesse pela  Antropo-
logia Fisica, tecnologia ¢ arte primitivas, 4reas para as quais
Radcliffe-Brown nio era muito inclinado, ainda que temha se
valido dos conhecimentos adquiridos nesse &mbito quarido fez sua
pesquisa nas ilhas Andaman e quando trabathou como etndlogo
do Transvaal Museum. O outro, Rivers, além de se dedicar a
Psicologia Experimental, tinha grande interesse em parentesco
e organizagio social, tendo desenvolvido o método genealdgico de
pesquisa de campo. Sem divida, parentesco e organizagio social
constituiam temas do agrado de Radcliffe-Brown. Mas Rivers,
como a maioria dos antropblogos de seu tempo, abordava. os
costumes dos povos que estudava de maneira a explicar suas
origens, baseado simplesmente em conjetufas. E foi com essa
orientagiio tedrica que Radcliffe-Brown partiu para as ilhas An-
daman a fim de coletar os dados que serviriam & elaboracio de
sua tese. Ele mesmo nos conta, no preficio que escreveu para a
edicio de 1933 de The Andaman Islanders, que sua primeira
intengdo, ao imiciar o estudo dos habitantes de Andaman, era
fazer, a partir do exame dos caracteres fisicos, da lingua e da
cultura, uma reconstrugio hipotética da histériza dos andamane-
ses e dos megritos em geral. Mas pouco a pouco s convenceu
de que os métodos disponiveis para tal tipo de reconstrugio
somente em casos muito raros levavam a conclusdes demonstra-
veis, e que essa histéria especulativa nio podia dar resultados
significativos para a compreensdo da vida e da cultura humana.
Ao que parece, Radcliffe-Brown 56 mudou de orientagio depois
da apresentacio de sua tese que, segundo Fortes (1956:p, 149),

— T

1 Até aqui utilizamos dados constantes em Forres, 1956 e 1963 (Republi-
cacdo de FORTES, 1949. New York, Russel & Russel Inc.); BixiN, 1956; ¢
RusBo-MULLER, 1944,
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era sobretudo descritiva, incluindo uma - parte sobre tecnologia,
que depois foi publicada como apéndice em The Andaman
Islanders, estando ele ainda seguindo de perto os métodos de
Haddon ¢ Rivers. Na verdade, no referido apéndice, Radcliffe-
-Brown, partindo do fato de que os andamaneses, os semangues
da peninsula de Malaca e os negritos das Filipinas t8m caracteris-
ticas fisicas muito semelhantes, supde que eles tém uma ascendén-
cia comum; o portanto, compara as técnicas desses trds povos
para ver se & possivel determinar a cultura de seus ancestrais
comuns. Faz assim uma breve reconstrugao da provivel cultura
técnica dos ancestrais dos trés povos, mas observa que a confir-
magiio de suas hipoteses s6 pode ser obtida quando se dispuser de
maior informagio sobre os semangues de Malaca e os smmﬂg
das Filipinas. Radcliffe-Brown, como ele proprio afirma, no ji

referido preficio, apresenta esse apéndice como um exemplo da--

quilo que inicialmente pretendia. Entretanto, apds ter apresen-
tado a tese, passou a reescrevé-la, terminando a nova versio em
1914. Devido 3 Primeira Guerra Mundial, o trabalho sé seria
publicado em 1922, Essa versio final, que é o livre The -Anda-
man Islanders, ndo mais apresenta um cariter historicista, mas
nele ja se sente a influéncia de Durkheim, que vai caracterizar, dai
por diante, a obra de Radcliffe-Brown. -

Em The Andaman »En:m&ﬁ Wmm&_mm.w_.oﬁz examina a
organizacio social, as cerimdnias, as Q.onmmm e os mitos dos
habitantes das ilhas Andaman. Os primeiros capitulos sio des-
critivos. A parte mais importante do livro estd nos dois iiltimos,
que constituem a interpretagio dos ritos e dos mitos andamaneses.
Para explicar os ritos, Radcliffe-Brown parte da seguinte hipdtese
de trabalho, que vale a pena transcrever:

“1) Uma wc&nammw depende, para suz existéncia, da presenca,
nas mentes de seus membros, de um certo sistema de mnumanbﬁom
pelos quais a conduta do individuo é Hmmimn_m de acordo com as
necessidades da sociedade. 2) Cada aspecto do préprio sistema
social e cada evento ou objeto que, de qualquer modo, afeta o
bem-estar ou a coesio da sociedade; se torna objeto desse sistema
de sentimentos. 3) Na sociedade humana, os sentimentos em
questfio nio sio inatos, mas sim desenvolvidos no individuo pela
acdo da sociedade sobre ele. 4) Os costumes cerimoniais de uma

sociedade sdo um meio pelo qual os sentimentos em questio re-

cebem expressdo coletiva em ocasides apropriadas. 5) A expres-
s3o cerimonial’ (isto é, coletiva) de qualquer sentimento serve
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tanto para manté-lo no grau necessirio na mente do individuo
como para transmiti-lo de uma geragcio para outra. Sem tal
expressio, os sentimentos envolvidos nio podem existir’”” (Rap-
CLIFFE-BROWN, 1964: p. 233-34).2

Essa hipdtese inclui implicitamente dois conceitos bdsicos
para a interpretacio de Radcliffe-Brown: o de significado
(meaning) e o de fungio social. Na primeira edigio, Radcliffe-
-Brown di como conhecido o sentido do termo significado, mas
define-o posteriormente, no preficio da edicio de 1933:

“O significado de uma palavra, um gesto, um rito, esti no que

ele expressa, ¢ isso & determinado por suas associagbes com um

sistema de idéias, sentimentos e atitades mentais” (id., ibid.
. VIII}.

Por outro lado, usa o fermo funcio social

“para mnnoﬂmﬁdm efeitos de uma instituigdo (costume ou nnmnnmu
enquanto concernente 2 sociedade e sua mo:mmﬂ&mnm ou coesdo”
(id., ibid. p. 234),

n.oBo ja &N na primeira edicéo, ﬁuo_ommmnmo woﬁonoﬁ.ouﬂm suas

r

guinte, ao’ Qn ito, ¢ vnoo_mo primeiro mnoonﬁma seu
significado, ou seja, os mounEa,mmmml‘mﬂmﬁmwmwmmmuJ para~depois
identificar sua fungdo social, mostrando como 2 sociedade de-
pende da presenca. de tais sentimentos entre seus membros para
poder existir. Mas como achar o significado dos ritos ou cerimo-
niais? Para isso, Radcliffe-Brown toma como método as seguintes
regras: I) Ainda que as explicagbes oferecidas pelos nativos
para um determinado costume constituam racionalizacBes rara-
mente idénticas &s causas psicoldgicas das agBes que justificam,
é preciso levd-las em consideracdo, pois o significado deve expli-
car ndc somente O costume como as razbes que os nativos dio
para. segui-lo. 2) Quando um mesmo ou similar costume & pra-
ticado ‘em diferentes ocasiGes, tem o mesmo ou siiilar significado
em todas elas. 3) Quando diferentes costumes sio juntamente
praticados numa mesma -ocasifo, hd um elemento comum a tedos
eles. 4) Evitar, como enganosa e desnecessdria, qualquer compa-
racio de costumes andamaneses com costumes similares de outros
povos (id., ibid., p. 234-35). Radcliffe-Brown passa entdo a

2 As citagGes de The Andaman Islanders oo_._,m%o:n_ou.. i edigio mn The Free
Press of Glencoe, Illinois, 1964,
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examinar cada rito andamanés, identificando os sentimentos que

expressa e mostrando que tais sentimentos s3o necessdrios 2
manutencio da sociedade.

Quanto aos mitos, Radcliffe-Brown os interpreta do mesmo
modo que os ritos, como ele préprio o diz:

~ “Tentei EomRE. que a fungio dos mitos ¢ das lendas dos anda-
maneses é exatamente paralela i do ritual e cerimonial. Eles ser-
vem para expressar certas maneiras de pensar ¢ de sentir sobre
a sociedade ¢ sua relagio com o mundo da natureza, e por esse
meio manter esses modos de pensar e de sentir e passi-los as
geragdes svcessivas. Tanto no caso do ritual ooEo do mito,
os sentimentos expressados sZo aqueles essencials 4 existéncia da
sociedade” (id., thid. p. 405). ‘

Parece que Radcliffe-Brown manteve durante muito tempo
essa maneira de abordar o estudo dos ritos, pois sua conferéncia
sobre “Taboo”, lida e publicada em 1939, reafirma o mesmo
modo de interpreti-los. Ainda em H\R ka&nﬁaﬁ Islanders se
destaca a seguinte conclusio:

“Agora estaria evidente, espero, que os costumes cerimoniais das
ilhas Andaman formam um sistema intimamente conexo e que
nao podemos compreender o significado deles, se somente con-
siderarmos cada um por si. Isso eu considero uma conclusio
muito importante, porque justifica o argumento de que devernos
substituir o velho método de lidar com os costumes de povos pri-
mitivos — o método comparativo, pelo qual costumes isclados
de diferentes tipos sociais eram reunidos e tiradas conclusdes a
partic de sua similaridade — por um novo método, pelo qual
todas as instituicdes de uma sociedade ou tipo social sfo estu-
dadas juntas, de modo a exibir suas relagbes intimas como partes
de um sistema orginico™ (id., ibid. p. 324).

Convém notar que ¢ método comparativo gue Radcliffe-
.«r,oﬁﬁ aqui condena (e que também condena no item 4 do ji
citado trecho referente 3s regras para encontrar o significado dos

-

ritos) nfio é aquele que mais tarde proporia com esse mesmo.

-

nome. Provavelmente aqui se refere & maneira dos antropélogos
do século passado e do inmicio deste interpretarem os dados,
reconstituindo a evolugdo ou a difusdo de costumes e instituigSes,
sem levarem em conta suas relacdes dentro dos sistemas sociais
particulares de que os tinham isolado.

Hwomo apés voltar das ilhas Andaman e apresentar sua tese,
Radcliffe-Brown comegou a ler o que havia sobre os aborigines
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australianos, preparando assim sua pesquisa de campo_entre eles.
Visitou virias tribos na Austrilia Ocidental em 1911, o baixo
curso dos rios Murray e Darling por volta de 1914, e a parte
setentrional de Nova Gales do Sul em 1929. A medida que colhia
os dados etnogrificos, referentes sobretudo 4 organizagio social,
parentesco, ritos e totemismo, publicava-os em artigos que esbo-
cam algumas das contribuicdes que oferecerd, em 1930-31, em
“The- Social Organization of Australian Tribes”. Esse trabalbo,
que é uma tentativa de caracterizagdo dos sistemas australianos
com base nas informagBes entdo disponiveis, se baseia nio s6 nos
dados colhidos pessoalmente por Radcliffe-Brown, como também
por seus alunos e colaboradores da Universidade de Sydney, e

ainda ma triagem dos dados deixados por wnmmémmmoﬂom mais
antigos. Se bem que os andamaneses constituissem varias tribos,
Radcliffe-Brown, dada a mmEonumm entre seus costumes, des-
creve-0s como se formassem uma s6 sociedade. Ao tratar dos
australianos, age de modo diferente: admite explicitamente a
diversidade das formas de organizagio social na Austrilia e as
examina como diferentes variedades de um tnico tipo geral. Nesse
trabalko Radcliffe-Brown apresenta as caracteristicas gerais desse
tipo mais inclusivo no que se refere A familia, 3 horda, ao cli, a
tribo, as relagdes com os ancestrais miticos; espécies naturais e
lugares sagrados e como esses clementos se organizam num
sistema. No que tange ao sistema de parentesco, distingue dois

tipos principais — o kariera e .0 aranda — apontando as peque- -

nas divergéncias dos demais com esses. E interessante notar que,
antes mesmo de visitar pela primeira vez a Austrilia, baseado
apenas na leitura da bibliografia entdo existente, Radcliffe-Brown
conseguiu prever a existéncia do sistema kariera ¢ a drea em que
poderia encontrd-lo: a Austrdlia Ocidental (RADCLIFFE-BROWN,
1930: nota 5, p. 46). Na segunda parte desse mesmo trabalho,
ele mﬁ_dmnbﬁ um nmﬂﬂomo das varicdades de organizacdo social
australiana. Chama a essas variedades de tipos, uma vez que cada
tipo. congrega vérias tribos. Hssa classificagdo nao é puramente
tipolégica, mas também geogrifica, uma vez que existe uma con-
tinuidade espacial entre as tribos do mesmo tipo; além disso,
sobre alguns tipos ‘a informag@o etnogrifica é tfo-exigua que,
das tribos que os constituem, pouco mais se sabe que sua posi¢io
geografica. Esse trabalho teve o mérito de criticar, organizar e
sistematizar os dados de que entdo se dispunha sobre a organiza-
¢do social das tribos australianas. Hoje se acha um tanto desa-



16

tual “al .

om.mwwwmmu”. pois _m%xmmﬁeﬁ pesquisas de campo mais recentes sobre
ines australianos, efetuadas i

. . 0 por pesquisadores. bem trei-

nados, e novas sistematizacdes foram elaboradas “

- Além do mm.an.mo uma sociedade particular ‘(a dos anda-
e MWMM% oww .mm MM ﬂuo de sociedade (a dos mﬁmnm:mﬁo& como
¢, Radcliffe-Brown também se ded; S
determinadas instituics pararnc ey
. | ¢Oes, comparando a maneir > :
nifestam em cada sociedade E, insti S e i
. - Entre as instituigdes qu b
mator atencio dele se contam o ¢ isr parentoscn O

dele otemismo e o arentesco
.wHo%HmEm do HommE.an sempre foi' tratado por me&mmm.wmoﬂw
endo H.uoH. referéncia os fatos australianos. Em 1914 "publicou
X m&EEum,o que até entio
MMHNOMMWH wmm SHN.P E...M mente, a0 mesmo tempo, duas anm&mmnm,
mo, Uma delas is i izari
e ntomi » Mals ampla, assim caracterizaria o

nn‘H- Y : - — ] ) .-. .
o Hwno_..Ech ¢ uma relagio mégico-religiosa especifica e perma-
. n mM. entre nma wmmmow ou um’ grupo social, de um Hmmo“ m.:Bm
p .__m ou certo nimero de espécies de objetos naturais de’
outro” (id., 1914b: p. 622.23). -

A oufra seria mais restrita:

-

46 x

QMMMOEMWM% :MSM forma de organizagiio social que consiste na
ledade em clis, tendo cada cij 3 a
visao d d uma relagio ma-
m_nc.mwrm.Emm.,mmﬁoE& COmM uma ou mais espécjes -de omwm&om na-
turais” (id., ihid. p, 623). : -

ol .H.,\Hoﬂmmnwmc com ‘exemplos concretos qué pode haver uma
¢a0 magico-religiosa entre uma espécie natural, de um [ado
€ uma pessoa, as pessoas do mesmo -sexo, uma segio, uma wncmmv
3 . a . . g
Mnow %%Mm Wahm%w um cla, um’ grupo lIocal ou uma associagéo,
de out “H adeli o.wuoén indica sua preferéneia pela definicio
ampla, argumentando que somente um-exame e comparacio

‘cuidadosos dessa relagdo em todas as suas. diferentes formas pode

Hmmna_wma tuma explanacdo adequada desse’ fendmeno (id., ibid
p. 629). Assim, nesse artigo, -Radcliffe-Brown parece .wmu.“_:m

c . . )y .
que o,ﬁonB_mEo € um fendmeno passivel de ser isolado, mas

M:&m a omwo.mm.amm uma explanacio satisfatéria. J4 nio mantinha
mesma Opmido em 1929, em seu artigo sobre o totemismo
Austrilia Oriental: "
t . . , . .
A palavra totemismo foi til no passado, mas pode-se bem per-

Y

-guntar se nio sobreviveu 3 sua utilidade. Um termo como .esse

L
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é f1itil quando -nos habilita a reunir ¢ comparar fendmenos de
um tipo ‘geral, que ocorram em diferentes formas cu variedades
em diferentes regides; é oposto i utilidade, entretanto, quando
isola esses fendmenos de outros fendmenos relacionados, ¢ as-
sim nos impede de consideri-los conjuntamente. O problema
do totemismo é parte do problema mais amplo da relagfio entre
o homem e a natureza no ritual e no mito, ¢ deve sempre ser
“estudado com referéncia ao problema maior. Tem havido uma
tendéncia a esquecer isso” (RADCLIFFE-BrownN, 1929e: p. 399).

E ainda, no final do artigo:
“S6 alcangaremos uma compreensio do totemismo quando ti-
vermos uma teoria satisfatéria do problema muito mais amplo
da relagdo no ritual e no mito entre o homem ¢ a natureza nas
sociedades menos desenvolvidas. Isso precisa ser ‘estudado tanto
nos povos nio-totémicos como nas sociedades totémicas. E isso
necessariamente envolve uma teoria geral da fungdo social do
" ritual e do mito” (id., ibid. p. 415).
No mesmo ano, em sua comunicagio (id., 1930h) ao Fourth
Pacific Science Congress, ele repete mais ou menos as mesmas
criticas; coloca o totemismo dentro de um problema mais amplo,

que se resume na seguinte questio:
“Por que a maioria dos que s50 chamados povos primitivos ado-
tam em seus costumes e mitos uma atitude ritual para com ani-
mais ¢ outras espécies naturais?’ (id., 1952b: p. 129).

Mas ele parece fazer esforcos em vdoc na procura de uma
resposta. A pista para a solucio do problema, Radcliffe-Brown
comega a encontra-la quase no final de sua vida, apresentando-a
numa conferéncia que fez em 1951 sobre o método comparativo.
Nessa conferéncia (id, 1952a), incluida no presente volume, o
totemismo nio é o assunto principal, mas aparece num longo
exemplo. Radcliffe-Brown modifica sua pergunta. Nio mais in-
daga: por que uma atitude ritual para com o0s animais ¢ outras
espécies naturais? Mas agora pergunta: por que esta espécie
oposta aquela espécie? A pergunta faz sentido porque Radcliffe-
-Brown estd tomando como exemplo duplas de animais associadas
a organizagSes duais. Esses animais se assemelham em algumas
caracteristicas ¢ diferem noutras e isso € traduzido, nos mitos e
ritos, em termos de solidariedade e litigio, formando uma unidio
de opostos. Em outras palavras, a razio da associacio de deter-
minadas espécies a segmentos sociais no estd nas caracteristicas
de cada espécie, e sim na relagdo entre as caracteristicas de uma
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espécie com as de outra. A contribuicdo desse artigo para o
problema do totemismo foi tdo importante que Lévi-Strauss pra-
ticamente o adotou como parte da conclusfio de seu livro Le
totémisme aujourd hui. : .

O outro tipo de instituicdo a que Radcliffe-Brown dedicou
boa parte de snas atividades, comparando sua presenca nas diver-
sas sociedades, fot o sistema de parentesco, em cujo estudo nio se
limiton aos dados andamaneses e australianos. Talvez seja a parte
de seu trabalho que melhor ilustra sua preocupagfic com a busca
de principios gerais. Pela procura desses principios, Radcliffe-
-Brown se contrapunha ao tipo de explicagiio segundo a qual,
baseando-se na inter-relagio das regras de um sistema de paren-
tesco particular, tomava-se uma dessas regras como causa de
outra: por exemplo, congiderar o levirato e sororato como a causa
da terminologia classificatéria. Ao invés disso, ele considera esses
costumes, ndo um como causa do outro, mas todos como diferen-
tes aplicagbes do principio da unidade do grupo de irmdos e
irmis. Ao invés de considerar o costume do casamento com a
filha do irmfio da esposa como causa da terminologia omaha, ele
considera a ambos os costumes como aplicacbes do principio da
unidade do grupo de linhagem. Com a busca de principios estru-
turais como esses, Radcliffe-Brown evitou também que regras
ignais em sociedades distintas recebessem explicacBes diferentes.
Ainda que o artigo em que ele isola esses principios seja de 1941,
que constitui sua fala presidencial ao Royal Anthropological
Institute, muito tempo antes Radcliffe-Brown ji se preocupava
com o problema, pois em seu artigo de 1924, sobre .as relacbes
entre 0 sobrinho e o irm3o da mie nas sociedades nativas do sul
da Africa, jA baseia sua explicacio no principio da equivaléncia
de irmidos (RADCLIFFE-BrOwN, 1952: p. 18).

IS

Desde cedo Radcliffe-Brown comegou a fazer restrigdes &
explicacdo dos fen6menos sociais segundo suas origens e baseada
na histéria conjectural. Em vdrias ocasibes tocou nessa questio
e ndo raro, ac examinar determinado problema, apresentava
primeiro sua explanagio segundo autores que se baseavam em
conjecturas histdricas, mostrando como eram pouco satisfatérias
essas explanacbes, para em seguida elaborar sua prépria explica-
¢3o. Em 1910, Radcliffe-Brown respondeu a uma critica que lhe
fez o Padre Schmidt a respeito de um artigo sobre a religido dos
andamaneses, que havia publicado no ano anterior.. Embora a
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discussdo fosse com o Padre Schmidt, Radcliffe-Brown ainda nao
faz objegbes A histéria conjectural, limitando-se a criticar a ma-
neira tendenciosa e pouco rigorosa com gue o padre reconstituia

0§ eventos ndo documentados. Isso se explica, uma vez que O

préprio Radcliffe-Brown estava nessa época procurando se
reorientar metodologicamente: basta dizer que uma das teses do
citado artigo era a dé que o ser mitico Biliku, considerado do sexo
feminino por algumas tribos andamanesas ¢ do masculino por
outras, fora, no passado, tido como do sexo feminino por todas
elas, argumento-gue mantinha com conjecturas, ainda que com
alto grau de probabilidade. Mas em 1923, em sua locugio presi-
dencial da Se¢io E da South African Association for the Advan-
cement of Science, Radcliffe-Brown propde que se distinga dois
ramos na Antropologia: a Etpologia e a Antropologia Social. A
primeira deveria se ocupar da reconstrugdo da histéria da cultura
segundo métodos especiais que lhe permitissem conclusGes com
algumt grau de probabilidade. A scgunda seria o estudo pura-
mente indutivo dos- fendmenos da cultura com o objetivo de
descobrir leis gerais, e para isso se adaptando aos métodos logicos
ordindrios das ciéncias naturais (RADCLIFFE-BROWN, 1968: p.
25).% E uma distingio que ele vai manter até o fim da vida. A
Ftnologia ndo podera servir de base aos trabalhos da Antropologia
Social, pois sendo .seus resultados hipotéticos, esta nfo pode
copstruir hip6teses sobre hipdteses. Seus resultados pouco ser-
virfio, - também, como fundamentos de atividades préiticas, o
mesmo ndo acontecendo com as generalizaces produzidas pela
Antropologia Social. Radcliffe-Brown admitia que a idéia de
evolucdio nio deveria ser deixada de lado, mas os estudos com
essa orientacdo deveriam procurar, nio origens de costumes e
instituicBes, e sim leis ou principios gerais de cuja continua agdo
teriam resultado as formas de sociedades passadas e presentes.
De qualguer modo, tais leis s6 poderiam ser descobertas depois
qae a Antropologia Social tivesse feito consideravel progresso
(id., ibid. p. 19). Oito anos depois, na locucio presidencial da
Secdo H da British Association for the Advancement of Science,
Raddliffe-Brown torna a fazer a mesma dicotomia — Etnologia ¢
Antropologia Social — mas dessa vez identificando a segunda
com a Sociologia Comparativa, Nessa locugdo, ele repete muito

3 A data 1968 corresponde i terceira impressio de RADCLIFFE-BrowN, 1958,
pois nio dispnhamos da impressio original.
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da argumentagéio da anterior, mas desenvolve a apresentagio do
método que deve ser aplicado pela Antropologia Social ou Socio-
logia Comparativa. Em primeiro lugar, o antropélogo social deve
evitar qualquer tentativa de explicar fendmenos sociais ou cultu-
rais particulares em termos de uma explanagfo psicolégica dltima
das leis sociolégicas gerais demonstradas por pesquisas puramente
sociolégicas (id., ibid., p. 64-65). Além disso, deve considerar
cada cultura como um sistema integrado e, assim, estudar as
funcBes de suas institui¢des, costumes e crengas, tendo sempre
em mente que estes sio partes de tal sistema (id., ibid., p. 65).
Por isso, ao invés de comparar elementos culturais isolados de
regides diversas, deve comparar sistemas culturais totais uns com
os outros. Para tanto, precisa classificar os sistemas culturais. em
tipos, realizando o estudo comparativo entre culturas do mesmo
tipo. Uma vez caracterizado um tipo, é possivel comparé-lo com
um outro tipo. Dessa maneira se chega & descoberta de uniformi-
dades que se aplicam a tipos cada vez mais amplos, atingindo-se
assim a descoberta de principios ou leis universais, ou seja, que
atuam em todas as sociedades humanas (id., ibid., p. 78-80). O
estudo preliminar dos fatos conhecidos em quaisquer desses niveis
— no ambito de uma cultura particular, das culturas de um
mesmo tipo, dos tipos de uma mesma unidade mais abrangente ou
de todas as cnlturas humanas — leva & formulagio de generali-
zacBes hipotéticas que precisam ser testadas em pesquisa de
campo, a fim de que possam ser confirmadas, rejeitadas ou modi-
ficadas (id., ibid., p. 71). Radcliffe-Brown ainda admitia que
seria preciso se fazer algum progresso nos estudos sincrénicos
antes de se empreender os diacrénicos, ou, em outras palavras,
somente depois de se saber alguma coisa sobre o que é cultura
e como ela opera é que é possivel estudar como 2 cultura se
modifica (id., ibid., p. 77)., Admitia ainda que o estudo sincrd-
nico de culturas de um mesmo tipo poderia dar a orientagio
preliminar de como essas variagSes ocorrem (id., ibid., p. 84).
De qualquer modo, a descoberta de leis de mudanga social deveria
se basear no estudo de atuais processos de mudanga ou em ‘do-
cumentos histéricos suficienteménte completos e dignos de con-
‘fianca (id., ibid.), isto é, ndo poderia se fundamentar em
conjecturas. Usando essa metodologia, a Sociologia Comparativa
ou a nova Antropologia Social se constituiria numa Ciéncia
‘generalizante, tal como as ciéncias naturais (id., ibid., p. 65).
Radcliffe-Brown contrapunha essa nova Antropologia Social a
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uma antiga Antropologia Social, representada pelos antrop6logos
evolucicnistds anteriores que, apesar de sua preocupagio com as
origens, tinham procurado comparar, reunindo exemplos de -cos-
tumes e instituicBes similares em todo o mundo. Tal tipo de
comparagio, ainda que nio servisse para solucionar problemas,
constituia um primeiro levantamento dos mesmos (id., ibid., p.
76). Cremos que dessa maneira Radcliffe-Brown distingnia pelo
menos- alguns dos pesquisadores antigos da categoria de etndlo-
gos, uma vez que nio estavam exclusivamente voltados para a
reconstrugiio histérica pura e simples.

A classificagiio da Antropologia Social como ciéncia natural
veio a ser objeto’ de reflexfio por Radcliffe-Brown em 1937,
quando preparou uin seminirio sobre o assunto, na Divisdo de
Ciéncias Sociais da Universidade de Chicago. Ainda que sua
exposi¢io tenha sido oral, foi anotada por uma secretiria e pu-
blicada pouco depois de sua morte (RADCLIFFE-BROWN, 1957}.
Radcliffe-Brown havia- solicitado a oportunidade de organizar um
dos semindrios que entio se faziam na Divisdo de Ciéncias
Sociais, para responder a Mortimer Adler, o qual havia defendido,
naqueles semindrios, a tese de que a Psicologia era a tnica ciéncia
social possivel. O problema do semindrio era o da possibilidade
de uma. ciéncia natural das sociedades humanas, isto &, que
aplicasse aos fendmenos da vida social da humanidade os mesmos
métodos 16gicos que sdo aplicados nas ciéncias fisicas e bioldgicas,
de modo a atingir formulacBes cientificamente exatas a partir de
generalizaches proviveis e significantes (id., ibid., p. 3). Rad-
cliffe-Brown, desenvolvendo seu argumento, comega por afirmar
que a ciéncia natural se volta unicamente para a investigagiio
sistematica das leis da-natureza (id., ibid., p. 6). .

“Uma.- lef natural é uma afirmagido das caracteristicas possuidas

por uma determinada classe de sistemas naturais no universo”,

e nesse sentido & imanente ao universo, como assegurava.a escola
filosdfica de Efeso (id., ibid., p. 14 e 19-20). Um sistema natural
¢ uma porcio da realidade fenoménica conceptualmente isolada,
consistindo numa série de entidades em tal relacdo uma com a
outra que constituam uma unidade naturalmente coerente (id.,
ibid., p. 20). Cada ciéncia lida com certo tipo de sistemas

" paturais; essa distribuigio dos sistemas em tipos deve ter um

gran de conformidade relativamente alto com a realidade feno-
ménica (id., ibid., p. 23). Um sistema pode ser definido por dois
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itens: &) quais sdo suas unidades? e b) que tipos especiais de
relacbes sio mantidos entre essas unidades? (id., ibid., p. 26).
Quando tais relagdes existem na realidade fenomeénica, estamos
diante de sistemas naturais (id., ibid., p. 43). Num sistema social,
as unidades sio seres humanos individuais; as relacGes entre elas
sfo sociais, isto &, relacbes que implicam ajustamento de inte-
resses (id., ibid., p. 43-44). A Psicologia, por sua vez, niio estuda
sistenas sociais, mas sim sistemas em que as unidades sfo atos
do comportamento interno ou externo do individuo, ligados entre
si por relagGes de interdependéncia (id., ibid., p. 45-46).. Com a
definicio dada de sistema social, é possivel encontrar uma quanti-
dade infinita de exemplos do mesmo: em qualquer situacio em
que dois individuos encontrem um .ajustamento entre seus inte-
resses, temos um sistema social. Mas sistemas como esses, isola-
dos de um contexto mais amplo, de pouco valem para a ciéncia
social; por isso o cientista isola sistemas sociais maiores, que sdo
as sociedades, para estudar (id., ibid., p. 59-62). Por copseguinte,
existem certos sistemas naturais — os sistemas sociais — que
podem ser distinguidos dos demais ¢ serem objeto de uma ciéncia

natural.

O termo cultura aparece raramente nos trabathos de Rad-
cliffe-Brown, ¢ é até de estranhar que o utilize tantas vezes em
sua locugdo presidencial de 1931, No semindrio de 1937 dedica
um pouco de sua atengdo ao conceito de cultura (id., ibid., p.
90-109). Sua principal preocupacio é combater a reificacio desse
conceito. Desde logo afasta a idéia de que a cultura possa
englobar objetos materiais. Evita dizer também que a cultura
“afeta” os individuos de certa maneira ou “age” sobre eles.

“A cultura se mantém devido ao fato de que os individuos estio
sujeitos aos atos de outras pessoas sobre eles ¢ nio acs atos
da cultura” (id., ibid. p. 97).

Para Radcliffe-Brown uma cultura seria uma descricio dos
modos padronizados de se comportar: de pensar, de sentir e de
agir. Uma cultura apresenta trés aspectos. Em primeiro lugar, temos
uma série de regras; tais regras permitem uma uniformidade de
comportamento, da qual depende a coaptagéo, isto €, o reunir
ajustadamente seres humanos num sistema social. Em segundo
lugar, temos a existéncia de certos simbolos comups, aos guais se
ligam significados comuns; isso preenche a necessidade de comu-
nicagdo, da qual dependem os individuos para ajustarem entre si
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seu comportamento. Em terceiro lugar, temos uma determinada
série comum de maneiras de sentir e maneiras de pensar como
parte da coaptagdo. Radcliffe-Brown conclui que nao pode
existir uma ciéncia da cultura, pois, uma vez que uma cultura é
sempre uma caracteristica de um sistema social, seu estudo €

englobado pela ciéncia dos sistemas sociais.

E possivel abstrair certos aspectos do sisterna social, tal
como a economia, a religido, a moral, e estudd-los separadamente,
chegando a importantes resultados. Mas estes s& terdo plena
significacio quando forem correlacionados com os demais conhe-
cimentos obtidos a respeito dos sistemas sociais. Por isso, para
Radcliffe-Brown, a ciéncia dos sistemas sociais, como ciéncia
tebrica, deve ser tnica. Tal ciéncia, ainda que possivel, estd
por existir. Radcliffe-Brown ndo diz seu nome, mas sugere que
devers surgir da atividade dos departamentos de Antropologia
(id., ibid., p. 148).

 J4 vimos que fungdo foi um conceito bésico para Radcliffe-
-Brown no seu primeiro livio, The Andaman Islanders, no qual
o utilizou como recurso para interpretar os mitos e os ritos das
ilhas Andaman. Parece que manteve sempre mais ou menos a
mesma definicio desse conceito, ainda que o explicitasse de
maneiras diversas: . R

“A fungdo de qualquer atividade recorrente, tal como a puni¢do
de um crime ou uma cerimdnia funeriria, € a parte que ela
desempenha na vida social como um todo e, portanto, a-contri-
buigio que faz para a manutengdo da continuidade estrutural”

(RADCLIPFE-BROWN, 1952b: p. 180).

Essa maneira de considerar fungio levava a ter em conta também
uma totalidade, que era a sociedade. Desde cedo Radcliffe-
-Brown fez uso do termo sociedade, mas parece que s6 explicitou
o que entendia por esse termo no semindrio de 1937. Considerou
a sociedade como um sistema social amplo, com limites nem
sempre bem definidos e, na maioria dos casos, tragados arbitra-
riamente pele pesquisador segundo o problema que estivesse
estudando: .

“Uma sociedade é um grupo de pessoas, em certas relagSes, que
estudamos como uma unidade — como um sisiema conceptual-
.mente isolado — para descrever e comparar com outras unidades
semelhantes” (id., 1957: p. 62).
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Por vezes essa totalidade foi chamada de organizacgio social,
como o fez Radcliffe-Brown em seu fameso trabalho scbre a
Austrilia (id., 1930b, 1930¢, 1930d, 1931b), em que talvez tenha
usado esse termo como sindnimo de estrutura social, do qual
também se- vale no mesmo texto. Parece que ele nunca veio a
explicitar 0 que entendia por organizacio social, mas: o fez com
respeito a estrutura social: ,

“Em primeiro lugar, considero como uma parte da estrutura so-
cial todas as relagBes sociais de pessoa a pessoa. (...) Em-se-
gundo lugar, incluo seb a estrutura social a &mﬂonﬂmmmo dos-in-
dividuos e das classes por seu papel social” (id., 1952b: p. 191).

A medida que se desenvolve a exposi¢io de Radcliffe-Brown,
damo-nos conta de que a estrutura social para ele é a propria
sociedade mum determinado momento. Mas o que interessa’ ao
pesquisador € abstrair dai a forma estrutural. Ainda que ele nfo
defina o conceito de forma estrufural, explica com exemplos 6
que entenide por esse termo, de modo que poderfamos dizer com
pouca margem de erro que Radcliffe-Brown considera como
forma da estrutura a rede dos fipos de Hmumnoom moQEm de uma

monummm&n T

“As relacBes reais entre .HoB Dick e Em.ﬂ‘w ou o comportamento
de Jack e Jill podem ser anotados em nossas cadernetas de cam-
po e podem prover ilustragSes para uma descri¢io geral. Mas
o de que precisamos para propositos -cientificos é um Ievanta-
mento da forma da estrutura. Por exemplo, se ruma tribo aus-
traliana observo num certo nimero de instdncias o comporta-
mento ‘de determinadas pessoas gﬂ.n si que. estdo na relagdo de
irmdo da mie e filho da irmi, é para que eu possa registrar tio
precisamente quanto possivel a forma geral ou normal dessa
relagio, abstraida das variagbes das instincias wmn_naﬁdm. ainda
que fomando em conta essas Sﬁmmgm: (id., ibid. p. 192).

Apesar do uso do conceito de fungio como Emgoﬂo de
interpretacio, a teoria elaborada por Radcliffe-Brown é bem
diferente da de Malinowski; e os métodos de interpretacio nao
€Tam Os mesmos ﬁmnm um e oiitro autor. Por vezes o vago “rétulo
de funcionalista é aplicado a ambos indistintamente; mas os dois
autores em muito pouco se assemelham. Em uma interessante
nota publicada em 1946, o proprio Radcliffe-Brown esclarece as
diferencas que o separavam de Malinowski. Assim, vemos que
em 1912 ndo havia diferenca na maneira como ambos entendiam
o termo fumgio. Ji em 1926 a diferenga se fazia sentir, pois
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Malinowski deixa de se referir & sociedade ou & estrutura social
como totalidade dentro da qual um elemento desempenha sua
parte, passando a considerar como tal a cultura. E a partir de
1930 seu ponto de vista se afasta cada vez mais, quando Mali-
nowski passa a definir a funcfio de um elemento social ou cultural
segundo suas relagdes com as necessidades bioldgicas dos indi-

viduos.

Radcliffe-Brown, ao contriric, se manteve sempre proximo
da orientagio de Durkheim. Rompendo logo no inicio de sua
carreira com o historicismo, suas diretrizes tedricas e metodols-
gicas se mantiveram mais ou menos as mesmas ao longo de sua
vida. Convém notar que Radcliffe-Brown ndo foi meramente um
repetidor de Durkheim. Talvez possamos dizer que lhe seguiu
o método na major parte de seus aspectos, mas ndo chegou a
concordar com todas as suas teorias. Tal como Durkheim,
admitia a necessidade de classificar as sociedades em tipos, ainda
que nio exatamente pelos mesmos critérios (a julgar pelos exem-
plos dados por Radcliffe-Brown e a maneira como tratou as
sociedades australianas, a contigilidade espacial e certas tradicdes
em comum eram critérios que se acrescentavam ao grau de com-
posicio de Durkheim). Endossava a importincia que Durkheim
atribuia 3 procura das fun¢bes dos fendmenos sociais, mas se-
recusava ao uso do conceito de causa, que substituiu pela procura
de principios. Tal como Durkheim, procurava explicagdes de
natureza social para os fenémenos sociais, evitando explicagbes
de cunho biolégico ou psicolégico. Assim, ao tratar dos anda-
maneses, Radcliffe-Brown mostrou como a existéncia de sua
sociedade dependia da existéncia de certos sentimentos nas mentes
de seus membros; isso seria uma explicacdo psicolégica se ele
nio tivesse mostrado que esses sentimentos, por sua vez, eram
avivados, mantidos e transmitidos pelos mitos ¢ ritos, fenémenos
sociais. Radcliffe-Brown acusa Durkheim de reificar o conceito
de consciéncia coletiva (RADCLIFFE-BrowwN, 1957: p. 97); res-
salta ainda que, embora o fato social exer¢a uma coergio exterior
sobre o individuo, ele nao tem uma existéncia prdpria, como
afirma Durkheim: os usos sociais estdo tanto no comportamento
de um dado individue como fora dele, no comportamento dos
outros individuos (id., ibid., p. 56-57). Radcliffe-Brown faz
também fregiientes ressalvas & maneira como Durkheim considera
a origem da religido..
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Radcliffe-Brown teve varias oportunidades de observar o
contato- entre civilizados e povos nativos: nas ilhas ‘Andaman,

onde estava instalado um estabelecimento penal; na Austrélia,

onde os nativos tinham suas terras ocupadas por criadores de
carneiro; em Tonga, onde foi diretor de educagio; na Africa do
Sul, onde os problemas raciais comecavam a se fazer sentir. No
entanto, nfio escreveu nenhum livro ou artigo de importancia
sobre esse tema. E certo que na Africa do Sul fez palestras e
participou de cursos destinados a missiondrios e funciondrios que
lidavam com os nativos, e que seu Departamento de Antropologia
em Sydney tinha como uma das atividades a formagio de funcio-
nérios que trabalhariam com os aborigines da Austrlia e Nova
Guiné, Mas suas aulas, palestras, discussGes sobre os problemas
do contato ndo se transformaram em trabalhds publicados. Algu-
mas vezes Radcliffe-Brown se referiu 3 aplicagio prética da
Antropologia. Mas tanto no Pan-Pacific Science Congress, reu-
nido em Java em 1929, como na reuniio da British Association
for the Advancement of Science, em Londres, em 1931, sua
referéncia & Antropologia Aplicada visa simplesmente mostrar
que os estudos de cardter historicista, preocupfados com as ori-
gens de costumes e instituigdes, conjecturais, de nada servem para
orientagio de funciondrios coloniais ¢ missiondrios, e que s0 a

Antropologia Social ou Sociologia Comparativa, preocupada em

encontrar a funcfo- social desses costumes e instituigdes, pode
oferecer fundamentos para a agéio pritica (id., 1968: p. 39-41 e
89-95). A julgar pelo seu semindrio em Chicago, em 1937,
Radcliffe-Brown nfio poderia considerar a Antropologia Aplicada
como uma.ciéncia mesmo gue pritica, pois, para ele, uma ciéncia
pratica tem de ser baseada numa ciéncia tedrica (id., 1957: p.
45), e ele acreditava que uma ciéncia tedrica dos sistemas sociais
ainda estava por existir. Mas uma queixa feita no mesmo semi-
nirio nos sugere que ele nfio tinha inclinagio pela Antropologia
Aplicada:

“As pessoas querem njo investigagBes que conduzam a teorias,

mas aquelas que levem a resultados imediatos” (id., ibid. p. 147).

Elkin sugere que um dos védrios motivos que levou Radcliffe-
-Brown a deixar a Universidade de Sydney foi o fato de consi-
derar que a Antropologia aplicada ou administrativa s§ poderia se
desenvolver na medida em que se ampliassem os conhecimentos
da Antropologia pura ou tedrica. Esperava-se dele que atacasse
o problema da mudanca social e cultural, mas mesmo em suas
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pesquisas sua preocupacio era reconstituir os sistemas austraiia-
nos tradicionais. Fle achava que os cursos: de *Sydney nao
deveriam tratar de problemas de administragio, e esperava que
os funciondrios que seguissem os cursos obtivessem um treina-
mento sistemético em Antropologia teérica que lhes serviria de
base. para entender as culturas nativas com que viessem a lidar
(ELKIN, 1956: p. 243-44). Em suma, Radcliffe-Brown deveria
achar prematuro o preocupar-se com O desenvolvimento de uma
Antropologia aplicada; mas, por outro lado, nio chegou a estudar
os problemas do contato interétnico nem mesmo COm Preocupa-
¢Oes tedricas.

Radcliffe-Brown fez uma longa pesquisa de campo nas ilhas
Andaman e depois cumpriu breves periodos de campo na Aus-
tralia. Sua experiéncia de pesquisa enire povos primitivos, por-
tanto, nio era diferente da experiéncia da maior parte dos
modemos antropdlogos, que passam grande perfodo junto a um
povo tribal a fim de recolher dados para elaborar uma tese,
ficando suas pesquisas de campo posteriores dependentes das
folgas que lhes sio concedidas nas atividades de magistério,
Radcliffe-Brown pretendia realizar uma pesquisa bastante longa
na Austrilia, no que foi impedido pela doenga e pela guerra.
Depois disso, suas tarefas docentes. passaram a ser geralmente
acrescidas de cargos de diregiio, o que por certo o impediu de
realizar novas pesquisas de campo. Apesar de sua sitwacdo nio
diferir da de um grande nimero de antropdlogos, mais de um
autor ja frisou que Radcliffe-Brown ndo tinha grandes pendores
pelo trabalbo de campo. Essa afirmativa s6 poderia ser feita por
alguém que o tivesse observado pessoalmentc em sua atividade
junto aos nativos. The Andaman Islanders, além da grande con-
tribuigio tedrica que proporciona, nada deixa a desejar como

- descrigio etnografica. Talvez essa impressdo de um Radcliffe-

-Brown pouco afeito ao trabalho de campo tenha outro motivo.
E que em seus escritos nunca faz referéncia 4 maneira como rea-
lizou a pesquisa; sd0 raras as passagens em que se¢ anima a narrar
algum incidente que lhe tenha ocorrido mo campo, assim como
sdo raros os casos narrados & guisa de ilustragio de como atua
uma regra ou costume. Os dados sfo apresentados ja compleia-
mente depurados, em generalizagdes abstraidas dos acontccimen-
tos particulares em que se baseiam. Em suma, nfo deixa o leitor
sentir a maneira como foi vivida a pesquisa.
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Observa Meyer Fortes que Radcliffe-Brown escreveu pouco,
se comparado com outros lideres da Antropologia de sua geracio;
no entanto, tedo o que escreveu ainda é significativo. Diz ainda
que seu pensamento estava sempre mais. 4 frente que suas publi-
cagbes (FORTES, 1956: p. 152-53). Parece-nos, entdo, qie muitas
das .Hamnxmom de Radcliffe-Brown, muitas de suas contribuicSes
tedricas e metodolégicas ndo chegaram a ser escritas ¢ s6 tiveram
acesso a elas os que assistiram a suas aulas, discufiram com. ele
ou pediram sua orientacio. Pode-se mesmo dar um exemplo.
Em seu livio Naven,* Gregory Bateson faz largo uso de uma
.ﬂmoanm denominada *“identificacdo”, muito importante para a
interpretagio dos dados descritos. Ele atribui a sugestio dessa
técnica a Radcliffe-Brown, embora ndo cite a fonte bibliografica,
Salvo engano, Radcliffe-Brown ndo faz referéncia a tal técnica
em nenhum de seus trabalhos. Portanto, s podemos concluir
que Bateson tomou conhecimento dela em contato pesscal com
Radcliffe-Brown. Tendo sido o arauto da Antropologia Social
em quase todos os continentes, em mais de uma universidade foi o
primeiro a ocupar a cadeira de Antropologia (Sydney, Cidade do
Cabo, Oxford), e em outras confribuiu para uma reorientacio
tedrica (Chicago).  Mais de uma vez o reconhecimento de seus
alunos se manifestou através de volumes que Ihe foram dedica-
dos: Social Anthropology of North American Tribes (EGGAN,
1937) lhe foi oferecido pelos seus colegas e alunos quando deixou
a Universidade. de Chicago; Social Structure - (FORTES, 1949),
guando deixou a . Universidade de - Oxford.

Quanio a Radcliffe-Brown como pessoa, era um tanto reser-
vado e tinha intimidade apenas com poucos amigos, embora
gostasse de receber e propiciasse hospitalidade e boa conversagio.
Era prestative para com os jovens éstudantes, lendo seus manus-
critos, dando-lhes orientagdio ¢ sugestSes teéricas. No ambiente
académico nfo procurava o poder. Admirava os cldssicos chine-
ses ¢ os autores do iluminismo francés. Quando jovem, tinha o
apelido - de “Anarchy Brown”, maneira amistosa de reconhecer
seu distanciamento e suas idéias avangadas no que se refere 2
arte, 4 vida e & literatura. Assim o pinta Meyer ﬁonm.m ( Gmmv
p. 153). Elkin, entretanto, o v& de outra. maneira. Ainda que

a

reconhecendo 0. valor de seu trabalho, faz sérias restrigbes & pes-
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soa de Radcliffe-Brown. Segundo Elkin, ele ignorou o trabalho
de R. H. Mathews, um de seus predecessores na pesquisa dos
povos nativos australianos, por consideri-lo um amador, apesar
de ter utilizado intensamente suas contribuicbes. Também acusa
Radcliffe-Brown de nio reconhecer o trabalho daqueles gue con-
tinuaram . pesquisando ap6s sua safda da Universidade de Sydney,
supondo, por mais que o tempo passasse, que havia dito a tltima
palavra sobre as sociedades australianas. Denuncia ainda a exis-
téncia de um “grupo de culto” a Radcliffe-Brown e a mancira
pouco amistosa. com que ele considerava aqueles que dele discor-
davam ou que nfo pertenciam ao referido grupo. Assegura
também que um ar de superioridade académica e uma certa pose
social e exdtica levantavam uma barreira entre Radclifie-Brown
e alguns de seus colegas da Universidade (ELkIN, 1956: p. 243
¢ 248-50).  As amargas palavras de Elkin parecem mostrar que
ele proprio era um dos que estavam do outro lado dessa barreira.

No que tange 3 sua estada po Brasil, Radcliffe-Brown aqui
permarieceu desde o inicio do ano letivo de 1942 até meados de
1944 como professor visitante da Divisdo de Estudos Pés-gradua-
dos da Escola Livre de Sociologia ¢ Politica de Sao Paulo. Nessa
época, faziam parte do corpo docente da referida Divisdo os
professores Herbert Baldus (Etnologia), Donald Pierson (Socio-
logia e Antropologia Social), Emilio Willems (Sociologia) e
Alexandre Kafka (Economia), sendo assistentes de pesquisa Ce-
cilia Maria Sanioto ¢ Oracy Nogueira. Além desses, também
eram docentes do Departamento de Sociologia ¢ Antropologia da
Escola: W._P. Leser (Estatistica), Sérgio Milliet (Sociologia),
Antdnio Rubbo-Miiller (Antropologia Social), Cecilia E. de
Castro Silva (Psicologia Social), Mério Wagner Vieira da Cunha
(Sociologia e Antrépologia).

Entre os alunos, regulares ou ouvintes, com que entdo
contava a Divisio de Estudos Pés-graduados, estavam Virginia
Leone Bicudo, Lucila Hermann, Mauro Wirth, Oracy Nogueira,
Cecilia Maria Sanioto, Egon Schaden, Virginia Watson. Todos os
interessados em Antropologia, tanto professores quanto alunos,
assistiam s aulas de Radcliffe-Brown, que ministrou as seguintes
disciplinas: ~Principios de Antropologia Social, - Desenvolvimento

- do Direito, Organizagio Social, Fungio Social do Direito, Reli-

gido e Mitologia Comparadas, Semindrio sobre Problemas de
Pesquisa, Problemas de Antropologia Social Aplicada, sendo- que
lecionou por trés vezes a primeira delas.



Radcliffe-Brown nfo chegou a fazer ou dirigir nenhuma
pesquisa no Brasil, como também n#o orientou nenhuma tese.
Entretanto, durante sua permanéncia em Sdo Paulo, encontrou-se
certa vez com Julian Steward, que cogitava sobre a criagdo de
um Instituto de Antropologia Social na Smithsonian Institution,
em Washington, e sobre a edi¢fo do Handbook of South Ameri-
can Indians. - Em conseqiiéncia disso, uma vez fundado o Insti-
tuto (Institute of Social Anthropology), foi organizada uma filial
do mesmo em Sdo Paulo, em convénio com a Escola Livre de
Sociologia e Politica, dirigida por Donald Pierson e da qual veio
fazer parte Kalervo Oberg. O Instituto chegou a promover pes-
quisas entre indios (como as do proprioc Kalervo Oberg e de
Fernando Altenfelder Silva), bem como em #4reas rurais e urba-
nas. Radcliffe-Brown nada escreveu sobre os indigenas brasileiros,
embora tenha mantido um vivo interesse pelos nativos de outros
continentes em que desenvolveu sua vida académica, como a
Africa & a Austrilia. |

Mas sem divida Radcliffe-Brown se preocupava com o

conhecimento das sociedades tribais de nosso continente, -tanto
que, ao receber o Professor Rubbo-Miiller para fazer seu douto-

rado na Universidade de Oxford, em 1939, soliciton-lhe que

redigisse um trabalho sobre os indios da América do Sul. Rad-
cliffe-Brown tentou introduzir um Semindrio, tal como os de
Oxford, em que se apresentavam relatérios de pesquisa, para o
que contou com os professores da propria Divisdo de Estudos
Pés-graduados ¢ também de outros, como Raul Briquet. Mas tal
Semindrio nfio teve a repercussdo esperada ¢ veio a se extinguir.

Segundo o Professor Antdnio Rubbo-Miiller, que nos cedeu
essas informacdes, havia uma atitude de estranheza e hesitagio no
relacionamento entre Radcliffe-Brown e os outros professores,
brasileiros on estrangeiros, da Universidade de Sdo Paulo. Conta
que, em certa ocasiio, quando da recepgdo solene de um intelec-
tual paraguaio pela Faculdade de Dircito, Radcliffe-Brown com-
pareceu paramentado com a beca da Universidade de QOxford, o
que obrigon a todos os demais professores a vestirem suas becas.
Isso por certo indica que ndo s6 Radcliffe-Brown estava pouco
familiarizado com a etiqueta do meio social que o acolhia, como
também que ninguém tinha com ele suficiente intimidade para
lhe informar a respeito dela. Lamenta ainda o Professor Rubbo-
-Miiller o desinteresse dos professores pelas disciplinas atinentes
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ao Direito, lecionadas por Radcliffe-Brown — tendo em vista que
em Oxford o préprio professor de Direito Romano® assistia as

aulas do antropélogo.

Aqui seria o caso de se perguntar até que ponto a lingua
nio constituiria uma barreira a -separar Radcliffe-Brown de
muitos professores e alunos. Numa época em que 08 intelectuais
brasileiros estavam mais familiarizados com a lingua francesa do
que com qualquer outra, por certo deveriam sentir muita dificul-
dade em assistir a aulas e palestras e participar de semindrios em
inglés. A lingua, portanto, teria contribuido para que a presenca
de Radcliffe-Brown no Brasil nfio deixasse marcas profundas. O
Professor Florestan Fernandes teve oportunidade de assistir a
algumas de suas conferéncias e, segundo suas informagBes pes-
soais, Radcliffe-Brown levava para a sala uma ficha com o
roteiro da exposigio, em inglés, a qual fazia com clareza, viva-
cidade e extrema precisdo, comunicando-se bem com o auditério;
tinha hora certa pra comegar e terminar e criava a atmosfera de
um verdadeiro mestre.

Na selecio de textos de Radcliffe-Brown para o presente
volume escolheram-se apenas trés, os quais resultaram da reflexdo
prolongada acerca de temas sobre os quais trabalhou muito
tempo. O primeiro, “The Social Organization of Australian
Tribes”, sistematiza tudo o que havia dito anteriormente sobre as
sociedades australianas; o segundo, sua introdugio a African
Systems of Kinship and Marriage, retne praticamente quase tudo
que escrevera até-entdo sobre sistemas de parentesco, enriguecido
com sua reflexdo sobre outros aspectos do mesmo tema. O ter-
ceiro, um dos tltimos trabalhos de sua vida, apresenta nova
abordagem do problema do totemismo que até entfio havia pro-

curado.
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