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11, concesio de copitulo de sentenca no diveito posiiive brasileiro — 12, por uma
eoria pura dos capitulos de sentenca — 13, capitulos do mérito € tapfuios de ofi-
ceia exclusivamente processual — 14. os dois significados da autonomia dos ca-
pitalos de sentenca — 13, capitulos independenies, dependentes ¢ condicionantes
- 16. capftulos resultanies de wma ¢iso quantitativa — 17, capitulos das decisdes
mterlovutorias & de ouiros pronunciamentos judiciais

i conceite de capituio de sentency
719 diveite positive brasileiro

De wn modo ou de outro, os estudiosos italianos que se ocu-
param do fema dos capiilos de sentencga reportam-se ac seu di-
reito positivo, especialmente aos arts. 329, 336, 346, 363 ¢ 384
do Codigo de Processo Civil peninsular, em busca do conceito
dogmaticamente correfo dessa categoria juridica. Em vérios dis-
positivos do Coddigo ha menglo explicita 38 partes do sentenca
ou 4 reforma parcial desta, o que induz os doutrinadores a um tra-
balho que, em tltima analise, € de exegese de sua ordem juridica
positiva.

Mo Brasil, em gue inexistem disposicBes como essas do di-
reito italiano, € na disciptina dos recursos que se mostra possivel
buscar slementos para a caracterizacBo dos capitulos de sentenca
segundo ¢ direito positive do pals — sempre com a ressalva de que
o tema ndo pertence 4 teoria dos recursos. E fundamental a obser-

yagdo do modo como se restringe 2 admussibilidade do recurse
exiraordindrio £ do especial, do gual emana algumsa insinuacfo de
gue, no tocants a essa problematica, se legilimasse o Isolamenic
de capitulos da motivagds; mas es8a insimuacio ndo ¢ confirmada
£, COITG se verd, 4 iécnica da divisio em capitulos resfringe-sz ac
decisdrio, nfo aos fundamantos da senfenca.

iais particularmente, aqui nd0 ha © recwrse no inferesse da
lei, presenic no diveito talizno (c.p.o., art, 363), € os recursss ditos
de direito investem plenamente o Supremoe Tribunal Federal on
o Superior Tribumal de Justica do poder de redecidir a causa ou
o incidente julgadoe pelo tribunal o guo (cassando ¢ substitumdo
o acdrddo recorrido, nfo apenas cassando-0 como no sisigma das
cortes de cassacio). Constibal obieto do recurso exiraordingrio ou
do especial, portanto, o prefensio o wm novo julgamento e ndo
mera covregfio nas premissas iogicas do acdrdo recorrido. A
neculiaridade que reveste tals recursos consisie nas notdrias limi-
tacfes constitucionals aos ndamentos om que sua intsrposicio
deve estar apolada — violagbes a Constituigfo Federal em um caso,
& lei federal em outro (Comst., aris, 102, me. I 2 105, inc, U1
Pelo aspecto agui em exame, tal pecufiaridade concorre somente
para limitar © objeto do recurso extraordingrio ou de especial,
sem que os fundamentos em 51 mesmos constitam seu objeto.
O recorrente vai gos fribunais de superposiciio com o pedido de
novo pronunciamenio sobre toda a causa {ou sobre todo o inci-
dente julgado pelo tribunal local),' ou apenas sobre os capitulos
cujo teor houver sido ditado pelo mode como a Constituicfio ou a
lei federal foi interpretada, aplicada ou inaplicada. Até 4 se sus-
tentou que o Tecurse exfraordindrio tivesse por Unico objetivo a
restauracio da ordem constitucional ultrajada, sem qualquer com-
promisso com a Justiga do caso concrefo e, consequentemente,
gem 0 objetivo de atender aos reclamos do recorrente pelo acesso
4 ordem juridica jusia; mas, ainda quando fosse verdadeira essa
tese de descaso & promessa constifucional de tutela jurisdicional a
guern tiver razéo, da inegével aptiddo desse recurse (ou do espe-

1. Por exemplo: acérddo gue acolhe ou rejsita 2 excagdo de incompeténcia
velativa,
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cizl) a promover a refbrma do julgade inferior gﬂm;@i@'ﬁ a definiglo
do verdadeiro aivo visado pelo recoirente, que € o disposifive, ou
algum capitule do dispositivo, ¢ nfo os fundamentos legais ou
constitucionais em que 8¢ apdia’ Os segmenios da motivagio,
portantc, representados pela solucdio dada as diversas guestdes

postas, 863 ldﬁmiameuia.é;f; interfersm na determinagfo dos capitulos
suscetivels g dos msuscetiveis de impugnagio pela via extraordi-
néria ou pela espacial,

Considers-se a hindtese de uma agio de repeticio do -
o julgada procedente no wibamal o gue, com o reconhecimenio
da inconstitucionalidads de dado tribite e condénagio do fisco »
restituiy valores corrigides por determinado eritério o dorescidos
de juros aa%@aiades egunds determinada frimnia (composies, ca-
pitalizados edc ). £ capitulo referente & esses acréscimeos poderd
gomporlar impngnaglo por meio do recurso sspecial, mediante ale-
gacio de ultsaje ao dircito foderal inconstitucional, mas o capitulo
princinal 86 serd recorrivel pelo recurso eﬁra@;émaﬂo

Mos demais recursos, como a apelacdo, os embargos infrin-
gentes, o recurso ordindrio constitucional & o agiave, os funda-
mentos 4o ato recorvido nio tém secuer £ssa missdo limitadora
que nos rectirsos de direito 8m: em todos eles visa o recorrente,
de modo direto ¢ exclusive, & reversio de todo o julgamento ou
de wm dos capitulos deste, valendo-se das criticas aos motivos
da decisfo judicidria como mera alavanca destinada 2 remover
o resultado desfavorédvel e, assim, obter o que deseja. E portanto
impertinente 4 teoria dos capitulos de sentenca o destague dado
aos segmentos da motivacio — sem embargo da utilidade desses
cortes, como critério informativo em relacdo a possivel extensio
da admissibilidade do recurso especial ou do extraordindrio. Nem
existe, no direito positivo brasileire, algum oulro carnpo em que
pudesse ter alguma serventia a reparticio dos fundamentos da
senienga, ainda gue de modo indireto.

2. Cfr: Dinamarce, “Superior Tribunal de Justiza e acesso a ordem juridics
justa”, nn. 1-2, em contraste com a opinifo de Alfredo Buzaid (v, “Nova concel-
tuacBo do recurso extraordingrio na Constituicio do Brasit”, esp. pp. 181 2 183).

L

W
[

p“r‘tfed’()ifo de mﬁaufoq comwmo & {iP prescy > ‘
oa. Hsses capimios serfo Acmogénens, qu.:mdo mdo& contiverem
grclusivaments pronunciamentos sobre o obisto do processe, ou
meritum cousee, resolvendo-se em segmentos da decisBo sobrs ay
pretensfies conlzapostas das partes; ou heferogéneos, s incl
ermn primeirs ngar 2 explicits afirmagio do diretto do demandants
a0 pdgamento do mérito o, em seguida, o julgamenic do ménto

mesmo {infra, n. 353

A configuragio dos capltulos de sentenga segundo o modo-de-
ser do direito brasileire corresponde substancialmente & que fora
proposta por Enrice Tullio Lichiman em seu famoso ensalo. Uads
capitulo do decistrio, quer todos de mérite, quer heterogéneocs,
é uma unidade elementar autdénoma, no sentido de que cada v
deles expressa uma deliberagio especifica; cada vma dessas deli-

eraches € distinta das contidas nos demais capftulos ¢ resulia da
verificacio de pressupostos proprios, gus pio se confundsin com
os pressuposios das outras. Messe plane, a avtonomia ¢os diversos
capitulos de sentenca revela apenas uma distingdo funcional entre
eles, sern que necessariamente todos sejam portadores de aptiddo
a constituir objeto de julgamentos separados, em processos dis-
tnios ¢ mediants mais de uma sentenca: a autonomia absoluta 56
se dé entre os capitulos de mérito, nfo porém om relagiio 30 que
contém julgamenio da prefens@io ao julgamento deste (capitulo
que aprecia preliminares — supra, n. 7). Na teoria dos capitulos de
sentenga quicnomia ndo € sindnimo de independéncia, havendo
capitulos gue comportariam julgamento sm oulrc processo ¢ tam-
bém, em alguns casos, um capitulo que ndo o comportaria (o que
rgjeita preliminares).?

Com essa dimensdo & esse teor de autonomia, a divisfo da
sentenca em capitulos contribui em primeiro lugar para a defermi-
nagio do obieto possivel de um recurso. O principio do duplo grau

3. Em outro sentidg, fala-se ainda em capitulos que ndo sfo independentes,
mas dependentes, porque condicionados ac teor decisdrio de outros {ditos con-
dicionamres — infra, n. 15).
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Yoo, e sua cordiguracio vigenle no Cédigo de Processo
vil depols da Aeforma da Reformo, & um dado complicador desss
i5A0, porgue e cerfas elrounstingias o tbunal se reputa awe
torizado & decidir sobre o mérito da causa no mesmo Ao com que
raforea 2 sentenga terminativa {art, 515, § 39, ved Jein. 10.352, de
26.12.2007 ~ infra, 1. 49).

Drefinemn-se portantc os capitulos de sentenca, diante do di-
retic positive brasileiro ¢ dessas consideracBes, como wnidades
csttmomas do decisério da sentenca. E no isolamento dos diver-
508 segmentos do decisdrio gue residem critérios aptos a oneniar
diretamente a solugio dos diversos ‘problemas ja afrolados, quer
ne tocante a0s recursos, quer em todas 4s demais Areas de relevin-
cia, ja indicadas.

Mao € adequade Talar em sentenco com wm capifulo s6, como
as vezes 82 v& na doulring. A sentenga que nfio fosse portadora de
duas on mais decisdes seria wn fodo unitdric, sem divisfio alguma
em “capltulos”. Capimic € porgfo, parte, parcela, segmento, ou
seja, a unidade decorrente de uma divisio * E muito difici conce-
ber nma sexrenca sein mais de wm capitalo, porgue quase sempre
algo hé a ser decidido também quanto ao reembélso de despesas ou
a0 honorarios da sucumbéncia {ainda que para negi-los); mas em
umsa decisdo inferlocuiorio essa umcidade € plenamente configy-
vével {(negar umna medida urgente, e nada mais).

12, por wma teoria pura dos copitulos de sentenca

A nogHo de capitulos de sentenca, acima proposia, ¢ estrita-
mente constmida sobre a distingfo enire os clementos estrutirais
da sentenca ¢ tendo em vista o contetido de cada um deles, sam
influéncia direta das repercussdes que esse trabatho de escansio
possa projetar sobre outros campos da teonia processual. Chega-se
a ©88a noglo puraments serfencial mediante um raciocinio que

4. “Capindo {do lafim capiiu/u] sin. divisio de v livro, lei, orgaments,
tratado efc.” (Aurclio), A mapropriedade lingiiistica apontada é similar & que o
fiseo pratica em beletos de cobranga de tributos, para que eles sejam pagos em
algumas parcelas ou em “parcela dnica™.
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principia com o exame da esirutura formal da sentenca em relatd-
rio, motivagio ¢ deciadrio, ¢ prossegue-se levando em comia ¢ gue

se passa no nter:or dessas duas Gllimas paries. Messe primeirs
momento 16gico, considerarn-se os capitulos de sentsnca =m st
mMesInos & ndo como suporte apto & comandar solugbes em oulras
areas do divelic processual, como a discipling dos recursos, da
distribuicio dos encargos financeires do processo, da coisa julb-
zada & seus lunides obistivos 2ic; sequer sio levados em conts,
nesse momento 16gice, alguns ouires aspectos ndo-analdmicos da
teoria da propria senitenga, oome 3 sua nulidads ou mesmo 05 vi-
ciog de cifra, wfira o0 extra petifn, posto que mtnnamente ligados
4 teoria dos capltulos de senfenca.

Me desenvolvimenio da aphoagfo dessa poshura matodotogica
{pertinéncia do tema 3 teoria da sentenga © nada mails), em opi-
cos ulterioves sxarmnar-se-40 QUICS aspectos 0a senfenga dividi-
oo em capiiulos, como {4} o da convivdncia entre capinios 6 de
mérito, ou enire wm de fundo processual com oulro, ou OIS, 08
mérito [capitulos hetevogéneos), (b) ¢ da dimensio do decizum 2
seus capitulos em face da necessaria correlagfio enbe ¢ pedido ¢
o decidido, {c} o dos modos como a teoria do ohjeto do processe
repercute sobre a senfenga & sens capitaios, (d) especificamante o
dos capitulos existentes em caso de Hilsconsdreio, {e) o do capinilo
condenande a cumprir & obrigagiic {an debeotur), em confronto
com o que contém a determinagdo do guanfum debeafur, (1) o que
estabelecs a regéneia da possivel obrigagfo de uma das partes pelo
custo financeire do processo € {g) o da possivel diversidades entre
a eficheia dos diversos capitulos {nfra, nn. 33, 32, 24 ss., 27, 30,
i5e 31y

Essa operagio puramente anatbmica conduzina ne emanio a
alargar ao extremo o concelto de caplinio de sentenca, chegando
ao ponte de meluir todos 08 possiveis elomentos integrantes de
seu contelido estratural on substancial, ou seja, todas a5 unidades
elementares decorrentes de toda ¢ gqualquer possivel fragmenta-
cfo feita em cada wm de seus clementos estruturais: seriam capi-
fiios de sentenca todos os itens do decisdric, gusr portadores ou
nio de pronunciamentos sobve o meritum causce, bem como as
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"f;«iuw’é-as datias a todas as quesifes de 1ato ou de direito examina-
daz na mofivacio da senfenga.

Quesizeﬂa-@@ 10 enignio a vitlidade de vima pulverizacso desas
ordem, em face do dureito postivo, (uals dessas umidades t8m,
quais n&o 1m, serventia para 2 solugio de problemas 10£,3aiizad08
ern outras areas do direito processual? 54 os wopicos do decisorio
de mdriio t#m relevineia, ou também 03 pronunciamentos deciss-
fms sobre o processo € a relacio processual, ou ainda a solucio

de questBes? Tais indagacdes geram a necessidade de desencadear
o seevzf?::ia momento idgico da busca do conceito de capitudo dﬁ
senienca, consisiente em examinar, ein ouiras areas do diveito pro-
cessual, os reflenos desse trabalho de fragmentacfo, MNem havens
12780 para tants esforgo de abstracdo € conceittacio, ndc fossem
as whiidades a serem produzidas como sen produto final, Fou por
af que se chegou 4 noclo anunciada no item precedente, onde se
definem os capiulos de sentenca como wwidades autdnomaos do
decisdrio da semterica — 0 que Timporta, de um lado, inchuir todas
as unidades elementares portadoras de concretos preceifos impe-
rafivos scbre 2 cansa e sobre o processe €, de outro, excluir as
solugdhes dadas, na motivacio sentencial, 4s questBes de fato ou
de direito. Como j3 foi assinalado, no direito processual civil bra-
sileiro nfic hd um instituto sequer, que ndo as proprias decisGes
judicidrias {sentenca, interlocutdria, acdrdao), em relacio ac qual
a operacio de identificacho ¢ isolamento das guesifes ¢ sua sclu-
¢fo exerca alguma influéneia direta;® mas ha muitos, cuia com-
preensio e correta delimitac@o € diretamente influenciada pelos
modos como cada um dos componentes do objeto do processo €
imperativamente decidido ou como ao processo mesmo ¢ dado
um desting mediante os diverses tdpicos do-decisdrio.

3. Observou-se que mesmo o recurso exiraordindrio e o especial, cuja
admissibilidade € constitucionalmente limitada 43 hipdteses de transgressio 2
Constituiglio ou 2 Isi federal, nfo sfo mangjados com ¢ objetivo imediate ds
resguardo a estas mas, em primeire plano, com o de provocar novo julgamenio
da causa ou de algum incidenie relativo a ela (supra, n. 11} o modo como as
questdes foram solucionadas na motivacio do acérdiio recorrido terd influido na
formagio do decisdrio deste £ poderd infhuir no julgamento superior a ser feito,
mas este nfo € feilo para altevar a motivaglio, senfio para oferecer nove julga-
mento da causa ou incidente, a partir das falhas que a motivagio possa revelar.

L
e

A s sg,;_laa operachce Iogica responsdvel pela conceituagio
o5 capitlos e senfenca desembora na (Jma parte do presenis
est.ad,@} onde se examinam os reflexos da identificacdo desies em
uina strie de instinsos proceasuais, aotadamente mas nio s6 na
disciplina dos recursos (fnfra, nn, 44 s2.). Tal atilidade & ¢ fwien
responsdvel ¢ o {mico fator legitimante du propria teoria dos cap-
mlos de sentenga.

I3 capitulos de mérito e capitulos de eficacia
exclusivamente processyal

Toda demanda deduzida em julizo como ato micial de wm
ProCesse A7 em 81 4 soma 48 duos ;/fﬂgmoeg ou sgia, de duas
aspiracfes gue o demandante apresenta ao juiz em busca de reco-
nhecimento ¢ satizfagdo,

Uma delas, de direta releviincia substancial porgue envelvida
com bens ¢ situac@es da vida comum dos litigantes em sociedade,

2 que, RO Processo, vem a constituir ¢ seu objeto, ou o merifum
causce. Satisfazé-la £ ontorgar ao demandante o bem ou situacho a
que nfo teria acesso sendo mediante a via do processo. Rejeité-la
¢ fadé-lo a perpétua {ou quase) resignacio, dado que a improce-
déncia da demanda inicial implica futela ao demandado, ao gual
se oferece a declarago de que o autor ndo tem o direito que vinha
alegando — sendo notdric que a auctoritas rei judicate tanto imi-
niza a pronincia de procedéneia, quanio a de improcedéncia das
demandas julgadas.®

A outra pretensfio que a demanda inicial apresenta ao juiz - ¢
que antecede logicamente aquela — consiste na aspiracdo a umn
provimento jurisdicional em relagdo & primeira. Para chegar ao
bem da vida almejado, o demandante afiima a necessidade de
uma providéncia, 2 ser dispensada pelo juiz, que pelo modo ade-
guado The ponha o bem 2 disposi¢fo ou crie nova situago juridica
apta a obté-lo. Reconhecer o direito do autor a wm julgamento do

6. Cfv Liebman, Manuale di diritto processuale civile, 1L, n. 394, pp. 419-
421; v. ainda vol. L . 74-75, pp. 153 ss. trad.; sobre a tuiels jurisdicional que
por esse meio se oulorga ae téy, v, ainda Dinamarco, Fundomentos do processo
civil moderno, 11, n. 432,




o significa, ainda, afirmar o seu diveito ac bem e muiio
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o3 fr nquear-the o acesse 3 ele o, muito menos amda, oriar

ova situagdo juridica que ele velo postular em juizo (sentes i5a
COng nmm al Mesmo para que o meriio possa ser juigade islo £,
para que o demandante tenha o direifo ao jnlgamentd a seu res-
Lelfo, certos conhecidos requisios sfic mndispensavels — 2 s80 oz
pressuposios de admissibilidade do julgoments do mérito. Bles
vao desde as condigbes da aghio e dos pressupostos processuais alg
208 atos de correto exercieio daq&ia e adpquada mahzaga@ doz
06 processuals indispensdvels, sern 08 quais o processo & extinto
¢ o merito fica sem Juigamento (CPC, art, 26737

Comeo se sabe, smbora ¢ direito de apdo prescinda da efetiva
existencia do duatto alfivmado (carater abstrato da agiio), 2 fufefo
Jurisdicional 6 serd concedida dquele que tiver razio. Recebe 2
semifenca de merito aquels gus tiver direlio a ela, quer tenha ou nflo
diresto 20 bem da vida pretendido: ter direito 2 sentenga de mérit
nio & mais que dﬁeifo aquete bem puraments processual « portanto
matrumental, que € o julgamento do mérito (Lishman).®

Hssa dualidade de pretensfes que se associam a partir do ato
de incoacdo processual impde a consideragio de qué toda deman-
ca inicial do processo € necessariamente 5ifronte, por resolver-se
na dedugio das duas pretensfes e pedido de satisfacio de ambas,
a saber: 2} satisfagdo da pretensfio ao julgamento do mérito, pela
simples prelaciio do proviments jurisdicional pretendido, sendo
esse o chamade pedido imediato; b} satisfaglo da pretensiio ao
bem da vida, mediante a outorga da tutela jurisdicional querida
pelo demandante (procedéncia da demanda — pedido mediato).
A consciéncia da estrutura bifronte das demandas deduzidas no

7. Cfr: Buzaid, Agravo de peticfo, nn. 56-68, esp. p. 115, a quem se deve a
locuglo pressuposios de admissibilidade do julgamento do lide, aqui empregada
COMO acima 56 V&,

‘ 8. O Manual de direiio processual civil, 1,a. 73, esp. p. 152 trad.; v. ainda
Dinamarco, Fundamentos do processo civil moderno, 11, n. 429,
( 8. Cf: Dinamarco, fusfituicGes de diveito processugl civil, T, n. 434. Bssa
posigio ¢ adotada por Augusto Cerino Canova e apoiada por Laura Salvaneschi
(L'tnreresse ad impugnare, cap. I, 0. 2, esp. p. 60, nota 50).
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processo de conhecimento gjanm ie ainda 2 percepeic de gue exis-
temn dois distintos momentos Idgicos, na woidade formal de foda

sentenca de mérito, € que sfo: aj o do reconhecimento do diretio
do demandante ao provimento jurisdicional e (b) ¢ da afirmagio
ou negagio do seu direito 2o bem da vida prefendide, com ¢ even-
tual acréscimo de determinagfes conducantes 4 sua efstiva obien-
cio (condenagiio, mandamentio, constiticio ou descoustituigio
de relagio pmridica).

Como £ notdrio e decorve do que vemn de 381 Suposlo, © ACO-
Thirnento da primeita dessas pretensdes ¢ condigfo pars que o fub
gamento do mérito seie proferido mas nfio condiciona o feor desss
Julgamento — de medo gue ¢ superamenio dos dbices para qus o
islgamento do mérito seja possivel nio significa ainda que o autor
receberd a futela junsdicional postulade {a demanda poderé ser jul-
gada px‘(}cedems ou improcedents),

Ocorrern £ashs em que o juiz desdobra seus preceitos impe-
rativos em dois ou mais, vin dispondo sobre o destino do processo
{pressupostos do julgamente do mérito} ¢ outro, sobre o bem da
vida pretendido pelo autor (julgamento do mérito}. Tanto pode ha-
ver capitulos distintos, ambos portadores de decisbes sobre 0 me-
rito, como capitulos distintos, alusivos apenas ac processo (sem
julgar o mérito), como ainda a convivéncia entrs uns € oulros, ou
seia, entre capitulos de merifis & processuals. Daf 2 afirmagio da
existéneia, conforme o caso, ds capitulos homogéneos ou hetero-
géneos {ifra, n. 35).

Capitilos puramente processuais so agquelss que displem
acerca de preliminares, pronunciandeo-se portanto, positiva ou ne-
gativaments, sobre os pressupostos de admissibilidade do julga-
menio do mérito. E, como entre as preliminares hd agquelas cujo
acothimento implica extingdo do processo (defesas litis ingressum
impedientes — litispendéncia, coisa julgada, caréncia de aclio eic.)
e aguelas que ndo conduzem a essa extingdo (ncompeténcia ab-
soluta, impedimento do juiz), segue-se que, MESMO Sem INZICSSAT
1o exame do mérito, a sentenga pode desmembrar-se em capituios
distintos, todos de eficacia puramente processual. E o que se d4,
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pov exempio, quando ¢ juiz rejeifa a preliminar de mcompetfn-
cia absoluta, prosseguindo a julgar, mas e segmda extingue o
processo por caréncia de acio; ™ se ele acolher a incompeiéngia
absolita, nem haverd um segundo capitule, porque ¢ julgamento
fica somente nesse topico, nem estard proferindo urna sentenca,
porgue-¢ interlocutdna a decisio que determing 3 remessa do pro-
cesso a oubro juize {art. 113, § 29},

Ouende as prelinminares decididas sfo iﬁrﬂas exfintivas (1itis-
pendéncia ou coisa julgada, ilegitimidade oo cousam, indpcia da
peticio inicial, incompeténcia internacional efc ), na sentenca ha-
verd apenas um chmnlo de solucdes de guesides, sem pluralidads
e capiiulos processuois.! Nessas hipoteses o preceito decisd-
ric mperativo 2 respeito de toda a matéria processual € wn 86,
a saber: a) ou a extingio processual por falta de vm ou mais dos
piessupostos para prosseguir; ou by a afirmacgio de gue todos o3
pressupostos £stic presenies &, porfanto, o julgamento do mérito
¢ admissivel, perdurando ¢ processo. Desse modo, {2} sendo aoo-
lhida uma, duas ou varias preliminarss com o poder de determinar
a extingdo do processo, a sentenga conteria s6 o capitilo que o
extingue, 2o lado daguele que disple sobre o custo processual; b)
sendo rejettadas todas as preliminares, ccorrerd nim cumiulo here-
rogéneo de capitulos sentenciais, representado por aquele (Bnico)
que as rejeita, para que o processo receba julgamento de merifis,
& aquele, ou agueles, que dispbem sobre o mérito.

Essa posiciio £ reflexo das visdes metodologicas mais moder-
138, gue s recusam a reconhecer que a decis¥o sobre cada uma

10, O exame da competéneia relativa nfo é feito em serfencs, mas na deci-
sdo interlocuttria da excecdo de incompeténeia (arts. 112, 304 erc.).

11, Diferente € a posiclo de Lishman, ao afirmar que “se as questdes im-
pedientes forern varias, cada wma delas dard lugar 8 um capitulo de sentenca”
{("Parte 0 ‘capo’ di seatenza”, n. 5, e3p. p. 53)— erabora seja da esséncia da propria
teoria do Mestre que, sendo uma s¢ a disposiglo imperativa ditada pelo juiz (no
caso, disposiclo para que o processo pordure OU para que seja extinto), a diver-
sidade de questSes resclvidas nfio produz a fragmentagio da sentenga em tantos
capitules quantas forem estas. Cf:, no senfide do gue estd no texto acima, AraQjo
Cintra, Sobre os limites objetivos da apelacdo civil, cap. TIL n. 7, pp. 53-54.
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das preliminares suscitadas forme vio petamar distinio ng esliuburs
da sertenga lads do
fulgamento do mérito J4 nBo se prestam 2 estratificagbes multo £s-
tanques, renartindo-56 rigorosaments em condigbes da acle, pros-
SUPOSIos processnais, roquisitos de regularidade do procedimento
& dos atos do processo erc 12 B da teoria de Licbman a inclusio
dos pronuncismenios versando sobre maténa processual, sutre os
capinslos de sentengn {supra, 1. 7). O gue aqui £std dito, pordm, val
atém da ligho do Mesire, a0 propor a distingfio entra prelininares
extintivas {(/itis ingressum impedientes) o pho-extintivas {excegfes
dilotovias, niio perempidrios). Ble alude A3 decisdes sobre comps-
tAnoial? mas ndo a5 coloca em um subcompartimentc, COMO agui

se prople.

14, os dois significados dn anionomin
dos capiiulos de senienon

A complexidade do objeto do processo, sgja em virtude da
cumulacio de pedidos na demanda deduzida pelo antor, seja pela
supervenifneia de pedidos {reconvengio efc ), repercule necessa-
riamente na sentenca de mérito mediants a necesséria presenga de
tantos capitulos quantos forem os pedidos postos diante do juiz
espera de julgamento. Como dito ac examinar o pensamento de
Chiovenda, a auwfonomic de cada vm destes € natural decorrén-
cia de uma observacio muito simples, a saber, da observagiio de
que as diversas parcelas do peritum bem poderiam ter sido objeto
de demandas separadas, propostas em tempos diferentes ¢ dan-
do origem a doig ou mais processes — sendo portagto meramente
circunstancial a jungfio de todas em wm Processo so, para serem
decididas mediante sentenca formalmente anica. Dai o predicado
de autonomia, que, em relagiio aos capitulos gue decidem sobre
pedidos diferentes, assume dois significados: a) o da possibilida-
de de que cada um deles fosse objeto de um processo separado ¢
{b) o da regéncia de cada um por pressupostos proprios, que naoe

12, Assim, Dinamarco, Instituicdes de direire processual civil, esp. vol. 1L,
an. 727-729; v. ainda vol. 11, nn. 830-83 1.
13. CfF “Parte o "capo’ di sentenza”, n. 3, e3p. p. 35.




ITUIL0S DE 3ENTE

se confundern necessaniamente nem por WSs COM 0§ PressupoE-
tos dos demais (supro, 5. 6).

(uando se passa zos capitulos exclusivamente processuais
{preliminares Titis ingressum impedientes ou incompeténeia ab-
soluta}, 50 no segundo desses sentidos € possivel falar em auto-
nomiz, ou seia, eles s8o reciprocamente autbnomos mas nio Bm
aptiddo a uma vida prépria, em processos instifuidos somente em
relagfo a eles (supra, n. 7). Nio seria uhdmameme possivel ins-
taurar um processo 86 com o pedido de declaragio de uma il egi-
fimidade ad cousom, ou de uma incompeténeia absoluta eic. Ca-
pitulos a esse respeito s0 sio autdnomos no interior do processo.

15 cepitnios independenies, dependentes ¢ condicionantes

Outro discurse muito relevante € o que envolve cap?tuﬂos indg-
pendentes ¢ capitulos dependentes, bastante versado pela doutrina
especializada. Aos primeiros aludia Chiovenda, com a assertiva
de que hd a relacio de dependéncia entre capitulos sentenciais
“quando um nfo pode logicamente subsistir se o outro tiver sido
negado”. ! Essa dependéncia pode ser vista em fodos os casos
nos quals s¢ apresente uma relagio de prejudicialidade entre duas
pretensdes, de modo que o julgamento de uma delas (prejudicial)
determinard o teor do julgamento da outra (prejudicada) — como
suceds quanto aos juros, que constituem uma obrigaciio acesséria
€ cwja existéncia, por isso, fica 2 priori excluida guando o prin-
cipal ndo for devido.”® O mesmo vinculo exisic entre os capitu-
ios que dispdem sobre a pretensio & rescisfo contratual e sobre a

14. Cfy: Principii df diritio processuale civile, § 91, V, esp, p. 1.136

15, Isso ndo significa que os jurcs ndo possam ser objeto de uma demanda
auténoma, em processe ullericr ¢, portanto, para ser julgada por outra sentenca
Eles devem ser objeto de julgamento ainda quando nfo pedidos {os chamados
pedidos impliciios — CPC, art. 293, parte final), mas se a seu respaito se omitir a
senienca que julga procedente a demanda pelo principal, o direito substancial
eles fica intacto e pede ser objeto de demanda auténoma e separada. O mesmo
suceds com a correco monetdria £ a aplicagio de critérios de conversfo de
moeda estrangeira {infra, n. 25},

aretensdo 2 restitncio da colsa gue fora obielo do confialo rss-
cindendo, ficands prejudicada a segunda em caso de rejeigho da

oIS testats aj“ o mesimo, atnda, na demanda de profegio possessora

cumulada com pedids de indenizaclio, sendo a primaira gfewd
cizl em velacdo & segunda.

Chigvends, como a gengralidade dos ous se dedicaram ac
ioma, examinoy o8 capiiulos dependentes a partir da dplica dos ¢
curses e ao comentar dispositivos de seu dirstio posiilve IEf»I’CI} tes
a estes, falando de como eles devem ser tratados pels insifncia ad
guent em raso de ¢ recorrente msurgir-se expliciiaments apenas
contra o capliulo dommants Aqui, o discures L SHLUNBSCING a
umsa teoria ;L’Ms“a dos capitulos de sentenga, Hmitando-se 5 examind-
los em 51 mesmos £ na teoria desta, independenterente das proje-

cdes que 2 relaclo de dependéneis posea ter em oultrs hugar

Ha dependéncia, tambéim, do capitnio portador do julgamento
do mérto, em relacio ao que decide sobre a admissibilidade desse
julgamento: ndo se chega aquele, caso o julgamento contido neste
seja de teor negativo, isto ¢, nas hipOteses em que o direito a0
provimento de mérito seja negado.’

Ha uma relevante diferenca coneeitual entrs 08 casos de de-
pendéncia entre capitulos de mérito e os casos ds dependéncia des-
tes e relagfio 2 capitulos puramente processuais.

L3, tem-se wma relaglo de prefudicialidode, pela qual o teor
do juizo sobre uma das pretensBes determinard o teor do juizo so-
bre a owtra. Ha prejudicialidade (gica entre duas causas, quando
a coeréncia exige gue ¢ pronunciamento sobre wna delas sgja to-
mado como precedente para o pronunciamento subsequents;'® ¢ a
prejudicialidade toma-se relevante para o diveito quando a isso se

16. Exempio suscitado por Aratjo Cintra, Sobre o8 limites objetivos da ape-
facdeo civil, cap, i, n. 4, p 49,

17. Mas seguramente essa hipdtese ndio esteve nas cogitaglies de Chioven-
da, ¢ qual se limitava a considerar os capitulos de mérifo.

18.“In logice diconsi prejudiciali questi giudizi che formano il precedente
della conclusione finale; e pregiudiciale & purs i raziocinio che U soggelto pen-
sante si ponesse per giungere a loro” (Menestrina, La pregiudiciale nel processe
civile, 0. 22, p 100},
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ACIESCE & prefudiciolidade juridica, vepresantada pela 1gual nanwe-
za 4o juiro relative 2 sssas duas causas.'® Quands o julz desacoihe
7 pretensio pelo principal, cle nfo doixe de julgar aguels relativa
Tros, mas rejeiiz-a lgmbém (ambas as decisdes 530 de ménite).
{J rhesmo sucede guando £ rejgitada 3 pretensdo 4 rescis8o contra-
tual ou 2 possesstria, oom a consequéneia de ser improcedente o
pedido de restiingdo ou o de ressarcimento afc. Diz-3e que nesses
£a508s O ssgundo pedido ficou prejudicado,

a0E

Cuande o juizr determing 2 extingfo do procdesso on afirma
sua incompeténeia absoluta & manda gits sste seja remictido 2 outra
sede, 05 capitulos referenies ao mérife nfio chegam a ser julgados
— diferentemente do gue se dd nas hipdteses acima, em que o julga-
mento da causa prejudicial € condicionante do feor dojuigamento
da prejudicada. O acothimento de uma prefimingr ¢ impeditive do
promunciamento pele mérite 2 Ressalva-se: em caso de preliminar
de mcompeténeia absoluta, o niigamenio a seu sespeito far-se-d em
sentencs, como capitulo inlcial, se a preliminar for rejettada; se for
acolhids, ter-se-4 uma decisBo eriocuitria,

i ambos o8 grupoes de nipdieses existe wna relacio de gubor-
dinagio, ou condicionaments, entre capimios de sentenca — sela
porgue o teor de uin deles pode impedir a enussic do outro (pre-
liminar}, seja porgue eie pode determinar o teor dos subseguentes
{prejudicados). E, assim como se chamam dependentes o3 capi-
tulos assim sujeitos a essas ordens de nfluéncia, denominemos
condicipnanies 08 que exercem tais influéncias sobre os demais.

E, em principio, dependente o capitule, que no sistema do Co-
digo de Processo Civil toda sentenga deve conter, sobre a atribui-

19 "La pregiudicialitd giuridica nasce dail"unirsi & un nuove elemento alia
pregiudicialita logica: € 1l nuovo elemento & 'eguale natura del giudizio pregiu-
diciale ¢ del finale” (Menestring, op. foc ¢it, p. 103, Cf: ainda Barbosa Moreira,
Quesides prejudicais e coisa julgada, n. 32, esp. po. 31.52; Adroaldo Furtado
Fabricio, Agdo declaratdria incidental, 7. 29, esp. p. 68; Dinamarco, Inrerven-
¢do de terceivas, n. 43, pp. 93-23).

20. E moeda corrente na doutrina atual a distingfio entre prejudicial e preli-
mingy porque esta, sim, subordina a propiia admiszibilidade da decisiio de mé-
rito, 2 qual serd negada conforre o modo como se decids aguela (¢ Barbosa
Moreira, Questdes prefudicials e ceisa julgada, m. 18-21, pp. 28 5., Adroaldo
Furtade Fabricio, Aedo declaratdria incidental, n. 28, pp. 64-63).
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cic do custo finoreairo do processo. Ac condenar wima das paries
4 arCar 0O OF SNCAIes Integranies desso custo {despesas £ hono-
vhrios), o kT ee orienta pelo chamade principic do spcumbincia,
atribuindo-os sm prineipic 2 pare vencida; ® ¢ a subordinagio
desse capitulo 4o principal £ natiral decorréncia do fato de 2 causa
haver side decidida sm favor de wm dos litigantes ou de outro. 56
n3c hi gualguer relagfio de dependéncia hwidica enire o capitule
que contdm a dispensa de reembolsar honorérios & o que julge ©
sandady de seguramca, porque se entende que no sistema desse
processo especialissimo tal verba jamals € devida (Sumula 512
T8 - independemtaments do teor do fulgamento principal

16, capitulos resulianiss
e wing Cisdo quaniitativa

Comeo g 580 tempo serd exposto em pormenor, 2 identificagic
dessas unidades autdnomas, que 880 o8 capinilos de sentenca, esth
rigorosamente condicionada pela teoria do objefo do processe,
concebendo-se a convivéncia de capltulos em uma senienga des-
tinada a prover (a) sobre um objeto composto por dois ou mais
pedidos (um capitulo para o pedido de reintegracio de posse ¢ ou-
tro para o de ressarcimento de danos efc.) ou (b} sobre um objsto
do processo represeniado pela pretensio, ainda que formalmente
{fnica, a haver coisas suscetivels de contagem, mediclio, pesagem
ou gualquer outra ordem de quantificagiio (especialmente, o di-
nheirs).

Essa escansio dos capitulos de sentenca a partir de elementos
quantitativos j4 fora proposta por Chiovenda e veio depos a ser

71, Rectius: 3quele que houver dado causa ao processo (Chiovenda, Pajardi,
Cahali — off Dinamarco, Fundamentos do processo civil moderno, L, n. 351,

272. A condenacio por despesas £ honordrios deve ccorrer inclusive quando
§ veneido o beneficisrio da assisténcia judicidrie, porque assim dispde a lei {lei
7. 1.060, de 5.2.1950, arts. 11, § 12 ¢ 12) e porque o advogado do vencedor ado
the patrocinou os interesses, J4 estando exawride o sscopo do préprio instituio,
gue § o de permitir a defesa dos direitos em julze (Dinamarco, fnstiuicdes de
diveito processual civil, T1, n. 769). Mas um capitulo akusivo a despesas ¢ hono-
rérios € sempre indispensével em toda sentenca, ainda que para declarar gue nfo
sEo devidos.




48 CAPITULOS DE SENTENCA

acatada por Liebman, mas também foi obieto de vesmentes opi-
nibes contrarias. Falou o fundador da Escola Processual de Sio
Panlo ey uma cisdo guantifativa da pretensio dnica do autor, gue
vem a redundar em duas distintas partes ideais do julgamento,
dizendo:

“Importante £ também 2 hipdiese de um objeto gue tivesse
inicialmente wma estrutura unttéria & que venha 4 ser cindido na
sentenga em dois objetos distintos. Vem a propésito o caso beim ¢o-
nhecido da demanda contendo v pedido divisive!l & portanio sus-
cetivel dé variaghes quantitativas, na medida de sei acolfilmento &,
veciprocaments, de sua rejeiclo — p.ex., pagamento de wn valorem

v1 23

dinheiro ou entrega de uma certa quantidads de colsas fungivels”,
Ew Chiovenda lia-se a adverténeia de que “guando s¢ frata de
guaniidade, a sentenca pode ser cindida em tantos capiiulos quan-
a3 forem as wmdades”, ilustrando-se 288s assertiva com © caso
de alguém que, condenado a pagar 100 e, embora em primeire
grau houvesse contestado o débito por inteiro, ao apelar sustenta
que deve apenas 50; nesse caso, ensinou Chiovenda, o tribunal
ndo pode reformar a sentenca por inteiro,” porque na apelagio
¢ obijeto do processo ficou cindido em dois ¢ somente a matéria
contida em umn dos capitulos da sentenca the foi devolvida (o art.
515, capui do Codigo de Processo Clvil brasileiro presta-se a essa
Justracgo).

I7. vapiiulos das decisdes interlocutorias
¢ de puires pronuncinmernios judiciais

Toda & teorta dos capitidos desenvolveu-se em torno de um
dos possivels pronunciamentos judicials, que € a sentenca — ato
com o qual o juiz define a ¢ausa, com ou sem julzamento do mé-
rito ¢ extinguinde ou nio o processe ou a fase de conhecimento
{CPC, art. 162, § 19, Mas muitos dos problemas processuais que
adentificaciio de capitulos de sentenca concorre a solucionar, no-

23. Cf “"Parte © "capo’ di sentenza”, 1. 4, esp. p. 33.
24. Cfr. Principii di diritio processuale civile, § 84, TV, esp. p. 988,
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iadaments no campo recursal, manifestam-se fambém em ouiras
dios,

categorias de decistes, como as interlocutdnas ¢ 05 aosx

As decisdes interlocuiorias, gue se resolvem € pronuncia-
mentos sobre pretensdes incidentes ac processo ou em disposi-
cies ditadas ex officio pelo juiz,” serfio também suscetivels 3
cisio em capitulos sempre que, na parte disposifiva, snuncism
mais de um precelio imperanve — por sxemplo, ao deferir a prova
requerida por uma das partes ¢ indeferir prova 4 outra delas, cu ac
conceder a antecipacio de tutela a0 mesme fsmpo em que repsiia
prelimingres e declara saneads o processo efe. Também ali con-
vivem, tanto quanto na sentenga podem conviver, duas ou mais
unidades elemeniares caracierizadas come capitulos & gue como
rais devam ser ratadas.”®

Tem desenganada natureza wierlocuibria 2 decis#o com que
o julz, o Processo monitdrio, expede o mandado de pagoamento
0w entrega & que se sefere o arl 1,102 do Cédigo de Processo
Civit.?7 Se nesse sio o juiz ah melur mais de wraa deliberagio on
cornando, come, por exemplo, a0 conceder o mandado por valor
menor que o postulado pelo auter, is ai uma decisio imterlocutdnia
distribuida em capitulos,

25 Nao ¢ correta a definigdo legal de decislo intertocuidria, come “ato pelo
qual o iz, no curse do processs, resolve questiio ncidente” (CPC) arl. 162, §
29}, pela mesma razdo pela qual a sentensa ndc £ semente o sto com qus o juiz
decide quesiGes sobre o mérito ou sobre a vida do processs. Tante 14 quanto ¢4, o
juiz soluciona questBes ao construr o suporie 10gico do precefio Imperative 2 8sr
imposto {Dinamarco, Instituicbes de direito processual civil, 11, n. 652} O pre-
ceito imperative contido nas decisBes interlocutdrias consists na determinacio
que glas contenhamn, como ao determinar 2 realizaclio de uma prova, ao anular
parcialinente o processo ¢ determinar a repeticfo de ates, ao conceder ou negar
uma medida urgente efc.

26. Cfy Paulo Cezar Aragio, Recurso adesivo, 1. 33, pp. 26-27, 0 qual,
embora ndo aluda de modo expresso acs capiiulos de decisdo interlocuroria,
cogita de uma sucumbéncia parcial em casos assim; ele refere ainda 2 hipdtess
de sucumbéncia parcial no julgamento da excecio de incompeténcia (o qual se
faz sempre por decisdo nterlocutSria e ndo por sentenga), em case de o juiz
declarar-se incompetente mas determinar a remessa do processe a outro foro,
que ndo aquele pelo qual o excipiente haja declinado.

27. Ofy Dinamarco, 4 Reforma do Cédigo de Processo Civil, nn. 168-H e
168-03, po. 238 ¢ 246-247.

|
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O geordio que conhece de apelagio interposta contra sen-
tenga de méniio e the 44 ou nega provimenic para confirmar ou
reverter o teor do julgamento inferior € um verdadeivo dowbid da-
quela, portador do mesmo contendo substancial gue the d4d corpo
— gendo por isso aujeito 4 mesma decomposicio em capiiulos 2
que 4 sentenca se sueita; mesmo o gue ghuia a sentenca de mé-
rite recotrida, para gue cuira seia proferida pelo drgdo ¢ guo, terd
a0 menos dois capitulos quando for dado destague 4 questio da
admissibilidade do recurso interposto {conhecimento).?® Prova-
velmente pio comportard qualguer eisdo ey capiiulos o acdrddo
gue se limitar a nfio conhecer do recurso, no qual nada 52 cordém
além disso. '

Cogita-se amnda de aios judiciais heierogbneos, reatizados no
curso do processe, portadores do contelddo de uma decisfo infer-
tocutdria (pex, concedendo ou negando a medida wgente pedida
pela parie} e, 2o mesmo tempo, fazendo wma determinagdo propria
a mero despacho (p.ex., mandando dar vista s uma das paries para
dizer sobre docurmnentos trazidos pela outra). MNesse ato helerogé-
160, 0 capifulo que contém uma decisfo © 0 qus contdm mera de-
terrunacio de impulso processual comportant tratamentos distin-
ios, segundo a natureza de cada v (p.ex., um € swieilo ao recurso
de agravo e o outro, irrecorrivel).

28. Ressalva-se a hipStese de, por aplicagio extensiva do § 3% do art. 513
do Cédigo de Processo Civil, aceitar-se que também em caso de reconhecer uma
nulidade possa o tribunal, em dadas circunstancias, decidir desde logo sobre o
meritum causce; assim £ no sistema iteliano {(¢fr Licbman, Manuale di diritte
processuale, H, n. 314, p. 203; Dinamarco, Nova era do processe civil, n. 89,
op. 172-175)

CAPITULO ITT
CAPITULOS DE MERITO

18. 0 ohisio do processe & sew valor sistematics no proossse de conhechmento
— 19, » pretensdo de mérito o a prefensdo ao julgamento de mértio — 20, sebre
o mériio ¢ o objeio do prosesso — 21, objeto do processe, pretensBes, orises ju-
ridicas - 22. o arduo problema do conceito de prefensdo na teoria €0 objsto do
processo — 23, o mérito £ 0 obieto do processo — 24 os capiiulos de mérifo e o
objeto do provesso — 25. objeto composio’ ciunulos preseniss na demanda nicsal
— 26. gbiclo compusto: clnuios ulteriores — 27. Hpsconstreio — 28. objeto sim-
ples decomponivel — 29 a decomposicio do provimento pedido ou cisdo juridice
do pedido—30. an debeany & quantum debeatiy — 31 efivécias convergentes ou
divergentes — sucumbéncias - 32. correlagio entre o demandadoaa e o decidido

18, o phjetp do processo £ seu valer sistemifico
no processe de conhecimento’

(O modo come & posta a problematica dos capitulos de mérto
impde que, para sua correta compreensio, se explicitem conceitos

1. Nio £ que o tema seja absclutamenie confinado ao processo de conheci-
menio ou-s fase cognitiva do processe. Em alguma medida podem ver-se capitu-
Ios também no processo menittrio, na execucdo, na fase executiva € mesmo na
de cumprimento da sentenca — até porque tambem as decisdes interlocutérias po-
devn ser assim divididas (v. infre, n. 13} Mas, como em principio os julgamentos
de mérito 36 devem ser pronunciadoes ne provesso ou fase de conhecimento, o
em ingidentes cognitives bem especificados em lei (Impugnaglio do devedor —
CPC, art. 475-L, inc. I} & como em julgamentos dessa ordem € gue o fendmeno
surge com mais intensidade e frequéncia, justifica-se a provisdria BmitagBo que
aqui se faz — com a reserva das consideragiics, feitas a seu tempo, sobre os capi-
fulos das decisbes interlocutdrias e da utilidade da teoria no processo sxecutive
{supra,n. 17, ¢ infra, 1. 50},




