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121 NORMATIVIDADE

Nos termos do art. 14.6 do PIDCP, “se uma sentenca condenatéria passadaem
julgado for posteriormente anulada ou se o indulto for concedido, pela ocorréncia
ou descoberta de fatos novos que provem cabalmente a existéncia de erro judicial,
apessoa que sofreu a pena decorrente dessa condenagio deverd ser indenizada, de
acordo com a lei”. No item seguinte (art. 14.7), estabelece que “ninguém poderé
ser processado ou punido por um delito pelo qual j4 foi absolvido ou condenado
por sentenca passada em julgado, em conformidade com a lei e os procedimentos
penais de cada pais” Estd expresso no art. 4° do Protocolo 7°, adicional ao Convénio
de Direitos Humanos, que “ninguém poder4 ser perseguido ou condenado penal-
mente por Tribunais de um mesmo Estado, por uma infragdo pela qual tenha sido
condenado ou absolvido por uma sentenca com transito em julgado, conforme a lei
¢0 processo do respectivo Estado” No art. 50 da Carta dos Direitos Fundamentais
da Unido Europeia de dezembro de 2000 consta que “ninguém poder4 ser acusado
ou condenado penalmente por uma infracio pela qual tenha sido absolvido ou
condenado na Uniio, mediante decisdo com transito em julgado, conforme a lei’.
O principio do non bis in idem também aparece nos arts. 54 a 58 do Convénio para
aplicagio do Acordo de Schengen, de 19.6.1990, e no art. 50 da Carta dos Direitos
Fundamentais da Unido Europeia de 10.12.2000.

Por outrolado, a CADH, em seu art. 8.4, estipula que “o acusado absolvido por
sentenga transitada em julgado ndo poder4 ser submetido a novo processo, pelos
mesmos fatos”. Segundo o art. 5% XXXVI, da CE “a lei nio prejudicaré o direito
adquirido, o ato juridico perfeito e a,coisa julgada”

O CPP, nos arts. 621 a 631, agasalha regras de cabimento, competéncia (além
das constitucionais — arts, 102,1,j,€105,1, ¢, € 108, 1, b, CF), procedimento e efei-
t0s da agdo de revisdo criminal, inadequadamente inserida no titulo referente aos
fecursos. Nio se trata de recurso, mas de remédio juridico impugnativo auténomo,
deacio impugnativa auténoma com entidade suficiente para afastar os efeitos con-
denatérios da coisa julgada. Ademais, é de ser integrado o art. 485 do CPC, quando
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12.2 CONTEUDO

O direito fundamental a seguranga juridica d.ecorre do a_rt.’S‘f, caput, <.1a CE
combinado com a protegio dada ao direito adquirido, a0 ato )C;J.n_d{co .perfe1t(.),e A
coisa julgada (art. 5°, XXXVI, CF). Para que uma dec1sz110f)‘u.t1.c1a ise)at Forllflavel
e efetiva, esgotadas as etapas recursais, hd de se tornar e~mlea’f mudaved.e ser
cumprida, irradiando seus efeitos endo e extraprocessuais. Em gce 0 ireito
fundamental a seguranga juridica, advindoA dq Estfldo de Dll:elté), eC Aa ngIOte?aO d R
coisa julgada, aliados & presungdo de inocéncia e a,r:?tlﬁcagao a : , N30 sig
admissiveis revisdes criminais de sentengas absolutdrias ¢ as revisoes das sentengag
condenatorias obedecem aos limites estabelecidos em lei.

Por coisa julgada se entende o esta(,lo ju.ridico éSpTcigl, aiguilrido‘por uma
sentenca judicial, o que a torna indiscujuvel,.lrrevocave e 1rnlu ave ,G pq?ahfac.le’
excluindo-se a possibilidade de ser rediscutido o caso. Isso levou Goldschmidt
a denomina-la de “meta do processo” (em OLIVA SANT.OE, 1991, p. 17 ¢
GOLDSCHMIDT, 1961, p. 255). Segundo.o .art. 6“’, §3° da Lel.n 4.?5751942 (Lei
de Introdugdo as Normas do Direito Bra.sﬂelro), c}’l’ama-sedcomé %)uc gida ou caso
julgado a decisdo judicial de que ja ndo caiba recurso’. Selgur} ((1)'0 ' e,l air:r);[nma-
-se coisa julgada material a eficdcia, que torna 1.m1,1t.ave e 1{41617s)cu“1vsenten aenga,
ndo mais sujeita a recurso ordindrio ou extraordlparlo .(ar't. y lc.eda o Se;tql;e
julgar total ou parcialmente a lide, tem fora delei nos ‘hmltes z:i ide e da 1q : des
decididas” (art. 468). O CPP, no art. 110, § 2° tangencia acer,ca a c01sta julga la, a0
tratar da excegio: “a excecdo de coisa julgada somer},te podera ser oposta em relagao
ao fato principal, que tiver sido objeto da sentenca | | ~

Uma decisdo produz coisa julgada formal quando 1mpe.de a sia d1scdl;iz';1t((>) 22
mesmo processo, em face da precluséo, Vinc.ulando—§e, proplr.lsrr:ier.l i, aga) it 8
recurso, ao momento da ocorréncia da coisa ]ulgad.a (imutabilidade in elr.f. . N

i jali a, qualificando-os,
turno, a coisa julgada material potencializa os ef‘eltos d~a sentenga, qesmo ando
a tal ponto de torna-los definitivos, Vedan.do a ?hscussao Sl.o .CETS?’ rzl smo e ¢
processo (caso finito), cuja imutabilidade irradia seus efeitos c.lrér: ( TI 4“‘1 vty
externamente. A cognigdo exaure-se na sentenga que recct_.n- w'cte, ‘-ii«:d CE ;qmdo )
do imputado e aplica a sangdo ou sentenga ahso.lutrzarla, con{l u“rr:} 0‘1 :wo Cl.mcrem,:
inocéncia, tornando imutéveis os efeitos do L-Iet:t:\“m-n, f.azernf o “lei au:1 ul.n N
ap6s o transito em julgado (mesma situagao fatica e )undxca_.).. Qualzﬁc; ‘{-‘az o
possui carga declaratoria, ndo necessariamente de florma e:‘(clu:‘w? nu Lh ne(,;essida&
caso concreto, operando a coisa julgada. Cnnvenf::m'n(m-be, em ¢‘tE.L (1; .
de estabilizar as decisdes judiciais, haver, ness;.as t'{lpUlCSCS, um j (i 'n 11/,0( ¢ "
todo caso, avancou-se na desvinculagio da col‘sa julgada da ver ch: e{l I?E[enwcnitiw.
veritate accipitur), que tanto tem descaracterizado o processo pend

S-
N 0 . ’ fato rOCe
O fato histérico ou naturalistico existencial é transformado em icIi)da R
= e e ey g e 1 s A manto da un
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tivos, na medida em que se constitui em garantia do imputado, oponivel a todos os
]egi[imadns a imputacao ad juditio, principais e subsididrios, independentemente
da qualificagao juridica atribuida ao fato histérico.

A natureza da sentenca ¢ determinante 3 modificagao ou ndo dos efeitos da
coisa julgada. A declaragio condenatéria (sentenga condenatéria), mesmo apds o
transito em julgado, podera ser modificada, o que nao ocorre com a declaracdo
confirmatoria do estado de inocéncia (sentenga absolutéria). O reconhecimento
de fato atipico na decisdo de arquivamento do inquérito irradia os mesmos efeitos
da confirmagao do estado de inocéncia. A imutabilidade da coisa julgada apenas
poderd ser relativizada quando houver condenagio, limitagdo a identidade fatica e
juridica e ao objeto do tensionamento contraditério, mas jamais de um juizo abso-
lutério. Neste, a sentenca ¢ tida como representativa de uma realidade processual
absoluta e imutdvel, ndo comportando qualquer espécie de relativizagdo criminal.

A valoragdo limitada do conteido probatério impossibilita o contraditério
pleno, permitindo a sua conclusdo argumentativa por meio da revisao (inexisténcia
de valoragio de provas constantes nos autos). Contudo, quando ji tensionadas e
valoradas no decisum tendo passado ou podendo ter passado por todos os graus
jurisdicionais, a regra é a manutencio dos efeitos da coisa julgada, salvo a incidéncia
das hipoteses modificativas (art. 621 do CPP). Alteradas as circunstincias faticas
existentes no processo, pelo surgimento de outras provas acerca da inocéncia do
réu, ou capazes de modificar o decisum, possibilita-se a revisio criminal. Na mesma
perspectiva, alterada a situagio juridica, é de ser possibilitada a revisdo do juizo
condenatdrio, o qual ha de ser constantemente posto a prova, em face do estado de
inocéncia. Dessa forma, as alteragdes legislativas modificativas, de forma total ou
parcial, da situagao juridica do condenado, bem como a pacificagio do entendimen-
to dos Tribunais acerca de uma situacdo mais favoravel ao condenado, aplicam-se
retroativamente. Nao obtido éxito com o exercicio do direito de peti¢do no juizo da
execucdo da pena, quando ainda possivel, um dos instrumentos para dar efetividade
4 nova situagdo juridica ¢ a revisio criminal (v. Simula 611 do STF: “Transitada
em julgado a sentenca condenatéria, compete a0 juizo das execugdes a aplicaciio
de lei mais benigna”). A declaragio de absolvigio ndo podera ser alterada mesmo
diante de uma injustica, de ser contraria a evidéncia dos autos, contraria a lei, do
Surgimento de provas capazes de modificar o veredicto absolutério ou de prova de
falsidade. Isso em face da previsdo convencional no art. 8.4 da CADH e no art. 621
40 CPP (revisio de processos findos quando a sentenca condenatéria for contraria
#0texto expresso da lei penal ou A evidéncia dos autos, se fundar em depoimentos,
Xames ou documentos comprovadamente falsos ou quando, apos a sentenca, se
descobrirem novas provas da inocéncia do condenado ou de circunstincia que

elermine ou autorize a diminuigio especial da pena). Prepondera, portanto, a
manul't‘ncz”lu do ectadn de inmramein moomvrml oo Aot e e 4
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A protegio da coisa julgada insere-se no dmbito da protegao juridica Proces.
sual, um dos fundamentos do Estado Constitucional, um dos direitos I"umlanmntaiq
estruturantes do Estado-jurisdigao, conformador do devido processo. Por iss(.;
nenhum ato poderé prejudicar a coisa julgada, seja ele do legislador, da L.'id'ddu“j;;
ou do juiz (art. 95, V, do CPP). Contudo, no processo penal a coisa julgada materiy|
opera somente em favor do acusado e nao contra ele, preservando-se o estadq &
inocéncia. Portanto, a relativiza¢iio ¢ unidirecional. Por isso, admite-se a revisio
criminal pro reo, sem limitagio temporal, na perspectiva do acerto, da supreggg,
do erro, assentando-se a legalidade e a justia da decisao. Em face da previsio cop.
vencional e da ratificagio da CADH pelo Brasil, ao legislador ordindrio é vedaq,
regular a revisdo criminal em favor da acusagéo. O STE no HC 86606, rel. Mip.
Céarmen Lucia, DJe de 2.8.2007, aplicou a vedagao do bis in idem mesmo quand
a decisdo tenha sido proferida em juizo incompetente. No caso, foi declarada a ex-
tingdo da punibilidade do acusado no Juizado Especial, com decisao transitada em
julgado. Contudo, continuou a persecutio criminis na Justica Militar, pelo mesmo
fato. Porém, preservou-se a coisa julgada. Quando a produgdo da coisa julgada se
der por fraude, hi somente uma aparéncia de coisa julgada, motivo por que nio
produz validamente seus efeitos (v. Caso Almonacid Arellano vs. Chile, da CIDH e
STF: HC 84525, rel. Min. Carlos Velloso, DJ de 3.12.2004 e HC 104998, rel. Min,
Dias Toffoli, DJe de 9.5.2011 - ambos referentes a extingao da punibilidade por
certidio de 6bito falsa).

Havendo fundada e grave davida acerca da manutenc¢ao da condenagio, é de
ser proclamada a procedéncia da agdo revisional. O grau de convicgao exigivel ao
juizo de procedéncia da revisional situa-se em patamar superior ao que se¢ produ-
ziria caso a situacdo posta na revisional estivesse em grau de formagao de um juizo
anterior ao transito em julgado. A duvida, para que seja acolhida na revisional,
hierarquiza-se de razodvel para grave ou séria, sobre a justica da condenagio (em
ALBUQUERQUE, 2011, p. 1209).

O acolhimento da revisdo criminal irradia os efeitos da nova situagao juridica
objetiva ao codenunciado que ndo figura na revisional, com aplicagio do art. 580
do CPP.

12.3 FUNCIONALIDADE

Um dos efeitos da coisa julgada, operada com o transito em julgado da sentend,
éimpedir o processamento, o debate e nova declaragio sobre 0o mesmo caso (fungao
negativa da coisa julgada). Tanto a condenagao, quanto a absolvigdo, w.ncul.z'nm,
além da comunidade juridica, todos os juizos (fungao positiva). Nessa perspectivi
a absolvicao, de um réu nao poderd servir como indicativo de maus antecedﬁnltes
em outro processo, na medida em que a declaragao proferida em processo cngmm;!
i e AR e N v e G e el e s e antea il wada (art, SR

|
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de situacdo fatica e juridica. Portanto, a autoridade da coisa julgada nio permite a
modificagdo ou a alteragdo da sentenga de mérito.

Na esfera criminal, a autoridade advinda de um juizo absolutério petrifica
os efeitos, ndo permitindo qualquer espécie revisional. Convencionou-se, juridi-
camente, em situagoes tais, concluir nao ser tao grave ou séria a eventual injustica
cometida com a prolagdo de um juizo absolutério. Dessa forma se pode afirmar da
intangibilidade do julgado absolutério, mesmo diante de declaracio de inconsti-
wcionalidade de lei que serviu de base ao juizo absolutério. Contudo, o juizo con-
denatorio ndo esta protegido, de forma absoluta, pelos efeitos da coisa julgada, em
face de preponderar o estado de inocéncia e a “justica” do caso sobre os efeitos da
coisa julgada. Aqui sim, nas hipdteses em que se permite a revisdo, convencionou-
-se atribuir gravidade a injustiga, a tal ponto de permitir a modificagdo do julgado,
superando-se os efeitos da coisa julgada. Mesmo assim, a revisdo, em razdo da pro-
tecdo constitucional da coisa julgada, reveste-se de cardter excepcional e limitado
is situacoes consolidadas em lei ou nas ofensas induvidosas ao estado de inocéncia.
Considerando os efeitos ex nunc da declara¢io de inconstitucionalidade de lei e
que esta equivale ou se aproxima a declaragdo de nulidade absoluta, os efeitos da
coisa julgada, irradiados da sentenca condenatoria, ndo estio imunes aos efeitos
da declaragao de inconstitucionalidade. Ademais, poderia ser acrescentado que,
embora a senten¢a condenatdria com trénsito em julgado tenha a forca de lei a
situagdo concreta, na sustentagdo em elementos declarados inconstitucionais, eles
atingem, ademais da lei, a prépria decisdo.

A garantia de que o decisum, esgotadas as esferas impugnativas recursais, nio
seja modificado, outorga confiabilidade e estabilidade as decisdes judiciais, garan-
tida a sua executoriedade e cumprimento (tutela judicial efetiva). Tanto os sujeitos
envolvidos no processo, quanto a cidadania, pretendem encontrar seguranga juridica
no processo criminal. Embora a busca do que realmente ocorreu no mundo dos
fatos possa ser um objetivo das partes no processo, a decisio reflete uma realidade
limitada pela dindmica do processo. Deste se infere uma densificacio descritiva,
situacional e temporal. A propria CADH determina a seus signatarios que assegu-
tem o cumprimento das decisdes (art. 25.2, ¢), 0 que vem consubstanciado no art.
1°da LEP, cujo objetivo é “efetivar as disposi¢oes da sentenca ou decisio criminal”

Para reparar o erro judiciario, de reconhecer a falibilidade humana e de deter-
Minar a reparagao, a revisdo de sentengas penais condenatérias afirma a necessidade
de tutela jurisdicional efetiva e do devido processo. Ademais, nio se pode olvidar
a barreira ou limite imposto pela coisa julgada 4 potestade punitiva e 4 protegio
do estado de inocéncia do sujeito, vedando-se, entdo, o bis in idem. Portanto, serve
tomo garantia ao cidaddo de que ndo sera julgado duplamente pelo mesmo fato
€que o caso penal estd encerrado temporalmente, somente modificavel pro reo.

Mesmo em caso de morte do condenado. a revicio criminal nodera ser aittizada
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gra sua funcionalidade a preservagao da mem(’)ria~do cor'u.ienado, a ql?a'l se restityj
a dignidade de inocente com a procedéncia da acao rev1§10nal. A legitimidade hy
de ser também do companheiro ou companheira sobrevivente, nos termos do ar¢.
226, § 3°,da CE

Do ponto de vista material ou substancial, a incidéncia d?'l Yedaqéo do bisin idey,
evita que o poder publico penalize duplamente o mesmo sujeito, pelo mesmo fato_
Na esfera processual, mais precisamente, vedaa duphcldac‘le da'persecutz.o.crlmmis,
da imputagdo e do processamento (bis de aedem re nqn .szt ac-tlo). A(:l.m{tlndo_se 3
simultaneidade de imputag¢do e processamento (admlnlstratlYo e~cr1m1nal, v.g),
a contradicdo nas conclusoes dos respectivos érr.lbitos de‘ aplicagdo colocaria em
risco a higidez da reprovagao estatal. Mesmo cons1deradgs mdepctnden{cs as esferag
administrativa e criminal, ha que se verificar se h4 diversidade d? inte resses protegi-
dos e se o fundamento das duas sangoes ndo € idéntico. A identidade de }n‘teresse ¢
fundamento exige a aplicagdo do ne bis in idem. Este ocorre, em casos tais, quando
houver identidade entre a situacéo fatica, sujeito, interesse e fundamento.

12.4 CONCRETIZAGAO

12.4.1 Duplicidade de processo e investigacao criminal

O CPP disponibiliza 0 mecanismo da exce¢ao da coisa ju?gada para evitar o
bis in idem, ou seja, para coibir que o sujeito seja procgssado mais de uma vez pel?s
mesmos fatos, que haja um duplo provimento jurisdicional §0bre~ a mesmasituacao
fatica. B o que se infere dos arts. 95, V, e 110 do CPP. Em' situagOes tais, alsggunda
decisio serd considerada como inexistente, diante de sua inviabilidade !u.rldlca. Na
esfera criminal, somente a revisdo criminal pro reo tera entidade suf1c1ent? para
alterar o que firmado pela eficicia da coisa julgada. Ha algumas partlFularld?Qes
acerca da extraterritorialidade (arts. 7° e 8° do CP) quando sobre a unidade fatica
recairem duas ordens juridicas autonomas e soberanas.

O mesmo caso criminal (identidade fatica e de sujeito), em.face das pe.cu_hafl-
dades da titularidade investigatdria crim inal (policia civil, authrldacles admin lzll ill;
tivas, CPIs, MP, v. g.), podera estar sendo investigado por mais de L?ma‘a}a l,“.”‘ .a‘c a
estatal. Sendo idéntica a finalidade, como 0 ¢ investigaqﬁ(‘) para fu.)s cl m’nll.m::;is
dupla investigagao fere a vedagdo do bis in idem, embm"a 0s dipl(‘}‘i‘l’lE‘lS flilirnd; ;(:eqss
ratificados pelo Brasil ndo se refiram, expressamen?e. a l'ase. P l‘t?l] I'I'llndf & (‘) p Ci-‘lli;ia-
penal, Em tais casos hd de preponderara competénmg constﬁucmna}l, ch e.'»LpL X :;lupla
de e da prote¢ao da fungao publica (GIACOMOLLI, 2009, p. 97?. i o1 tan’ :;;n-[a oy
persecutio criminis ou simultaneidade 1.1r0cedimenFa1 persecutoria ;epl l; i
bis in idem fragilizador das garantias constitucionais. A autonomia das att

. ; = CJiaite e o dag liberdades do
investigatorias cede diante do risco de violacio dos direitos e das 1.i|)f3f W
N . B oy annrE camtks analbidn a vadacan (_10 b:s i ¢
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a possibilidade de procedimentos investigatorios simultineos (MS n° 23.652, rel.
Min. Celso de Mello, DJ de 16.2.2001). O STJ, no HC 285.589, Dje de 17.9.2015,
aplicoua vedagdo do bis in idem em um caso em que o sujeito havia sido investigado
e acusado por roubo a uma institui¢io bancéria e, posteriormente, também lhe foi
imputado o roubo ao gerente, no mesmo contexto fético.

Ha4 elementos faticos coincidentes em vérios tipos penais. Isso se resolve pelos
principios aplicaveis ao concurso aparente de normas (consungio, especialidade, .
¢) e pelas regras do ante factum e pos factum impuniveis. O mesmo elemento fatico
também podera integrar o tipo penal e a circunsténcia agravante ou causa especial
de aumento de pena. O CP possui regra especifica, vedatdria do bis in idem, em seu
art. 61, a0 preconizar que as circunsténcias agravantes serao consideradas quando
pao constituam ou qualifiquem o crime. Em quaisquer dessas situacdes incide o
principio do non bis in idem.

A mesma pessoa nido podera ser submetida, mais de uma vez, ao processo
criminal, pelo mesmo fato, sob pena de incorrer-se no bis in idem. Aplicam-se as
regras da emendatio e da mutatio libelli, admitindo-se o aditamento até a sentenga.
O transito em julgado de uma sentenga penal veda um segundo processo criminal
contra a mesma pessoa, pelo mesmo fato criminoso, mesmo que a este se queira
atribuir qualificagdo juridica diversa.

Na aplicagdo das penas, a mesma circunstincia fética ndo poderd ser consi-
derada em mais de uma das fases da dosimetria, ou seja, na fixagio da pena-base
(circunstancias judiciais do art. 59 do CP), na pena-provisoria (agravantes e ate-
nuantes) e na pena definitiva (circunstincias especiais de aumento e de diminui¢io
da pena). Ademais, ainda na medigao das penas, a circunsténcia integrativa do tipo

penal, bem como o efeito natural da prética do crime nio podem ser considerados
na dosimetria da pena.

Nas hipdteses em que o mesmo fato constitui um ilicito administrativo, civil e
penal, havendo previsao legal, ndo incide a vedagdo da aplicagdo de todas as sangdes,
ou seja, ndo ha bis in idem. Contudo, no momento da aplica¢do da san¢do criminal,
as sangOes jd aplicadas nas outras esferas devem ser consideradas, compensando,
de forma redutora, os limites da sangio penal concretizada. Isso também ocorre na
execucdo criminal, quando a mesma falta disciplinar poderd produzir a aplicagio
de intimeras sangdes: isolamento e alteragio da conduta na esfera administrativa;
alteragio da data-base, regressio de regime, perda dos dias remidos, por exemplo.
Por isso, 0s efeitos da mesma falta devem ser modulados.

12.4.2 Cabimento da revisio criminal

O comando legal é estabelecido pelo Estado-legislador, incumbindo ao
EStadO-iurisdica?lo abplici-lo ao caso concreto (matar alouém com animus necandi
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determinada situacio, haver divergéncia jurisprudencial acerca de qual l'ei incide
ou de qual delito tipificar no caso concreto, situacao que afasta a 1lega.1hdade o
momento da aplicagio, sem prejuizo de ulterior modificabilidade legislativa
jurisprudencial.

A sentenca condenatéria, contréria a texto expresso de lei, autoriza a reviszq
criminal (art. 621, 1, do CPP). Além de contrariar texto legal, a sentenqa. condeng.
téria poderd afastar-se da evidéncia dos autos, situagao também auto,rlzadora da
revisdo (art. 621, I, do CPP). Evidéncia relaciona-se a prova, ao contetdo do pro-
cesso. Quando dos autos resulta claro, manifesto e perceptivel o erro na formacgg
do juizo condenatério ou em sua extensao, a situagao jurifiica passa a ser t_emeréria
e obscura, ensejando nova apreciagéo processual. Nesse item ppdem ser incluidag
as condenagdes fundadas em provas vedadas, ilicitas e ilegitimas, .bem como 3
condenacio lastreada em norma declarada inconstitucional. Adema1(s, 0 conceito
de lei nio se restringe  legislagao produzida internamente, mas ‘Farpbem a firmada
nos diplomas internacionais, na medida em que o Estado Brasﬂelro.se obrigou a
cumpri-la e tornd-la efetiva (arts. 1°e 2° da CADH).! Néo.se Pode olvidar que uma
das func6es da revisdo criminal é restabelecer o status dignitatis da pessoa, protegido
em diplomas internacionais ratificados pelo Brasil.

Demonstrando-se a falsidade da prova que deu suporte ao juizo condenatério
(art. 621, I, CPP), também se permite a revisao dojulgado criminal, em fa;e do erro
produzido na convicgio do julgador, quem firmou seu juizo em prova 1r‘11d0nea.
Nesse inciso inclui-se qualquer prova, desde que tenha sido determinante a forma-
¢do do juizo condenatdrio e tenha sido manipulada (depoimentos, do.c1~1m.er¥t(.)s,
pericias, v. g.). Entretanto, essa demonstragio ha de acompanhar a~pet1qaf) 1’n1c1a1
da revisional, em razdo da necessidade do contraditorio da acusagao, no juizo de
origem (adversarial procedure), podendo ser obtida em outro processo ou ser pro-
duzida mediante tutela cautelar antecedente justificativa (arts. 305 e ss., do CPC).

A descoberta de provas novas (fresh evidence) demonstrativas da inocéncia
do acusado ou capazes de alterar a pena imposta permite a revisdo da condenaqgo
(art. 621, 111, do CPP). Consideram-se novas as provas que a defesa desconhecia
ou nio lhe foi dado acesso, em sua completude, no momento em que lhe era per-
mitido introduzi-las ao processo; em outros termos, tanto a que era ignora.da’ pda
defesa (documento em poder de terceira pessoa; desconhecimento c!a ex.lstenaf\
de testemunha presencial, v. g.), quanto a que ndo pode ou podia ser nu:m"pm.'aldd
a0s autos (testemunha que estava impossibilitada de depor, v. g.). Isso se ]}IStlf}fa
na necessidade de a quebra do estado de inocéncia exigir -.1dequa(€{m a 511':.13%“}0
fatica, hipotese também autorizadora da reiteragao do pedido (art. 622, paragra o
unico, do CPP).
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Nos termos do art. 626 do CPP, possivel ser obtida a nulidade do processo
através da agdo revisional, situagdo abarcavel pelo art. 621, I, do CPP, por violacdo
de expresso texto de lei. Em face do contetido das homologatérias criminais da tran-
sagdo penal e da suspensdo condicional do processo, as quais engendram sancées
criminais especiais (multa, prestacdo de servigos a comunidade ou cumprimento
de condigdes), com possibilidade de ser iniciado o processo cognitivo (V.Stiumula
Vinculante 35, de 2014) ou ser retomado o ja iniciado, mas paralisado (art. 89, §§
30 e 4°, da Lei n® 9.099/1985), é de ser admitida a revisdo criminal, sempre que em
uma das hipéteses permissiveis.

O pedido na agéo revisional poderd ser de absolvigdo do condenado, alteracio
da pena ou da espécie de delito, bem como de nulidade do processo. H4 situacdes em
que a consequéncia da procedéncia da agdo implica novo julgamento, pelo préprio
Tribunal ou pelo competente, como ocorre quando houver reconhecimento de ter
sido a decisdo do Tribunal do Juri contréria & prova dos autos. Em tais situacées,
precede um juizo de rescisdo da coisa julgada.

E de ser admitida a revisdo criminal fora dos casos expressos no art. 621 do CPP,
aplicando-se, v. g, 0 art. 966 do CPC? Pensamos que sim, em face do contetido do
art. 3° do CPP e do estado de inocéncia. Assim, poderia ser admitida nas hipéteses
de prevaricagdo, concussdo ou corrupgdo do juiz; nas situagdes de impedimento
ou incompeténcia absoluta do juizo; quando resultar de dolo ou coagio, simulacio,
coluséo e fraude a lei; quando houver ofensa  coisa julgada; na violagdo manifesta

de norma juridica” Entretanto, sempre pro reo, em razio da integragio da CADH
em nosso ordenamento juridico.

Em todos os casos onde foi ferido o estado de inocéncia ou o status dignitatis,
¢ de ser admitida a revisdo criminal: sentenca absolutéria imprépria, estabilidade
de jurisprudéncia mais benigna ao condenado, perdio judicial etc. A soberania
dos veredictos dos jurados (art. 5°, XXXVIII, ¢, CF) ndo é absoluta, comportando
impugnagdo recursal, embora limitada (art. 593, III, CPP) bem como revisional,
em face da protegio integral do estado de inocéncia e da dignidade da pessoa, um
dos fundamentos do Estado Democratico de Direito (art. 1°, I, CF).

A potencialidade dos efeitos irradiados na sentenca penal condenatéria po-
derd exigir a suspensio ad cautelam, via provimento liminar, embora ndo prevista
especificamente essa hipdtese na disciplina processual da revisio criminal. Também
pode ser utilizado o habeas corpus para garantir a liberdade do sujeito.

12.4.3 Legitimidade

Em razao da entidade da alegagdo (injustica, erro judiciario) e da situagio
juridica de condenado, é de ser outorgada legitimidade de acesso 4 jurisdicio ao
Proprio suieito (art. 623 do CPP). com a oarantia de nomeacio de defensor nara
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da CF, apesar do contido no art. 1°,§ 1°, da Lei n° 8.906/1994 (Estatuto da OAB)
qual dispensa a capacidade postulatoria somente em se tratando de habeas corpy,
Com isso ndo se estd afastando a indispensabilidade do advogado na administragg,
da justica (art. 133 da CF).

Além do proprio condenado, possuem legitimidade ativa o conjuge, ascendente,
descendente e irmio, nos casos de morte do réu (art. 623 do CPP). Isso porque, comg
afirmado acima, uma das funcdes da revisao criminal é restabelecer a memoria dq
condenado, resgatando-se o estado de inocéncia. Ao companheiro sobrevivente ¢
de ser reconhecida legitimidade, nos termos do art. 226, § 3°, da CE.

Apesar do entendimento do STE, HC 80.796, rel. Min. Marco Aurélio, DJ de
10.8.2001, é de ser outorgada legitimidade a0 MP para ingressar com a revisio
criminal em favor do réu, em face de suas atribui¢des no processo penal, mantida
a sistematica atual, de acusador e fiscal da lei.

12.4.4 Remédiosimpugnativos

Em termos impugnativos, ademais dos recursos internos (v. regimentos inter-
nos), viabilizam-se os recursos extraordindrio e especial, nos limites constitucionais
(arts. 102, 11T e 105, 111, CF). Limitagao poderd ocorrer no julgamqntu {i.i‘I revisio
criminal pela Turma Recursal Criminal, em face da Stmula 203 do ST ("Nao cabe
recurso especial contra decisdo proferida por érgao de segu ndo grau dos juizados
especiais”). Ocorre que na revisao criminal, a decisao da Turma Recursal Criminal
nio funciona, propriamente, como 6rgdo de segundo grau, no sentido de orgao
jurisdicional a reapreciar a matéria fatica e juridica do juizo do Juizado l'.".spl:%‘i‘c‘ll
Criminal, como ocorre na apelagio (duplo pronunciamento), mas a discutir origi-
nariamente em agao impugnativa autbnoma (primeiro pron unciamento). Por isso,
¢ de ser admitida a impugnagao, ademais do recurso extraordindrio, por meio do
recurso especial ao STJ, podendo haver previsibilidade de impugnagao no dmbito
dos Tribunais inferiores, como ocorre no habeas corpus contra ato da Turma Re-
cursal Criminal (TJs ou TRFs).

O direito 2 manutengdo do caso finito poderé ser viabilizado através do habeas
corpus (art. 5°, LXVIII, CF), objetivando o trancamento da investigagio criminal ou
do processo, bem como a utilizagdo da excegao da coisa julgada (art. 95, V, CPP).

12.4.5 Indenizacao

A CADH também prevé o cabimento da indenizagao, nos termos dalei, quand?
houver condenagio, em sentenga transitada em julgado, por erro judicidrio (art.

» Y . . ~ . . r
10). A CE, em seu art. 5°% LXXV, determina que o Estado indenize o n.nndenadﬂ‘ Po
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sado pedir, diante a procedéncia da agdo de revisdo criminal, o Tribunal poders
reconhecer o direito do condenado ou de seus sucessores a uma justa indenizacéio
pelos prejuizos, a ser liquidada no juizo civel. Essa indenizagao decorre de lei e
insere-se na responsabilidade objetiva do Estado, motivo por que prescinde de
processo cognitivo e de tensionamento contraditério. O quantum debeatur é que
devera passar pelo crivo do debate contraditdrio.

12.5 CASES

12.5.1 Tribunal Europeu de Direitos Humanos

Conforme assentado no Caso Ryabykh vs. Riissia, de 2003, somente circunstincias
“imperiosas e substantivas” autorizam o afastamento dos efeitos da coisa julgada, nédo
podendo a revisdo criminal transformar-se em uma “apelagio disfar¢ada” ou, como
refere a jurisprudéncia brasileira, a uma “segunda apela¢do”. Acerca de novos fatos ou
de novos meios de prova, podem ser mencionados os Casos Mcginley e Evan vs. Reino
Unido, de 2000 (correspondéncia conhecida do recorrente), e Pravednaya vs. Russia,
de 2004 (nova instrugdo do MP acerca da interpretagao da lei); Popov vs. Molddvia 2,
de 2005 (documentos que estavam no arquivo nacional). Acerca da seguranca juridi-
ca, merece destaque este dltimo case (em Albuquerque, 2011, p. 1206-1208 e 1.562).

12.5.2 Corte Interamericana

12.5.2.1 Casoloayza Tamayo vs. Peru (1997)

A Comissdo Interamericana, em 12.1.1995, submeteu & Corte um caso de
violagdo de direitos humanos de Maria Elena Loayza Tamayo, professora da Univer-
sidad San Martin de Porres, Peru. Ela havia sido presa junto com um familiar, dois
anos antes, por membros da DINCOTE (Direccién Nacional contra el Terrorismo),
sem ordem da autoridade judicial competente, como suspeita de colaborar com o
grupo Sendero Luminoso, tido como subversivo. Loayza havia sido processada por
tribunal militar e absolvida pelo crime de traigdo a patria. Logo depois, novamente
foi processada na justica comum pelos mesmos fatos que haviam sido investigados
pela DINCOTE e gerado o processo, no qual foi absolvida. Tais fatos receberam
qualificagio juridica diversa na justi¢a ordindria, sendo tipificados como crime de
terrorismo. Os mesmos fatos levariam a aplica¢édo de duas normas, ambas de natu-
reza penal: uma de crime militar e a outra de crime comum. Por isso, a Comissao
acusou o Peru de violar a regra de non bis in idem prevista no art. 8.4 da CADH:
‘0 acusado absolvido por sentenca passada em julgado nio poderd ser submetido
anovo processo, pelos mesmos fatos”.

A Corte ressaltou que o principio do non bis in idem objetiva proteger aqueles
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dos, em razio dos mesmos, sobre 0s quais ja foram julgados mediante sentenca de
mérito definitiva. O Peru alegou ndo se tratar de duplo julgamento pelos mesmoyg
fatos porque a justiga militar teria apenas declinado a competén'aa para o juizo
comum e nio julgado o mérito da causa. O tribunal militar teria afirmado n3q
se tratar de crime de traicdo a patria, mas de terrorismo e, segundo a legislacag
nacional, a competéncia para julgar este ultimo seria da justica comum. A Corte
afastou esse argumento, entendendo ter a justi¢a castrense avaliado fatos e provag
e, ao final, emitido um veredicto, com todas as caracteristicas de uma sentenca de
mérito, inclusive decidindo sobre a inexisténcia de responsabilidade civil no caso,
manifestacdo s6 realizada em sentencas de mérito absolutdrias.

Ao comparar os elementos dos delitos de traicdo a patria (Decreto-lei n® 25.659)
e terrorismo (Decreto-lei n°® 25.475), a CIDH verificou serem muito semelhantes,
Além disso, ambos os diplomas legais ndo delimitam, adequadamente, as condutas,
permitindo o enquadramento indistintamente como um delito'ou outro, Segl}ndo
os critérios desejados pelo MP, pelos julgadores ¢, no caso examinado, pela propria
policia. Segundo a Corte, nao hé4 como compatibilizar os dois decretos com o art,
8.4 da CADH. Para a Corte, a prova robusta de que houve duplo julgamento, pelos
mesmos fatos, se infere da constatagio de que houve aproveitamento de provas
produzidas na justica militar pela justica comum, assim como dos elementos, da
investigagdo preliminar realizada na primeira e que servi?ar'n pakd condenar a ré na
segunda. A Corte declarou violado o principio do non bis in idem.

Um ponto interessante dessa decisdo ¢ que ela manifestou, expressament‘e,
que a vedagio do non bis in idem nao se restringe a duplicidade de processos cri-
minais, mas também impede que 0 mesmo sujeito seja processado pelos mesmos
fatos, mais de uma vez, ainda que em esferas distintas. Segundo a Corte, a CADH,
diferentemente da Convencio Europeia, veda que os mesmos fatos sejam julgados
mais de uma vez, mesmo que por esferas distintas, como a criminal e a administra-
tiva. Ficou assentado, ademais, a aplicagdo do art. 8.4 da CADH, ou seja, 0 acusado,
uma vez absolvido por sentenga transitada em julgado, ndo podera ser sul?n.le‘tid(z a
novo processo, pela mesma situagao fitica, embora se queira dar outr'a t1p1f1c‘aq/a0
juridica. Ademais, decidiu a CIDH que a sentenca, mesmo que profeqda por juizo
incompetente (no caso, a Justica Militar), produz os efeitos da res judicata (impu-
tacdo juridica diversa, no juizo comum, mas pelos mesmos fatos).

12.5.2.2 CasoJ.vs. Peru (2013)

A CIDH nio reconheceu ter sido violado o principio do non bis m 1demr-
No caso, a Corte Suprema de Justiga do Peru anulou a sentenca absolutoria, o
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entender nao terem sido devidamente valoradas as provas, ordenando um novo
julgamento. A Corte destacou serem trés os requisitos para que se configure vio-
lagdo ao art. 8.4 da Convengdo: o acusado deve ter sido absolvido; a absolvicio
deve ter resultado de uma sentenga definitiva; o novo processo hé de fundar-se
nos mesmos fatos que motivaram a formacéo do primeiro processo. A questio
que se colocou sob apreciagio foi, entdo, de saber se a sentenga absolutéria se
tornou definitiva, adquiriu for¢a de coisa julgada. Em caso afirmativo, deveria
ser reconhecida a violagdo do principio do non bis in idem. O Peru sustentou que,
de acordo com a legislagdo processual penal interna, a decisdo de absolvi¢do nio
havia transitado em julgado porque foi interposto recurso a Corte Suprema que
ndo a confirmou.

No entender da Corte, havia previsao no ordenamento interno de impugnagio
da decisdo de absolvigdo, o que foi feito tempestivamente pela acusagdo, quando
interp0s recurso perante a Corte Suprema e, tal medida, atendeu as exigéncias
do direito processual nacional. Sendo assim, se havia modo de atacar a decisao
de absolvigao e isso foi feito corretamente, ndo se pode afirmar que houve nova
decisdo ou novo processo contra coisa julgada, tendo ocorrido a reforma (na
verdade, desconstituigdo) de uma decisdo de instancia inferior, por instidncia
superior, o que ndo pode se confundir com bis in idem. A alega¢io do represen-
tante da “Sra. J” foi de que a decisdo proferida pela Corte Suprema estaria eivada
de nulidade porque, além de néo estar fundamentada, fora proferida por “juizes
sem rosto’, violando o principio da Publicidade. Assim, se a decisdo proferida
em grau recursal é nula, deve-se manter a de primeiro grau como a Unica valida
e com efeitos de coisa julgada.

A CIDH, embora reconhecendo a violagao de diversas garantias, dentre elas a
de fundamentagdo, na decisao da Suprema Corte, considerou nio ter restado pro-
vado que se anulando essa decisdo, a sentenga absolutéria ganharia forca de coisa
julgada. Restou destacado que “sentencia firme’, conforme previsto na Convencao,
designa aquela manifestagéo jurisdicional que ndo pode mais ser impugnada ou
modificada, como caracteristica da “coisa julgada” Como a Corte nio conseguiu
saber, pelos elementos contidos no processo internacional, se a decisdo de absolvi-
¢d0 ainda admitia impugnacdo ou modificagdo, segundo o ordenamento interno,
decidiu ndo acolher o pedido da “Sra. J” quanto ao reconhecimento da violagdo da
garantia do non bis in idem, especificamente.

Importante destacar que a CIDH também especificou situagdes que podem
configurar exce¢io legitima ao principio do non bis in idem: (a) quando o seu uso
puder impedir a investigacdo de graves violagdes de direitos humanos; (b) quando
aabsolvi¢do serviu ao propdsito de nio submeter o responsével & persecugio penal
isenta, sem a intengéo real de sujeitar o acusado a Justica; e (c) quando a sentenga
definitiva foi proferida com violagio das garantias de competéncia, imparcialidade
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indice para catélogo sistematico

Aqui merecem estar

Beatriz, Caroline e Felipe Giacomolli,

pela compreensdo da realidade vital da criagdo

e da arte, muito além do lirico e do repetir.

Pela permissdo a chegada nos limites da fronteira
e poder divisar o ponto de partida.
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O GEN | Grupo Editorial Nacional, a maior plataforma editorial no segmento CTP (cienti-
fico, técnico e profissional), publica nas dreas de satide, ciéncias exatas, juridicas, sociais
aplicadas, humanas e de concursos, além de prover servigos direcionados a educagio,
capacitagio médica continuada e preparagio para coOncursos. Conhega nosso caldlogo,
composto por mais de cinco mil obras e trés mil e-books, em www.grupogen.com.br.

As editoras que integram o GEN, respeitadas no mercado editorial, construiram catdlogos
inigualdveis, com obras decisivas na formagdo académica e no aperfeicoamento de vdrias
geracoes de profissionais e de estudantes de Administragio, Direito, Engenharia, Enfer-
magem, Fisioterapia, Medicina, Odontologia, Educagao Fisica ¢ muitas outras ciéncias,
tendo se tornado sinénimo de seriedade e respeito.

Nossa missio é prover o melhor contetido cientifico e distribui-lo de maneira flexivel e
conveniente, a pregos justos, gerando. beneficios e servindo a autores, docentes, livreiros,
funciondrios, colaboradores e acionistas.

Nosso comportamento ético incondicional e nossa responsabilidade social e ambiental
sio reforcados pela natureza educacional de nossa atividade, sem comprometer o cresci-
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