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A formacio histérica do m9dem0 direito
privado portugués e brasileiro (1)

Guilherme Braga da Cruz

(Professor na Faculdade de Direlto da
Universidads ds Colmbra)

Quem queira compreender, cientificamente, as seme-
lhangas e diferengas que atualmente existem entre o direi-
to portugués e o direito brasileiro, tem que remontar A
época em que, nas duas patrias irmis, ndo vigorava sendo
um mesmo sistema juridico, e acompanhar, passo por pas-
so, desde entdo até os nossos dias, a evolugiio que as insti-
tuictes juridicas de Portugal e do Brasil foram sofrendo,
ora acompanhando-se numa trajetéria idéntica, ora diver-
sificando-se em trajetérias diferentes, mais apegadas ou
mais afastadas da tradigdo juridica que lhes serviu de pon-
to de partida comum.

Propomo-nos, justamente, focar alguns aspeclos dessa
evoluciio, limitando, porém, o dmbito das nossas considera-
cies ao campo do direito_privado. £ &sse, sem’divida, o
ramo do direito em que o problema oferece maior interés-
se histérico-juridico, pois é no dominio do direito privado
que o péso da tradicio se faz sempre sentir mais inten-
samente, resistindo com maior eficicia aos embates das
inovacdes propostas pelas novas correntes doutrindrias: —
O direito constitucional, o direito administrativo, o proprio
direito penal, tanto em Portugal como no Brasil, puderam

(*) Comunicagio ao IL* “Colloquium Internacional de Estu-
dos Luso-Brasileiros”, realizado em setembro de 1954, em comemo-
raciio do IV.e Centendrio da cidade de Sio Paulo.
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facilmente ser objeto duma completa renovacio, introduzi-
da ex abrupto pelas reformas da época liberal, sem que,
na execucio de tais reformas, se suscitassem dificuldades
de maior. A vitdria de novas idéias politicas e econdmi-
cas, ou de novas correntes doutrinais, foi suficiente e para
garantir, perante a quase total indiferenca do povo, o éxi-
to de radicais transformacdes introduzidas pelos poderes
constituidos, nesses ramos do direito.

No campo do direito privado, pelo contririo, a pene-
tragio das novas idéias teve que defrontar uma tradiciio
juridica fortemente arraigada no espirito do pove, e nem
sempre lhe foi ficil levar de vencida a resisténcia oposta
por essa tradicio. Algumas reformas mais arrojadas, que
os legisladores precipitadamente introduziram, viram-se
forgadas a arrepiar caminho e a deixar-se suplantar pelas
velhas institui¢Bes juridicas, que a breve trecho eram de
novo postas em vigor, remocadas e revitalizadas, como fé-
nix renascida das proprias cinzas. Outras reformas de
vulto s6 pbde o legislador abalancar-se a fazé-las ao cabo
de intensa preparacio doutrinal, levada a efeito, durante
dezenas de anos, pelos jurisconsultos, que conseguiram,
assim, através dum trabalho persistente e lento, criar para
elas o ambiente propicio. Outras alteracdes, finalmente,
nio se aventurou sequer o legislador a introduzi-las, apesar
de insistentemente recomendadas por certos jurisconsultos
progressistas, por verificar que nio se adaptariam facil-
mente ao sentir unénime do povo.

Nada disto causa estranhesa se nos lembrarmos que
o direito privado é, de todos os ramos do direito, o que
mais ligado se encontra as realidades sociais, porque é &
sombra déle que se desenrola toda a existéncia do homem,
na sua luta pela vida e pela realizaciio plena da sua perso-
nalidade. Os outros ramos do direito pode o homem senti-
los e vivé-los, com maior ou menor intensidade; mas terd
sempre, perante &le, a sensaciio de se tratar de algo de
artificial e exterior a si mesmo, que lhe ¢ imposto de fora
para dentro, a bem da coletividade, isto é a bem duma

3




T

entidade abstrata, cujas exigéncias, muitas vézes, nio che-
ga rigorosamente a compreender. O direito privado pelo
contrario, sente-o sempre o homem, ligado ao mais intimo
da sua vida e do seu ser; compreende-o como alguma coisa
que brota naturalmente, de dentro de si mesmo, porque
representa uma disciplina de vida, sem a qual ndo Ihe serd
possivel o convivio pacifico tom 05 seus semelhantes, e sem
a qual, portanto, ndo encontrard sequer a necessiria prote-
¢iio dos seus proprios interésses.

£ no campo do direito privado, por isso mesmo, que
melhor se pode apreciar a presenca do passado, dentro dos
codigos modernos, pois nio é facil desenraizar do espirito
do povo certas instituicoes seculares, ou modifica-las ra-
pidamente, ao sabor de novas concepcdes politicas, econd-
micas ou filosoficas. E ¢ nesse dominio, portanto, que ©
historiador do direito pode prestar mais largo contributo
para o bom entendimento das leis vigentes, mostrando o
que nelas ha de tradicional e de inovador, e qual a razio
de ser dessas inovacdes ou désse respeito pela tradicéo.

O direito privado portugués ao fim de setecentos

A formacio do moderno direito privado portugués e
brasileiro ¢ o produto dum longo processo evolutivo, cujo
ponto de partida se pode fixar, com bastante rigor, nos
meados do_séc. XVIII. Para compreendermos 0 (qug foi
ésse processo evolutivo, e para medirmos o verdadeiro al-
cance da luta travada, desde ésse momento, entre a tradi-
céio e as correntes inovadoras, procuraremos eshogar, antes
de mais nada, a tragos largos, o que era 0 direito privado
portugués, no fim do segundo quartel de setecentos:

__ Na base do sistema juridico em vigor, encontravam-
se a essa data, as velhas Ordenacdes Filipinas, que consti-
tuiam, pelo menos tedricamente, a ptimeira de entre todas
as fontes de direito. Divididas em 5 livros, 4 semelhanca
das anteriores Ordenacdes de D. Aronso V e de D, MANUEL,
consagravam expressamente ao direito privado o livro v,
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além de preceilos isolados, esporadicamente contid
restantes livros. i
Promulgadas em 1603, durante v dominio castelhano
em Portugal, e confirmadas por D. Joio IV em 1643, depois
da Restauraciio da Independéncia, estas Ordenagdes uprcl
senlmiam-se. porém, mais antiquadas e defeituosas do que
poderia indica-lo a sua “certidio de idade”. l :
A.]'Jre.senla\'am—se antiguadas, porque a preocupacio de
respeitar a tradicio juridica portuguésa absorveu de tal
fnrn?a ° espirito dos seus compiladores — a fim de evitar
]JOSS'I\’B]IS' descontentamentos que elas nasceram, pode di-
zer-se, ja envelhecidas: em vez duma codificagio progres-
zlx\;a .e lula]m[;nte refundida, como as necessidades da época
giam, as Ordenacdes Filipinas surgiram para a histéria
como uma simples versio alualizada das Manuelinas, como
estas ja tinham sido uma_ simpl o 4
S M|_ s § simples atualizacio das Afonsi-
F;l-‘[p]'-; = m:.: as na rc(!ag:m e na forma, as Ordenacies de
e a]-“er;!;‘::sméoa:stif:]‘.e:l toda a sua estrutura, o espi-
piit i é onstituindo, ver;}a(llzlrr:nslentc. uma pre-
md:l;::!;?::g;c antiquadas, as Ordenacdes eram, sobre-
ot b — A. falta (k.: Flarezu da linguagem, as
e ail:[;entes, a prolixidade dos preceitos legis-
e :;‘ e apesar d.e lud‘u. os menores dos seus
—— ,gmv.idadm os éles se vinha juntar — e ésse sim de
I e ; o (-.nrfl!cr extremamente lacunoso das
mr-o_s-dop nﬂgss(;,r.;;fw defeito, patente em todos os cinco
56 ik b djl-e"[; 1go.f11ndamenlal,'é sobretudo notério
el o uel o privado 3 ha i:apltulus inteiros do di-
e queq i as On!enagues sdo totalmente omissas, e
) através de alguma disposicio esporadi-

4, se pode vi
slumbrar quais as idéi
as id 2
lador teve em R qu idéias mestras que o legis-

A legislaca

o pa‘:f;:lﬁs;m extravagante complementar das Ordena-

s I l‘ld 0 dos mesmos defeitos da legislacio codifi-
ge de remediar 8ste mal, s6 contribuia para o

agravar, E daj
- E dai a necessidade dum larguissimo recurso ao
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direito subsidiario — o mesmo é que dizer, praticamente,
ao direito romano — para o preenchimento dessas lacunas
e para o proprio entendimento das defeituosas disposicdes
das leis patrias.

0 recurso ao direito romano, como fonte subsidiaria,
estava, alids, autorizado pelas préprias Ordenagoes, que
para éle remetiam expressamente a resolugio dos casos
omissos, com excecio daqueles que envolvessem matéria
de pecado, e que deveriam, de preferéncia, ser resolvidos
pelo direito candnico. E, como complemento do recurso
ao direito romano, autorizavam ainda as Ordena¢oes a uti-
lizacgio da Glosa de AciOmrsio e das Opinides de BArtoro,
desde que ndo fossem contrariadas pela opinido comum
dos doutores.

0 quadro que acabamos de tracar era completado por
uma literatura juridica rotineira, e despida de elevacio,
integrada nos velhos moldes da escola dos comentadores,
onde predominavam as obras de casuistica, que mais pa-
reciam destinadas a complicar os problemas que a escla-
recé-los, Essa literatura juridica usava e abusava do recur-
so ao direito romano, consentido pelas Ordenacdes, chegan-
do abusivamente a invoci-lo contra o texto expresso das
leis patrias, ou forcando a interpretaciio destas num sen-
tido mais consentineo com a tradicio romanista. Uma
atitude dessas era, de resto, facilitada pelo principio, que
as préprias Ordenacdes nio condenavam, da possibilidade

de a lei ser revogada pelo seu desuso, ou, o que vale o mes-

m ostume _de sentido contrario.

As bases iniciais do moderno direito portugués

E sobre esta base que vai iniciar-se, a partir de meados

do séc. XVIII, a formacio do moderno direito patrio. A

obra de Luis ANTONIo VERNEY — o Verdadeiro Método de |
Estudarf — saida & luz da publicidade em 1746, marca, por |

assim dizer, a abertura dessa nova era, pois é a partir de
entio que comecam a difundir-se em Portugal, em larga
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escala, as novas idéias do jusnaturalismo e do usus moder-
nus pandectarum, que tdo acentuados reflexos iriam ter na
legislacio do Marqués de Pombal, e que tio intensamente
iriam desviar o rumo da evolugiio do direito privado por-
tugués, dai em diante.

E a essas correntes jurisprudenciais vem depois acres-
centar-se, a partir de fins do sée. XVIII e comecos do séc.
XIX, o individualismo critico, que foi a expressio, no cam-
po juridico, do liberalismo politico e do liberalismo econd-
mico, difundidos por tdda a Europa a partir da Revolucio
Francesa, num “crescendo” avassalador de simpatia e de
prestigio. Ora reforcando posi¢des juridicas ja conquista-
das pela escola do direito natural, ora cortando cerce al-
guns dogmas doulrinirios dessa corrente juridica, ora des-
virtuando e interpretando em sentido diverso alguns dos
seus principios basilares, o individualismo liberal represen-
ta uma espécie de segunda camada de inovacfio, que, sobre-
posta &s do jusnaturalismo, hi-de operar, como “resultan-
te”, a formacdo do direito privado moderno.

O jusnaturalismo e o individualismo dos fins do séeulo XVIII
e do comeco do século XIX.

Do que deixamos dito, ja se infere que podemos distin-
guir dois periodos dentro do campo historico que nos pro-
pomos analisar: um primeiro periodo, a que chamaremos
do jusnaturalismo, que vai de meados do séc. XVIII até
comegos do séc. XIX; e um segundo periodo, a que cha-
mamos do individualismo, que se inicia com a penetracio
das idéias liberais em Portugal, e que, verdadeiramente, s
ganha vulto a partir de 1820, depois da primeira revolta
liberal vitoriosa. Por curiosa coincidéncia, o primeiro des-
tes periodos é comum & histéria juridica de Portugal e do

Li’ls-ﬂa- ¢ o_segundo corresponde A separacio_politica das_
foas pd is e i formacio de rumos diversos na evo-
H¢ao_das respectivas instituicdes juridico-privadas. Esta

colncidéncia histérica de datas entre a diversificacio poli-
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tica das duas nagdes e a vitéria de novas idéias politicas,
econdmicas e juridicas, iria ter, como adiante demonstra-
remos, muito maior importincia do que pode parecer a
primeira vista, na formacio do moderno direito\privm]o de
Portugal e do Brasil.

A introducio em Portugal das correntes doutrindrias do
direito natural e do “usus modernus pandectarum™

O primeiro dos dois periodos apontados, comum & his-
toria juridica das duas nacdes lusiadas, é caracterizado pe-
la introdugiio, em Portugal, das correntes doutrinarias do
direito natural e do wusus modernus pandectarum. Estas
duas correntes encontravam-se, alias, estreitamente ligadas
entre si, podendo afirmar-se que a segunda ndo era mais
do que um reflexo da aplicagio da primeira ao campo dos
estudos romanisticos. Se a escola do direito natural pre-
conizava a existéncia dum direito eterno e imutavel, estru-
turado na razio humana, e igual, por isso mesmo, para
todos os homens e para tdodas as épocas, a escola do usus
modernus pandectarum preconizava um estudo do direito
romano feito 4 luz désse direito natural de fundo racio-
nalista.

Do velho direito contido no Corpus Juris Civilis, s6 de-
via aproveitar-se, como subsidiario das leis patrias ou como
elemento de interpretacio das mesmas, aquilo que, por ser
conforme ao direito natural, se revelava ser a expressio de
principios imutéveis e eternos, e manter, por isso mesmo,
perene atualidade. Tudo o mais, deveria ser despresado,
como expressio dum condicionalismo histérico para sem-
pre desaparecido, e deveria ceder o passo as normas ditadas
pelo condicionalismo politico, economico e social da época.

Isto equivale a dizer que o direito romano, ao contrério
do que até entio acontecia, nio deveria ter, de per si, qual-
quer autoridade intrinseca, nem como elemento de interpre-
tacio, nem como elemento integrador de lacunas. Essa au-
toridade personificar-se-ia agora no direito natural, na

oy

recta ratio ou boa raziio, onde o intérprete das leis ou o
julgador deveriam ir inspirar-se para a resoluciio dos casos
duvidosos ou omissos. O Corpus Juris Civilis seria simples-
mente um dos recursos, ao alecance do intérprete, para a
determinacdo dessa recta ratio, mas sem maior autoridade
do que qualquer outro, capaz de o encaminhar nesse mesmo
sentido, como, por exemplo, a tradigio juridica nacional,
o direito internacional ou das gentes, ou o préprio direito
positivo vigente nas nacgdes estrangeiras.

Foi desta linha de pensamento que derivaram as idéias
mestras que iriam nortear tdda a evolu¢io do direito pri-
vado nacional, na segunda metade do séc. XVIII: hostili-
dade, ou, pelo menos, prudente desconfianga perante o di-
reito romano; sua utilizagiio, como elemento de interpreta-
¢iio e integragio das leis patrias, nos restritos moldes pre-
conizados pela escola do uso moderno; exaltagio das tra-
digdes juridicas nacionais, ou, que, pelo menos, se julgavam
sé-lo; e recurso constante a ligio dos direitos estrangeiros,
especialmente nas matérias que exigiam uma regulamenta-
¢do nova, por virtude do progresso econdmico da época.

Para obrigar o direito nacional e enveredar por éste
nflvo caminho, houve necessidade, por vézes, de modificar
diretamente, por via legislaliva, as instituicdes vigentes.
Mas, para a generalidade dos casos nio foi preciso ir tio
{Ollge: bastou impor, legislativamente, novos critérios de
interpretagio e integraciio das lacunas da lei, e imprimir
nqvas diretrizes ao ensino universitirio da ciéncia do di-
reito,

O primeiro sistema foi aquéle a que teve de recorrer-se
quando houve necessidade de vencer a barreira oposta pela
letra expressa das Ordenagdes ou da legislagdo extravagan-
te que lhe servia de complemento. Foi assim que surgiram,
durante o consulado do Marqués de Pombal, algumas leis
f‘_'ﬂmtamente inovadoras, totalmente dominadas pelo espi-
rito do século. Algumas introduziram inovacdes que iriam
trar raizes definitivas no direito privado portugués; outras
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caram condenadas a uma vida efémera, tendo sido sus-
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pensa, total ou parcialmente, ainda antes do fim do século
XVIII, logo no reinado de D. Maris L

De entre as numerosas reformas legislativas assim in-

troduzidas, cumpre destacar a que aboliu a escraviddo dos
negros no Continente, declarando livres todos os individuos
nascidos em Portugal; a que sancionou a chamada equidade
bartolina, por via da qual todos os prazos em vidas se de-
viam considerar automaticamente renovados, por morte do
ultimo enfiteuta, em favor dos seus legitimos herdeiros; a
que cerceon a amplitude dos emprazamentos eclesidsticos;
a que mandou submeter as regras do contrato de locaciio os
emprezamentos modernos, de bens ja cultivados; a que san-
cionou a admissibilidade dos contratos de usura, despre-
sando a antiga condenagio candnica de tais negécios e, proi-
bindo apenas os juros superiores a 6% ; a que fixou a ordem
de preferéncias no concurso de credores; a que modificou
toda a regulamentaciio juridica dos vinculos; e muitas mais,
que nio é possivel totalmente enumerar.

Nenhuma dessas reformas, porém, adquiriu tanto vulto
como aquela que atingiu a regulamentacio juridica do di-
reito sucessério e que forma o contetido de virias leis pom-
balinas que se tornaram famosas, dominadas, tddas elas,
pela idéia de hostilidade & sucessio testamentaria e endeu-
samento da sucessio legitima, como Tnica forma de suces-
siio consentdnea com a razio natural: — Pela lei de 25 de
Junho de 1766, estabeleceram-se numerosos entraves & li-
berdade de testar, considerando-se nulos os testamentos fei-
tos durante doenca grave, excepto se 08 contemplados eram
parentes proéximos do testador, e considerando-se nulas,
igualmente, todas as deixas testamentarias feitas em favor
de quem redigin o testamento ou de qualquer parente seu
até o quarto grau, ou da Ordem religiosa ou corporagiio
eclesiastica a que o mesmo escriba do testamento perten-
cesse. :

__ Pela famosa lei de 9 de Setembro de 1769, novas
restrigdes se impunham 4 liberdade testamentaria, restau-
rando-se a velha distincio medieval entre bens herdados

el

dos antepassados e bens adquiridos pelo préprio trabalho
ou industria, e estabelecemdo-se, quanto aos primeiros, uma
indisponibilidade quase total, cujos beneficiarios seriam os
parentes proximos, até ao 4.° grau inclusive, contado se-
gundo o direito candnico.

Na verdade, o testador sé poderia dispor désses bens
dentro do quadro restrito désses parentes: — Se tivesse
filhos ou outros descendentes, poderia dispor dum terco,
mas somente para contemplar um desses filhos ou descen-
dentes; se os ndo tivesse, podia dispor da totalidade, mas
também tio sdmente para “escolher entre os ditos paren-
tes aquele, ou aqueles, que lhe fdssem mais gratos”. A
favor de estranhos, s6 poderia dispor com expresso con-
sentimento désses parentes até o quarto gran — o0 mesmo
¢ que dizer, com expressa reniincia déstes aos seus proprios
direitos. Apenas sébre os bens de ganhadia a liberdade de
testar subsistiria em moldes mais largos, podendo o tes-
tador dispor livremente da tér¢a parte, mesmo em favor
de estranhos, se tivesse filhos ou outros descendentes, e
dispor da totalidade de tais bens se apenas tivesse ascen-
dentes ou colaterais.

Por forca ainda da mesma lei, ficariam privados de
direitos sucessorios ab intestato — inclusive na prépria he-
ranca paterna ou materna — todos os que professassem
em qualquer comunidade religiosa; seriam nulas e de ne-
Dh!ll‘tl efeito tédas as disposicGes ou convencdes destinadas
a instituir a alma por herdeira; e estabelecia-se, para o
pfli de familia, que contraisse segundas niipcias, a obriga-
tdo de prestar cauciio de indenidade, relativamente as
legitimas dos filhos do primeiro matriménio.

. Pelo alvara de 9 de novembro de 1754, introduzia-se
a importante inovagdo de que a posse_civil dos bens cons-
titutivos da massa hereditiria_passaria_automaticamente
20s herdeiros testamentérios ou legitimos, logo no momen-
to da morte do de cujus, e independentemente de qualquer

_aceitacfo, Fra a famosa regra le mort saisit le vif que o
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direito francés sempre conhecera, mas gue 0 NoSso direito,
na esteira do direito romano, tinha rejeitado _até entio.

E, finalmente, pelas leis de 17 de agosto de 1761 e de
4 de fevereiro de 1765, restabeleciase o velho principio
germdnico do direito de masculinidade, embora limitado
4 linha reta descendente, e apenas a respeito de certas su-
cessbes nas casas fidalgas do Reino, ordenando-se a tolal
preteri¢io das filhas pelos filhos, na partilha da heranca
paterna.

Na sua maior parte, éstes preceitos das leis pombali-
nas sobre direito sucessorio eram de tal forma avessos a
tradicio juridica portuguésa, que tinham_fatalmente de
sossobrar, como_sossobraram, logo que terminou_o_Consu-
lado do Marqués; mas déles, contudo, alguma coisa ficou
de definitivo, como melhor veremos adiante. A regra le
mort saisit le vif, por exemplo, com tbdas as importantes
consequéncias que dela derivam, nunca mais foi abandona-
da pelo direito portugués e brasileiro; e o fetichismo ro-
mano da sucessio testamentaria, pelo menos no dominio
dos principios gerais, ficon para sempre abalado, desde
entio, tanto em Portugal como no Brasil.

O marco milidrio da Lei da Boa Razio e as reformas
pombalinas

Se a adaptacio da letra expressa das Ordenagbes ou
das leis extravagantes 4 nova linha de pensamento exigiu,
como acabamos de ver, a introducio de importantes refor-
mas legislativas, a tarefa tornou-se, porém, muito mais fa-
cil, naquele vastissimo dominio onde pontificavam, pela
deficiéncia das leis nacionais, o recurso ao direito subsidia-
rio, ou onde a atividade interpretativa era chamada a atuar,
com ampla liberdade de movimentos. Aqui, para que tudo
sofresse uma radical transformagdo, bastava que uma pro-
vidéncia legislativa viesse impor novos critérios de interpre-
tacio e de integraciio das lacunas da lei, ins irados n 0-

dernas correntes doutrinarias. E foi o que veio a ser feito,
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no auge do dominio pombalino, com a promulgacio da fa-
mosa lei de 18 de agosto de 1769, que havia de ser crismada,
na época liberal, com o nome, ainda hoje consagrado, de
“Lei da Boa Razio”.

Verdadeiro marco milidrio na histéria juridica de Por-
tugal e do Brasil, a Lei da Boa Razdo comeca por fixar
doutrina sébre a interpretacio auténtica das leis, dizendo
em que casos pode e deve a Casa da Suplicacio, tribunal
supremo do Reino, proferir assentos com valor normativo,
e pondo cobro ao abuso, que se tinha generalizado, de atri-
h.uir idéntico valor aos assentos de outros tribunais supe-
riores.

Logo em seguida, a lei de 18 de agisto de 1769, fixa
as normas a que deve obedecer a integracdo das lacunas

da lei, indicando_quai fontes subsididrias que é licito
utilizar nos casos omissos. O seu primeiro cuidado, a éste

respeito, é o de reprimir o abuso, até ai tio vulgarizado, de
recorrer aos textos de direito romano ou a outros textos
ﬂdoulrinais, com despreso do disposto, em sentido diverso,
pelo direito nacional. Proibe-se, com efeito, que nas alega-
coes ou decisdes judiciais, se faca uso de quaisquer textos,
ou se invoque a autoridade de algum escritor, enquanto
hn_tlver determinacdo expressa das Ordenacdes, das leis pa-
trias, ou dos usos do Reino legitimamente aprovados.

56 perante a insuficiéncia dessas fontes & licito o re-
curso ao direito subsidiario. Mas éste direito_subsidiario
i4 niio serd agora, como era anteriormente, o direito roma-

recta ratio da escola jusnaturalista) onde quer que ela se
Fffonir&__g_ejg_pas leis romanas, seja no direito das ggnte:i,
Seja mas proprias leis positivas das nacdes estrangeiras.

Essa boa razdo pode ir procurar-se, sem divida, e antes
de mais nada, aos textos do direito romano, ou melhor —
€ para nos servirmos das proprias palavras da lei — aquelas

verdades essenciais, intrinsecas e inalteriveis, que a ética
d_OS’ mesmos romanos havia estabelecido, e que os direitos
divinos e humanos formalizaram, para servirem de regras
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morais e civis entre o Cristianismo”. Mas podera ir buscar-
se, igualmente, acrescenta logo a lei, aquelas “outras regras,
que, de uninime consentimento, estabeleceu o direito das
gentes, para direciio e govérno de tdda as nagdes civiliza-
das”. E nada impede, por ultimo, que a mesma boa razao
se v procurar aquilo “que se estabelece nas leis politicas,
econdmicas, mercantis e maritimas, que as mesmas nagdes
cristds tém promnlgado!™.

Neste 1iltimo ponto, a lei da Boa Razio é mais enérgica
ainda, pois ndo contente em colocar essas leis estrangeiras
a par do direito romano e do direito das gentes, como uma
das possiveis expressdes da recta ratio, volta com elas &
carga, para dizer que, nessas matérias politicas, econdémi-
cas, mercafitis e maritimas, ¢ “muito mais racional e muito
mais coerente” que se tecorra ao subsidio “das sobreditas
leis_das nacgdes cristis, iluminadas e polidas” do que ao
subsidio das leis romanas. E esta disposi¢io sempre foi
entendida pelos intérpretes, dai em diante, como totalmen-
te impeditiva da aplicagdo subsidiiria do direito romano,
em tais matérias.

Em complemento destas disposi¢ies, a famosa lei de
1769 determina ainda que o direito candnico, como tal, dei-
xe de ter aplicaciio subsidiaria nos tribunais civis, revogan-
do, assim, aquéle preceito das Ordenacdes que mandava
preferir o direito candnico ao direito romano, como fonte
subsidiaria, quando a aplicacio déste acarretava pecado.
E, do mesmo modo, manda banir, para sempre, a aplicacio
da Glosa de Acorsio e dos Comentarios de BirroLo, que as
Ordenacdes consideravam também fontes subsididrias, ao
lado do direito romano e do direito candnico.

Nio menos interessantes que estas regras, relativas a
integracio das lacunas da lei, sio as disposicies que a Lei
da Boa Razio consagrou a fixacio dos critérios para a in-
terpretacio das leis pitrias. Condena a lei, em longo arra-
zoado, o critério de interpretacio que na pritica se tinha
estabelecido — por férca do qual as leis patrias se deviam
interpretar restritivamente, quando féssem contrarias ao

S

disposto nos textos romanos, e se deviam alargar ou inter-
pretar extensivamente, quando lhes fossem favordveis. E
declara, em seguida, que o disposto nas leis nacionais pode,

na verdade, ampliar-se ou restringir-se. por via interpreta-
tiva, mas com base noutros critérios, substancialmente

——
diversos daquele. Podem considerar-se licitas, por

exemplo “as restricdes e ampliacdes que necessariamente
se deduzem do espirito das leis, significado pelas pala-
vras delas tomadas no seu genuino e natural sentido™. Li-
citas seriio ainda, em segundo lugar, as interpretacdes ex-
tensivas ou restritivas “que se reduzirem aos principios
acima declarados”, isto ¢, que se fundamentarem nos prin-
cipios da boa razdo tal como a lei anteriormente os definin,
ao abordar o problema da integracio de lacunas. E, final-
mente, serio admitidas também as ampliacbes e restriches
deduzidas “por identidade de razio ou por forca de com-
preensio”, ou seja, como hoje diriamos, por analogia ou
a fortiori.

A obra reformadora da Lei da Boa Razio, neste do-
minio da interpretacio das leis e integracio das suas la-

cunas, seria completada, trés anos mais tarde, com a Gran-
de Reforma do_ensino universitéirio, que é a_mais perfeita
expressio, no campo pedagogico, do_despotismo_esclareci-
do, que entio nos governava, Os Novos Estatutos da Uni-
versidade, publicado em 1772 sob a inspiracdo do Marqués
de Pombal, sio realmente, no que toca ao ensino juridico,
o natural complemento do disposto na famosa lei de 18
de agdsto. Sio ésses Estatutos que, introduzindo no ensino
universitario as idéias do jusnaturalismo e do usus moder-
nus pandectarum, hio-de tornar possivel o que a Lei da
Boa Razio, s6 por si, ndo conseguiria facilmente: a criaciio
duma mentalidade diferente, nas novas geracdes de juris-
tas — duma mentalidade devidamente adaptada &4 com-
preensio do novo espirito que dominava a legislagio por-
tuguésa, e, sobretudo, adaptada aos novos métodos de in-
terpretaciio e integraciio das lacunas da lei, que se desejava
fazer vingar na jurisprudéncia e na doutrina.
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Compreende-se, assim, que os Estatutos Pombalinos
da Universidade tenham tido um cuidado extremo em por-
menorizar os critérios a que o ensino do_direito_romano

vi T ecer, no sentido de s6_se_aproveitar déle
0_que pudesse ser uma expressio da recta ratio. As dispo-

sicoes dos Estatutos tiveram, neste aspecto, um enorme
alcance pratico, pois foram sempre consideradas como ver-
dadeiros esclarecimentos, de valor normativo, colocados ao
dispor dos juristas e dos praticos do direito, para o bom
entendimento dos preceitos da Lei da Boa Razdo. Fixa-se
ai, na verdade, uma série de regras, cuja observincia po-
dera ajudar o intérprete a determinar se os preceitos do
direito romano estio ou nio de acérdo com a boa razdo,
¢ se, portanto, sdo ou ndo suscetiveis de aplicaciio pratica,
em subsidio das leis nacionais. E, depois disso, para a hi-
pitese de tais regras, apesar de tudo, ndo serem suficien-
les, e ficarem ainda duvidas, no espirito dos intérpretes,
a respeito da conformidade entre as leis romanas e a boa
raziio, fornecem os Estatutos um tltimo critério de ordem
pratica: “Indagardo — lé-se neles exprewamenle — 0
#s0_moderno das mesmas leis romanas entre as sobreditas
nacies, que hoje habitam a Europa. E descobrindo que
elas as observam e guardam ainda no tempo presente, terio
as.mesmas leis por apliciveis”. E “para se instruirem no

dito uso moderno — acrescenta-se ainda — se aproveitario
os professores do util e aprecidvel trabalho, que para o
mesmo fim se acha ja feito por grande nimero de juris-
consultos, em diferentes livros”.

Isto equivalia, numa palavra, a dar wyalor normativo,
como fontes subsididrias, para esclarecimento e entendi-
mento das leis romanas, is obras doutrinais dos grandes
corifeus da escola do uso moderno d. ndectas, como
Carpzov, HENECCIUS, THOMASIUS, STRUVE, STRYCK, BOHMER,
ele. Tratava-se, por isso mesmo, dumai disposicio de certo
modo perigosa, porque, sendo muitas vézes .divergentes as
apinides déstes autores, corria-se o risco de introduzir um
grau acentuado de incerteza e instabilidade na jurispru-
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déncia dos tribunais portuguéses. Mas, apesar de tudo, va-
leu a pena correr o risco, pois foi a utilizacio dessas grandes
obras doutrinais que permitiu dar realizac¢io pratica ao so-
pro de renovacio ]unsprudemlal insuflado _pela Lei da ‘Boa
Razio e pelos Estatutos da Universidade.

Quem queira certificar-se de como essa renovacio efe-
tivamenle se operon — rencvacdo profunda, substancial,
por vézes até totalmente inovadora — percorra com aten-
¢io a literatura juridica da época e a nova jurisprudéncia
dos tribunais. Nfo o poderemos fazer nds aqui, com o cui-
dado que o assunto requer, dados os limites que proposi-
tadamente desejamos impor a éste trabalho. Apenas a
uma ou outra inovagio de maior vulto nos referiremos
adiante, para melhor nos apercebermos das relagies entre
esta época e a que imediatamente se segue, na formagdo
do moderno direito privado portugués e brasileiro. Nio
queremos, no entanto, deixar de chamar a atencdo para dois
expoentes, bem expressivos, desta renovacio a que estamos
a referir-nos: a obra de MeLo FREIRE, no dominio da litera-
tura juridica, e os assentos da Casa da Suplicacdo, no do-
minio da atividade jurisprudencial.

Nas Institutiones Juris Civilis Lusitani, de PAscoaL Josg
pE MELy FrEme — verdadeiro padrio duma épocs, na his-
toria do direito portugnés — dificil sera encontrar um ca-
pitulo onde o espirito do direito natural e do usus moder-
nus pandectarum nio se encontre presente. E essa obra,
pelo prestigio alcancado na citedra universitiria e na praxe
dos tribunais, havia de contribuir, mais que nenhuma outra
obra deutrinal, para a difusio e a aceitacio daquela nova
linha de pensamento.

Nos assentos da Casa da Suplicagio — que tinham, nio
S¢ esqueca, verdadeiro valor de leis — vamos encontrar,
pPor seu turno, uma expressio eloquente do franco acolhi-
mento que as novas idéias conseguiam conquistar, na ati-
vidade dos tribunais. O Tribunal Supremo do Reino, na
delicada tarefa da interpretacio auténtica das leis, niio
cessa de subordinar-se aos principios jusnaturalistas e pan-




— 48 —

dectistas ditados pela lei da Boa Razio e pelos Estatutos
Pombalinos.

Num assento de 23 de novembro de 1769, por exemplo,
apressa-se a Casa da Suplicacio a fixar doutrina sobre o
preceito das Ordenacdes que exigia escritura publica para
os contratos de divida que excedessem a quantia de sessen-
ta mil réis, dizendo que tal exigéncia nio tem que aplicar-
se aos mercadores e hpmens de negécio, porque “as suas
obrigacdes, procuragies e formas delas, nio havendo sido
tratadas, reguladas e decididas pelas leis deste Reino, se_de-
vem somente regular pelas leis maritimas e _comerciais da
Europa iluminada, pelo direito das gentes, e costumes lou-
viiveis e geralmente praticados pelas nacoes comerciais da
mesma_Europa”.

Num outro assento, de 1772, para fixar doutrina sobre
o direito de alimentos, recorre a Casa da Suplicacio a um
longo arrazoado de consideragbes jusnaturalistas. O direito
de exigir alimentos é apresentado como uma exceciio A
regra de que “cada um se deve alimentar e sustentar a si
mesmo” — regra que ai se diz ser “um preceito geral de
todos os direitos, natural, divino e humano™. Quanto aos
filhos e demais descendentes, a_excep¢iio deriva diretamen-
te_do direito_natural, “porque, como 0s pais lhe deram o
o ser e a vida, dita a razdo natural que sejam obrigados
a conservarem-lha”. Mas, quanto aos ascendentes, ja nilo
sucede assim: o assento entende que a obrigacio de os ali-
mentar ndo é “obrigagio perfeita e de rigorosa justica”,
“nos puros térmos do direito natural”, mas tio somente
uma obrigacio imposta “pela forca e vigor que uniforme-
mente lhe deram as leis civis”, e que sd por ésse motivo deve
continuar a respeitar-se. E a respeito dos irmios, menos
ainda o direito natural impée qualquer obrigac¢do “que nio
seja .de pura caridade”. O assento reconhece que a obri-
gagio de alimentos, quanto a ¢les, foi uma criacio da Glosa,
logo seguida depois por BirroLo “e pelo comum dos douto-
res”, e, se acaba por ordenar que tal obrigacio continui a
respeitar-se, niio é porque seja devido qualquer acatamento

e v

7 T

aquelas autoridades, mas apenas porque essa doutrina con-
seguiu, apesar de tudo, *prevalecer geralmente em {odas
as nagoes civilizadas dos ultimos séculos™ e se encontra,
portanto, “munida com o uso moderno e geral das ditas
Nacdes”.

Num outro assento de 1780, a Casa da Suplicagio invo-
ca o direito natural para dizer que s6 por sentenca passada
em julgado, e nunca por efeito automdlico, pode ter lugar
a pena de deser¢iio que as Ordenacdes impunham ao con-
juge que, tendo descendentes menores, deixasse de fazer
inventarios por morte do outro cénjuge. E em 1786, fixa-se,
por meio dum assento, uma interpretacdo extensiva da lei,
invocando-se “identidade de razéo e forca de compreensio”,
nos precisos térmos que a Lei de 18 de agosto de 1769 ti-
nha estabelecido.

Nio menos curioso, também, é um assento de 2 de
margo de 1786, onde se afirma que a constitui¢io imperial
de Zenio, relativa aos embargos de obra nova, nio pode
limitar o disposto em certo passo das Ordenagdes, porque
a lei de 18 de agdsto de 1769 “aboliu tédas as restri¢des
que se deduzem dos textos do direito civil dos romanos”,

Além da resolucgio de casos concretos, dentro da nova
orientacio doutrindria do jusnaturalismo e do usus moder-
nus pandectarum, nota-se, nos Assentos desta época, uma
grande preocupacio de formular principios gerais, relati-
vos & interpretaciio e aplicaciio das leis vigentes. Na sua
maior parle, ésses principios nfio constituiam novidade, pois
eram seguidos, de h4a muito, pelos nossos tribunais; e alguns
déles eram até de procedéncia romana. Mas o que é digno
de registo, apesar de tudo, é 0 cuidado que o Tribunal Su-

premo agora tem em os formular através de assentos dou-
trinais, dando-lhes, portanto, valor normativo, e formando
com éles um_precioso quadro de regras de interpretacio,
em complemento das que se achavam fixadas na lei da

oa Razdo e nos Estatutos da Universidade !

Assim, por exemplo, o principio da ndo retroatividade
das leis seria definido expressamente por um' assento de

14
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23 de novembre de 176¢ e confirmado depois por um outro
assento do ano imediato.

Nesse mesmo ano de 1770, aparece definida em assen-
to normativo a velha regra de que o intérprete nio deve
distinguir onde as leis nio distinguem, regra que ha-de ser
novamente formulada num assento de 23 de juho de 1811

Vem em seguida, na ordem cronoldgica, a regra —
alias ja implicita na lei da Boa Razio — de que “a lei
compreende todos aquéles casos que cabem na sna razio e
no seu espirito”, definida expressamente nestes térmos por
um assento de 1774.

Um outro assento, de 1778, estabelece a doutrina de
que “a graca do Principe sempre se entende sem prejuizo
de terceiro”, sancionando, assim, um antigo prineipio de
procedéncia romana.

E, finalmente, em 1786, assentava-se na Casa da Supli-
cagiio a doufrina de que “o bem piiblico atrai a si os casos

omissos” e que deve, portanto, ser interpretada extensiva-
mente “a lei ou constituicdo do principe que tem por objeto
o maior comodo da Repriblica™.

A diversificagio evolutiva das instituicbes juridico-privadas
de Portugal e do Brasil.

Cremos ter eshocado assim, tanto quanto o permilem
as reduzidas proporgies déste trabalho, o que foi a evolugio
do nosso direito, na ltima época em que Portugal e o Bra-
sil tiveram uma histéria juridica comum. Se alguma coisa
ha de caracteristico nesse periodo, ¢ a subordinagdo de
todas as inovacoes de ordem legislativa ou de ordem dou-
trinal a uma linha de pensamento filoséfico bem definida
e inequivocamente formulada. Nem sempre, & certo, se
marchou com absoluta seguranca, pois houve necessidade,
por vézes, de ir tateando o terreno, e ir emendando erros
antes cometidos, na precipita¢ao das inovacdes. Mas, quan-
do houve sinuosidades na linha evolutiva das instituicoes
juridicas, niio se ficaram elas devendo a qualquer falta de
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firmeza dos principios, mas anles a hesitacdes ou dificul-
dades na sua interpretacio ou na sua aplicagio pratica.

Neste aspecto, a época do jusnaturalismo contrasta en-
tre nés, abertamente, com a que vai seguir-se: ~ com a
difusio das idéias liberais, e sobretudo com @ sua primeira
vitéria no dominio politico, abre-se uma nova era na his-
toria do nosso direito, que coincide cronologicamente —
como ja dissemos atras — com a separacio politica das
duas nagoes lusiadas. ireito brasileiro
comegardio_agora a_trilhar caminhos diferentes, \partindo
do substrato comum que a época_anterior lhes legara. Mas
nesses novos e diferentes caminhos, terio ambos de sofrer
as consequéncias dum condicionalismo histérico deveras
ingralo, onde se faz sentir a falta duma firme orientacdo
filoséfica, capaz de disciplinar a luta que se travava entre
as novas idéias politicas, sociais e econdmicas e as institui-
coes Iradicionais,

As primeiras décadas da época liberal foram, na ver-
dade, para a evolucdo das instituicoes juridicas, uma época
de desorientaciio, em que as reformas se sucederam um
pouco ao sabor dos acontecimentos, e em que os juristas
procuraram adaptar ao direito nacional preceitos e idéias
novas, que encontravam nos Codigos estrangeiros de recen-
le_ promulgaciio, e cuja inspiracio filosofica, muitas vézes,
npg “hfgavam a compreender. “Lutavam entre si — diz
;‘p““l"’ﬂmenle o professor CABRAL DE MONCADA —, numa
s:;?cl:a i:l:‘linliue nﬁ(]) il?teltvi‘nha a mais leve disciplina fil_o-
Francess lr'tld.reiwm ucionérias espalhvat!as‘ px?la l‘ﬁlcvolugao
listas do ’séc xlgil;:]s escf}lésh.cas, l‘El‘l‘]]l’llSCe‘I]CIQS jusnatura-
ligioana, mw;is s s rac101'lah.slas e se?suahslas, crencas re-
da SiNdanern b éias ecnln_ém:c:.us, e.ate um certo hm‘n-senso
it ingitac ncias pratlca?. lﬂspll‘sdi:'.l algumas vizes em

, que pretendia harmonizar com a ftradi¢io

histéri,
ca i RS
nog* determinadas reivindicacdes dos tempos moder-
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Esta desorientat;ﬁo, no entanto, iria produzir-se muito
mais intensamente em Portugal que no Brasil, o que, alias,
¢é perfeitamente compreensivel: — situado na velha Europa,
na vizinhanga imediata dos paises donde sopravam as dou-
trinas inovadoras, Portugal tinha forgosamente que sentir,
mais em‘:rgicamcnle que o Brasil, a influéncia dessas dou-
trinas. Vitima por outro lado, de agitagdes politicas muito
mais intensas € muito mais graves que as verificadas na
jovem nagiio jrmd, o velho fronco lusitano tinha que sofrer
também mais fortemente as consequéncias da luta apaixo-
nada entre a tradicio histérica e as novas idéias doutrinais.
E, para o quadro ser completo, ndo faltou até, nesta época,
uma diferenga sensivel entre a formacdio cientifica dos ju-
ristas dos dois paises, que se traduziun num maior irrequie-

tismo e febre de inovacdo por parie dos jurisconsultos

portuguéses.
£ nesta diversidade de condicionalismos que reside, se-

gunde cremo$; primeira e fundamental explicacio das

io fazerse notar, dai em diante, na evo-

divergéncias que v
1 e do

lucio das instituicoes juridibo-privadas de Portuga
Brasil.

A inferéncia doutrinal des jurisconsultos na evolucio do
direito privado portugués

Falemos, primeiramente, do que se passou em Portugal.

A vitoria das idéias liberais, que tio importantes re-
formas Iegislalivas iria originar no dominio do direito po-
litico e do direito administrativo, na organizagio judiciaria
e no processo, 00 direito fiscal e financeiro, e noutros ra-
mos do direito publico, nio introduziu, em Porlugal, refor-
mas de vulto no dominio do direito privado. Houve, sem
davida, jmportantes reflexos privaristicos de certas refor-
mas administrativas ou processuais, como, por exemplo, 0s
que resultaram do decreto de extingdo dos dizimos, da lei
chamada de extincdo dos forais, que tio duro golpe vibrou
no regime dos emprezamentos, e das famosas Reformas
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udiciaria 32
;umas i fi;:‘l::‘ll:af:i;f% e de 1841. E houve também al-
daquela instituicdo jl.l.ri:' que ‘afelararn o regime desta ou
decreto de MoUsINIO lco-privada, como, por exemplo, o
a extincao dos vinculzg b e dm—— s
que flz0u novas regras » 0 decreto daquele mesmo estadista
e quanto a tutela dos “;Iuamo & maioridade e emancipagao,
P — r“ﬂt‘cs, o decreto do governo setem-
Puliala gt r'afmmogs o das hipotecas, a lei do duque de
fasiliion s vespeciiva r: 1'_eg1:llamcn10u os prazos da coroa e
& soulittile conparke Tfssao, etc. Mas reformas de vulto,
om Doringsl, 5o dl:lmir::i as do fjirleitu publico, nio as houve
digo Civil de 1867. O oédlf dl‘l'cﬂ‘() privado, antes do CoH-
+& Boris, pmnlulgadgjr prio Codigo Comercial de Ferrei-
{owaclio peofandy &m 1833, niio representa nenhuma
Casnmo o Fnesi, :) 9,1:0]5 como observa judiciosamente
providentes disposic;&-gsu]amm: e Soougptics e Be
Burapa, os quais j4 pel <U=_5 Codigos das Nagoes Cultas da
i el Sllhsidi:r]‘ﬂ de 18 de agbsto de 1769 tinham
i }Jélria " Dhjcto“‘ms' para suprir a falta de legisla-
sto signific .
ofo das nﬁsasﬂi:;?u?i f}“-’.;.e?w Itl(f novos rumos, na evolu-
s vl lénde 08 Coame :Ot‘s ]j.lnd]l.‘.t)—pr’i\'adas, no periodo
t;ai ser obra, {undameﬁi:jdu Hheralisiuo ath o Edige S
furisconsidion. o ik h?nente. da alividade doutrinal dos
doutrinal, ¢, sem diyi 4 de mais curioso, nessa atividade
Soes) -snouvelindas a‘"l]a nenhuma, a forma habil como
gracio de lacunas. ‘“35 normas de interpretagio e de inte-
» legadas pela época do jusnaturalismo,

para introduzi

zir, com i

s a . =~ -
individualista bebidas n]:ﬁlo nelas, as inovacdes de fundo

Francesa, o0s Codigos posteriores & Revoluciio

Efetivam 2
fizemos noia:n_i_e‘:e ndo houve nesta época — como ja
anterior, uma forte ‘:10_ contrario do que sucedeu na época
gislador na tarefa dlmlplma filosofica para nortear o le-
a houve capaz de de reformar o direito privado, menos
elerminar a fixacio de novas regras
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de interpretaciio e de integragio de lacunas, de modo a
imprimir, deliberadamente, um novo rumo a atividade da
jurisprudéncia e da doutrina. Os juristas tiveram de con-
tentar-se, a éste respeito, com as regras de hermenéutica
que a época anterior tinha formulado, e téda a habilidade
esteve agora em saber dar um sentido novo aos seus dispo-
sitivos, adaptando-os a uma linha de pensamento muito

diferente daquela que presidira a sua promulgacao.

A lei da Boa Razdo, os Estatutos pombalinos da Uni-
versidade, os assentos da Casa da Suplicacio da época jus-
naturalista, continuavam a ditar, em plena época liberal,
as normas relativas 4 interpretacdo das leis e a integracio
das suas lacunas. Recta ratio e wsus modernus continua-
vam a ser, portanto, as norias supremas a que os juristas
deviam submeter-se, na sua atividade doutrinal. Simples-
mente, essas expressdes tinham perdido, quase por com-
pleto, o seu antigo significado, e eram utilizados, por vézes,
para defender pontos de vista novos, que noutros tempos
teriam sido, com base nelas, abertamentie condenados: a
boa razdo vestia agora pelo figurino do individualismo li-
beral; e o uso moderno deixara de ser o jusnaturalismo
dum HEeNegecivs ou dum STRYCK, para passar a ser, sim-
plesmente, o abundante manancial do articulado dos Codi-
gos individualistas, nascidos do ambiente doutrinirio da
Revolucio Francesa.

E MANUEL pE ALMEIDA E SOUSA mais _conhecido_pelo
pseudénimo de Lobdo — o primeiro jurisconsulto a utilizar
os_Codigos estrangeiros como expressio do uso moderno,
e a preconizar a sua aplicacdo, em Portugal, como direito
subsidiario, fundando-se na autoridade da lei da Boa Ra-
zdo. A éle se deve, em grande parte, a difusio, entre nos,
do conhecimento do Cédigo Civil Francés, Gouvenn PinTo,
no Tratade dos Testamentos, utiliza pela primeira vez o
Cédigo da Prissia. E Correra TeLES, no Digesto Portugués,
faz uso constante désses dois Cédigos, o mesmo sucedendo
com CoeLHo pa RocHA, nas suas Instituicées, onde igualmen-

—

te se utilizaram o Cidigo austriaco, o da Sardenha e varios
outros.

A licitude da utilizagdo déstes Codigos estrangeiros co-
mo subsididrio do nosso direito, a ninguém, entio, oferece
dﬁv{da' CoeLHo pa RocHA, — exprimindo, alias, o sentir
uninime da época — justifica-a em tom ingénuo e sim-
plista, dizendo que os Estatutos da Universidade, assim co-
mo_permitem averiguar o uso moderno das_nagdes nos
escritos dos seus jurisconsultos, por maioria de razio de-
ki = =g leis. E afi :
termos de quem ignora, ou, pelo menos, nenhuma impor-

tincia atribui ao fato de ésse uso moderno, referido_nos

Estatutos de 1772, ter um significado doutrinal e filoso-
fico muito préprio, simbolizando todo o pensamento duma

escola_jurisprudencial, de que os Cédigos individualistas_

se_achavam, por vézes muito distanciados.

Se nos lembrarmos, mais uma vez, da enorme ampli-
tude que tinha, entre nés, o recurso ao direito subsidiirio,
por virtude da deficiéncia das Ordenaciées e da legislacdao
w.m-plementar, e da enorme importincia que possuiam os
uj:térins de interprelagdo, perante leis deficientemente re-
digidas, poderemos logo ter uma visio aprioristica dos re-
sultados priticos que derivaram desta franca aceitagio,
entre nés, do preceituado em Cédigos estrangeiros: — Foi
loda uma nova massa de disposicies, que lentamente pe-
Betrou nos quadros da Ordem juridica vigente, e que os
10ssos jurisconsultos procuravam conciliar, na medida do
Possivel, com o direito tradicional, quase sempre sem gran-
de critério filoséfico, mas com incontestavel mestria de
l}rd.em técnica — ou tles nio fossem, como realmente eram,
luristas de primeira plana.

Importa, porém, nio exagerar o papel inovador que

l tes Codigos estrangeiros desempenharam entre nés. Mui-
08 preceitos tradicionais continuaram de pé, pois a doutri-
“;r:‘\]:x:iiif:sdmodemus. ?'6 por si, nai.lu podia contr-a a
as Ordenacdes ou das leis que lhe serviam
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de complemento. E continuaram de pé, do mesmo modo,
muitas doutrinas que a tradi¢io juridica portuguésa tinha
introduzido por via interpretativa ou integrativa das leis
vigentes, ou porque tivessem obtido definitiva consagragio
como costume praeter legem, ou porque nio fossem de todo
divergentes  das que os codigos modernos consagravam,
relativamente aos mesmos assuntos.

0 direito privado portugués apresentava-se, assim, nas
vésperas da promulgacio do Cédigo Civil de 1867, como a
“resultante” duma sobreposigio ou estratificagio de trés ca-
madas de correntes doutrinais, correspondentes a outras tan-
tas épocas histéricas, bastante diferenciadas umas das outras,
mas conciliadas entre si, com bastante perfei¢io técniea,
pelo esférco e engenho de algumas geracbes de juristes:
— Primeiramente, o fundo tradicional ou escolstico, for-
mado pelas Ordenacdes, pela legislagio extravagante zn-
terior a meados do século XVIII, e pela massa imponente
dos tratades dos nossos velhos praxistas. Em seguida, o
contributo da época jusnaturalista, formado pela legisla-
¢iio da segunda metade do século XVIII e pelas inovacies
doutrinais introduzidas, 4 sombra dela, pelos juristas. E,
finalmente, a legislacdo liberal, de inspiracio individua-
lista, e a avalanche dos preceitos importados dos Codigos
estrangeiros, a titulo de direito subsidiario.

O balango da aciio criadora da doutrina e da jurisprudéncia
e seu remate no Codigo Civil de 1867.

Se, no meio disto tudo, quisermos fazer um balango
do que foi a acdio criadora da jurisprudéncia e da doutrina,
neste espaco dum século que vai desde a lei da Boa Razio
a promulgacio do Cddigo Civil portugués, e do contributo
assim prestado pelos juristas para a'formacio do substra-
to doutrindrio em que aquéle Cédigo havia de assenlar,
poderemos distinguir, nessa atividade, trés aspectos fun-
E o primeiro, o da formulacio de novas in-
terpretacdes, por vézes antaginicas das que anteriormente
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dominavam, a respeito de textos legislalivos que se man-
tinham plenamente em vigor. E o segundo, o de divulga-
cio de novas doutrinas, em contradi¢io aberta com as Or-
denagdes, ou outras leis do Reino, pretendendo implanta-
las, a pretexto de que ésses textos legislativos tinham caido
em desuso, ou pretendendo, ao menos, defendé-las de iure
constituéndo. E é o terceiro, finalmente, o da acio exer-
cida no vasto campo em que o siléncio da lei remetia para
o_direito subsidiario. Mais que em qualquer outro domi-
nio, conseguiam aqui os juristas, com ampla liberdade de
movimentos, condenar idéias, regras e doutrinas que ja
tinham feito voga, e substitui-las por outras, mais consen-
lineas com as novas linhas do pensamento juridico.

Procuremos ilustrar, com alguns exemplos, cada um
déstes aspectos da atividade dos nossos jurisperitos:

O primeiro aspecto que apontamos foi o da atividade
interpretativa. A pretexto de mera interpretagio, e utili-
zando os critérios a ésse propdsito proclamados pela legis-
lagio pombalina, conseguiram os nossos juristas, por vézes,
introduzir inovagdes profundas no direito vigente.

Assim, por exemplo, a famosa regra romana da essen-
cialidade da institui¢io de herdeiro, chave de todo o direi-
ll? testamentario, sempre foi considerada pelos velhos pra-
Xistas como prineipio vigente no nosso direito. Entendia-
8¢ que estava consagrada em certo passo das Ordenagdes,
‘!’lle_ recorria ao expediente de pressupor uma instituicio
licita para considerar valido, em determinado caso con-
creto, um testamento sem instituicio de herdeiro. Se se
sentiu necessidade de recorrer a éste expediente, é porque
= dizia-se — se desejou em principio, considerar essen-
cial aquela instituicio.

Mas a referida regra caiu em desgraga, com o advento
da escola jusnaturalista; e tanto bastou para gue 0s nossos
Juristas passassem a interpretar as avessas a citada passa-
?:?:rpd::i Ordena‘;(‘)es_ Como a norma, agora, era a de

ar as leis de acordo com a boa razdo. e como a
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boa razio condenava a essencialidade da instituicio de
herdeiro, passou a entender-se que as Ordenagdes, sancio-
nando, num caso concreto, a validade dum testamento sem
instituicio, baniam expressamente a velha regra romana.

Algo de semelhante aconteceu com outra conhecida
regra do direito romano: a regra nemo pro pfu'tc testatus
pro parte intestatus decedere potest, lio .fél.‘tll de co.ns:e-
quéncias juridicas, em todo o campo do dl[‘El.lDASlICESSOI‘?D,
As Ordenacdes diziam que “se um soldado instituisse ,:fllguan
por herdeiro muma propriedade, ou noutra cousa-, sen‘:‘a
visto “morrer abintestado no restante de sua fazenda”,
“por ser concedido por privilégio aos soldados, que. pos-
sam morrer em parte com testamento e em parte ahmt.es-
tado”. Estas palavras eram a reproducdo fiel da doutrina
romana, que considerava o testamento militar uma excep-
¢dio & regra “nemo pro parte”; e entendia-se, portanto, c!ue
as Ordenacoes, sancionando essa excep¢io, tinham querido
igualmente sancionar a regra. ‘

Condenada, porém, a regra romana pelas doutrinas
jusnaturalistﬁs, houve que forjar aqui uma 1_10\'3 inlerprE:
tacio. Comecou a fazer-se finca-pé no preambulo :ia lei
pombalina de 9 de setembro de 1769, onde a regra j:emo
pro parte” era censurada, como confraria & boa razio; e
embora se reconhecesse que essa simples censura, fellfl
no preambulo ou relatério duma lei, ndo tinha, de per sb
valor legislativo, entendeu-se que obrigava, pelo merfos, a
interpretar as Ordenagbes em sentido diverso. E assim s€
passou a afirmar — numa interpretacio mamfest%mcnle
forcada — que o fato de as Ordenagdes terem sancwnadjs
uma excepgio a regra “testatus” nio significava que ti-
vessem querido sancionar a proépria regra, pois para iss0
seria necessario que o tivessem dito expressamente, e nao
disseram. )

Em matéria de substitui¢des fideicomissirias, também
se deu uma curiosa viragem de interpretacio, no respecti-
vo texto das Ordenacdes. PEsse texto parece permitir, com

Ry
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téda a nitidez, que a substituicio se faca sem limite de
grau, pois diz expressamente que esta substituicio se cha-
ma compendiosa “porque debaixo dum compéndio de pa-
lavras contém em si muifas substituicoes de diferente na-
tureza”. Mas o individualismo juridico da época liberal
mostra-se adverso a idéia das substituices sucessivas, di-
zendo que elas feriam “os inconvenientes dos morgados
irregulares”. E passa a defender-se a doutrina de que essas
substituicdes ndo devem ser permitidas em mais dum grau,
porque aquéle texto legal, ao exemplificar a forma por que
a substitnicio se faz, ndo enumera senio um substituto,
dizendo: “A forma porque se faz é esta: Instituo por meu

herdeiro a Pedro; e quando quer que éle falecer... seja
herdeiro Paulo™.

Se, do campo do direito sucessorio, passarmos ao das
obrigacdes, encontraremos hahilidades interpretativas con-
géneres. Assim, por exemplo, as nossas Ordenacdes, fa-
lando do contrato de empréstimo, dizem que o devedor fica
constituidlo em mora se nio restituir a coisa emprestada
“ao tempo e prazo que lhe for posto, e nio sendo declarado
tempo, cada vez que o credor lha pedir”. Isto parece ser
a confirmagdo plena da doutrina romana de que a mora se
conta automaticamente, ex re, quando ha prazo assinado
para o pagamento, e que s6 na hipotese de nio haver pra-
Zo se conta desde a interpelacdo, ou ex persona. Mas o
Codigo Civi] Francés tinha proclamado doutrina diferente,
considerando sempre essencial a interpelagio, e so a dis-
pensando na hipitese de se ter convencionado, expressa-
mente, que a mora se contaria por mero efeito de ndo-cum-
Primento da obrigacio, no fim do prazo estabelecido. Os
hossos juristas da época liberal nio hesitam em aceitar
esta doutrina, argumentando, com manifesta sem-razio,
que a passagem das Ordenacoes nao era bem explicita, e

que se devia j S
¢ devia interpretar dessa maneira para favorecer os
devedores,
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Niio nos alongaremos em mais exemplos, pois pio faz
mister. .

Passamos, assim, a considerar a segunda das formas de
atividade ji apontadas. Agora niio se trata ja de iﬂ“"rprz:
tar, de maneira diferente, textos legais cujo vigor S€ mad
tém; trata-se de defender doulrinas antagbnicas, saltando
por cima désses textos e dando-os como desusados,
quando tal nio ¢é possivel, proclamando a necessidade
serem reformados de iure constifuendo.

Exemplo bem nitido, a éste respeito, ¢ o d
da boa fé na prescricio extintiva. O texto das Orden®
era tio claro, ao formular ésse requisito, que juristas
craveira dum Mero Freire e dum CORmeia TELES niao ousﬂ:
ram investir contra éle, apesar do a-vontade com que hﬂo
bitualmente sustentavam solugdes arrojadas. Mas C()t;!,iza
pa RocHa, seduzido pela doutrina do Codigo francés, Venﬁ-
os tiltimos escriipulos: como o preceito das Ordenagdes fu
damentava a exigéncia da boa-fé na razio do pec? 05
ilustre mestre conimbricense chama em seu apdio 2 le1 2
Boa Razio, para dar ésse fundamento como caducos edpje
ra, em face disso, sustentar que o referido preceito 5€ e -
dar por“antiquado e sem execucio”, na parte em qu¢ exig
a boa fé do devedor. E foi essa a doutrina que ficot P
lecendo entre ngs, até ser expressamente cnnsngmtlu.

- exi géﬂ cla
coes

revas

s anos mai e, pelo Codigo Civil.
gu is tarde, p g sidera

£ 0 mesmo CoeLHo pa RocHA, também, quem cOB
antiquada, na esteira de MELO FRERE — mas conir

niio comum dos juristas — a exigéncia de jurament© P
onsl

que o0s pactos sucessorios renuncialivos sejam ¢ ente

dos validos — exigéncia que as Ordenagdes expressal™

formulavam. . em
: . . i
Antiquados se consideravam também — mas, ad" ;)dos

plena correspondéncia com as realidades praticas —

. % ~ _ ; og8”
os preceitos da Ordenacdes relativos & adociio e 2 9drons,
ciio, apesar dos esforgos de Borces CArNEIRO para em =5

rvar”

trar que nada ohstava a que continuassem a obse
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efeilos reals — 5 . 28640, era a da compra e venda com
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pela primejr, i S-Gue-o.Codigo de NapoLeZo tinha,
a tradicdo popa s (o, revogando ostensivamente
trato de com rae v ‘:] Segundo o direito romano, o con-
tratos simiiargs) D-en a (e o mesmo acontecia com os con-
direito de pmllrie:;n Operava, por si s6, a transferéncia do
pela tradit;, ist ,adei €ssa transferéncia sé se operaria
da coisa vendid: © Dela entrega — real ou simbolica —
tamente Pl m;&“ c(r)a Ies:esa a doutrina seguida explici-

as Orde ] i <
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Civil Fl‘ﬂncés‘ i ﬂimamr Justica da doutrina do Codigo
se transferjpi, Prescrever que o direito de propriedade
diferenteg mns]::}r‘m"_-m efeito do contrato, mostrando as
viriam par, , reil::ncl“s Juridicas que desta doutrina ad-
da vends da e Ugdo de dois importantes problemas: o
Pradores 4 , do ™a coisq sucessivamente feita a dois com-
Outra 6oy risco da destruigio da coisa vendida.
i ach
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substituida, de iure constituendo, pela doutrina apt‘)sta.a, ja
perfilhada pelo Cédigo francés e pelo Codigo da Pt’l.ll.'i&!-a.

Em desfavor tinha entrado, ignalmente, a dOl..llrma ro-
mana da lesio nos contratos, e era com relutancia que se
aceitavam os preceitos das Ordenagdes que expressamente

nsignavam,

! coOug,:] tanto acontecia com a restifutio in in!cgr‘um,
procurando-se interpretar, o mais restritivamente possivel,
os preceitos legais que a sancionavam.

E os exemplos poderiam multiplicar-se.

A terceira e tltima forma de atividade inovado'rs} dos
nossos juristas foi aquela que se desenrolou no dor}umg (;0
direito subsididrio. Aqui, gozavam éles dum.a Illber ade
muito mais ampla, tornando-se-lhes facil 5uhslltu3r as cor-
rentes iradicionais por aquelas que lhes pareciam mais

Aveis. o
aulh(;vflominio do direito sucessorio & um <.;amp0. fcr_lll de
exemplos déste género. Introduzida, por Ym. leglslahv:.l, :
regra le mort saisit le vif, e banidas, por.vaa.lnj.e‘l‘"prela }11:;-:
as'regrns romanas da essencialidade da mfutulqao de s
deiro e da incompatibilidade entre sucessa‘o testada ’ell
testada, os juristas ficavam com o campo hvr.e #parf,\ 11:1 T“”
duzir outras modificagies radicais, na tradigao juridica

ortuguésa. .
; Assim, por exemplo, como consequéncia direta da r:.?;g;:
le mort saisit le vif, que o alvara de 9 de novembro de 1754,
conforme vimos, tinha introduzido entre nésf. comct;an:itfl
os nossos juristas a defender a transmissihihd‘m}e: heredi-
taria do direito de adir e bem assim a admissibilidade da
acdo subrogatéria. Num e nouiro caso, jam a!)ertar‘ne?tte
contra a tradicio romana e contra o nosso antigo ¢.i1re1 o.

Segundo o direito romano, se 0 ‘herdei.ro morria sem
aceitar a heranca, essa faculdade nip podia transm1}1r;sti
aos respectivos sucessores, precisamente.pm:que a_ titn é:l
ridade da heranca s6 se adquire pela ac'elt?q.uo, e ningut =
podia, portanto, abrir sucessio sobre direitos de que n
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era titular. Mas com a nova regra de que o herdeiro adqui-
re automaticamente, por morte .do de cljus, a posse e pro-
priedade da heranca, a solugiio a defender deve ser a in-
versa. E assim passou a ser uninimemente entendido des-
de MELo FREIRE a Correia TELES, GOUVEIA PINTo ¢ COELHO DA
RocHA.

Também, segundo o direito romano, nio podiam os
credores impugnar o repidio da heranca, que o devedor
fazia para o prejudicar, A agio pauliana ndo era aqui
aplicavel, porque o devedor nio empobrecia, neste caso,
0 seu patrimdnio, ji que ndo tinha, antes da aceitagio,
nenhum direito sobre os bens da heranca. Mas, com a
regra le mort saisit le vif, a escola do usus modernus pan-
declarum vé-se obrigada a sustentar que os credores ficam
efelivamente prejudicados com o repudio, e que, portanto,
devem poder aceitar a heranga em substituicio do deve-
dor. E assim nasce a aciio subr bria, que o Codigo fran-
cés, logo em seguida, sancionaria, e que, defendida entre

nos por Losio e Cormgra TELES, passaria ao art.” 2040 do
Cadigo Civi)

A condenagio da regra “nemo pro parte testatus”

acarretou, por seu lurno, importantes inovacdes. MELO
Freme, por exemplo, sustenta abertamente a validade da
aceitacdo pro parte, ou sub conditione, por entender que
f-q!mla regra romana, agora condenada, constituia o unico
Obice a essas formas de aceitacio. Mas essa doutrina é ja
combatida por ALmems & Sousa; e CoELHO pa RocHA con-
dena-a também, com fundamento no prejuizo que dai po-
deria advir para os credores e para os legatarios. O indivi-
dualismo liberal conseguin aqui, vencer o jusnaturalismo
do séc. XvrII, e restabelecer a tradicio romana, embora
€0m noves fundamentos,
A instituicio de herdeiro a termo, suspensivo ou reso-
V0, era também condenada pelo direito romano, com
a?.::- “:n :981‘3 ‘:te?:talus“. A opinido uninime passa agora

» ©Rire os juristas, a de que essa forma de instituicio

luti
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¢ perfeitamente admissivel, doutrina que, no entanto, nio
conseguiu passar, no Codigo Civil.

O direito de acrescer, que a tradigio romana funda-
mentava na regra “testatus”, quanto as herangas, e na von-
tade presumida do testador, quanto aos legados, é outra
vitima das novas idéias, que nesta matéria dominavam.
MELo Fremre e GOuvEIA PiNTo condenam-no totalmente, tanto
entre herdeiros como ‘entre legatarios. LoBio e CORREIA
TELEs rejeitam-no nas herangas, mas nio nos legados. E
€ preciso esperar por CoeLuo pa RocHA para o ver reabili-
tado, nido com o antigo e absoleto fundamento da regra
“nemo pro parte”, mas com o argumento da vontade pre-
sumida do testador e, sobretudo, com o argumento da sua
consagracio nos Codigos modernos. Mais uma vez, o indi-
vidualismo juridico da época liberal levava, aqui, de ven-
cida o jusnaturalismo do séc. XVIII, destronando uma das
suas conquistas que aparentavam ser mais definitivas, e
restabelecendo a tradicdo romana — ela propria individua-
lista também.

Outra inovagdo dos jusnaturalistas — mas esta inteira-
mente aceite pelos escritores da época liberal — ¢é a que
diz respeito 4 capacidade para ser instituido herdeiro ou
legatirio. Segundo o direito romano, exigia-se que essa
capacidade existisse, tanto no momento da abertura da he-
ranga, como na ocasido de o testamento ser feito. Agora,
passa a exigir-se apenas que exista essa capacidade no
momento da morte do testador.

Nio podemos alongar-nos, indefinidamente, na citacio
de mais exemplos, tanto mais que, noutros ramos do di-
reito, éles sio talvez mais numerosos ainda que no direito
sucessorio. E o que sucede, nomeadamente, no campo dos
direitos de crédito, onde as inovacGes, a bem dizer, si0
em nimero interminavel. Sobretido em pontos de porme-
nor, em que a legislagio patria normalmente era omisst
08 nossos juristas punham de parte, com grande a-vontade,
as ‘velhas opinies dos praxistas, para adotarem os pré-

de l""’lf-‘lll’-rtl:!éncia

T

ceilos que encontravam formulados nos Cadigos estrangej-
ros de. recente promulgacio,

0 Codigo Civil Portugués de 1867 ¢ o remate natura] e
légico déste quadro que acabamos de descrever, com a agra-
vante de que, para a sua redagdo, tinha o legislador o
campo totalmente livre, sem enconirar as peias dos textos
legais anterjores, que, até ai, tantas vézes tinham feito
estacar a febre de inovacio e de progresso que dominayy
08 nossos Jurisconsultos, Redigido em pleno auge do libe-
ral{amo politico e econémico, o Cédigo Civil representa
assim, a mais acabada expressio do individualismo jl.m’-'
dim em Portugal, consignando a maior parte das inova-
€oes propugnadas pelos juristas da €poca, e ultrapassando

até, _na(.) Ppoucas vézes, a expectativa deixada pela obra dés-
8es Juristas,

A evolugio do direito privado brasileiro a partir da
independéncia do Brasil

Que se‘ :passava, entretanto, no Brasil?
bmsﬁ:;:)o ,:Iae d:isse:;ms atrds, a Evt)ll?i;ﬁl) do direito privadg
ey en; g"[: ds e GGI'ISI.II.]ladﬂ‘ a_mdependéncia, teve de
Mo Semel;he {)ar!e,_a mf[uencm. dum condicionalisme
'mmu u‘ane aquele que orientou a evolugio do
Snsiasits, f.-; és ‘nn me.v..n'rw p.ermdo‘ Mas, mercé de cip-
dESDrienlag;o [lj'la.st.h.que jH‘HCllll.& Procurdmos esbocar, g
o dus 100y, 10;1 nrfal e' fllDSé‘flcu‘ resultante da penetra-
e dingi : erais 1:01, no Brasil, acentuadamente me-
s e fo" lugal. E..a consefquéncia mais saliente que
T trs ; i_l:l']-se !'erf.o sentl_r no Brasil, muito menos
disisc, ainda,hn' re de lnuva(;o«fas 'precipi!adﬂs, oferecen-
Speiad, mu“n]e. a llag:to.brasﬂe:ra um sistema juridi-
Ribks, rautiy e Ir'l.t::s -pmxm.m d? v.eiha tradi¢io portu-
6 et smemﬂs‘ 1'eftu dle influéncias estrangeiras, que
st luridico vigente em Portugal!

¢a logo porque, no Brasil, nas primeiras décadas

e de libkralismo, nio houve reformas

5
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juridico-privados como
legislativas com tio amplos rcflexrﬂ i Ju“:,-j::}cfamm a cabo.
as que, em Portugal, na mesma ep::;’les e urgentes refor-
Introduziram-se, sem duvida, importa o campo adminis-
mas de direito piblico, nomeadamente ::ésse direito, os le-
trativo e judicidrio. Em certos rarm:? na yanguarda dos
gisladores brasileiros marcharam, até, lo, em matérla de
moriufuses, como aconteceu, ﬁGZoT;::ﬂu ter um Codigo,
direilo penal, em qhe o _Bm{'] X 1 anos mais ccdf} do
pcrfei:iissiﬂl\-]{?aspsI‘Zi:eiltcopm:i‘v;tlll::befnl:i mesmo, nem direta
que nds, D _direlio privado, €l

s Tati oes
le_rece via_legislativa, ;;lte]:]ag =
PR = s
nem indiretamente - tante e
direito_comercial, levada a cabo_com
lireito _comercial, levada a cabc
Codigo de 1850. X dicdo que o direito
Conservado, assim, mais preso a hja ito privado brasi-
portugués no dominio legislativo, o dire i3 o domi
leiro iria também desprender-se me-ms uer isto dizer que
da jurisprudéncia e da doutrina. N’a: qia dos: 110v0s. dos
s o H"filud ncdm Cddigos euro-
. = a novidade L .
trinadores, ou 4 seducio da tre nds, também as
Tal como en

peus de recente data. Tal . da moderna Europa jam
obras doutrinais e leg‘lslattwlazonm entre nos, nio faltava

» Brasil fazendo voga; e ta : s regras de inter-
:;ell::i desvirtuasse o primitivo s.acnlldn ](inzpmg:l" pombaling,
pretagio e integracio das leis fixadas Iﬂs doutrinas de im-
para dar guarida, através delas, a ja divalgagio das obras
portagiio estrangeira. Alids, a propria CoeLHo DA RocHaA ou
portuguésas dum GOuvela PINTO, du.l‘ﬂ ‘ncssc sentido, e fo-
dum Correia TELES, facilitava as co}sas ducio de inovagdes
mentava essa corrente, favordvel a in lru{eSiﬁ-lo claramente,
juridicas de fundo individualista. . m 1851, na adogio
estd o fato de fer-se chegado a f’c“s“r',[.iwﬁl como Codigo -
do “Digesto Portugués”, de Gonﬂmi f.oi por diante P""_‘-s
SHill 0 Nagho ieasliany, o8 naudem dos Advogados,
virtude do parecer desfavoravel da Or

|V

€m resposta a consultg feita,
da Justica Marosg CAMARa,

| Mas, se tudo isto é ¢
bogou, desde cedo, uma
{ de inovacio indiscrimin
1 caram armas os g lativos dg jurispru-
déncia e da doulrina. A mgjs expressiva vitéria desta cor-
rente conservadorg __ vitéria cujos reflexos jer $4 se apa-
ariam, na osterior evolucio do direito privude brasilei
— foi a Publicacio da famosa Consolidaci A
da autoria_de TEIXERA pE FReITAS, que a aprovacio oficial,

dada em 1858, elevaria quase ao nivel dymy verdadeiro
codigo,

nesse sentido, pelo Ministro

erto, ndo é menos certg que se es-
salutar TEACio contrg ésse critério
ada, e foi nessa torrente que ter-
mes mais represen

O carater conservador da Consolidacio obedecia, antes
i da is o S
de mais nada, g proprias instrugées dadas pelo Govérno

brasileirg gq Seu autor: *“p Consolidagio —_ dizia-se no
programa do Goyérng _ serd feita por titules o artigos,
€m os quais sergq reduzidas is proporcdes claras e sucintas
as disposices e vigor. Em notas correspondentes, devers
citar a lej, que autoriza g disposigiio, e declary o costume,
que estiver estal-)elecidu contra, ou além do texto™,

Mas o consery

antismo da ordem governamental vinha
A0 enconirg da pr

Opria maneira de pensar de Texgma pe
No extenso preficio da sua obra, critjcq severa-
mente o abysgg, a iuri i 5 i
& se desviar Sem grandes escriipulos, d textos legisla-
'"ms"—__“ﬂilm;g- Pde as culpas, em grande parte, 3 lej de

", e acrescen-
3 palavras significativas: “Tudo concorreu

SS0s juristas carregassem suas obras de ma-
2 8, ultrapassandg mesmo as raias dos casos
Omisgg,

$ Cousag chegaram a ta) ponto, que menos_se
“onhece ¢ estuda posg, direito pelas lejs que o constituem
o : : :
. ue pelos Praxistas, que o invadiram A
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E mais adianle, no mesmo prefacio, expde ele mesmo
o critério que presidiu ao seu trabalho: “Examinar as |
leis em seus proprios textos sem influéncia de alheias opi- &
nides, comparar atentamente as leis novas com as antigas,
medir com precisio o alcance de umas e outras; eis o la- ,I
borioso processo, que empregado temos para conhecer a
substancia viva da legislagio™.

Nio é, de resto, note-se bem, por espirito retrogrado
ou por deficiente conhecimento das mais modernas codi-
ficacbes e obras doutrinarias, que TEIXEIRA DE FREITAS se
mostra tio ardentemente conservador, mas com base numa
solida preparagio cientifica, que reiteradas vézes pie i
prova, ao discutir certas orientacdes inovadoras e ao expor
as razdes por que prefere, contra elas, as solucdes tradicio-
nais. Nem, alids, o seu espirito conservador ¢ tdo intran-
sigente, que nio dé guarida, uma vez que outra, a alguma
interpretacio mais arrojada, ou a alguma inovagio mere-
cedora de ser acolhida por via integrativa.

Que éste conservanlismo de TEIXEIRA DE FREITAS nio
era uma atitude meramente pessoal, mas a expressio do
sentimento dominante entre os juristas de maior craveirs,
nesses meados do séc. XIX, mostra-o claramente o relatd-
rio da “Comissio encarregada de rever a Consolidagdo das
leis civis” pois é essa a nota dominante que aj se poe em
destaque, para declarar que a obra ¢ digna da aprovagio
e do louvor do Govérno imperial.

Goradas as lentalivas da segunda metade do sée. XIX
para a feitura dum Codigo Civil, a Consolidacio_de TEIXEF

A pE FrEITAs ficou a ser, até comegos do século XX, a ex
pressio mais autorizada do direito vigente no Brasil. BB?’
peitada quase como um verdadeiro codigo, ela consegul

impor, na jurisprudéncia e na doutrina, o prestigio da co”
rente conservadora, fazendo cair em desgraca, duma Ve
para sempre, virias inovacdes jpreconizadas pela cBﬂ'?“E’
progressista, que o direito brasileiro, ao contrario do direl

to portugués, nunca mais aceitaria.
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Foi o prestigio assim alcancado pela corrente conser-
vadora, que tornou possivel fazer-se ouvir, com tanta auto-
ridade e tanto éxito, a voz da tradicdo, nos trabalhos prepa-
ratorios do atual Codigo Civil Brasileiro. Desde a licida
inteligéncia e cultura do autor do projeto primitivo, que
soube reformar sem demolir — dando realizagio 4s mais
prementes aspiragoes do século, sem renegar a heranga sa-
grada do passado — até 4 voz outorizada dum ANDRADE
FiGueirA, que soube chefiar, com mao de mestre, na Co-
missio Revisora, a corrente tradicionalista, contra os par-
tidarios das inovagdes radicais, tudo contribuiu para o Cé-
digo Civil Brasileiro pudesse sair a publico como um con-
junto equilibrado e harmonioso, onde a lradi¢io juridica
portuguésa se mantém bem viva, embora remocada — li-
bl:‘rln de velhos anacronismos e de antiquados precon-
ceilos.

l{lorno expressivamente diz Pauro Merga, “o legislador
brasileiro ndo teve divida em aproveitar-se largamente
:l;):e:::n:nt::f;tl: ']‘!.1e fornfcia?m as ]egislagﬁg civis mais
g d[:J mngﬂ]s.sd. ma:. “acima de tudo, pairou a preo-
o g d. idar o 1c131{nenle, sob uma forma cien-
P ediﬁcar}a ::, ::Es‘ a obra sulzre elas Ier!ta e sh-
Srglioe et hon .dga (;; 8, & cu!abnn.ag:a? ham‘mn‘:osn dos

» outrina e da jurisprudéncia”.

A fidelidade do Codigo Civil Brasileiro & tradigio juridica
* portuguésa

E P
. ? c.onseQU‘encm dos fatos acabados de apontar, o Co-
e sa:*:]l Br?saleiro constitui, em pleno século XX, uma
do que OQPT:“? néms fiel de tradicdo juridica portuguésa,

'oprio Codigod Civi

se 50 anos antes| go Civil Portugués, promulgado qua-
Efeti

vamente, quando se estabelece o paralelo entre os

dois Cgdj 3.y
1gos Civis e se procura fazer o balanco da influén-
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cia neles exercida pelo antigo direito portugucs, a m:"lzd[ilgo
minante que logo salta & vista é a da presenga, ;‘” Pl
Brasileiro, de instituicbes, idéias e du.u'Ermas de u;lar pow
dicional, que o Cédigo portugués rejeltou, ‘Pf»““ﬂm‘1 o84
rida — quantas vézes precipitadamente — @ Sy
importacio estrangeira. ) .
!Scrrtl; Prﬂtendcgrmos fazer uma enuu'icl;lﬂk,'ﬂﬂ 1:2:’; auti
— 0 que;.além de dificil, tornaria (!emasm udcx ‘;mplus
trabalho — niio deixaremos de referir a?guns 0s .e. e
mais elucidativos desta diferenga de atitude entre os
sodigos lusiadas, ) )
’ Eogn no dominio dos priﬂCi_PiOS gerais, apar::lceh '“;:]l:
os dois codigos uma diferenca importante, quan singite
vancia do érro de direilo. Enquanlc" o Codigo IK; o s
no art?® 659, declara que o €rro de.d‘ll‘elio ‘:mircade aCOELm
produz nulidade”, consagrando assim a ‘0]1_’“1‘“"_ torlml em
pa Rocua e Cornela TELES, o Codigo hr“‘f‘lelm ALy et
consideracio essa modalidade de erro, flxandnt s:;lde -
ma reserva, a doutrina de que “ninguem :"3 es:;:ndo  sahii
prir a lei, alegando que nao a conhece” e tar‘nhém .
acolhimento a velha doutrina romana, que el'_au ser COFTO-
defendida pelos nossos praxistas, & que parecig
borada por certo passo das t:}r(?enaﬂ;ﬁefvl iro manteve sem-
Outro ponto em que O dlrc1ct;1 :J:;:ul: t;llll': e iraito HOF

pleta

pre uma intransigéncia illf](:,\.l\:’ g et vinda
tugués logo cedeu, com 0 Gm‘hg? Civil, & nles o &
de Franca, foi o da insuficiéncia do_ Sll:ill" it yeal
vontades para produziv a ll'rtus‘.'erénma e g
O Codigo Civil brasileivo continua a consagrar

. . odics tugué-
di¢do romana, que sempre foi também a tradi¢do por

e
sa, de que o simples acordo de voma‘des, na compra
venda, na doacio, e em contratos covgenereei. e s
efeitos obrigacionais, e nio pode, 50 por si, .[ e
transferéncia da propriedade, para a qual é necess:
ao contrato venha acrescentar-se a entrf’,ga, s ar
lica, da coisa que se pretende transferir. Justa TE5

apenas tem

real ou simbo”
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dentemente defendida por Teixemma pe FRrerras na Consoli-
dagdo, e varias vézes confirmada, depois disso, por diplo-
mas legislativos avulsos, havia de ser reafirmada em todos
os projetos de Codigo Civil, com excepeio do de Fericro
pos SANTOS, e receberia o mais natural acolhimento no Ca-
digo de 1916. O nosso Codigo Civil, diversamente, dando
realizagio aos intentos dos juristas da época, que se ha-
viam deixado seduzir pelo Cédigo de NaroLeZo, consigna-
ria a doutrina contréria, despresando, assim, a tradicio
juridica porluguésa.

Escusado é acrescentar que esta diferenca de atitudes
entre o Codigo portugués e o Codigo brasileiro da lugar a
importantes diferencas na regulamentacio concreta de va-
rios problemas, como, por exemplo, o da lransferéncia su-
cessiva da mesma coisa a dois adquirentes, o da venda de
coisa alheia, o do risco pela perda ou deterioracio da coisa
transferida, etc.; e em todos ésses problemas se faz sentir
0 mesmo apégo da tradigio por parte do Codigo brasileiro,
a contrastar com o cardter inovador do Cddigo portugués.

No dominio concreto do contrato de compra e venda,
ha outras diferencas ainda a assinalar, como, por exemplo,
a que diz respeito 4 chamada retrovenda ou venda a retro.
Condenada pelo art.” 1587 do Cédigo portugués, nunca ela
deixou de ser aceita no direito brasileiro, segundo a tradi-
digio das Ordenacées Filipinas, obtendo consagracio no
art.” 1141 do Cddigo de 1916.

No contrato de locagio , o Codigo Civil brasileiro res-
peitou’ o preceito das Ordenaces, que autorizava o despe-
dimento do locatario quando a coisa era alienada, a nao
Ser que o contrario se tivesse convencionado no contrato.
Esta doutrina, que o nosse antigo direito tinha ido buscar
diretamente a0 direito romano, foi posta de parte pelo Co-
digo Civil portugués, no art® 1619, dando satisfacio ao
que tinha ja sido proposto por Correis TELES, no Digesto

Portugués, na esteira do Cédigo de Napoledo e do Cédigo
da Prissig,




Diferenca fundamental entre os dois Cddigos é também
a que se nota, a propdsito da boa fé, na prescri¢io aquisi-
tiva. A doulrina expressa das Ordenagdes Filipinas, ins-
pirada diretamente no direito canénico — doutrina essa,
alias, que 0s NOSSOS escritores da primeira metade do
século XIX ndo contraditavam — era a de que a boa fé se
exigia durante tqdo o tempo da presericao. O Codigo Ci-
vil portugués desviou-se dessa regra, e copiou o preceito
do Coédigo francés, que linha restaurado, neste ponto, a
doutrina romana, exigindo apenas a boa fé no momento
inicial. O Cédigo brasileiro, pelo contririo, no seu art.”
551, continua a respeitar a velha tradigiio portuguésa.

Outro ponto em que o Codigo brasileiro respeitou a
doutrina das Ordenacgdes, que se tinha tornado obsoleta
em Portugal ainda antes do Codigo Civil, e que éste, por-
tanto, passou em siléncio, foi quanto ao contrato de adogio
ou filia¢do artificial.

Deveras notavel, igualmente, pelos reflexos de or-
dem pratica que tem, é a diferenca de critérios entre o
Cédigo brasileiro e o Codigo portugués, quanto ao céleculo
da quota disponivel, para efeito de redugio de doagio ou
deixas inoficiosas, matéria em que, mais uma vez, o Co-
digo brasileiro respeita a tradicio patria e o Codigo por-
tugués a renega. Segundo o § 1.° do art® 1790 do nosso
Cédigo Civil, para efetuar aquéle calculo, “gomar-se-a o
valor de todos os bens que o autor da heranga houver dei-
xado, feita a dedugio das dividas da heranca; ajuntar-se-&
A soma restante o valor dos bens que o falecido houver
doado, e a quota disponivel serd calculada com relacio a
esta soma total”. O art’ 1722 do Cédigo Civil brasileiro se-
gue, porém, a velha tradicio portuguésa, estabelecendo que 2
metade disponivel se caleula “sobre o total dos bens exis-
tentes ao falecer o testador, abatidas as dividas e as des-
pesas do funeral”. E, para evitar quaisquer davidas, o §
{inico do mesmo artigo acrescenta que se calculam as legi-
timas “sébre a soma, que resultar, adicionando-se 4 metade

Sl

dos ljens que entao pogsyia o testador, a importincia das.
doasoes por Ele feitas aos seus descendentes”. As doagoes
geites & cs'“ﬂ“]“’“ Nio tem que ser aqui consideradas, dis-

ondo © art? 1176 que elag s serdo nulas na parte “que

d
excfd“‘a € que o doador, no momento da liberdade, po-
Jeria dispor em testamento®.

institutos juridi i
s institulos Juridicos apolidos pela codificagio brasileira e
antes pela portuguésa

A“‘ lf‘du dtish‘as e de varios outros casos, em que o Co-
digo _C"‘”l brasileiro se manteve fiel 4 tradicio juridica por-
uguesa, € ¢ que o Codigo portugués a renegou, nio fal-
fam el.‘ellljlpl'_)s de doutrinas e preceitos tradicionais que,
cli‘bl‘?m anidos Pelo Codigo portugués, conseguiram so-
previver _';P Brasil até ao Codigo Civil de 1916, e que s6
este mOd(; 'C0U ou pds de parfe. Sdo pontos, portanto, em
que 03‘ gfsvsmtemaa juridicos hoje coincidem; mas em

ue a radifao portuguésa conseguiu sobreviver, no Brasil
-::111‘:;‘"‘_“sl AR08 mais em que Portugal. '
4a r:slti:)ut?:einm:'i?tecm' nomeadamente, com o beneficio

i egrum, pelo qual podiam os incapazes,
‘;‘55 = certas pessoas coletivas requerer a anulagio:
o contn enbrs it cobrn. 3 e
S0 Civil thicta ¢ prejuizo. Esse beneficio, que o Co-
ol cousedaln rﬁ‘:eﬁ 10lalmcllte. afastara, nos artigos 38 e
gulamentacio que ':_1'!1'~se no direito brasileiro, com a re-
Civil de 1916, no inha nas Ordenagdes. Foi s6 o Cédigo
saticfazends, nliﬁ:e:;l art.‘.' 8.°, que v%io acabar com éle,
hadte ok doumnama instante aspiracdo da jurispru-

No a2
wmmti;‘n:i?;’né:ﬂf{om a doutrina romana da lesio nos
108S0s juristas g éla com. certo desfn.vor nas obras dos
contratos comeneigs poca llbe“l'nl, e rejeitada ja para os
€0 » ser banig ais pelo Coédigo Ferreira Borges, de 1833,
2 no Cgdigo Civil poriugués, ressalvando-se




B

apenas a hipotese de a lesdo ter envolvido érro, capaz de
ser atendido como vicio do consentimento. No direito bra-
sileiro, pelo contrario, embora afastada, também, para os
contratos comerciais pelo Codigo de 1850, essa doutrina
subsistiu até o Codigo Civil, tendo sido rejeitada nos tra-
balhos da comissdo revisora, com 2 supressio do capitulo
que, no projeto primitivo, se lhe referia.

Foi s6, também, com a promulgacao do Codigo Civil
o brasileiro admitiu a prescricao trintenaria de
ada em Portugal, desde 1867. Segundo as
Ordenacdes, o fato de a posse ter atingido 30 anos fazia
presumir a existéncia de justo titulo — presun‘:;aa qute‘:,
io existia —; mas, quanto a boa fé,
havia apenas, qualquer que fésse o prazo, uma presuncao
tantum juris, que poderia sempre ser elidida por prova em
contrario. Isto significa que © possuidor de ma fé, nem
mesmo ao fim de 30 anos adquiria por prescrigio, desde
sa conseguisse provar essa ma-fé.
Foi o Codigo Civil francés, que primeiro estabeleceu juris
et de jure, em favor do possuidor trintenario, uma pre-
suncio de boa fé, doutrina que © Codigo Civil portugucs
cop;aria. No Brasil, porém, subsistiu o direito tradicional,
e foi s6 o Codigo Civil, no art® 550, que fixou uma dou-
trina idéntica a do Codigo portugués e do Code Napoléon.

que o direit
ma-fé, ja consagr

para prazos menores, I

que o proprietario da coi

Na mesma ordem de idéias, foi s6 o Codigo Civil que,
no Brasil, afastou a doutrina romana dos peculios com®
foi so éle que acabou com © testamento nu'ncapalivu;_e
como foi s6 éle, ainda, que expressamente outorgou a4 mae
o exercicio do poder paternal, na falta do pai — doutrina
esta, alids, jA consagrada na pratica. Todas essas inova-
coes tinha-as introduzido, em Portugal, o Codigo Civil de
1867, afastando a tradigdo das Ordenacdes, que assim con-
século que entre
deriam ainda prolongar-se.

seguiu sobreviver no Brasil mais meio
nos. E os exemplos po

0 paralelismo das inovacdes e das tradigbes na evolugio do
direito privado de Portugal e do Brasil

Nem tudo, porém, sio diferencas, na evolugio do di-
reito portugués e do direito brasileiro, desde que se auto-
pomizaram um do outro. Pelo contrario, ha varias inova-
coes, que ambos os sistemas juridicos aceitaram conco-
mitantemente, ha tradicdes juridicas a que ambos os di-
reitos se mantiveram e mantém fiéis, apesar dos ventos
adversos que, em determinada altura, por vézes, contra
elas sopraram.

Exemplo frisante do primeiro caso ¢ a doutrina que
dispensa a boa fé na prescri¢io extintiva. Apesar da letra
expressa das Ordenacies em sentido contririo, a argu-
mentacio de CoeLno pa RocHa — ji acima explanada —
conseguiu criar adeptos, tanto em Portugal como no Brasil,
e o preceito das Ordenagdes passou a ser dado como caduco.
Teixema peE Frerras consagra a nova doutrina, na Conso-
lidagdo das Leis Civis, afirmando que ela era ja, nessa data,
a doutrina corrente no Brasil. E o Codigo portugués, poucos
anos mais tarde, deu-lhe a sancio oficial para o nosso pais.

Evolucio idéntica foi também a que ambos os direilos
sofreram, por virtude do abandono que se faz, desde a
época do jusnaturalismo, das velhas regras romanas de
direito sucessorio. As consequéncias ja assinaladas da ado-
¢io da regra le mort saisit le vif, e do abandono da regra
“nemo pro parte testatus”, fizeram-se sentir, com uma
evolugio semelhante, no direito portugués e no direito
brasileiro; e ainda hoje os Cédigos Civis das duas nacdes
lusindas fixam regras idénticas quanto & determinagiio do
momento em que se adquire a titularidade da heranca,
quanto a transmissio hereditaria do direito de adir, quanto
a0 exercicio da agiio subrogatdria, quanto ao momento a
que deve referir-se a capacidade de suceder, efc.

Mais significativas, porém, que estas inovacdes, simul-
tineamente aceites pelg, direito portugués e pelo direito
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brasileiro, sio as instituigoes juridicas tradicionais, a que
os dois direitos se mantiveram sempre fiéis. Algumas delas
sio de tio transcendente importincia, que seriam suficien-
tes, s6 por si, para individualizar o direito luso-brasileiro
como expressio dum tronco juridico comum. E o que acon-
tece com a adogio do regime da comunhiio absoluta de bens,
como regime matrimonial supletivo — tradi¢do portu-
guésa e cristd, hoje abandonada pela legislacio de quase
todos os paises, mas a que Portugal e o Brasil mantém
plena fidelidade. E o que acontece, igualmente, com a exi-
géncia da outorga da mulher, para a alienacio de quaisquer
bens imobiliarios do casal, sem exceluar os que sdo pro-
priedade exclusiva do marido — outra tradigio tipicamente
portuguésa, que hoje conslitui, que nés sabemos, caso \inico
em todas as legislagdes do mundo. E ¢é o que acontece,
igualmente, na ordem da sucessiio legitima, sobretudo no
que respeita & preferéncia total dos ascendentes sobre os
colaterais — tradi¢io romana pre-justinianeéia, que se con-
servou no direito hispanico através da legislagio visigotica,
e contra a qual nada pode o renascimento do direito romano
justinianeu.

Mas além disto, em muitos outros pontos de menor im-
portancia, ha no direito portugués e no direito brasileire
um nunca acabar de exemplos de fidelidade a tradicao, €
alguns déles bem significativos, porque representam uma
vitéria duramente alcancada, em luta contra as inovacoes,
de inspiragio estrangeira, que os doutrinadores pretende-
ram introduzir.

Foi em vio, por exemplo, no campo do direito suces-
sério, que os nossos juristas do usus modernus e da époce
liberal atacaram o direito de acrescer e sustentaram &
validade da instituigio a termo e da aceitagio pro parte-
Direito portugués e direito brasileiro permaneceram fieis &
tradigio.

Foi em viio, igualmente, que se propugnou pela adocdo
da doutrina do Cédigo Civil francés, quanto 4 mora no cum~
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primento das obrigacdes. As regras fixadas no Codigo por-
tugués e no Codigo brasileiro sao, ainda hoje, as do direito
romano e do antigo direito das Ordenagdes.

Foi em vio, do mesmo modo que se pretendeu intro-
duzir, em matéria de reivindicagio mobiliaria, a regra
francesa “en fait de meuble possession vaut titre”. Direito
portugués e direito brasileiro continuam a rejeitar essa
regra e a admitir o direito de sequela, tanto em relagio aos
imdveis como em relacdo aos moveis.

Para qué, citar mais exemplos? A longa exposicio que
ja fizemos parece-nos suficiente para podermos concluir
que Portugal e Brasil continuam a ser, no direito como em
tudo o mais, duas patrias irmis, que se orgulham da sua
ascendéncia comum, e que o Brasil mais ainda que Por-
tugal, soube manter-se sempre fiel & velha tradigao juridica
lusitana, dignificando-a e rejuvenescendo-a, e dando, assim,
um admiravel contributo para a sua perenidade no mundo.
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