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para um curso de légica,’ foi ﬂrgamzadc: em funcdo das seguintes perguntas: 1)
paiat

Q,ue posso saber? 2) Que devo fazer? 3) Que posso esperar (na outra vida)? 4) Que
é;} homem?.

. Para responder a essas questdes fundamentais, que desde sempre alimenta-

.I

;gﬁ:n a reflexdo filoséfica, Kant, fiel 4 orientacdo cartesiana que deu inicio ao pen-
sa}nenm moderno, fixou, desde a Critica da Razdo Pura, um preciso método de
Peﬂsarnentn Consistiu ele na busca de um conhecimento nao fundado na expe-
ﬂéncm mas que, bem ao contrario, a antecede, pelo fato de desvendar os seus ele-
mentns condicionantes. Seguindo o caminho tracado por Descartes, Kant frisou
que, muito embora o conhecimento se inicie pela experiéncia, isto ¢, pelo uso de
m::-ssus sentidos, ele ndo pode limitar-se a isso, pois os sentidos nos transmitem
tltna Imagem deformada ou incompleta das coisas por eles apreendidas. O verda-
deiro conhecimento, portanto, ultrapassa o nivel empirico e deve estar fundado
em faculdades racionais, independentes de toda experiéncia sensorial; um conhe-
dimento que Kant denominou a priori ou puro, enquanto o derivado dos senti-

1] ' . e :
MManuel Kays Logik - ein Handbuch zu Vorlesungen, publicado em Kénigsberg por Friedrich Nico-
usem 1500,
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dos é necessariamente a posteriori ou impuro. “O homem encontra realm

EntEE )
si mesmo uma faculdade, pela qual ele se distingue de todas as outras ¢ i

Disagl até
mesmo de si proprio, na medida em que é afetado pelos objetos: essa faculdag, ;

arazdo (Vernunft).”?

Esse método de pensamento foi por Kant qualificado de critico, no sentidq eti.
molégico do termo. O verbo kriné (kpivw), em grego, significa literalmente ot
rar, peneirar; no sentido figurado, separar ou julgar.? Sio palavras correlatas: krjps.
rion (KpLTNpLov), faculdade de julgamento, ou sede do tribunal: e krités (Kpitig)
juiz. Kant partiu do postulado de que nio se pode descobrir a verdade nas Coisas,
porque elas estdo fora de nds. Mas pode-se Sempre examinar a representacio das
coisas na mente. Ao fazé-lo, descobrimos principios racionais, nio deduzidos pelq
raciocinio, mas que, ao contréario, o condicionam, em todos os campos.*

Trata-se, como se percebe, de um método de pensamento idealista ou racio.
nalista: a verdade ndo se encontra fora da razio humana, mas dentro dela. Os esco-
lasticos diziam que o conhecimento da verdade supoe aadequacgido do pensamento
a coisa pensada (adequatio intellectus ad rem). A filosofia moderna, a partir de Des-
cartes, inverte a explicacdo: tudo o que podemos saber com certeza estd em nossa
mente e ndo fora dela. A filosofia deixa, portanto, de ser meramente especulativa
(speculum = espelho), refletindo a realidade exterior, e passa a ser introspectiva: a
tarefa do fil6sofo consiste em descobrir as leis que regem o nosso pénsamento, nao
s6 0 pensamento em si mesmo (a légica), mas o pensamento como instrumento
de capta¢do da realidade exterior (0 que Kant denominou metafisica). Em outras
palavras, o saber filosé6fico é, antes de tudo, uma epistemologia, uma andlise do
conhecimento.

O idealismo ou racionalismo kantiano ¢ total. aplicando-se a todo o campo
da investigacdo filoséfica. A razio, para Kant, distingue-se em pura e pratica, con-
forme se refira ao conhecimento em si mesmo, ou ao conhecimento em vista d2

2. Grundlegung zur Metaphysik der Sitten, edigio organizada por Karl Vorlinder, Felix Meiner Verlag
Hamburgo, 7' ed., 1994, p. 78. Nessa mesma passagem, Kant distingue a raziio do simples entendi-
mento (Verstand), na medida em que este, como faculdade de raciocinio, submete-se aquela.

3. Esse verbo grego corresponde ao cerno latino, com as mesmas acepgdes. Dele derivam, em portt
gués e nas demais linguas neolatinas, discernir e discernimento.,

4. Na Etica a Nicémaco (1098 a, 35 e 5.), Aristoteles ja havia advertido que nio se deve exigir uma l‘.‘a‘iﬂ-”
demonstracio das causas em todas as hipoteses. Por exemplo, os primeiros principios (arkhes) sad
apreendidos, uns por indugio, outros por percepgiio senséria (a isthesis), outros ainda pelo habito:
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~ - Masa propria razio prética procede de principios transcendentais, indepen-
de toda experiéncia sensorial e, portanto, também ela, sob esse aspecto, &
i Glosofia pura. “A lei moral”, disse ele na conclusio da Critica da Razdo Prdtica,
anifesta em mim uma vida independente da animalidade e mesmo de todo o

<t e
1

= . do sensivel.”

'f -’_g contraste com a filosofia antiga é bem marcado. Para Platio e Aristételes,
Lomo vimos,® a reflexio ética examinava os bens objeto das agGes humanas, sejam
ﬂés reflexos dos arquétipos eternos (Platio) ou realidades imanentes ao mundo
imételes} Para Kant, ao contririo, o pensamento ético tem por objeto a desco-
ﬁei‘m dos principios ou leis objetivas do agir humano.

. Aracionalidade dos principios éticos. segundo Kant, é marcada por trés
i_;;é.rac:erisﬁcas essenciais. Eles sio universais, na medida em que vigoram para
%ﬁdgs os homens, em todos os tempos. Sdo absolutos, poisnao comportam exce-
;ﬁes ouacomodacSes de nenhuma espécie: o dever de dizer a verdade, por exem-
plo, hé de ser cumprido, ndo obstante os resultados danosos que dai possam
advu-, para siou para os outros.” Eles sdo, finalmente, formais, no sentido de que
emstem como puras férmulas de dever-ser, vazias de todo contetido: os manda-
?__i;mntos éticos devem ser obedecidos, nio porque digam respeito a bens ou valo-

res dignos de consideracio ou respeito, mas simplesmente porque sio confor-
mes 4 razdo.

_:Eﬂmn critério da verdade, nessa subordina¢io permanente dos sentidos 4 razao,
o reflexo, na mente puritana de Kant, da doutrina paulina da contradi¢ido radical
__‘_EﬂtrE acarne e o Espirito.® Dai a idéia de qualificar o conhecimento a priori, isto &,
f‘ﬁ“ subordinado aos sentidos, como puro (rein). O fil6sofo procura explicar esse

> I'edicdo, Riga, 1788, p. 289,
-E." PHI"{E L r-"ﬂF i,

“Foig objeto do sey opusculo Sobre um pretenso direito de mentirpor amorao préximo (Uber ein vermein-

tes Recht ays Menschenliebe zu liigen).
SCLp ex, Epistola aos Gilatas 5, 16-17: "Ora, eu vos digo. conduzi-vos pelo Espirito e nio satis-
-:-~3 08 desejos da carne. Pois a carne tem aspiragoes contririas ao Espirito e o Espirito contrarias
farne, Eles se Opdem reciprocamente, de sorte que ndo fazeis o que quereis”. No mesmo sentido,
5 f;:n]a 20s Romanos 8, 12 e s, Essa oposicio paulina foi exacerbada pelo pictismo alemio, ao qual
Ou Kant. Veja-se, a Proposito, as informagdes dadas por Max Weber em Die protestantische Ethik

H - L1 - u
1:‘[# Geist” des Kapitalismus, texto de acordo com a 2? edicdo de 1920, Beltz Atheni um, Weiheim,
6, Pp. 90 ss.

289



L

qualificativo por analogia com as operagdes quimicas,” mas nao pode esconq =
" ery .
conotacio moral do vocébulo. :

1. FUNDAMENTOS DA ETICA

No prefacio 4 sua obra Fundamentos para uma Metafisica dos Costumes, ¢ gy, 2
anuncia que o objetivo de suas reflexdes éticas consiste em descobrir os Principio
transcendentais — isto é, os principios a priori ou puros — do comportamen,
moral, os quais ndo dependem da experiéncia, mas antes a condicionam.

Ao iniciar sua exposicdo, afirma que s6 a virtude, isto €, a vontade mora.
mente boa, nos torna dignos de ser felizes. Os homens podem alcancar a feli.
cidade por varios.caminhos, mas o inico moralmente digno ¢ o caminho d
virtude.

Arist6teles também havia sustentado, na Etica a Nicémaco (1097 b, 20 e ss.), que
sé a virtude nos faria felizes; mas ele compreendia no conceito de virtude nio s
faculdades ou disposigdes morais, como também intelectuais. Para Kant, seguindo
na esteira de longa tradigdo cristd, a virtude é um conceito moral e ndo intelec:
tual. No entanto, conduzido pelo seu método estritamente racional, ele acabache:
gando a uma conclusdo oposta, ao reduzir a virtude moral a uma faculdade inte:
grante da razdo humana. Na Critica da Razdo Prdtica, ele vai mais alem, e rejeitad
idéia de que a felicidade pessoal possa ser o objeto da moral. S6 o dever constitui
“um principio determinante da vontade™."

Partindo, pois, da premissa de que nada ha de melhorno mundo, moralmente

falando; do que uma vontade boa, isto €, uma vontade movida pela virtude, 0 filo-

Spi & : . sacio, nd
sofo inicia a analise do que seja essa vontade moralmente boa pela enunciag :
o conné

primeira parte de Fundamentos para uma Metafisica dos Costumes (Passagem e
a ¥

" a n + r = [u
cimento racional comum da moralidade ao conhecimento filosdfico), de trés pos o
- i J',III
cuja demonstracio procurafazernase gunda parte (Passagem da filosofiam? P

lar @ metafisica dos costumes). -

9. Critica da Razdo Prdtica, cit., pp. 166-7.
10. Costumes (Sitten) tem, ai, o sentido de comportamento £tico.
11. Op. cit., pp. 62-3.
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- irimeira postulado: a virtude nao consiste em boas obras, ou no éxito das
3 preendidas, mas apenas no Proprio querer, na prépria vontade.

oe-se ai, portanto, a radical recusa do critério da utilidade, como guia das
Jumanas. Na rejeicio do utilitarismo, Kant se coloca em clara oposi¢io ndo
E;suﬁa anglo-saxénica (David Hume, em particular), mas também, como
_ 'r'i;i-atestanl’t que €ra, em oposicio 2 moral ordiniria do catolicismo romano,
3 -apucada pelo Concilio de Trento como instrumento de luta contra a Reforma.

56 'gfp_nd_ida comardorpor Sio Paulo na Epistola aos Romanos: ajustica de Deus
- ela na fé e ndo nas obras da Je; mosaica.

carater absoluto da ética kantiana, com a recusa de qualquer consideracio
as conseqtiéncias praticas do rigoroso cumprimento dos deveres, foi larga-
.u rejeitado no pensamento contemporaneo. Logo apos a Primeira Guerra

h w.-r participado da delegacio alem3 que assinara o tratado de Versalhes, gran-
nte desfavorive] i Alemanha, procurou Justificar-se, elaborando uma distin-

omens, sobretudo no €ampo polftico." Sessenta anos apés, em celebrada

"
|

450bre as exigéncias éticas da civilizacdao tecnolégica, na qual o homem tomou
ecimento de que era capaz de extinguir toda a vida no planeta, Hans Jonas

R

U e aprofundou o tema_ '

o

i-"9tA 0 instinto, como nos animais. Ela é uma finalidade em sj mesma, ou seja,

- ' Supremo, condicio da qual dependem todos os outros bens, inclusive a
330 A felicidade.

==L cap, gy,

®als Beruf; Max 'l.'.i*!wn-{;rsmnm:ugubc,_l. C. B. Mohr (Paul Siebeck), Tiibingen, parte, seciio 17,

i - Tinzip Verantwortung — Versuch einer Ethik fiir die techn ologische Zivilisation, Insel Ve rlag, Frank-
& Main, 1950



porque isso seja de seu interesse, como sustentou Adam Smith, nem p,
hajauma inclinagio natural para o cumprimento do dever, uma s impagi, , ;
lagdo aos que necessitam de auxilio, por exemplo. Tal seria agir m“fﬂl‘m.:“'
ver (pflichtmdssig), mas nao por dever (aus Pflicht)."” Na Criticada R azd -‘.:.:-'.
disting¢do é retomada em relacdo alei moral, em termos de mmp“mﬂlemn
respeito a lei (um des Gesetzes willen), também denominado moralidade (Mo, .':
tﬁt)’lﬁ,e a legalidade (Legalitdt), que ¢é a obediéncia puramente externajje;

E poressaforma que Kant explica o grande mandamento judaico-crigez, aﬂ-‘;.
amor ao préximo. E obviamente impossivel, assinala ele, obrigar alguém » ﬂmaﬁif:
outrem, inclusive um inimigo, por inclina¢do ou afeicio (Neigung)," pois os Stn-%
timentos ndo se comandam. Mas é perfeitamente possivel obrigar os homep,
a cumprir esse dever, mesmo a contragosto. J4 na Doutrina da Virtude, segundy

parte de sua Metafisica dos Costumes, ele distingue entre o amor propriamente

dito e o bem-querer (Wohlwollen). O amor tem a ver com os sentimentos e njy

com a vontade. "Nido posso amar porque quero, menos ainda porque devo (ser
obrigado a amar); portanto, um dever de amar é um absurdo. O bem-querer

(amor benevolentiae), contudo, na medida em que € um fazer, pode submeter-se
auma lei de dever.”'* O amor ao proximo, “essa lei de todas as leis”, escreveu ele
na Critica da Razdo Prdtica,' “apresenta, como todo preceito moral do Evange

lho, a inten¢do moral em toda a sua perfeicdo; ela é, da mesma sorte, um ideal

de santidade, do qual devemos nos esforgar para nos aproximarmos, num pro-

gresso ininterrupto, mas infinito”.

15. Na Etica a Nicémaco (1105 a, 26 e 5.), Aristoteles j& havia observado que, enquanto no '-‘ﬂﬂP‘:"&“
técnicas ou artes (epi tén techndn) as obras tém valor em si mesmas, quando se indaga sobre o f’f""tﬂ
virtuoso ou nio de um ato, nio basta considerd-lo objetivamente, mas importa ainda saber da disp®

= 4 - - " u & & i[.'
si¢io de dnimo do agente, se ele sabia o que fazia, se ele decidiu livremente praticar o ato emquestit

€ se, ao agir, ele procedeu de modo firme e inabalivel.
16. Primeira parte, livro primeiro, cap. 3; op, cit,, p. 127,

el 8
17. Grundlegung zur Metaphysik der Sitten, cit., p- 53, nota de rodapé. Tal como Arist6teles. h; |
.sempre se esforgou por precisar os conceitos de que fazia uso. Segundo ele (Grundlegung zur Mt ;

; -
sik der Sitten, cit., p. 33, notade ro dapé), ainclinagio é “a dependéncia da faculdade de desejar. e :

vamente as sensagbes”. Difere do interesse, na medida em que este se refere 4 razdo. :
18. 1" edigdo, Kénigsberg, 1797, p. 39. O filésofo retoma, nesta passagem, a distingio mﬂenfl.m
Escoldstica medieval, entre amor concy piscentiae e dmor benevolentiae (cf. S3o Tomis, Suma Teol'®
Ha. iae, qu. xxu, art. 1).

12. Ibidem, op. cit., pp. 148-9,
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ﬂu postulado: uma agao praticada por dever tira seu valor moral nio
-:;:'ag agentﬂ ao pr atic;i-la, mas da méxima ou regra subjctiva de Ett;ﬁu por

[

—

3

mpouco pode-se estabelecer como critério da moralidade o exemplo con-
Eﬁh’nm:ns virtuosos, ou o.das boas a¢oes efetivamente praticadas. Tais

P
<

]

s, diz Kant, servem unicamente para nos encorajar, isto é, para demons-
"“_;' apossibilidade de executar o que aleimoral ordena. Mas eles nio se subs-
120s comandos da razo, cuja validade & universal e independente de qual-
rexperiéncia histérica.

iﬂ sepode deixar de lembraraqui, diante dessa visio puramente abstrata da
= _:{‘ﬁ;per:mptéria afirmacio de Rousseau, no Discurso sobre a Origem ¢ os Fun-
amentos da Desigualdade entre os Homens: “Comecemos por afastar todos os fatos,
S €les nada tém que ver com a questdo”. Tal como Kant, Rousseau rejeita cate-
ﬁ%‘_{nente apossibilidade de se tirarem conclusées morais dos simples fatos. Dai
= gﬁ‘lﬂt‘ﬂ >evera a Grocio: “Sua mais constante maneira de pensar consiste em
| 3 -_-:_:}‘_EI_FEEI: Sémpre o direito pelo fato” 2!

__.;__.T.'.-'_Et‘dadeira acdo virtuosa, diz Kant, é unicamente aquela feita em cumpri-
. Puroesimples do dever. “Pois a representacao do dever e em geral da lei
: ,qu Ando € pura e ndo adulterada pela adigdo exterior de estimulantes sen-

: t'E =i = # a -
a2 femsobre o coracao humano, pela via tinica da razio (que percebe entio

4 Pode ser Pratica por si mesma), uma influéncia muito mais forte do que

. nﬂ n - 5 " 4 ¥ -
i O Utros méveis (da vontade).” O dever, para esse rigido puritano, é ele-
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vado a condi¢do de uma entidade suprema, quase divina, cujo qu?urm.‘um
& . a ;
excessivo.*

E o dever, de fato, o verdadeiro objeto da lei moral. Se tudo o que
mundo age segundo leis, s6 os homens (Kant generaliza: “s6 os sereg Facion. iy
neles incluidos, segundo a sua concepgio religiosa, os anjos e o préprio Dﬁuﬁj"" o
a faculdade de agir segundo a representagéo das leis, isto €, segundo principi..

nada mais é do que uma razdo pratica.” a
Aqui, porém, & preciso saber diferencar as méximas das leis. A miximg é g
principio subjetivo da acdo, ouseja, um principio que esti na consciéncia individ,
do agente. Alei, diferentemente, é um principio objetivo, valido para todos * s
De onde se chega ao terceiro postulado, que assim se expressa: o

Terceiro postulado: o dever é a necessidade (Notwendigkeit) de praticar ,'

acdo por respeito a lei. e
S

S

A lei aparece , desde logo, como algo contrario ao nosso egoismo, pois tlﬂiqj

- - s e

um principio que nos impomos a nés mesmos. @

. i o & o e

Mas se o dever é a necessidade de praticar uma agéo por respeito 4 lei, import |
notar que o dever vale, como principio racional a priori das a¢Oes humanaS.Uﬂ%
pendentemente de ser ou ndo respeitado na préatica. Mesmo que ninguém.lmﬂ’gﬁ

-
cumprisse a lei (positiva), tal fato de maneira alguma revogaria aquela lei mais P

funda, que nosimp&e o cumprimento do dever.

22. Leia-se o ditirambo que Kant dedica ao dever, no capitulo 3 do livro primeiro, primeira
Critica da Razdo Prdtica; op. cit., p. 155: "Dever! Nome grande e sublime, tu, que na
mesmo nada de agraddvel, nada de encantador (was Einschmeichelung), mas que reclama
sio; tu que, de qualquer maneira, ndo suscitas na alma nenhum temor ou aversao naturd -
sionar a vontade, mas que estabeleces simplesmente uma lei que se insinua na alma, e qu€ I catiet
apesar de tudo, a nossa veneragio (sendo sempre a nossa obediéncia), lei diante da qual "ﬂ" :
se todas as inclinacdes, ainda que contra ela reajam em segredo; que origem ¢ digna de “ tﬁn
encontra a raiz de tua nobre linhagem, que rejeita altivamente todo parentesco com as “1':1{“ *
raiz essa da qual importa fazer derivar, como de sua fonte, a condigio indispﬂuéw-l do U
que os homens podem se dar a si mesmos?”.

23, Grundlegung zur Methaphysik der Sitten, cit., p. 32.

24.Idem, p. 19, primeira nota de rodapé.
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: ,oparalelismo com Rousseau é evidente. Ele muito insistiu, como vimos, **
3 entre a vontade geral e a vontade de todos. Mesmo se todos os cidadios
1 um determinado sentido, tal nio significaria que a vontade geral esta-
G da Do sl come principio supremo de moralidade, no tem sua

sendente da efetiva concordincia ou aceitagdo dos homens.

T::rfﬂi assinalado, para Kantas maximas distinguem-se dasleis pelofatode
" :deg sdo.principios objetivos de a¢ao. Os seres racionais sio os unicos
7és de agir ndo pela forca impessoal e inconsciente deleis, mas mediante a sua
Sresen ~é§g racional. Ora, prossegue Kant, “a fepresentacao de um principio
%:'iﬁmedida em que ele se imp&e a uma vontade, chama-se mandamento
fﬁ;’ﬁu, e a formula do mandamento chama-se imperativo” 2

_5‘5-_1::'3 imperativos exprimem-se pelo verbo dever (sollen), e seu cumpri-

oralmente bom quando determinado Pela representacio da razio, e
esmente quando é agradavel aos sentidos.

onsiderada como meio de se obter algo desejado (ou, pelo menos; susceti-
desejo). O imperativo categorico seria o que representaria uma acdo que se
POr si mesma, sem relacdo com outra finalidade; portanto, uma acdo obje-

; ;3 z“ermP-'IJ*.ﬂ' k der Si tten, l“.'i-t.. p- 33,

e
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ela resulta; e o que nela ha de essencialmente bom consiste em sua maneira de ser
quaisquer que sejam as conseqiiéncias (da a¢ao).”*

O imperativo categdrico € o supremo principio da moralidade. Enquantg ¢,
imperativos hipotéticos sdo necessariamente condicionais — se quiseres tal regy.
- . tado, deves agir de tal modo —, o imperativo categorico € incondicional e, por.
tanto, valido em todos os tempos e em todos os lugares. Ele comanda nio direr,.
mente as a¢oes humanas, mas as maximas ou representagdes subjetivas do dever
as quais nascem em todas as consciéncias. De onde ele assim se formula: “Age yp;.
camente segundo a maxima pela qual tu podes querer, a0 mesmo tempo, que ¢l
se torne uma lei universal”.”

Em aplicag@o desse principio, Kant propde varios exemplos,” nem todos, :
alids, evidentes por si mesmos, pois as solu¢bes dadas aos problemas imaginados
pelo filésofo sdo hoje intensamente discutidas, e encontram variadas solugdes nos
diferentes sistemas juridicos nacionais.

Alguém vé-se tdo atribulado por males de toda sorte que acaba porse perguntar
se ndo seriamelhor por fim a sua vida, do que continuar a suportar penosamente uma
situagdo de sofrimento desesperado. Se ele procurar, no entanto, erigir em lei univer:
sal a sua méxima de preferir o suicidio a continuagiio de seu estado de sofrimentoirre:
mediével, dar-se-4 facilmente conta, diz Kant, de que isso € moralmente insustenta:
vel, pois um ser vivo ndo pode pretender, como lei universal, a destruigio da vida.

Um segundo exemplo é o de alguém que, ao necessitar urgentemente de
dinheiro, solicita um empréstimo, sabendo, no entanto, que nao podera reem
bolsar o mutuante. Ora, que aconteceria se essa maxima de vida — obter recur
sos pecuniarios por empréstimo, mediante promessas falsas— fosse transform ada
em lei universal? Obviamente, a destruicio de toda confianga nesse tipo de pr®
messa, diz Kant.

O terceiro exemplo é o do homem cheio de talentos, mas que s¢ entregd ?
uma vida dissipada, sem a menor consideragao das necessidades alheias.

Um quarto exemplo, semelhante a este ultimo, é o do homem feliz. Fm‘
quem tudo dé certo na vida, e que ndo se preocupa minimamente com as desg

cas alheias.

29, Idem, p. 37.
30. Idem, p. 42.
31. Idem, pp. 43 e ss.
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“ ' Kantpassaadesenvolverum raciocinio da mais alta relevincia paraaorienta-
'E;;;-.;a da vida humana, em qualquer circunstancia. Toda vontade, diz ele, dirige-se a
: 2 fim. Ora, ohomeméo inico ser no mundo que se apresenta, aos seus préprios
lhos, como um fim em si mesmo. Todos osdemais €ntes, ao contrario, podem ser,
elouma forma, utilizados €OmMOo meio ouinstrumento paraa consecu ¢dode fina-
“lidades de outrem. De onde poder-se formularo imperativo categOrico também

%ﬁg's‘eguintes termos: "Age de forma a tratar a humanidade, nio s6 em tua propria

=

pessoa, mas na pessoa de qualqueroutro, a0 mesmo tempo como uma finalidade
::ijamais simplesmente como um meio” *
-.ia., Por ai se vé que o homem é o tinico Serno mundo capaz de agir e comportar-

": s préprios, continuam, nio obstante, a viver em liberdade, pois eles submetem-
 ds leis que eles proprios editam.

':_ azes de viver segundo as leis que eles pProprios editam, daf se segue que sé os

: Interesse le mbrar que o verbo F"fﬂ.i’-fbﬂi- nalingua alems3, significa abandonar, renunciar,
“Tparte, Livro primeiro, capitulo 3: Op. cit., p. 130,
50 ._::?Uh titulg da terceira parte de Fundamentos para uma Metafisica dos Costumes,




Mas como pode o homem reconhecer e aplicar o imperativo categéricg 4 8y
dos inimeros e complexos problemas da vida? Repropbe-se ai, como se pe l 2
mesma dificuldade enfrentada por Rousseau no tocante a revelacao da vontgg, :'-

L
I-’-I

A essa pergunta, Kant responde que todo homem é dotado de razig, Ebm :
recorrer a ela para iluminar a sua vida. "Nao existe ninguém, mesmo o pig; ;E!h
rado, desde que ele esteja habituado a usar de sua razdo, que, quando se [he Pﬁémﬁ-'
diante dos olhos os exemplos de lealdade nos designios, de perseveranca na ﬂbsei‘-: f,
véncia das boas maximas, de simpatia e universal benevoléncia (mesmo com m}i
des sacrificios de vantagens e bem-estar), ndo aspire poder, também ele, ser mq
mado pelos mesmos sentimentos.”” &

Trata-se — & bem o caso de dizer — do idealismo em seu estado puro, Mas
de um idealismofrancamente contraditério com o principio, tantas vezes ﬂﬁr-..
mado por Kant, de que os sentimentos nio podem servir como guias da razio -
pura pratica.

2. EM QUE CONSISTE O DIREITO
Apés haver exposto os fundamentos da ética, em Fundamentos para uma Meta-
fisica dos Costumes e na Critica da Razdo Pratica, Kant inicia propriamente a expo-
sicio da ética, que ele chama metafisica dos costumes, pela afirmacio de que “toda
legislacio” compreende duas partes: em primeiro lugar, “uma lei que represent
* como objetivamente necesséria a acdo que deve ser cumprida, isto €, que fazda
acio um dever; e, secundariamente, um motivo que liga subjetivamente a repre
sentacio da lei o principio de determinagdo do livre arbitrio a essa agao . E acres:
centa: “A segunda parte equivale a dizer que a lei faz do dever um motivo”."
Deve-se, desde logo, advertir que o conceito de lei, em Kant, tal com® ET
Rousseau, alids, ndo é confinado ao direito. Em seu sentido mais elevado, ale1®
“ama proposicio que contém um imperativo categérico”.” Ou seja, é “aexpr

sio da vontade geral”.

36. Cf. supra, Parte u, cap. v.

37. Grundlegung zur Metaphysik der Sitten, cit., pp. 81-2.

38. Metaphysische Anfangsgriinde der Rechtslehre, 1? ed., Konigsberg, 1797, p. 14.
19, [dem, p. 29.
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:"’15 bem, a legislagio'que faz de uma acdo um devere, ao mesmo tempo,
ver um mMotivo, &€ uma legisla¢io ética. O sujeito cumpre a lei pnr deverde
‘f--'ma Diversamente, aquela que nio liga o motivo dleie , POr conseguinte,
&+ um outro motivo que ndo a lei do dever, é juridica. “No concernente a esta
.':egxslﬂqﬂﬂ , observa Kant, “vé-se facilmente que os motivos diferentes da
-dever hido deserdeduzidos de principios patolégicos (sic) de determinacio
-;}arbitriﬂ, as inclinagbes e aversGes, mais destas do que daquelas, pois essa
o o deve ser coativa € ndo atrativa.” Assim, os deveres decorrentes da legis-

j 1em-se, menos pela diferenga entre os deveres, do que pela diferenca de sua
,Eﬁn, que vincula um ou outro motivo 4 lei”. E exemplifica: * ‘Cumprir uma
eésa contratual é um dever exterior; mas 0 mandamento de agir unicamente
ue se trata de um dever. sem levar em conta outro motivo, diz respeito apenas

e bl

izIau;iﬂ interior”.

efetivamente, para Kant, o motivo proprio de cumprimento de um dever
tidico é a possibilidade de coagdo, que estd necessariamente ligada ao direito.
ﬁmda ,reconhece ele, o sujeito passivo pode respeitar o direito por dever de
: Em::a mas esse motivo nunca é exigido no plano estritamente juridico, ao
"t‘ i0 do que ocorre no plano da moralidade pura.

'€sse ponto, € forcoso reconhecer que a reflexdo kantiana resvala para um
__Clﬂmsmu inteiramente alheio a realidade juridica. A separacio radical entre
€S O motivos, exteriores ou interiores a consciéncia do agente, nao foi con-
2 ':'lﬂ ¢m nenhum sistema juridico. Ao contrério, atribui-se sempre mais ao juiz,
:;:. n_' Teito contemporineo, o dever de perquirir os motivos que levaram o agente a
Eg Omissdo no caso concreto. N o direito privado, o abuso do direito é comu-
i €sancionado como umato ilicito, exatamente em funcio do motive ou inten-
-.--_*agﬂﬂtﬂ No campo do direito publico, a figura do desvio de poder (o ato, for-

S :me iegal, é praticado em vista de finalidade diversa do interesse publico),
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inicialmente reconhecida apenas em relagdo aos agentes do Poder Executivo, tend
hoje a espraiar-se para o terreno dalegislagao e até mesmo do exerciciodo pode, ud;.
cial. Nalegislagio penal moderna, a perquiri¢io dos motivos que levaram o réy ry
ticar o ato definido como crime é comumente feita ndo apenas paraafixacio dq gray
da pena (motivo nobre, flatil ou torpe, porexemplo), como ainda na propria definics, -
de certos tipos penais (caso da prevaricagio, reconhecida quando um agente pib;q;
deixa de praticar ato de oficio por interesse ou motivo pessoal).

Além disso, aidéia de coagdo, apresentada por Kant como nota caracterjs
tica do direito, ainda carece de precisdo. Como se verd,* o positivismo juridic,
moderno interpretou a coagao como proveniente de uma forga exterior aos suje;
tos da obrigacdo juridica, forga organizada institucionalmente no Estado. A cop.
seqiiéncia l6gica foi negar a qualidade juridica a deveres que, embora fundadosna
consciéncia do respeito a dignidade humana, ndo eram sancionados pelo ordena.
mento estatal. Vale dizer, ndo haveria direitos humanos contra o Estado, o que con-
duziu diretamente aos totalitarismos do século xx.

Seja como for, para Kant o principio fundamental do direito é e s6 pode sera
liberdade, interpretada, porém, em termos puramente individuais. O direito, por-
tanto, de acordo com esse principio, pode definir-se como “a substancia das condi
coes (der Inbegriff der Bedingungen), sob as quais o arbitrio de cada um pode se har:
monizar com o arbitrio dos outros, segundo uma lei geral de liberdade”.*

Ainda no tocante a doutrina juridica, uma parte importante das reflexdes de
Kant teve por objeto o direito internacional. No mesmo ano de 1795, em que?
novissima republica francesa e a Prissia celebraram um tratado de paz, publicot
ele um optisculo que se tornou célebre: Para a Paz Perpétua— Um projeto filosdfico A
concepcdo da obra, sob a forma de um anteprojeto de tratado internacional, €07
comentarios explicativos de cada um de seus artigos ou cldusulas, foi, de fato, umd
grande inovagao a época.

A ia Peli
A originalidade desse escrito teérico vinha também de sua substancia- P;
coes

primeira vez, na teoria do ius gentium, sustentava-se que os sujeitos das rela %
o5

" & ® i - - -3 i o # r
internacionais eram os Bstados e nio os principes ou monarcas. Alids, ja no? ¥

W " ] L ¥ - . ﬂ5
primeiro do anteprojeto, Kant determinou que “a Constituigdo civil, em todos e
Estados, deve ser republicana”.

42, Parte u, cap. X infra.
43, Metaphysische Anfangsgriinde der Rechtslehre, cit., p. 33.
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Eém ser considerados sujeitos de direito no plano internacional. O que sig-
du:ef que, a par do direito interestatal, deve existir um direito cosmopolita
piirgerrecht), ou direito da cidadania mundial. Toda pessoa, ao chegar a um
*.E‘smgmm tem o dlI'Eltﬂ de ndo ser tratada cQmo mumga K.ant frisou: trata-

e = da Tgfra vivemos todos encﬂrradcrs em certos limites e somos, por conse-
| nbngadus a um mutuo entendimento,*

'Ibdawa, essa estrutura juridica garantidora de um estado de paz permanente,
.;le precirms periodos de arrmsticm entre poténcias behgerantes s6 se com-

{} termo usado foi bem esse — Fideralism —, neologismo que ndo ingressou
dioma oficial alemio. E de se perguntar se Kantndo se deixou impressionarpela
C&ﬁéﬁnﬂgﬁn norte-americana de 1787, que transformou a cldssica confederacio (ja
e‘.‘nsr:nte na Suica havia varios séculos) em uma uniio mais estreita de unidades esta-
tm.! autdnomas. O fato é que, também nesse ponto, a antecipagdo kantiana é noti-

*ﬂu término das duas guerras mundiais que ensangiientaram a humanidade no
§leo XX, 0s Estados procuraram instituir entre si uma unifo politica estvel: a Socie-
daﬂ: das NacSes em 1919, e a Organizacao das Nacdes Unidas em 1945.

""" A idéia central dessas reflexdes e propostas de Kant, em matéria de relacdes
“li€fnacionais, foi por ele expressa de modo claro e enfitico: a politica deve sempre
ﬂji eter-se 4 ética, isto &, aos ditames da moral e do direito. Este, porsua vez, ndo
EXiste, se estiver separado da justica.

# “ﬁ E arefutacio cabal das propostas maquiavélicas e hobbesianas.

ngrama de reconstitui¢io da unidade ética, a que se propds Kant, ndo se

€taria sem que ele assinalasse o lugar a ser ocupado pela religido no sistema
Sy Tﬂcﬂ'nﬂtlmldn.

"i:G : : i
et filésofo Viu-se, porém, nesse passo, em grandes dificuldades. De umlado, a

}%%dt “aphysik des Sitten ~Erster Teil, Metaphysische Anfangsgriinde der Rechtslehre, § 62.
’5“'6#{,* En“ﬂ' torreto é Fideralismus.
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sua formacdo pietista e 0 ambiente intransigenternente religioso do goverpy, b

siano da época, o qual chegou a censurar como heterodoxo um de SEUs escyi,
impeliam-no a incluir a religido no sistema ético. Mas, de outro lado, S tam&:
i q“l.‘
Intejy,

S

chocava-se, claramente, com os principios ja assentados da filosofia Critica
tudo submetia ao crivo da razao, e que, no terreno da ética, fundava-se
mente na liberdade humana.

Entre essas duas exigéncias procurou ele encontrar um meio-termeo, *s

Reconheceu que o homem, tinico ser no mundo dotado de autonomia, jg,
€, capaz de submeter-se as leis por ele préprio editadas, ndo necessita da existéng,
de um ser superior a si mesmo para o reconhecimento do dever, nem tampouco g
Outro motivo para o seu cumprimento, a nio sera propria lei. Ndo obstante, adp;
tiu que a religido, embora dispensavel como fundamento das méximas individuai
de vida ética, teria, em razio das suas conseqiiéncias necessérias, uma ligacio com
a finalidade 1ltima da existéncia humana.

A explica¢ao, como se vé, é um ranto obscura, ao procurar conciliar o incon.
cilidvel.

Ja na Critica da Razdo Prdtica, publicada em 1788, Kant havia sustentado quez
imortalidade da alma e a existéncia de Deus seriam “postulados da razao pura pri
tica”.*” O postulado, explicou ele, & “uma proposigdo tedrica,* mas, como tal, nio
pode ser provada, na medida em que essa proposicio é inseparavelmente depen:
dente de uma lei pritica, dotada a prieri de um valor incondicional”.

A conformidade perfeita da vontade a lei moral, dduziu, é algo inatingive
peloshomens. Como, porém, ela é praticamente necessaria, a sua realizacio supot
um progresso sem fim em vista dessa conformidade integral da vontade comalei
De onde a necessidade de se admitir a imortalidade da alma.

Quanto ao postulado da existéncia de Deus, Kant o apresenta como unt
decorréncia légica de que, sendo a felicidade o soberano bem para os homens, ¢
tendo em vista que estes vivem no mundo, tal fato pressupde a existéncia de alguém
que seja causa do mundo e, pD.rt'aﬁm, alguém que lhe seja exterior. Apressa-se,
entanto, em advertir que esse postulado da existéncia de Deus é uma necessidade

46. CI. Die Religion innerhalb der Grenzen der Ha.uc]t Vernunft, obra publicada pela primeira vez ent

Kinigsberg, em 1793,
47. Primeira parte, livro segundo, capirulo n, secdesiv e v: op. cit., pp. 216 e ss.
48. Adjetivo grifado no original,
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_4amento de toda obrigacdo em geral, pois esse fundamento repousa unica-
g na autonomia da razdo humana. O que pertence ao dever é, tio-sé, traba-
o S produzir e favorecer no mundo o soberanp bem, cuja possibilidade pode

=) i
o2

;ﬁ%‘ﬂ-gﬂ pasmlada, mas que ndo pode ser rEprEﬂﬂnEada pela nossa razio, a nio ser
ﬂﬁi:ln—sc a existéncia de uma inteligéncia suprema.

:-‘-.'-.' o 2 = 2 :

... Além dos postulados da imortalidade da alma e da existéncia de Deus, Kant
r b

aPIﬁSE“ta ainda o cristianismo como o protétipo da religido racional, vale dizer,

”Infl“l dizer que a religido, assim concebida, nada mais é do que uma espécie

e'h'l"
1 I.":i:m'“' & . & - n
de moral, e uma moral cujo carater de racionalidade dificilmente se coaduna com

gs't‘ﬁﬁncipins postos por Kant como fundamento da vida ética.

4. CONCLUSAO

Analisada na perspectiva histérica, é inegivel que a filosofia ética de Kanr
representou notavel.esforco em defesa da dignidade humana, contra as forcas de
degradacio e aviltamento. O principio de que o ser humano nio pode nunca servir
de meio para a obtengdo de uma finalidade que lhe seja alheia, ainda que esta se
ipresente, distorcidamente, como necesséria, ou mesmo sublime — como qﬁer 0
utilitarismo capitalista, ou pretendem os fanatismos politicos e religiosos de todo
género —, tem sido um farol a iluminar a trajetoria dos defensores da dignidade
humana nos tiltimos séculos.

Nio se pode, contudo, deixar de reconhecer que o esforgo kantiano tendente
A Feconstruir a unidade ética, abalada pelos relativismos que se foram acumulando
desde o final da Idade Média, ndo chegou a bom termo.

Para esse insucesso, muito contribuiu o extremado idealismono qualse encer-
f0U 0 seu pensamento. Kant, tal como Rousseau, estava persuadido de que, para
"'fsgatar amoralem todaa sua pureza, era preciso fugir da realidade histérica. Mas,
dlf"“-'r&nttmente de Rousseau, insistiu na necessidade de se fazer abstracio, nio sé

dn i = n "
COmponente afetivo e sentimental do ser humano, como também de todos os
[: 1 3 L u = - & & &
Ndicionamentos materiais da vida social. Ao cabo de sua impressionante inves-
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