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1. A dimensio conquistada pelo direito constitucional em relagio a todos ramos do
direito e na propria hermenéutica juridica (vg, “ainterpretagio conforme i Constituicao”)
mostra-se particularmente intensa no que diz respeito 20 processo.

Jano séeulo XVIIapreendera-se que o exercicio da jurisdicio constitni faceta importante
do exercicio do poder. Dai a apropriagio do ordo iudiciarius pelo Principe, de que € exemplo
emblemitico o chamado Code Louis .

Atualmente, pode-se até dizer do ponto de vista interne que a conformacio e a
organizagio do processo ¢ do procedimento nada mais repeesentam do que o equacionamento
de conflitos entre principios constitucionais em tensao, de conformidade com os fatores

' Ordenance Civile du mois d ‘avril 1667, denominada Code Louls. Nicola Picardi, 11 Giudice ¢ la Legge
nel Code Louts, in Rivista di Diritto Processuale, 1{1995%:33-48, esp. p. 35-36, ressalta com razio que, com
a Imstiruicao do Code Louls, o reijuiz do constitucionalismo medieval passava a ser substituido pelo rei-
legislador; o direito tornava-se reduzido 4 lei e a let 3 vontade do soberano. Iim consequéncia, a
iurisdictic terminava por perder o cardter origindtio de poder soberano tout coust, €, com sua HTREEM
do julgar, era destinada a cobrir uma esfera de poder diferente do poder de legislar, tornando-s¢ o
ultimo j4 a matea distintiva da soberania.
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culturais, socials, politicos, econdmicos ¢ as estratégias de poder em determinado espaco
social ¢ temporal %, Basta pensar na permanente disputa entre os principios da efetividade e
da seguranga raridica,

Significativarnente, no final do século XIX era presente entre nds a compreensio da
influénciz da norma constitucional no processo, especialmente como meio para a efetividade
e seguranca dos direitos. Para Joilo Mendes Juinior, o processo, na medida em que garante os
direitos individuats, deita suas raizes na lei constitucional, Cada ato do processo “deve ser
considerado meio, n3o 36 pata chegar ao fim proximo, que é o julgamento, como ao fim
remoto, que é a seguranca constitucional dos direitos” Suprimir, assim, formalidades
processuais pode constituir “ofensa da garantia constimcional da seguranga dos direftos e da
execugio das leis federais™,

Erm obra diversa, adiantando licGes de outras épocas, o grande mestre como que
intuiu a Inima conexidade entre o direito processual e constitucional, ac consignar que “As
leis do processo sio o complemento necessdrio das leis constitucionais; as formalidades do
processo as arualidades das garantias constitucionais. Se o modo e a forma da realizagio
dessas garantias fossem deixados ao critério das partes ou a discricio dos jufzes, a justica,
marchando sem guia, mesmo sob o mais prudente dos arbitrios, seria uma ocasido constanie
de desconfianca e surpresas” *, Antecipa-se desse modo, com grande descorting, futuras
elaboragfes da doutring curopéia do século XX

Realmente, sc 0 processo, na sua condicio de anténtica ferramenta de natureza
publica indispensivel para a realizagiio da justiga e da pacificagio social, nio pode ser
compreendido como mera téenica mas, sim, como instrumento de realizacio de valores e
especiaimente de valores constitucionais *, imp&e-se considera-lo como direite constitucional
aplicado®.

* Ainda estd por ser realizada, do ponto de vista socioldgico, uma investiga¢io que mostre como, na atual
sociedade Informitica e globalizada, & difusio de modelos culturais de forma instantinea pela televisio
via sarelite, pela internet, pelo radio, fimes, ensajos, artigos, revistas, livros erc. podera vir a aproximar
mundos diferentes ¢ até a homogeneizd-los e quando isso se tornard possivel.

! Jodo Mendes Jdnior, A Nova Fase da Doutrina e das Leis do Processo Brasileiro, in Revista da Faculdade
de Direite de Sdo Paulo, 1899, p. 120, apud Yosé Fredenico Marques, Ensato sobre a Jumisdigio Voluntéria,
840 Paule, Sarajva, 1959, p. 23,

* Jofo Mendes Junior, & Processo Crimina! Brasileiro, 2a. ed, vol. 1, p. 8, apud José Frederico Marques,
Finsaio sobre a Junsdigao Voluntaria, cit, po 21-22.

CE €A Alvaro de Oliveira, Do Formalismo no Processo Civil, $30 Paulo, Saraiva, 1997, p. 73-76 ¢ 83-
84. Sobre o fendmeno cubeural e sua influéncia no processo, o ensaio pioneciso eatre nds de Galeno
Lacerda, Processo ¢ Cultura, Revista de Direito Processual Civil, 3(1962):74-86, passim.

* Assim, Hans Friedhelm Gaul, Zur Frage pach dem Zweck des Zivilprocezesses, Archiv fir die
Civilistische Prixis, 168(1968):27-62, esp. p. 32. 1déia semelthante em Rudelf Pollak, Sistem des
Osterreichischen Zivilprozessrechtes,, 2a, ed,, Wien, Manz, 1932, p. 111, para quem o direito processual
civil constitui, em muitos aspectos, uma das mals importantes partes do direito constitucional.
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Nos dias atuais, cresce em significado a importancia dessa concepeio, se atentarmos
paraa intima conexidade entre 2 jutisdi¢io e o instrumento processual na aplicagdo ¢ protecio
dos direttos e garantias assegurados na Constitnicio. Aqui niio se trata mais, bem entendido,
de apenas conformar o processo s normas constitucionais, mas de emprega-las no préprio
exercicio da fungio jurisdicional, com reflexo direto ne seu contetdo, naquilo que é decidido
pelo drgdo judicial e na maneira como o processo € por ele conduzido. Bste dltimo aspecto,
ressalte-se, de modo geral é descurade pela doutrina. Tudo isso € potencializado por dois
fendomenos fundamentais de nossa época: o afastamento do modelo légice préprio do
positivismo juridico, com a adogio de 16gicas mais aderentes a realidade juridica, como a
tOpica-retorica, € a conseqiente intensificacio dos princpios, sejam eles decorrentes de texto
tegral ou constitucional oundo.

2, No contexto antes delineado ressalea a importinda dos direfios fundamentais 7, visto
que criam os pressupostos basicos para uma vida na liberdade e na dignidade humana®. Ceida-
se, portante, dos direitos inerentes a prépra nocdo dos direitos basicos da pessoa, que constituern
a base juridica da vida humana no seu nivel atual de dignidade. Claro que ndo se trata apenas dos
direitos estatuidos pelo lepislador constituinte, mas também dos diteitos resultantes da concepgio
de Constituicio dominante, da idéia de Direito, do sentimente jurddico coletivo *,

A importincia dos direitos fundamentais decorre ainda de outra circunstincia,
Além de serem rautologicamente fundamentais, a evolucio da humanidade passon a exigir
uma nova concep¢io de efetividade dos direitos fundamentais. Do sentido puramente
abstrato e metafisico da Declaracdo dos Direitos do Homem de 1789, a partir da Declaragio
Universal dos Direitos do Homem de 1948, evoluiu-se para uma nova universalidade dos
direitos fundamentais de modo a coloci-los num grau mais alto de juridicidade, concretude,
positividade e eficicia V.

R grande a incertera terminologica a respeito. Fala-se em direttos naturais, direitos humanos, direitos do
homem, direitos individuals, dizeitos publicos subjetivos, lberdades fundamentais, liberdades publicas,
direitos fundamentais do homem {José Afonso da Silva, Curse de Dizeito Constitucional, p. 157), Dou
preferéncia 4 expressio “dircitos fundamentais™ nio sd porque ji incorporada 4 tradicho, como também
porque expressa razoavelmente a concepedn adotada no texro.

8 Assim, Konrad Hesse, apud Paulo Bonavides, Curso de Dircito Constitucional, 7a. ed., S&o Paulo,
Malheiros, 1997, p. 514, Ainda segundo Hesse, os direitos fundamentais, mais restritamente, sao aqueles
qualificados como tais pelo dircito vigente. Consoante José Afonso da Silva, Curso, cit., p. 159, os dircitos
fundamentais estabelecem os principios consubstanciadores da concepgiio do mundo ¢ da ideologia
politica de cada ordenamento juridico, designando as prerrogativas ¢ instituigoes com gue o direito
positive concretiza as garantias de uma convivéncia digna, livee e igualitira de todas as pessozs.

? Cf. Jorge Miranda, Manual de Direito Constitucional, tomo IV, Dircitos Fundamentais, Coimbra,
Coimbra ed., 1988, p. 8-10.

1 A busca da efetividade dos direitos fundamentais, bem assinala Serge Guinchard, Droit processuel —
Droit commum du procés, em colaboragio com Monique Bandrac, Xavier Lagarde ¢ Mélina Douchy,
Paris, Dalloz, 2001, p. 33-34, € o fendmeno mais marcante do final do séeulo XX. Menciona ¢le o célebre
aresto Aitey vs. Irlanda, de 7.10.1979, em que a Corte Eurepéia dos Direitos do Homem manifestou sua
clara preocupagio com a exigéncia “de proteger nio mais de forma tedrica ou ilusdria, mas de forma
concreta e efetiva’”, os direltos fundamentais,
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Essa nova universalidade busca subjetivar de forma concreta e positiva os direitos
de #riplice geragao na titularidade de um individuo, que, antes de ser o homem deste ou
daquete pais, de uma sociedade desenvolvida ou subdesenvolvida, ¢, pela sua condigio de
pessoa, um ente qualificado por sua pertinéncia ao género humano, objeto daquela
universalidade 1.

Relembre-se que os direitos de primeira geragio sio os direiros da liberdade, a
saber, 0s direitos civis e politicos assegurados no plane constitucional; os da segunda geragio
dizem respeito aos direitos scciais, culturals e econdmicos, bem como aos direitos coletivos.
A terceira geracio compreende os diteitos da fraternidade, ultrapassando os limites dos
direitos individuajs ou mesmo coletivos: o direito ao desenvolvimento, o direito & paz, o
direito a0 meio ambiente, o direito de propriedade sobre o patrimdnio comum da
humanidade e o direito de comunicagao 2.

3.No sistema juridico brasileiro, essas ponderagdes osrentam enorme alcance pratico,
porque a Constituicio de 1988 positivou de forma expressa os direitos fundamentais de
primeira, segunda e terceira geragio.

Além disso, e §1° do ast, 5° da Constitnigio bmsileira estatui de modo expresso
que “As normas definidoras dos direitos ¢ garantias fundamentais tém aplicacio imediata”,

Esta ultima disposicio constitucional reveste-se de grande significado. Por um lado,
principalmente em matéria processual, os preceitos consagradores dos direitos fundamenrais
nzo dependem da edicio de leis concretizadoras. Por outro, na Constituicio brasileira, os
direitos fundamentais de carater processual ou informadores do processe nio tveram sua
eficicia plena condicionada i regulacio por el infraconstitucional.

Demais disso, j4 ndo se discure mais na doutrina do diteito constitucional o papet
dos direitos fundamentais e das normas de principic — mesmo daquelas consideradas
meramente programiticas —como ditetivas materiais permanentes, vinculando
positivamente todos os érgios concretizadores, inclusive aqueles encarregados da furisdigio,
devendo estes tomi-las em consideragio em qualquer dos momentos da atividade
concretizadora . Alids, 2 mais importante fonte jusidica das normas de principio sio
exatamente os direitos fundamentais.

' CE 2 linha de desenvolvimento tragada com mio de mestie por Paulo Bonavides, Cutso, cit, p. 526-
527, com mengio ainda z diversos outros documentos relatvos a direitos humanos produzides no
século XX

' Segue-se aqui a sintese realizada por Paulo Bonavides, Curso, cit, p. 516-524. O grande consttucionalista
ainda menciona a quarta geragio dos direitos fundamentais: o direito i democracia, o direito & informagio
¢ o direite 20 phuralismo, direitos esses da maior importincia, como se vé, mas que escapam aos limiies
estreitos deste estudo (ob. cit, p. 524-526).

"} J Gomes Canottho, Direito Constitucional, 4a. ed., Colmbra, Almedina, 1987, p. 132.
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Como se vé, cada vez mais nos distanciamos da concepciio tradicional, que via os
direitos fundamentais como simples garantias, como meto direito de defesa do cidadio em
face do Estado e nio, como os compreende a mais recente doutrina, como direitos
constitutivos institucionais, com ampia e forte potencializagao.

A questio revela-se particularmente sensivel porquanto dessa forma atribui-se ao
érgio judicial, no plano juridico-subijetivo, o poder de exercer positivamente os dircitos
fundamentais (liberdade positiva) e de exigir omissdes dos poderes publicos, de modo a
evitar agressdes lesivas por parte destes (liberdade negadva) %

Por isso mesmo, em tal normatividade de carter essencialmente principial encontra-
se contida auténtica outorga de competéncia para a livre investigacio jurisdicional do direito.
A particularidade aqui, em relagiio a outros tipos de regra juridicas, é que a competéncia para
a descoberta mesma do direito no caso concteto vincula-se com os principios de maneira
ampla e indeterminada "°. A constatagio mostra-se deveras relevante, na medida em que,
sendo facnitado expressamente na Constituicio o exercicio de um direito produzido pelos
jufzes, legitima-se a atividade do Poder Judiciario perante a sociedade como um todo, mesmo
diante da resisténeia de interesses contrariados,

4. Antes de analisar em espécie 0s direitos fundamentais que mais de perto dizem
respeito 4o processo — para depois procurar extrair alpumas conseqiténcias praticas das
premissas até agora estabelecidas — importa ter presentes ainda trés aspectos essenciais
implicados na sua concepgao, a seguir enumerados:

2} A j4 mencionada normatividade do direito fundamental, norteadora ndo s6 da
regulagio legislativa do processo, como também do regramento da conduta das partes e do
Grgho judicial no processo concreto e ainda na determinacio do préprio conteido da decisao,

b) A supremacia do diretto fundamental: “néo sio os direitos fundamentais que se
movem no imbito da lei, mas a lei que deve mover-se no ambito dos direitos

fundamentais™,

' 1. J Gomes Canaotitho, Diretto Constitucional, cit,, p. 448.

# Assim, Issak Meier, Auflésung des geschriebenen Rechts dureh allgemeine Prinzipiennormen, in
Prinzipiennormen und Verfahrensmaximemn, em colaboracio com Rudolf Ottomann, Zirich, Schulthess
Verlag, 1993, p. 56-58. Na mesma esteira, observa José Cardos Vieira de Andrade, Os dircitos fundamentais
na Constituigio portuguesa de 1976, Coimbra, Almedina, 1987, p. 236, que, na falta de led que concretize
determinado direito fundamental, “o principio da aplicabilidade directa vale como indicador de
excquibilidade imediata das normas constitucionais, presumindo-se a sua perfeigio, isto €, a sua aurc-
suficiéncia baseada no cariter Hquido e certo do sew conteddo de sentido, Vio, pois, aqui incluidos o
dever dos juizes e dos demais operadores  juridicos de aplicarem cs preceitos constitucionais e a
autorizagio para com esse fim 0§ concretizarem por via interpretativa’.

' CF a expressiva formulagio de Jorge Mitanda, Manual, cit., n® 60-1, p. 282-283.
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c) O carter principiclogico do direito fundamental, a illuminar as regras 14 existentes,
permitindo a0 mesmo tempo & formulagio de cutras regras especificas para solucionar
questdes processuals Concreas.

Sob o dltdmo dngulo visual, o direito fundamental apresenta-se como norma aberta,
a estabelecer pura e simplesmente um programa e afirmar certa direciic finalistica para a
mdispensavel concretizacio jurisdicional, em oposigio, assim, Aquelas normas que contém
uma cedem positiva ou negativa, capazes de serem apreendidas pelo juiz de forma mais ou
menos direta 7,

3. De passagem, € interessante observar que embora a oposicio entre regras e principios
seja cada vez mais ténue, na medida em que toda interpretacio de texto, segundo a moderna
hermenéutica, exige em maior ou menor medida um “fazer produtive”, no se mostra
correto afirmar que toda regra juridica, por sua vez, contém em determinados limites uma
norma de principio ¥, o que de certa forma eliminaria a diferenga qualitativa entre ambas as
categorias, preconizada por Esser,

A aplicagio concretz do direjto fundamental, de qualquer modo, nio se distancia
radicalmente do processo de aplicagio do diretto em geral. Este, como tentef demonstrar em
outra oportunidade ¥, apresenta-se necessariamente como obra de acomodagic do geral ao
concreto, a requerer incessante trabatho de adaptagiio e até de criacio, mesmo porque o
legisiador nfo é onipotente na previsio de todas e inumetiveis possibilidades oferecidas pela
inesgotavel rqueza da vida.

Assim, o rigor do formalisme resulta temperado pelas necessidades da vida,
agudizando-se o contlito entre o aspecto univoco das caracteristicas externas e a racionalizacio
material, que deve levar a cabo o érgic judicial, entremeada de imperativos éticos, regras
utilitirias e de convenidncia ou postulados politicos, que rompem com a abstraglo e a
generalidade. O juiz, por sua vez, nio é uma miquina silogistica, nem o processo, como
fendmeno cultural, presta-se a solugdes de matematica exatidio. Isso vale, é bom ressaltar,
130 56 para 0 equacionamento das questdes faticas e de direfto, como também para a condugio
do processo e notadamente no recolhimento ¢ valorizacio do material fitico de interesse
para a decisio.

Mesmo a repra juridica clara e aparentemente univeca pode ser transformada em
certa medida, de acorde com as peculiaridades do caso concreto, por valoragdes e idéias do
proprio juiz.

7 CE Tsaak Meder, ob. cit, p. 14, Segundo Joseph Esser, Principios y Pensamientos Juridicos Generales y
Formas que Adoptan en ¢l Derecho Privade, trad. de Edvarde Valend Fiol, Barcelona, Bosch, 1961, p. 63-
70, as regras contém ordens diretas; os principios, apenas critérios para a justificagdo de uma ordem.
" Comao sngere, Ysazk Meier, ob. cit, p. 53-54.

¥ C. AL Alvaro de Oliveira, Do Founmalismo ne Processo Civil, cit, p. 190-191.
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J4 Aristdteles havia constatado o fendmeno, quando tratou na sua Etica a NicGmano,
momento classico na histdria da epreikeia, das relacdes entre legalidade e eqiiidade. Para o
estagitita, “o equitativo, se bem € juste, nio o € de acotdo com a ler, mas como uma correcio
da justica legal. A causa disso € que toda [ei é universal ¢ ha casos nos quais nfo é possivel
tratar as coisas com exatiddo de um modo universal. Naqueles casos, pois, nos quais ¢
necessario falar de um modo universal, sem ser possivel fazé-io exatamente, a lei aceita o
mals corrente, sem ignotrar que ha algum eero”. A equidade se prestaria, assim, para eliminar
a distancia entre a abstragio da norma ¢ a concretude do caso julgado: “ral € a natureza do

equitativo: uma correcio da lei na medida em que sua universalidade a deixa incomplera”™ *,

Cuida-se, bem entendido, de aplicar alei com eqilidade, atvidade conatural ao préprio
ato de julgar, ¢ nao de substitui-la pela eqliidade. E nessa aplicagio da regra ou do prncipio,
do direito tort conrt, o sistema funciona come lingus, isto €, como sistema de regras de uso
das palavras da linguagem juridica na qual se nomeiam 0s fatos a serem apreciados ¢
valorizados. Na verdade, os significados expressos na Hngua juridica, empregada na aplicacio
operativa do direito, sfo tio ambiguoes ¢ opiniveis como as regras de uso da lingua juridica
ditada pefas normas *'. Daf a permanente necessidade de contextualiza-los, pela insercio no
contorno especifico fatico da causa, para se extrair a decisio justa e adequada do caso concreto,
especialmente com a ajuda dos principios.

6. No concernente aos direitos fundamentais e aos principios, a coneretizacio realiza-
se exclusivamente pelo juiz no case trazido ao seu conhecimento. Vale dizer que o seu
conteddo sé pode ser determinado diante de fatos especificas, considerando-se ainda que
para essa aplicagio s30 estabelecidos poucos limites, a nilo ser a coeréncia com os fundamentos
constitucionals, o sistemna juridico ¢ a linguagem interna do direito. Em contrapartida, o
contetido da regra estd previsto na prépria regra, COM MAIOT OU MENOT Precisio.

Dito isso, podem ser estabelecidas algumas linhas de aplicacic das normas
infraconstitucionais na perspectiva dos direitos fundamentais.

Assim, em primeiro lugar, a interpretagio deve ser conforme 4 Constitnicio, encarada
esta de forma global, com ponderacio de valores entre os direitos fundamentais adequados
e 0 bem protegido pelalei restritiva. Vale dizer: o aplicador da norma deve inclinar-se pela
Interpretagio que conduza & constitucinnalidade da norma, embora por outra via pudesse
considerd-la inconstitucional 2,

2 Aristételes, Fica Nicomdques, trad. esp. de | Pallf Bonet, Madrid, Gredos, 1985, V, 10, 1137h, p. 263,

# Cf. Luigi Fereajoli, Dereche y Razdn — Teoria del Garantismo Penal, trad. de Perfecto Andrés Thabez et
ak, profogo de Norberto Bobbio, Madrid, Trota, 1995, p. 56. Também a correlagdo entre a lingua = a
linguagem interaz do sistema € essencial para 2 teoria hermenéutica preconizada por Tercio Sampaio
Ferraz, Introdugio ao Esudo do Direito — Técnica, Decisao, Dominacas, Sio Paulo, Atas, 1989, p. 231-281,
assentada no teor da traducie.

2 A respeito, por todos, Paulo Bonavides, Cuzso, cit, p. 473-480. Com uma visio sistenyitica da doutring alemi ¢
da jurisprudéncia do Tribunal Constitucional Federal alemio, Gilmar Ferreira Mendes, Jursdicio Constitucional
- 3 Controle Abstrato de WNormas no Brasil € na Alemanha, 3a. ed., $a0 Paulo, Saraiva, 1999, p. 231-237.
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As vezes, mostra-se necessitia até a correcio da lei pelo érgdo judicial, com vistas 4
salvaguarda do predominio do valor do direito fundamental na espécie em julgamento. Ja
nio se cuida, entio, de mera interpretacio “conforme 4 Constituigio™, mas de corregio da
propriza lef, orentada pelas normas constitucionals e pela primazia de valor de determinados
bens juridicos dela deduzidos, mediante interpretagdo mais favordvel aos direiros
Jfundamentais. Significa isto que, havendo divida, deve prevalecer 1 interpretagiio que,
conforme o caso, restrinja menos o direito fundamental, dé-the maior protecito, amplie mais
o sen dmbito, satisfaca-o em mator grau

Outro aspecto 4 ser sublinhado, com repercussio imediata na vida das pessoas, éa
determinacio do alcance dos direitos fundamentais e dos principios que colidam entre sino
caso em julgamento, da ponderacio dos valores e da determinagio do que deva prevalecer
para a justica do caso, cansoante o chamado principio da proporcionalidade, regra hoje
inafastivel de hermenéutica *, Alids, além de conflitarem, os principios podem também
complementar-se ou delimirar-se entre si .

Na conhecida visio de Alexy, a otimizacio por meio dos principios di-se em
consonancia com as possibilidades normativas e faticas. Nonmativas, porque a aplicagio dos
principios depende dos principios e regras que a eles se contrapdem ou os complementam.
Faticas, porque o conteido dos principios, para que se rransforme em norma concreta, 86
pode ser determinado pela concretude fatica do caso ™

7. Do ponto de vista do direito processnal, impde-se sublinhar que os direitos
fundamentais, para poderem desempenhar sua fung¢io na realidade social, precisam nio s6
de normatizacio intrinsecamente densificadora como também de formas de organizagio e

% 1. J. Gomes Canotitho e Vital Moreira, Fundamentos da Constituigie, Coimbia, Coimbra <d., 1991, n®
4.9, p. 143, Como bem ressalea Mareelo Lima Guerta, Execugio Indirera, $do Paulo, RT, 1998, p. 53, trata-
se de “adequar os resuitados priticos ou concretos da decisio o méiximo possivel a0 que determinam os
direitos fundamentais em jogo.”

* Humberto Bergmann Avila, Distingio entre Principios ¢ Regras ¢ a Redefinigio do Dever de
Proporcionalidade, Revista de Direite Administrativo, 215 (jan./mar.1999) :151-179, esp. p. 170, demonstra
de maneira adequada tratar-se, na realidade, de postulado normativo:aplicativo, pois impde uma condigio
formal estrutural de conhecimento concreto (aplicagio) de outras norinas, condigio essa de cariter
normativo, instituida pelo proprio dircito para a sua devida aplicagio, na busca de realizagdo integral dos
bens juridicamente resguardados, Daf a definicio do dever de proporcionalidade como “um postulado
normativo aplicativo decorrente da estrutura principial das normas e da atributividade do Direito, ¢
dependente do conflito de bens juridico materiais ¢ do poder estrutuzador da relagio mejo-fim, cuja
fungio é estabelecer uma medida entre bens juridicos concretamente correlacionados” (p. 175).

% Ressalta acestadamente Kard Larenz, Metodologia da Ciéncia do Dircito, trad. de Jos¢ Lamego, 3a. ed.,
Lishoa, Guibenkian, 1997, p. 483, que os direitos fundamentais e principios ndo estio uns a par dos
OUErns, SCM Conexio, mas que se relacionam uns com os ouUtros de acordo com o senddo e, por iss0,
podem tantc complementar-s¢ como delimitar-se entre sk

* Apud Humberto Bergmann Avila, ob. cit, p. 159
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regulamentacio procedimentais apropriadas. Daf a necessidade de estarem assegurados
constitucionalmente por normas, principiais ou nio, garantindo-se 20 Mesmo tempo seu
exercicio e restauragio, em caso de violacio, por meio de drgfos imparciais com efetividade e
eftcicia 7. Embora essa dimenso procedimental nem sempre se refira ao processo judicial,
também o abrange, 2 evidenciar uma interdependéncia relacional entre direitos fundamentais
€ PIOCesso.

Faceta importante a ressaltar € que 2 participagio no processo para a formacio da
decisio constitui, de forma imediata, uma posi¢do subjetiva inerente aos direitos
fundamentais, portanto € ela mesma o exercicio de um direito fundamental ®, Tal pardcipacio,
além de constituir exercicio de um direito fundamental, ndo se reveste apenas de carater
formal, mas deve ser qualificada substanciaimente.

Isso me leva a extrair do proprio direito fundamental de participagio a base
constitucional para o principio dz colaboracio, na medida em que tanto as partes quanto o
drgio judicial, como igualmenre todos aqueles que participam do processo (serventudrios,
peritos, assistentes técnicos, testemunhas etc.), devem nele intervir desde a sua instauragio
até o ltimo ato, agindo e interagindo entre si com boa-fé e lealdade.

Para o Tribunal Constitucional espanhol, o dever judicial de promover e colzborat na
realizacic da efettvidade da tutela jurisdicional n%o é de carater moral, mas um dever juridico
constitucional, pois 05 juizes e tribunais tém a “(...) obrigagio de protegio eficaz do direito
fundamental {...)”. O cumprimento desse mandato constitucional de proteger o direito
fundamental 4 tutcia judicial efetiva, a que tém direito todas as pessoas, hi de ser para os
juizes e tribunais norre de sua atividade jurisdicional. Por isso, o Tribunal Constitucional fala
da necessdria colaboragio dos drglos judiciais com as partes na marcrializagio da turela e
também no dever especifico de garantir a tutela, dever que impede os drgios jurisdicicnais de
adotarem uma atitude passiva nesta martéria *.

Por outre lado, a dependéncia crescente de previsdo ¢ de distribuicio estatal e pot
conseqiiéncia o perigo crescente de colisiio entre os direiros de liberdade e as posigdes de
direitos fundameniats, que estes ocupam no mundo amal, acaba por exercer influéncia

¥ Por isso, afirma Konrad Hesse, Elementos de Direito Constitucional da Repablica Federal da Alemanha,
trad, da 20a. ed. alemd por Luis Afonso Heck, Porto Alegre, Fabris, 1998, o® 350, p. 288, que os direitos
fundamentais requerem, em maios ou menox propergio, regulagio da organizagio ¢ do procedimento,
e 20 mesmo  tempo infliem sobre o direito de organizagio e procedimento, o que contribui para 2 sua
propria realizacio e asseguramento.

* Assim, J. ]. Gomes Canoctilho, Tépicos de um Curso de Mestrado sobre Direitos Fundamentais,
Procedimento, Processo e Organizagio, Boletim da Faculdade de Direito de Coimbra, 1990, p. 151-163,
esp. p. 155, com ampare na sugestio do status activus processualis, formulada por P. Hiberle,

# Cf. Prancisco Chamorro Bernal, La Tutela Judicial Efectiva (Derechos y garantias procesales derivados
del articulo 24.1 de la Constitucidn), Bascelona, Bosch, 1994, p. 329, com mengio a diversos precedentes
(ob. cit.,, p. 329-330 e notas 72 a 77).
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decisiva no papel destinado ao direite processual. E isso porque os direitos fundamentais
exibem acentuada fora deirradiagio sobre o direito legislado, a acentuar ainda mais o papel
dos tribunais na “descoberta” do direito aplicavel ac caso concreto.

A luz dessas considcragdes, a participacio no processo € pelo processo ji ndo pode ser
visualizada apenas como instrumento fancional de democratizagio ou realizadora do diresto
material e processual, mas como dimensio intrinsecamente complementadora e integradora
dessas mesmas esferas. O préprio processo passa, assim, a ser meio de formacio do direito, seja
matetial, seja processual. Tudo iss0 s¢ potencializa, quando se atenta em que o processo deve
servir paraa producio de decisdes conforme a lel, corretas a esse dngulo visual, mas, além disso,
dentro do matco dessa corregio, presta-se essencialmente para a produgio de decisdes justas *,

8. Como fonte especifica de normas juridicas processuais devem ser considerados
especialmente dots grupos de direttos fundamentais, perdnentes aos valores da efetividade
e da seguranca juridica ™, valores esses instrumentais em relacio ao fim Gldmo do processo,
que € a realizacio da Justica no caso concreto,

No primeiro grupo desponta fandamentalmente a garantla de acesso i jurisdicio
{art. 5°, inciso XXXV, da Constituicio da Repiblica).

L claro que nfo basta apenas abrir 4 porta de entrada do Poder Judicidrio, mas
prestar jurisdigdo tanto quanto possivel eficiente, efetiva e justa, mediante um processo sem
dilacdes ou formalismos excessivos.

Exatamente a perspectiva constitucional do processo veio a contribuir para afastar o
processo do plane das construgdes conceituais & meramente téenicas ¢ inseri-io na reatidade
politica e social. Tal se mostra particularmente adequado no que diz respeito ao formatismo
EXCessivo, pois sua solucao exige 0 exame do confiito dialético entre duas exipéncias contrapostas,
mas igualmente dignas de proteciio, assepuradas constitucionsimente: de um Jado, a aspiragdo
de um rito munido de um sistema possivelmente amplo e articulado de garantias “formais™ e,
de outro, o desejo de dispor de um mecanismo processual eficiente e funcional.

Nessa linha de entendimento, a Corte Eutopéia dos Direiros do Homem em varios
pronunciamentos vemn prociamando que a Convenciio Européia dos Direitos do Homem ostenta

por finalidade proteger direitos niio mais “tedticos ou ilusérios, mas coneretos e efetivos’ .

* Assim, Robert Alexy Teora de los Derechos Fundamentales, cit., p. 472, endessando entendimento
nesse sentido do Tribunal Constitucional Federal alemio. Sobre o ponto, C. A, Alvare de Oliveira, Do
Formalisme, eit, p. 65-66. De observar que um dos valores supremos da ordem consdtucional byasileira
¢ a Justica, como ressaltado no Predmbulo da Constmicio de 1988,

H Aspecto sublinhade com grande acuidade por Teori Albine Zavascki, Antecipagho de Tutela, Sdo
Paulo, Saraiva, 1997, p. 64-65.

* Arestos de 24.7.1968, no caso “lingtfstico belga”, série A, n® 6, p. 31, §§ 3 in finc e 4; Golder vs. Reino-
Unido, de 25.2,1975, série A, n® 18, p. 18, § 35 in fine; Luedicke, Belkacem e Kog, de 28.11.1978, série A,
n® 29, p. 17-18, § 41; Marckx, de 136.1979, série A, n® 31, p. 15, § 31, apud Bertrand Fravreau, Aux sources
du procés équitable une cermaine idée de fa qualkté de la Justce, in Le procds équimble et ka protecuon
juridictionnelle du citoyen, Bruxelles, Bruylant, 2001, p. 11 e nota 3,
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Pata 2 Corte, a efetividade supde, além disso, que 0 acesso 4 justica nio seja
obstaculizado pela complexidade ou custo do procedimento. Tal implica que as limitagoes,
sempre deixadas & margem de apreciacio dos Estados nacionais, nio podem em nenhum
€230 restringir o acesso assegurado ao litigante de tal maneira que seu direito 2 um tribunal
seja atingido em sua propria substancia, devendo ser observada “uma relacio razoavel de
proporcionalidade entre os meios empregados e o fim visado™. Ainda segundo o Tribunal,
o liigante nio deve serimpedido “de empregar um recurso existente e disponivel”, proibindo-
se todo “entrave despropotcional a seu direito de acesso ao tribunal”

Da mesma forma acentuou o Tribunal Constitucional espanhol que “(..} as normas
que contém os requisitos formais devem ser aplicadas tendo-se sempre presente o fim
pretendido ao se estabelecer ditos requisttos, evitando qualquer excesso formalista que os
converteria em meros obsticulos processuais e em fonte de incerteza ¢ imprevisibiidade para
a sorte das pretensdes em jogo” >,

Tambéim o fator tempo veio a ganhar papel de destaque nesse quadro, ainda mais
com a massificacio das demandas levadas zo Judiciirio e a conseqiiente mudanca de perfil
dos usuirios do sistema, a exigir uma solugio mals ou menos premente do litigio. Dal a
intensificacdo da rutela cautelar ¢ antecipatdria, da chamada jurisdigio de urgéacia, em uma
palavra, cujo substrato constitucional se mostra inegavel. Também decotre desse imperativo
a necessidade de se estabelecerem mecanismos de uma duracdo razodvel do processo e, mais
do que isso, da efetiva satisfagio do diteito reconhecido judicialmente, sem maiores delongas™,

Por cutre lado, 2 propria nogio de Estado Democratico de Direito, eripida a principio
fundamental da Constituigio Brasiletra (art, 1°) caput), constitui substrato capital para a seguranca
juridica, na medida em que salvaguarda 2 supremacia da Consttigio e dos dircitos
fundamentais, garantindo o cidadio contra o arbitrio estatal, assegurando ao mesmo tempo
clementos fundantes imprescindiveis a qualquer sociedade realmente democratica, como o
principio demaocritico, o da justia, o daigualdade, o da divisio de poderes e o da legalidade %,

# Arestos Levages Prestations Services vs. Franga, de 23,10.1996, Recucil, 1996-V, p. 1996-V, p. 1543, § 40,
Brualla Gémez de Ia Torre vs. Agne, de 19.12,1997, § 33, Garcia Manibardo vs. Espanha, de 15.2.2000, apud,
apud Bertrand Fravreau, ob. cit, p. 1le nota 8.

* Sentenga 57, de 8.3.1984, na Hnha de owiros precedentes, como ressalta Francisco Chamosrro Betnal,
La Tutela, cit,, p. 315, Adiante, ob, cit, p. 317, refere que 0 mesmo tribunal entendeu haver excesso de
formalisme na inadmissio de recurso por faltar 360 pesetas num preparo de 327.846.

* Oportuna a recomendacio de José Rogério Cruz e Tuccl, Tempo ¢ Processo, Sdo Paulo, RT, 1997,
p.146, passim, quanto i necessidade de serem adotados mecanismos endoprocessuais de repressio a
chicana, de acelerag@o do processo e de controle (urisdicional) externo da leatdio.

¥ Sabre ¢ ponto, José Afonso da Silva, Curso, cit, p. 103-108, ¢ } J. Gomes Canotitho ¢ Vital Moseira,
Fundamentos, cit., p. 82-85. Walther . Habscheid, Droit Judiciaire Privé Suisse, Genéve, Librairie de
L 'Université, 1981, § 30, 1, p. 306, tratando da antoridade da coisa julgada, menciona que o Tribunal
Federal Constitucional alemio (BverfGF 15, 319) sublinhou que o Istade de Direite tem como tarefa
preservar a seguranga do direito,
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De mais a mais, o desenvolvimento, que se pode julgar excessivo, da penalizacio da
vida social e politica exige sejam as regras jutidicas formuladas de maneira simples, clara, acessivel
e previsfvel: daf a nogio de Estado de Direito e o principic da seguranca juridica, produtos de
desenvolvimentos sociais cada vez mais complexos e de evolughes cada vez mais incertas ¥,

Em tal contexto, ganha lugar de destaque o devido processo legal * (art. 5°, inciso
LIV, da Constituicio da Repiblica}, principio que exige como corolarios a proibicio de juizos
de excegio e o principio do juiz natural {art. 5%, incisos XXXVII e LI}, 2 ipualdade (art. 57,
caputy, af compreendida a paridade de armas ¥, o contraditério e 2 ampla defesa, com os
meios e recursos a eia inerentes {art. 5°, inciso LV), consideradas inadmissiveis as provas
obtidas por meios ilicitos (art. 5°, incise LVE), devendo o litigio ser solucionado por meio de
decisio fundamentada (art. 94, inciso IX).

9.A vistado exposto, pede-se concluir que garantismo e eficiéncia devem ser postos
em relagio de adequada propotcicnalidade, por meio de uma delicada escolha dos fins a
atingir e de uma atenta valoragio dos interesses a tutelar. E o que interessa realmente & que
nessa dificit obra de ponderacio sejam os problemas da justiga solucionados num plano
diverso e mais alto do que o puramente formal dos procedimentos e transferidos ao ptano
concernente ao interesse humano objeto dos procedimentos: um processo agsim na medida
do homem, posto realmente ao servigo daqueles que pedem iustiga .

Em suma, com a ponderagio desses dots valores fundamentais — efetividade e
sepuran¢a juridica — visa-se idealmente a alcangar um processc tendencialmente justo.

Observe-se, finalmente, a vista do cardter essencialmente principiolégico dos direitos
fundamentais, que s6 se pode determinar o que se entende por processo justo levando-se
ent conta as circunstancias peculiares do caso.

7 Cf. Bertrand Mathieu e Michel Verpeaux, Contentienx Constitutionnel des Droits Fendamentaux,
Paris, 1LGDY], 2002, p. 703, que ressaltam o emprego subsrancial desses conceitos tanto pelo juiz constitucional
francés quanto pelo juiz ordindrio.

*® Cezar Saldanha de Souza Jinior, em suas aulas na Faculdade de Direito da Universidade Federal do Rio
Grnde do Sul, tem criticado gssa forma de cxpressar a cliusula do due process of law, a0 argumento de
que law também ¢ dirgito, propondo seja adotada a formula “devido processo de direie”. A sugestio
cerfamente € adequada 4 fungio do principio. Todavia, além de a expressio estar consagrada pelo uso, ndo
me parece esieja equivocada a tradugdo, em vista de que, no seu primeiro emprego no Estatuto do Rei
Fduardo I {1354), como informa Kenneth Pennington, The Prince and the Law, 1200-1600 (Sovereignty
and Rights in the Western Legal Tradition), Berkeley, University of California Press, 1993, p. 145, nota 95,
fazia-se referéncia expressa & leir “saunz estre mesne en repons par due proces de e,

* Para a Corte Liuropéia dos Diretos do Homem, “consoante o prncipio da ijgualdade de armas — um dos
elementos da nogio mais ampla de processo eqiittatvo ——, deve ser oferecida 2 cada uina das partes a possibilidade
razodvel de apresentar sua causa em condighes tis que ndo a coloquem em situagio de desvantagem em relagio
4 putra”; Assim, vg, arestos Dombo Beheer BV vs Paises-Baixos, de 27.10.1993, séde A, n® 274, § 33, Bulut «
Austria, de 22.2.1996, Recueil 1596, 11, § 47, Foucher vs. Frangz, de 17.3.1997, § 34, Kuopila vs. Finlindia, de
27.4.2000, apud Silvie Marcus-Helmons, Quelques aspects de fa nodon d’égalité des ammes (Un apergu de fa
jutspradence de fa Cour européenne des dioits de homme), in Le procés équitable, cie, p. 68.

“ Detecta o problema, insere-o na perspectiva constitucional & o resolve nos termos enunciades ne texto Nicolo
Tiocker, Processo Civile ¢ Costituzione — Problemi di Dirtto Tedesco e ltaliang, Milano, Giufirg, 1974, p 734-736.




