Juarez Tavares
Copyright© 2019 by Juarez Tavares

Editor Responsdvel: Aline Gostinski
Capa e Diagramagdo: Carla Botto de Barros

CONSELHO EDITORIAL CIENTIFICO:

Epuarpo FErRrReER Mac-GreGor Poisor

Presidente da Corte Interamericana de Direitos Humanos. Investigador do Instituto de
Investigagoes Juridicas da UNAM - México

JuAREZ TAVARES

Catedratico de Direito Penal da Universidade do Estado do Rio de Janeiro - Brasil

Luis Lorez GUERRA _

Magistrado do Tribunal Europeu de Direitos Humanos. Catedrdtico de Direito Constitucional da
Universidade Carlos IIl de Madrid - Espanha

Owen M. Fiss

Catedrdtico Emérito de Teoria de Direito da Universidade de Yale - EUA

TomAs 8. Vives ANTON
Catedrdtico de Direito Penal da Universidade de Valéncia - Espanha

TEORIADO
INJUSTO PENAL

T228 Tavares, Juarez
Teoria do Injusto Penal / Juarez Tavares. - 4.ed. — S&o
Paulo : Tirant lo Blanch, 2019.
412p.

4? Edicao

ISBN: 978-85-9477-348-7
1.Direito Penal. 2. Doutrinas. 3. Teoria. |. Titulo.

CDU: 343.2.04

£ proibida a reprodugao total ou parcial, por qualquer meio ou processo, inclusive quanto ds caracteristivas grdficas e/
ou editoriais.

A violagdo de direitos autorais constind crime (Codiga Penal, art. 184 ¢ §§, Lei n® 10,693, de 01/07/2003), sujeitando-se
d busca ¢ apreensdo e indenizagdes diversas (Lei n®9.610/98).

Todos os direitos desta edigdo reservados d Tirant Empdrio de Direito Editoral Lida.

Todos os direit




it

io implica a antijuridicidade, ¢ a uma norma df:.detcrr;inag::.io.sub—
luzida da primeira ¢ que fundamenta a culpab:hdafie. O lr:;.tjfto
, assim, deduzido da violagio a uma norma de vaJo_rac;ao que se dirige
diversamente da culpabilidade, que estd associada a umia norma
: _que se vincula somente a quem esteja pessoalmente obngac-lo ao
umprimento.* Com isso, descarta-se definitivamente a com.:e?gao iﬁ;
KEL de que a imputabilidade constituiria um pressuposto do injusto.

Por causas especiais ¢ licita a lesdo de interesses juridicamente protegidos”
Mais tarde, VON LISZT enuncia o conceito de antijuridicidade materigl :

antijuridico ¢ o fato que ofende ou poe em perigo um bem juridico,**

Apesar da contribuicio de VON LISZT, os partidirios da teorly
causal, especialmente BELING, nio inovaram acerca desse conceito,
apenas estabeleceram, por forca da nogao de tipo, a nitida separacio entpe
a conduta proibida e a conduta licita. Essa observagio, porém, j4 havia sidg

feita por VON LISZT em seu tratado, ainda que anteriormente a0 conceita.
de tipo, a0 salientar que a andlise da antijuridicidade deveria resumir-se ng
indagacio acerca da incidéncia ou nio de uma causa de justificagio, ™! g
que significava que o juizo sobre a ilicitude deveria pressupor a realizagio

de uma agio causal, prevista como proibida,
()  ONEOKANTISMO

A inovagio sobre esta matéria coube aos neokantianos, Inicialmente
MAX ERNST MAYER trouxe & consideracio o enunciado de que a antijuri-
dicidade se consubstanciaria através de dois juizos: um juizo provisério com
a realizacio do tipo, resultante da violagio de uma regra de conduta e um
juizo definitivo, através da negativa de uma causa de justificagio.’” Com isso,
confere-se um acento especial na relacio tipo/antijuridicidade, atribuindo a0
primeiro o cardter de indicio da segunda. O trunfo dessa concep¢ao nio estd
em atribuir ao tipo o cariter indicidrio da antijuridicidade, mas sim, de abrir 1
possibilidade de um enfoque sistémico das causas de justificagdo, em que tipo
¢ causas de justificacio se contrapunham através do binémio regra/excecio.

Aprofundando esta andlise, MEZGER acentua, por outro lado, que a
antijuridicidade deveria ser aferida em dois estagios: no primeiro, situando a
conduta do agente em face da norma objetiva de valoracio; no segundo, ca-
racterizando-a quanto 4 execucio do tipo de delito. A antijuridicidade passa
a ser, entdo, o clemento principal do delito, o qual assume a caracteristica
especial de uma antijuridicidade tipica.

Mas, hd ainda um ourro problema. Com essa posicio, MEZGER reco-
nhece afinal que o delito comporta dois juizos, um objetivo ¢ outro subjetivo,
correspondentes, respectivamente, 2 uma norma de determinagio objetiva,
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tretanto, a particularidade de se atribuir ao tipo a condigio de ratio
/i da antijuridicidade, a lesao de bem juridico, que fundamentava a 'a;—
idade material de VON LISZT, passa a assumir o papel de conteu.do
terial do injusto tipico,” fun¢ao que, desde entio, vem se.ndo exercida
ro do tipo de injusto. Ademais, aperfeicoa MEZGER a smtemau;agalo
ementos subjetivos do injusto, reconhecendo-lhes des.de logo ug;s
: como fundamento do préprio tipo de injusto e como mtegrag;:(s; =
1sas de justificacio legais e extralegais.””” De qualquer modf), M =
pnhece que o juizo de antijuridicidade deve ser efetuado .o.l‘:;f;w?;;am
¢ a imputacio pessoal é questao a ser decidida na culpabilidade.

) O FINALISMO
Por influéncia da doutrina anterior, cujos anrec?edem:;: estao em VON
ER R no sentido de incluir o dolo no tipo de injusto, a finalismo, a0
er esta mesma estrutura e ainda fundamentando-a através dcc;.concclito
co de acdo final, tratou do injusto como injusto pe:ssoal, quer lzlcr,ho in
o deve ser atribuido a uma determinada pessoa, dai ganhando relevancia
estao do desvalor do ato.** ‘
Mas, apesar disso, o finalismo regressou 2 fase ar_ltc"rior a;:: Een?ka.nnsz?o(;
10 conceber o juizo de antijuridicidade como um juizo de' ibativo: o tp
Wistitui um indicio de antijuridicidade, conﬁrmad‘c) deﬁmt.lva;nente cc?Jt:g
@ auséncia de qualquer causa de justificagio. Com a 1ntrodud§ao ofccr)rr:]c:ide
e injusto pessoal, em que o importante passa a ser o modo e a fo
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