QUESTAO

Pedro foi denunciado pela pratica de falsificacdo de produto terapéutico (art. 273 do CP). O Juiz
indeferiu o requerimento de prisdo preventiva requerido pelo MP e rejeitou o incidente de

falsidade documental apresentado pela defesa de Pedro. O _
com apelagao da decis&o que rejeitou o incidente de falsidade documental. O juiz manteve a
decisdo que negou a prisdo preventiva de Pedro e na mesma decisdo reconheceu de oficio a

extincdo da punibilidade de Pedro. O MP ingressou com Apelacao da decisao que julgou extinta
a punibilidade de Pedro.

APONTE, COM BASE NA DOUTRINA, NA JURISPRUDENCIA E NA LEGISLACAO VIGENTE,
EVENTUAIS ERROS NO PROCEDIMENTO DESCRITO NA QUESTAO.

GABARITO:

- Errou o MP ao ingressar com o RESE diretamente no Tribunal e protocolar pedido de
retratacdo ao Juiz, pois o procedimento do RESE é a interposicdo do recurso perante o Juiz de
12 instancia. Somente apds apresentadas as razoes do recorrente e contrarrazées do recorrido,
podera o Juiz exercer o juizo de retratagdo e, caso nao haja retratagao, enviar o recurso com o
translado das pecas para o Tribunal para julgamento. Artigos 586 a 589 do CPP. (0,1)

-: Errou a defesa de Pedro ao ingressar com apelagdo da decisdo que rejeitou o incidente
de falsidade documental. O recurso cabivel no caso é o RESE com fulcro no art. 581, XVIIl do
CPP. (0,2)

Erro 3: Errou o MP ao ingressar com Apelacdo de uma decisdo omissa, a qual deveria ser objeto
de Embargos de Declaragao, na forma do art. 620 do CPP. Ademais, da decisdo que extingue a
punibilidade, cabe a interposicdo de RESE na forma do art. 581, VIl do CPP. (0,2)



