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m setembro de 2015, a Agenda 2030 para o De-

senvolvimento Sustentdvel foi adotada por 193

Estados membros da Organiza¢io das Nagoes

Unidas (ONU) (Resolugao 70/1) [1]. Dando

continuidade & Agenda de Desenvolvimento do
Milénio (2000-2015) e ampliando seu escopo, devido & emer-
géncia de novos desafios, ela resultou de um processo partici-
pativo de mais de dois anos (2012-2015), sob a coordenagio
da ONU. Nesse periodo, governos, sociedade civil, iniciativa
privada e institui¢des de pesquisa contribuiram com debates e
sugestoes, através da plataforma My World, construindo, por-
tanto, uma agenda global.

A Agenda 2030 abrange temas ligados as dimensoes ambiental,
social, econdmica e institucional do desenvolvimento sustentdvel.
E composta por 17 Objetivos de Desenvolvimento Sustentdvel
(ODS), 169 metas e 232 indicadores, além da Declaracao (visao,
principios e compromissos compartilhados).

O acompanhamento e a avaliagio das suas metas devem ser fei-
tos nos niveis global, regional e nacional, e o desafio é enorme para
todos os que trabalham com estatisticas e indicadores, como serd
apresentado neste trabalho.

No nivel global, o Férum Politico de Alto Nivel sobre o Desen-
volvimento Sustentdvel [2] (HLPE na ssigla em inglés), é a instAncia
responsdvel pela supervisio desse acompanhamento da Agenda. Ele
estd sob os auspicios da Assembleia Geral e do Conselho Econdmico
e Social da ONU (Ecosoc, da sigla em inglés) (Resolugao 67/290).
No nivel regional, instancias regionais da ONU estdo envolvidas
no processo, como a Comissao Econdémica para a América Latina e
Caribe (Cepal).

No nivel nacional, essa tarefa cabe aos Estados membros. No
Brasil, por exemplo, o Instituto Brasileiro de Geografia e Estatisti-
ca (IBGE) coordena o processo de produg¢io dos indicadores ODS
[3], compromisso assumido no 4mbito da Comissio Nacional
para os ODS [4].

No que se refere aos indicadores, o grande desafio colocado pela
Agenda 2030 ¢ a produgio de dados de qualidade, confidveis, pe-
riddicos, atualizados, relevantes, abertos, acessiveis e desagregados,
baseados em fontes oficiais nacionais, com aderéncia aos Principios
Fundamentais das Estatisticas Oficiais [5], o que requer amplo tra-
balho de coordenacao e articulagao interinstitucional.

Este artigo fornece uma visio geral dos aspectos que envolvem a
produgio dos indicadores ODS, bem como quais sao os stakeholders
e alguns desafios enfrentados.
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PROCESSO DE DISCUSSAO E PROPOSICAO DOS INDICADORES GLOBAIS
DA AGENDA 2030 Em 6 de marco de 2015, em sua 462 sessdo, a
Comissao de Estatistica [6] das Na¢des Unidas criou o Grupo de
Peritos Interagéncias sobre Indicadores dos Objetivos de Desen-
volvimento Sustentvel (IAEG-SDGs, em inglés). E composto por
representantes dos Institutos Nacionais de Estatistica (INEs) dos
Estados membros e inclui agéncias regionais e internacionais como
observadores. Os 27 membros do grupo representam regioes do
mundo, sendo que o IBGE é membro desde 2015 e representa o
Brasil, os paises do Mercosul e o Chile. O IAEG-SDGs foi criado
com o principal objetivo de desenvolver e implementar um quadro
global de indicadores para 0 acompanhamento das metas e objetivos
da Agenda 2030 (Resolugao 70/1) [7].

A atuagdo do grupo tem se dado através de reunides presen-
ciais (oito até o momento) e virtuais periddicas, e na interagao por
meio eletronico (e-mails). Os membros debatem questoes técnicas
especificas sobre os indicadores, revisam e/ou refinam a lista de in-
dicadores anualmente, revisam a classificacao de indicadores Tier
III (ver explicacdo adiante), quando as agéncias da ONU solicitam
reclassificagao, uma vez que tenham desenvolvido as metodologias
dosindicadores, sugerem indicadores adicionais e indicadores proxy
e elaboram seus planos de trabalho. As atividades do grupo e mate-
riais de reunido estao disponiveis em sua homepage [8].

A proposta inicial de indicadores foi submetida & Comissao de
Estatistica na sua 472 sessao, em marco de 2016, tendo sido aceita
(Decisao 47/101) [9] e adotada pela Assembleia Geral da ONU
em julho de 2017 (Resolu¢ao A/RES/71/313) [10]. Este quadro
global inclui um conjunto inicial de indicadores que serdo refinados
anualmente, revistos pelo IAEG-SDGs e submetidos 2 Comissao de
Estatistica na 512 sessao, em 2020, e na 562 sessao, em 2025.

Coube as agéncias internacionais (sistema ONU ou nio) o
papel de defini¢do de uma metodologia internacionalmente pa-
dronizada para o cdlculo dos indicadores globais, que permita a
sua comparabilidade entre os paises, além do cdlculo propriamen-
te dito de tais indicadores — por isso sio denominadas “agéncias
de custédia”. Sao cerca de 50, sem contar as agéncias parceiras.
As doze agéncias que possuem mais indicadores sao: Organizagio
Mundial da Satide (OMS; 30 indicadores), Programa das Nagoes
Unidas para o Ambiente (Unep; 27), Banco Mundial (23), Orga-
nizagao das Nag6es Unidas para Alimentagao e Agricultura (FAO;
20), Fundo Internacional de Emergéncia para a Infincia das Na-
¢6es Unidas (Unicef; 18), Organizagio das Nagoes Unidas para a
Educacao, a Ciéncia e a Cultura (Unesco; 18), Escritério das Na-
¢6es Unidas sobre Drogas e Crime (UNODC; 16), Organizagio
para a Cooperagio e Desenvolvimento Econdémico (OCDE; 16),
Organizacio Internacional do Trabalho (ILO; 14), Escritério das
Nagées Unidas para a Redugio do Risco de Desastres (UNISDR;
11), Programa das Nagdes Unidas para Assentamentos Humanos
(ONU-Habitat; 11) e Divisao de Estatisticas da ONU (UNSD;

10). A maioria dos indicadores (176) possui uma tnica agéncia
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de custédia [11]. De acordo com a Comissao de Estatistica [12] e
0 TAEG, as informag6es a serem publicadas nos relatérios globais
dos ODS deverio ser sempre validadas pelos paises.

Os paises também so incentivados a elaborar um quadro pré-
prio de indicadores com foco em aspectos especificos de relevancia
nacional, regional ou local.

Em uma tentativa de facilitar a implementacio do quadro de
indicadores globais, na 32 reuniao do IAEG foi adotada uma clas-
sificacdo dos indicadores em Tiers, segundo a existéncia ou nao de
metodologia e dados para a sua produgio, conforme segue [13]:

Tier I: indicador ¢ conceitualmente claro, tem metodologia e
padrdes internacionalmente estabelecidos e os dados s2o produzi-
dos regularmente pelos pafses para no minimo 50% dos paises e da
populagao em cada regido onde o indicador ¢é relevante.

Tier II: indicador ¢ conceitualmente claro, tem metodologia
e padrdes internacionalmente estabelecidos, mas os dados nio sao
produzidos regularmente pelos paises.

Tier III: no tem metodologia e padrées internacionalmente
estabelecidos, mas a metodologia estd sendo (ou serd) desenvolvida
ou o indicador testado.

O quadro 1 mostra um desafio constante, nao somente para as
agéncias de custédia, como também para os membros do IAEG-S-
DGs e para os INEs. Apresenta o nimero de indicadores segundo
a classificagao em Tiers, de acordo com as datas de atualizagao da
referida classificagao. Nota-se a redu¢ao do niimero de indicadores
Tier I1I desde a proposta inicial em 2016. Isso porque as agéncias
vém desenvolvendo as metodologias dos indicadores, que sao revis-
tas e aceitas pelo IAEG-SDGs (indicadores reclassificados de Tier
III para Tier II), e assim incorporadas ao trabalho dos INEs, que
avaliam a possibilidade de produzir tais indicadores, geralmente em
conjunto com as demais institui¢oes produtoras de informagao. O
quadro ressalta ainda que o desafio ¢ grande, pois restam mais de 40
indicadores sem metodologia.

MECANISMOS INSTITUCIONAIS PARA A PRODUCAO DOS INDICADO-
RES ODS GLOBAIS Tendo em vista a natureza abrangente da Agenda
2030 e a requisi¢ao para produzir vérios tipos de informagio para
acompanhar suas metas, nenhuma institui¢ao poderd dar conta
sozinha dessa tarefa. Assim, a coopera¢ao é necessdria para atender
a demanda crescente por dados para a construgao dos indicadores
e por metodologias, e sao indmeros os mecanismos institucionais
de coordenacio e articulagio necessdrios a produgio dos indica-
dores ODS, em diferentes niveis. Na sequéncia exemplificamos,
de forma sucinta, alguns desses mecanismos colaborativos e os
atores envolvidos.

NIVEL GLOBAL

A) Trabalho dearticulagao feito pela Divisao de Estatisticada ONU,
para coordenar 0 IAEG-SDGs, elaborar ferramentas metodolégicas
(guias e manuais) e de capacitagao [14], mobilizar recursos, realizar
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Quadro 1. Distribuicdo do nimero de indicadores 0DS globais
segundo a classificacdo em Tiers e por data de atualizacdo da
classificacdo, 2016-2018

oetas e ANEEEEO e ir Trm MPs
21 de setembro de 2016 81 57 88 4
20 de abril de 2017 82 61 84 5
15 de dezembro de 2017 93 66 68 5
11 de maio de 2018 93 72 62 5
15 de outubro de 2018 93 7 57 5
27 de novembro de 2018 100 82 44 6

Fonte: elaborado pela autora com base nas classificacdes em Tiers do IAEG-SDGs [11].
*Indicadores formados por sub-indicadores com diferentes classificacdes (Ex.
indicadores de nimeros 4.1.1, 4.5.1, 5.5.1, 10.b.1, 15.a.1, 15.b.1, sequndo a classificacdo
de 27/11/18).

eventos associados 2 Agenda 2030, publicar os indicadores na base
de dados globais, entre outras tarefas: articulagio com agéncias in-
ternacionais, Estados membros e provedores de recursos.

B) Trabalho conjunto para o desenvolvimento das metodologias
de indicadores globais entre agéncias de custddia e suas instituicoes
parceiras, no caso de o indicador ser custodiado por duas ou mais
institui¢oes, como também com outras instituicoes que participem
do processo de defini¢ao metodolégica. Um exemplo foi o trabalho
conduzido pela FAO para o desenvolvimento da metodologia do
indicador2.4.1 - “Propor¢ao da drea agricola sob agricultura produ-
tiva e sustentdvel”, que reuniu especialistas e estatisticos de diversos
paises, organizagdes internacionais, sociedade civil e setor privado.

As metodologias dos indicadores estao disponiveis no reposité-
rio de metadados da homepage do grupo IAEG-SDGs [15] e pro-
curam seguir um modelo de apresentagio que contém elementos
que auxiliam o entendimento dos indicadores, tais como: conceitos
e definicoes, metodologia de célculo, fontes de dados, indicadores
relacionados, referéncias, entre outros.

C) Trabalho de avaliagio e aprimoramento metodoldgico de in-
dicadores, entre agéncias de custédia e o grupo IAEG-SDGs: ocorre
quando uma agéncia solicita a0 IAEG-SDGs a reclassificagio do
indicador, de Tier III para Tier II, ¢ o IAEG avalia a documentagao
enviada (metadado e resultados de estudos piloto).

D) Fluxo de dados das agéncias para o banco de dados global da
divisao de estatisticada ONU: os indicadores calculados pelas agén-
cias, utilizando fontes nacionais, preferencialmente, sao enviados

para a base de dados globais da ONU [16]. Para facilitar esse fluxo, a



INDICADORES DE SUSTENTABILIDADE/ARTIGOS

ONU solicitou calenddrios de coleta de dados e nomeagio de pon-
tos focais para cada um dos indicadores ODS, que estao disponiveis
na homepage do IAEG-SDGs [17].

E) Fluxos de dados das agéncias da ONU para os paises e
vice-versa para fins de validac¢io: quando nao hd dados nacionais
oficiais e as agéncias obtém dados de modelagem ou estimativas,
¢ preciso envid-los para avalia¢io pelos Institutos Nacionais de
Estatistica (INEs).

F) Capacitagio proporcionada pelas agéncias internacionais aos
paises através de cursos de treinamento, workshops e outras ativida-
des. Um exemplo foi o curso promovido pela FAO sobre o indicador
15.4.2 — “Indice de cobertura vegetal nas regices de montanha”, em
novembro de 2018, que contou com a participagio de 18 paises [18].

NIVEL REGIONAL

As comissoes regionais da ONU (Ex. Comissao Econémica e So-
cial das Nagbes Unidas para a Asia e o Pacifico, Comissio Econd-
mica e Social das Nagoes Unidas para a Asia Ocidental, Comissio
Econdmica das Nagoes Unidas para Africa, Comissio Economi-
ca das Nag¢oes Unidas para a Europa, Comissao Econémica das
Nagoes Unidas para a América Latina e o Caribe) tém um papel
fundamental de fazer o link com o Férum Politico de Alto Nivel,
o Ecosoc, as agéncias da ONU e os Estados membros. Represen-
tam a Agenda global nos contextos regionais, portanto, sio uma
“ponte” entre os niveis global e nacional. Podem contribuir com a
discussao dos indicadores ODS para as regides que representam,
fornecer assisténcia técnica, fortalecer as capacidades nos paises e
mobilizar recursos [19].

NIVEL NACIONAL

O envolvimento dos INEs ¢ fundamental para o éxito na produgio
dos indicadores. Eles tém o papel de coletar, processar, disseminar
dados e indicadores ODS. A articula¢io com as demais instituigoes
que formam o Sistema Estatistico Nacional (SEN) ¢ central.

No Brasil, o IBGE formou 17 grupos de trabalho, um para cada
ODS, coordenados por especialistas da institui¢ao nos diversos te-
mas dos ODS e com a participacio das demais institui¢oes produ-
toras de informacio, tais como ministérios, agéncias reguladoras,
entre outras. Alguns exemplos sao Ministério do Meio Ambiente
(MMA), Ministério da Justica (M]), Ministério da Ciéncia, Tec-
nologia, Inovagées e Comunicagées (MCTIC), Tesouro Nacio-
nal, Instituto Nacional de Pesquisas Educacionais Anisio Teixeira
(Inep), Banco Central do Brasil (BCB), Empresa de Pesquisa Ener-
gética (EPE) e Agéncia Nacional de Aguas (ANA) [20]. O processo
de discussio e construgao dos indicadores tem sido cooperativo. Al-
teragbes constantes nos pontos focais das institui¢oes, em virtude de
mudangas nos postos de trabalho, implicam retrabalho, sendo um
dos desafios enfrentados pelas equipes.

A figura 1 apresenta um desenho esquemdtico que exemplifi-
ca possiveis articulagdes para a producio de indicadores ODS na
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escala nacional. Diferentes institui¢des governamentais, sob a co-
ordenagao do INE, produzem os indicadores a partir de suas bases
de dados e disponibilizam em plataformas, que sao consultadas
por diferentes entidades, incluindo as organizagoes internacionais
(Ex. agéncias de custédia) que utilizam os indicadores para a base
de dados da ONU.

A construgio de plataformas nacionais para a disseminagio de
indicadores e/ou outras informagoes sobre ODS ¢ muito impor-
tante porque cria um ambiente colaborativo entre diferentes atores,
como diferentes produtores de dados, permite reunir e apresentar os
indicadores ODS e torna-se um banco de dados (estatistico e geoes-
pacial) que facilita o compartilhamento dos dados, sua visualiza¢ao
e disseminacao.

Diversos paises lancaram suas plataformas, apresentadas em
diferentes formatos e com variadas quantidades de indicadores. Al-
guns exemplos sao Alemanha, Arménia, Brasil, Colémbia, Estados
Unidos, Franga, México, Reino Unido e diversos outros.

COORDENAGAQ HORIZONTAL

Abrange mecanismos de articulagio internos as instituigoes (INEs,
ministérios e outras organizagdes governamentais), entre diferentes
setores de uma mesma organiza¢ao, que se integram paraa realiza¢ao
de atividades de produgao e/ou compila¢ao das bases de dados ne-
cessdrias aos cdlculos dos indicadores. E necessdrio constituir equi-
pes, estabelecendo lideranca e atribuindo responsabilidades.

PRODUCAO DOS INDICADORES ODS E SEUS DESAFIOS: UM FOCO NA
DIMENSAO AMBIENTAL A Agenda 2030 cobre um amplo espectro
de questdes sociais, econdmicas, ambientais e institucionais, que
sdo interdisciplinares e interligadas, e cujas informagoes s3o obtidas
através de diversos métodos e fontes (censos, pesquisas amostrais,
registros administrativos, cadastros, imagens de satélite, entre outras
fontes). A sua avaliagio exige um sistema de informagio consolidado,
em diferentes recortes territoriais ¢ abrangendo as suas diversas di-

Figura 1. Desenho esquematico que exemplifica as possiveis
articulacdes para a producdo de indicadores 0DS
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mensoes, para viabilizar a construgio dos indicadores de base global,
regional, nacional, municipal ou em outros recortes. Isto se configura
em grande desafio para os SENs, e em particular para os INEs.

Nos tltimos anos vem crescendo a demanda por mais dados que
deem conta da complexidade da Agenda 2030, sobretudo ambien-
tais, a dimensao mais carente, sendo que cerca da metade das metas
sdo ambientais, sobretudo nos seguintes ODS: 6 (Agua potdvel e
saneamento), 11 (Cidades e comunidades sustentdveis), 12 (Produ-
¢do e consumo responsdveis), 13 (A¢io contra a mudanca global do
clima), 14 (Vida na dgua) e 15 (Vida terrestre).

Alguns desafios enfrentados no Brasil para a produgao dos indi-
cadores ambientais ODS sao:

B Fragilidade institucional na produgio de parte das informagées
ambientais primdrias. Parte delas, na dependéncia de recursos,
pode nio ter sua continuidade assegurada.

B Pulveriza¢io da informagao por um grande nimero de insti-
tuicdes, o que implica em dispéndio de tempo na obtengio e
reunido da informagio. Um bom exemplo ¢ a produgio do In-
ventdrio Nacional de Gases do Efeito Estufa, um trabalho coor-
denado pelo MCTIC e que envolve indimeras
institui¢des parceiras [21].

B Algumas estatisticas sio muito dependentes
do esfor¢o despendido na obtengao das in-
formagdes, da intensidade e abrangéncia dos
levantamentos, como aquelas dependentes
dos esforcos feitos pela fiscalizagao de érgaos
ambientais e policiais (Ex. indicador 15.7.1.

Propor¢ao da vidassilvestre comercializada que
foi objeto de caca furtiva ou de trdfico ilicito).

B DParte das informagoes ambientais produzidas
sdo valores pontuais e “instantineos”, o que
traza questdo de como transformd-los em indicadores nacionais.
Este é o caso dos dados de qualidade das dguas para o indicador
6.3.2 (Proporg¢io de corpos hidricos com boa qualidade ambien-
tal) e qualidade do ar parao indicador 11.6.2 (Nivel médio anual
de particulas inaldveis nas cidades), produzido por agéncias am-
bientais estaduais e municipais, cujo objetivo é fornecer valores
para o monitoramento.

B Irregularidade na produgio de informagao ambiental, ou seja,

pesquisas sem periodicidade definida, sendo muito dependen-

tes de questdes orgamentdrias, o que dificulta a produgio de

séries temporais.

Para produzir estatisticas e indicadores ambientais com efe-
tividade é necessdrio conhecimento especifico de estatistica, co-
nhecimento cientifico diversificado aplicado nas 4reas do meio
ambiente, capacitagdo, articulagdo institucional e disponibilidade
de recursos (financeiros, humanos e tecnolégicos). Portanto, sao
necessérios esforcos nacionais para a criagao das condigdes neces-
sdrias A geragdo e ampla difusio de estatisticas ambientais perié-
dicas e confidveis.

CRESCE A
DEMANDA
POR DADOS,
POIS METADE

DAS METAS DA
AGENDA 2030
SAO
AMBIENTAIS
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Um modelo referencial que pode ser utilizado como um guia
metodolégico pelos paises para orientar o desenvolvimento das esta-
tisticas ambientais é 0o FDES [22] (Framework for the Development
of Environment Statistic), elaborado pela ONU com a participagao
de um grupo de especialistas de diversos paises, e aprovado pela Co-
missao de Estatistica do érgao em 2013. E uma estrutura multiuso,
organizada e integrativa para guiar a coleta e a compilagio das esta-
tisticas ambientais de um pafs. E ampla e holistica, cobrindo todas
as questoes ambientais e aspectos relevantes para politicas ptblicas
e tomadas de decisao, permitindo também trabalhar com questoes
transversais como dgua, mudangas climdticas, agricultura e ener-
gia. Também facilita a integracio das estatisticas ambientais com
as estatfsticas econémicas e sociais. Ele se relaciona com outros fra-
meworks, como o Sistema de Contas Econdmicas Ambientais [23],
o Framework de Sendai [24] e a prépria Agenda 2030 [25].

Outras questdes que merecem ser apontadas sio apresentadas
na sequéncia.

Os indicadores globais cujos nomes se iniciam como “Ndmero
de paises...” nio sio adequados para o nivel nacional. S3o apenas
indicadores que, para paises, mostram a existén-
cia (ou nio) de algo que tem relagao com a meta,
como legislagdo, regulacio, estratégias, politicas,
planos de agdo, acordos, entre outros, nio quali-
ficando a questdo (Ex. indicadores globais 1.5.3,
5.6.2,10.7.2,12.1.1, 13.2.1 etc.). Portanto, os
paises deverdo discutir, nesses casos, indicadores
mais apropriados, que possam avaliar ndo somen-
te a existéncia, mas a efetividade de determinada
acgao, por exemplo.

Hi4 lacunas de dados que nao permitem cons-
truir alguns indicadores ODS. No Brasil, por
exemplo, aproximadamente 40 indicadores nio possuem dados
disponiveis no pafs, abrangendo temas como perdas econdmicas
atribuidas a desastres, agricultura sustentdvel, uso de métodos de
planejamento familiar, consumo de materiais, trdfico de animais sil-
vestres, vitimas de violéncia, trdfico de pessoas e vdrios outros [18].

Os vinculos entre as dimensaes do desenvolvimento sao falhos
ou inexistentes, no que se refere & producio dos indicadores, como
em “sadde e ambiente”, ou “satide e condi¢oes de vida”. Neste caso,
precisamos investir em novas formas de registrar as informagoes sobre
doengas, de modo a poder estabelecer uma associagio de causalidade
entre problemas ambientais e ocorréncia de doengas, por exemplo.

O grande niimero de metas da Agenda 2030 (169) e sua comple-
xidade, em alguns casos, faz com que vdrios aspectos das mesmas nao
sejam mensurados para uma andlise mais completa. A meta 15.2 do
ODS 15 (Vida terrestre) objetiva “até 2020, promover aimplementa-
¢ao da gestao sustentdvel de todos os tipos de florestas, deter o desma-
tamento, restaurar florestas degradadas e aumentar substancialmente
o florestamento ¢ o reflorestamento globalmente”, e apenas 1 indica-
dor é proposto (15.2.1 - Progressos na gestao florestal sustentdvel).
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Em uma conta répida, se cada meta tivesse trés indicadores, o
que seria um ndmero razodvel para medi-las, na maioria dos casos, o
ntmero de indicadores poderia chegar a 500, o que seria um desafio
ainda maior do que o atual. Assim, faltam indicadores que deem
conta da abrangéncia da Agenda.

Uma forma de minimizar essa lacuna em algumas metas, se-
ria apontar indicadores de outras metas que possam ser utilizados
também para compor um quadro mais completo da situagio em
questdo. Um exemplo é a meta 13.1 do ODS 13. Seu objetivo é “re-
forgar a resiliéncia e a capacidade de adaptagio a riscos relacionados
ao clima e as catdstrofes naturais em todos os paises”. S2o propostos
trés indicadores relacionados a desastres [26]. Contudo, indicadores
que medem condi¢oes de vida da populagio, presentes nos ODS 1
(Erradicagao da pobreza), 3 (Satde e bem-estar) e 6 (Agua potdvel
e saneamento) poderiam ser aproveitados, uma vez que tém relacao
com o reforco da resiliéncia.

O principio chave da Agenda 2030 ¢ “ndo deixar ninguém para
trds”. Dessa forma, outro desafio ¢ a necessidade de desagregar da-
dos, por sexo, grupos de idade, cor ou raga, classes de rendimen-
to, pessoas com deficiéncia, localizagdo geogrifica, entre outros. O
IAEG-SDGs formou um subgrupo para tratar somente desse assun-
to eaintengio é elaborar documentos, em parceria com especialistas
mundiais, que possam orientar os paises na produ¢io dos dados
desagregados.

CONSIDERACOES FINAIS Na pratica, sio muitas dificuldades institu-
cionais, metodoldgicas e técnicas para elaborar indicadores ODS.
Faltam metodologias para alguns indicadores, existem caréncias
estatisticas sobre os mais variados temas, ndo hd séries histdricas,
em alguns casos, e alguns dados nio estdo disponiveis para recortes
territoriais mais desagregados (municipios, por exemplo), entre
diversas outras dificuldades apresentadas aqui.

Existem diversas institui¢oes que produzem, compilam e dis-
seminam estatisticas que permitem a construgio de indicadores.
Contudo, precisamos avancar no sentido de produzir e/ou com-
pilar ainda mais dados, para termos uma nog¢ao mais abrangente
do alcance da Agenda 2030. Os dados ambientais, por exemplo,
ainda sao escassos, pontuais e dispersos em diversas institui¢oes, nao
existindo ainda um sistema organizado de informagdes para que os
dados fluam de maneira padronizada e sistemdtica.

E importante que os paises que possuem suas plataformas ODS
sinalizem os indicadores que ainda nao conseguem produzir, devido
ainexisténcia de dados. Mostrar que existem lacunas ¢ positivo para
orientar futuras pesquisas, para captar recursos e capacitagao.

Pararesolver, ou pelo menos equacionar, algumas das pendéncias
aqui colocadas, um efetivo sistema de informag6es precisa ser imple-
mentado nos pafses. Este sistema deveria reunir os principais pro-
dutores primdrios de dados e gestores de registros administrativos,
padronizando metodologias e documentagio de dados, integrando
dados, cobrindo novos temas, definindo atribuicoes e metas, facili-

44

tando parcerias entre instituigdes, evitando duplicagio de esforgos,
entre outras atividades. Em um sistema de informagoes ambientais,
por exemplo, fariam parte as agéncias de meio ambiente estaduais,
algumas municipais, érgaos de estatistica federais e estaduais, insti-
tutos de pesquisa, agéncias reguladoras federais e estaduais, érgaos
de meio ambiente federais, ministérios da drea ambiental, cientifica
e agropastoril, entre outros.

Em resumo, para produzir indicadores ODS sao necessdrios de-
senvolvimento metodoldgico, padroes, guias, métodos estatisticos,
qualidade estatistica, estruturas de governanca, capacitagio, assis-
téncia técnica, colaboragio interinstitucional (redes de cooperagio),
mobilizagao de recursos, infraestrutura e novas fontes de dados. Nesse
sentido, a Agenda 2030 representa uma grande oportunidade para o
fortalecimento dos sistemas estatisticos nacionais e internacional [27].

Por fim, os indicadores ODS precisam ser usados pelos toma-
dores de decisao e gestores, putblicos e privados, no planejamento
de agbes e empreendimentos, na formulacio de politicas publicas.
A apropriacao dos indicadores ODS por tais atores é fundamental
para garantir tanto a continuidade (e a evolugdo) da sua producio,
quanto aaplicacio das observagoes e conclusoes dele obtidas na bus-
ca efetiva de alcance das metas da Agenda 2030.

Denise Maria Penna Kronemberger é assessora do gabinete da presidéncia do Instituto
Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE).
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