Porgue os agricultores ndo adotam as novas idéias?
(Texto preparado por Ademir de Lucas para uso selina de Sociologia e Extensao).

1.-Introducéo

O.U.Nitsch é um expert em metodologia do Servic&xkensdo Agricola, com graduacgao
na Universidade Agraria de Uppsala, Suécia. Deestudo realizado para obtengédo do
titulo de M.S(Master of Science) na Universidade Wesconsin (USA) tiramos as
informacdes, que apresentamos de forma resumiden(ge interessar podera ter maiores
informacdes nos originais citados na bibliografia).

O autor estudou de forma especial os motivos pplass os agricultores, na maioria das
vezes ndo adotam (ou adotam sé em parte), as ewvagie os extensionistas lhes propde
para melhorar a produtividade de suas propriedades.

Com a intencédo de fazer algo util para quem temptareejar uma acao de informacéo e/ou
capacitacdo para os agricultores, tiramos do tnabdé Nitsch, as conclusdes de alguns
autores do porque os agricultores ndo adotam asltggas propostas.

Os diferentes autores citados sdo pesquisadoreslegenvolveram seus trabalhos em
paises "ocidentais”, tais como: Irlanda, Austr@iegEstados Unidos, e suas conclusdes
podem ser adaptadas a qualquer outro pais ondechajato entre extensionistas e
agricultores.

2 -Porque os agricultores ndo adotam as inovagoes?

Em seu artigo publicado com o titulo 'lémites e evolugcéo da teoria sobre o modelo da
adoc¢ad Agricultura e Comunicacgédo, 1980, Nitsch escréi#muve uma tendéncia entre os
pesquisadores no campo da divulgacdo agricolavde ém consideracdo o processo da
comunicacdo do ponto de vista ftmte, mais que o ponto de vista destinatario”.
Quando os pesquisadores se deram conta disto, amugaogressivamente sua atencéo da
pergunta’ Como e quando um individuo adota uma inovacguta a perguntapbrque
uma pessoa ndo adota uma inove@ade nesse momento os pesquisadores deram conta do
fato que a simples informacdo ndo é suficiente palecdo de um novo meétodo. Na
literatura sobre pesquisa agricola encontramogidagevezes que os conhecimentos de um
individuo, suas atitudes e suas decisbes sdo afetant fatores (ja existentes no mesmo,
em sua situacdo ou no meio social que a rodeiapgagodem ser modificados por uma
simples e pura difusdo de informacdes. Fica clar® mos que levar em conta esses
fatores quando queremos entender e explicar ovosatia falta de adogdo de uma técnica
e, sobretudo quando (em processos de mudancaitae de divulgar uma idéia ou um
método que possa aumentar a produtividade dasigdades.



3 -As trés explicacoes

Entre as varias explicacdes selecionamos trésequant explicar a falta de ado¢do de uma
nova idéia:

I) Mannion (1972), sugere que os fatores que impedem a adocao dachim podem ser
classificados como;

a) Limitacdes individuais sdo as que atuam a nivel individual do agricuwdtorcluem seus
conhecimentos, suas atitudes, suas crencas, sdosesyasua experiéncia e seu
comportamento.

b) Limitacbes ambientais incluem os aspectos fisicos das condi¢cdes prauiiclima,
agua, solo, tipos de cultivo ou criacdo etc...)amanho da propriedade, 0s recursos
econdmicos disponiveis, etc..., as estruturas deviginhanca e da comunidade, as regras.
as normas e os padrées da comunidade que afetampmtamento do individuo

c) -LimitacOes institucionais sdo as que referem aos servigos de extensaalensss
organizacdes publicas ou privadas (Casa da AguieyltEmaters cooperativas, bancos,
empresas de assisténcia técnica) que estdo reldemrcom o que afeta as decisdes do
agricultor.

II) Galjart (1971), encontrou trés razdes basicas do porque os agresiihdo adotam uma
técnica ou idéia: Ignorancia, impoténcia e napalg;ao

a) lgnorancia: o agricultom&o sabeo que pode fazer além do que faz normalmente.

b) Impoténcia: o agricultor sabe o que poderia fazer, mas nfaz por sentir que néo
podefaze-lo por razdes econdmicas ou outros motivos.

c) N&o disposicaoo agricultor sabe o que tem que fazer e poddighieente fazé-lo, mas
ndo quer fazé-loporque valores, ou atitudes, o impedem (outra dode dizer isto, seria
dizer que éle prefere perseguir outros valores, Sfite mais importantes para ele, que a
produtividade).

.- Tully(1968) diz que a informacdo sobre umavadécnica ndo serd utilizada, a menos
gue o agricultor a reconheca como:

a) importante para a sua condicao;
b) um meio para conseguir seus objetivos pessoais;
c) esteja ao alcance de suas possibilidades (ecoigas, de trabalho, etc.)



4.- A interacdo entre o extensionista e o agriculto

NOs perguntamos por que estas limitagdes, queqrarbastante Obvias, ndo sdo detectadas
pelo extensionista e, como consequéncia, nao asnéafe supera. A explicagdo mais
convincente é esta, relatada por Tully(1969) citaoloNitsch:

Tully ao concluir sua pesquisa, diz que deveriancogssiderar a interacdo entre
extensionista e agricultores como uma interacace enembros de grupam distintas
mentalidades, distintos valores, distintas atitudes formas de pensamento a respeito
dos problemas agricolas Em outros termos, aos olhos de muitos agricudto®
extensionista continua sendo um "estranho" (e &addpropostas pelos "estranhos”
despertam pouca confianga). Os motivos averigupoioully a respeito, sdo 0s seguintes:

A) O extensionista nao sofre pessoalmente as cié@seigs de suas sugestdes, ndo explora
uma propriedade, ndo € responsavel por suas agéesntbnte para com o agricultor, e
sim, somente com a sua Organizagdo, enquanto ggeaonltor tem a responsabilidade de
sua propriedade, de sua familia, sua comunidaéeserdesmo.

B) O extensionista tem conhecimentos cientificatiesuas sugestdes baseado em dados
experimentais e célculos econdémicos. O agricultédioy ao contrario, ndo tem noc¢des
cientificas e conhece muito pouco de economiafdiiea seu juizo sobre uma nova idéia,
somente com base em sua propria experiéncia e amncsadi¢cdes reais; além disso, sao
muito importantes para ele, as opinides e expadéme seus vizinhos e das pessoas a
guem ele respeita, dentro de seu meio e de suanicacie.

C ) O extensionista, muitas vezes, tira as suasnm#Ecoes de textos e documentos que se
referem a pesquisas realizadas em situacdes geagr&flimaticas, econdmicas e sociais
gue ndo coincidem com as que se encontra no dgricantretanto o agricultor "em
mudanca"” quer saber como a informacéo pode teraeleom ele, em todos os aspectos, ou
seja, como responde aos seus interesses, as suamiéacias de trabalho, seguranca,
independéncia, e como responde as opinides dagantes de sua familia, e se esta de
acordo com 0S Seus recursos.

Acontece que a maioria dos técnicos adota sistemoas ignoram esses fatores. Os
extensionistas trabalham, sobretudo com os agsresltmais interessados em colaborar, ou
seja, com aqueles que tém uma forma de ver o t@als@melhante & do extensionista.
Benvenuti (1966) nos da uma descricdo desta siudbds extensionistas, temos nossos
clientes fixos nao porque o restante da populagaajnisesse receber conselhos, ou porque
nao 0s necessitava, e sim porque nos encontravaraissperto dos primeiros que dos
segundos. Nossos clientes eram 0s Unicos agriesltpre nos davam a seguranca de que
nossas instrucdes cientificas iam ser compreendigaotadas, em suas linhas principais,
porgue para nés era mais facil entendermo-nos stes.eN6s e nosso mundo, ndo éramos
estranhos para eles e eles e seu mundo estavamperais de nés que os demais
produtores”.



Rogers e Shoemaker (1971) afirmam que todas assesmiablemonstram que o0s
extensionistas tém mais contato com os agriculeesondicdo mais elevada.

5.- Concluséao

Nitsch conclui: " As campanhas de divulgacdo muwages fracassam por que 0sS
extensionistas estdo mais orientados para a inov@gd para o "agricultor”, portanto os
extensionistas que, antes de iniciar uma acaced®inento, levam em consideracao estas
observacgdes, advindas das pesquisas realizada@oétogos rurais, poderdo utilizar de
forma mais eficaz e produtiva os recursos a ele¥iamns, em beneficio de seus
agricultores, de sua reputacao e seriedade pafasido prestigio de sua organizacao e do
futuro do pais.
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