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il dilogo judicial interamericano, un camino de doble via
hacia la proteccion efectival.

Paola Andrea Acosta Alvarado

Universidad Externado de Colombia

RODUCCION

Debido a la profunda metamorfosis que ha experimentado el
ario juridico global cada vez es mas evidente la interdependencia
== los ordenamientos juridicos nacionales y el derecho internacional.
= vinculo estrecho es particularmente relevante en el campo de los
=chos humanos donde gracias a la creciente interaccién de los jueces
sonales e internacionales hoy se puede hablar no sélo de sistemas
“onales o internacionales de proteccion, sino de modelos multiniveles
sutela cuyo éxito depende de la articulacién del derecho constitucional
¢ derecho internacional de los derechos humanos (DIDH).

Desde nuestro punto de vista, la interaccion judicial que permite
articulacion de los escenarios de salvaguarda debe comprenderse no
» como un ejercicio de derecho comparado o como migracion de ideas

s ideas aca expuestas fueron desarrolladas a profundidad en el trabajo que la autora
e=nt5 para obtener su doctorado y cuyo titulo es "Mas alld de la utopia: del didlogo
wdicial a la constitucionalizacion del derecho internacional”. Ademas, algunos de los
=s de este documento también fueron publicados, bajo el mismo fitulo, en una version en
s incluida en el libro Homenaje por los 35 afios de la CortelDH editado por el centro de
£hos Humanos de la Universidad de Gante e Intersefia.
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sino como un verdadero dialogo interjudicial?. Este didlogo es us #= entre los jueces na

particular de comunicacién transjudicial® que surge debido a la neces lamos esta idea y
de articular el trabajo de los jueces de diversos ordenamientos para g
lograr un objetivo comun. Asi, habrd didlogo cuando los jueces, partss ;

g bjet ; P g o J - p Sin embargo, lo qu
de un marco normativo comun cuya efectividad requiere &8
articulacién, reconocen en el otro un interlocutor vélido cuyo

aparece como una herramienta indispensable para el quehacer propis.

=cias a este didlogo
mmericana en cuyo
cional (pero no en
senformacion de un iu
escenario interamericano se adelanta un didlogo de naturaleza fors sustiria sin el trabajo de
ole via que amplia los
w22 a los individuos.

Atendiendo a esta idea, desde nuestro punto de vista, &

vertical, esto es, un uso mutuo de las normas y la jurisprudencia
resultado de la plena conviccién que tienen tanto los jueces nacie
como el juez regional de que existe un objetivo compartido y un ==
juridico de referencia comin que debe leerse conjuntamente y g

obliga a articularse. Los factores que

. 1 y herramientas ju
En este contexto, este trabajo pretende dar cuenta de la ide

ue en el escenario interamericano existe un contexto, un conjun® ox . .
4 ena o’ JurSs El didlogo interjud

ario interamericar
= que facilitan la ce
mos cuenta de la formz

normas y unas herramientas jurisprudenciales que, vistos como un
han servido para desarrollar un didlogo judicial que permite la influs

2 La migracién de ideas se refiere al uso indiscriminado y no obligatorio de la jurisprs
foranea por parte de los jueces de diversos sistemas, entre quienes no existe vincule
Sobre este tema ver; Choudry, Susan. The migration of constitutional ideas. Cam
University Press, 2011. Sobre el didlogo ver entre otros, Ahdiej, Robert, “Between Dialogs
Decree: International Review of National Courts”. New York Law Review, No. 79, 2004;
Melissa. "Justice Scalia on the Use of Foreign Law in Constitutional Interpretation: Unidirss
Monologue or Co-constitutive Dialogue?" Tulsa Journal of comparative and internationa! S8
12, 2004; Fontana, David. “The Next Generation of Transnational/Domestic Constitutions
Scholarship: A Reply to Professor Tushnet'.Loyola Law review, No.38, 2004 Martinez, J&=
“Towards an international judicial system", Stanford Law Review, Vol. 56, noviembre.
Slaughter, Anne.Marie. "A Tipology of transnational communication. Infernational law dec
national courts”. Thomas Franck. Ed. Transnational Publishers 1996. P- 37-69 Slaughier,
Marie. “Judicial Globalization®, Virginia Journal of International Law, Vol. 40, 2000
AM. A Global community of courts. En 44 Harv. Int'l L.J. 191 2003 Bustos Gisbert, Rafast
proposiciones generales para una teoria de los didlogos judiciales”, Revista Espafs
Derecho Constitucional, N° 95, mayo-agosto, pp. 13-63, 2012

: Bustos Gisbert, Rafael. “XV proposiciones generales para una teoria de los &2
judiciales", Revista Espaiiola de Derecho Constitucional, N° 85, mayo-agosto, pp. 13-63, &

“wo que enmarca dich:
D (b).

Contexto, normasy

Existen tres factor
2o judicial entre los jue
juridico, el
wrudenciales.

En efecto, el proc
=20 internacional y las 1
son crean el contexto
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interjudicial?, Este didlogo es un
idicial® que surge debido a la neces
de diversos ordenamientos para = =3
ra didlogo cuando los jueces, part:
n cuya efectividad requiere
3 un interlocutor valido cuyo tr=
spensable para el quehacer propic

a entre los jueces nacionales y el juez regional. En este documento
ollamos esta idea y ofreceremos un ejemplo de dicha influencia

Sin embargo, lo que realmente intentamos poner de manifiesto es
sracias a este didlogo judicial se estd construyendo una red judicial
mmericana en cuyo seno la CorteIDH funciona como una corte
stucional (pero no en términos jerdrquicos) y cuyo principal mérito
conformacion de un ius commune interamericano que probablemente
irfa sin el trabajo del juez interamericano. Esta red crea un camino
ble via que amplia los alcances y potencia la eficacia de la proteccion

desde nuestro punto de vista, =
nta un didlogo de naturaleza form
las normas y la jurisprudenciz =
jue tienen tanto los jueces nacios
€ un objetivo compartido y un =
debe leerse conjuntamente y que

3da a los individuos.

Los factores que permiten el didlogo: contexto juridico,

: as y herramientas judiciales.
)ajo pretende dar cuenta de la id=

0 existe un contexto, un conjunss
rudenciales que, vistos como un =
logo judicial que permite la infiue

El dilogo interjudicial ha tenido un desarrollo muy particular en
renario interamericano debido a la confluencia de una serie de
es que facilitan la comunicacién entre los jueces. En este acépite,
sos cuenta de la forma como todos ellos se conjugan para conformar
g0 que enmarca dicha interaccién (a) y mostraremos ejemplos del

8 (b).

sscriminado y no abligatorio de la jurispruss
#siemas, entre quienes no existe vinculc
& migration of constitutional ideas.
Jire ofros, Ahdiej, Robert. “Between Disloaus
s™. New York Law Review, No. 79, 2004- |
~aw in Consfitutional Interpretation; Unide=
Journal of comparative and intemations’ =
on of Transnational/Domestic Constitutias
yola Law review, No.38, 2004 Martinez

. Existen tres factores importantes que permiten el desarrollo del
tanford Law Review, Vol. 56, noviem
anal communication. International law o

= judicial entre los jueces nacionales y el juez regional. Estos son: el

onal Publishers 1996, P- 37-6 Slaughier fp juridico, el marco normativo y las herramientas
i of International Law, Vol. 40, 2000 pudenciales.

Intl L.J. 191 2003 Bustos Gisbert, Rz#
'0os didlogos judiciales’, Revisia
». 13-63, 2012

: generales para una teoria de los
fucional, N° 95, mayo-agosto, pp. 13-63

Contexto, normas y herramientas jurisprudenciales

En efecto, el proceso de humanizacién experimentado por el
o internacional y las recientes transformaciones constitucionales en
&on crean el contexto perfecto para la interaccion entre los jueces.
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Primero, ambos ordenamientos asumen la proteccién de los de Seme que permiten el uso del DID
humanos como uno de sus objetivos basicos; segundo, ambos recong setado por los jueces. Finaln
importante papel de los jueces en relacién con tal proteccién y, final “=cionales que facilitan el uso
ambos resaltan la importancia de su interaccién para perfecciom “=ores nacionales, algunos de los ¢

tutela. Es dentro de este contexto que surgen las normas que pe “ermas especificas destinadas =
dislogo. == de los jueces internacionales?.

En el escenario nacional, tenemos cuatro tipos de normas
didlogo. Primero, la mayoria de los ordenamientos constitucionales
regi6n tienen cliusulas de incorporacién ¥y jerarquia a través de las
el DIDH adquiere nivel constitucional o supra legal®, Segundo, varios:
ordenamientos latinoamericanos tienen cliusulas de complementz
las cuales permiten la integracién del DIDH en Ilos
constitucionales®. Tercero, existen las cliusulas de

En el escenario interamerican
20on judicial: el principio de
#ioulo de la Convencién America
—ones generales de respeto, gara
sretacion, el derecho de acceso

#=cion integral y las cliusulas S0
=nte de las sentencias®,

interpre

* Asi, lenemos aquellos ordenamientos cuya constitucion dice que estos ins
prevaleceran en el ordenamiento interno: Constitucién de I Republica de Bolivia A
Constitucion de Guatemala Articulo 46: Constitucion de Colombia Articulo 93.
aquellos casos en los que la constitucion explicitamente concede rango constitucie
tratados de derechos humanos: Constitucién de Argentina. art. 75. 22; Const
Repiblica Dominicana Articulo 74: Constitucion de Reptblica Dominicana
Constitucion de Venezuela. Articulo 23; Constitucién de Brasil, Art, 5, paragrafo

Ademas, estan aquellos eventos en los que los ordenamientos reconocen que el DIDE
estatus inferior al constitucional pero superior al legal: Constitucion de Costa Rica. AR
7; Constitucion del Salvador ARTICULO 144: Constitucian de Honduras. ARTIC
Constitucion de Paraguay. Articulo 137, Finalmente, estan aquellos ordenamie
constituciones omiten toda referencia al rangoe normativo de los tratados internacio =
cuya jurisprudencia les ha reconocido bien sea un estatus constitucional o supra
Chile, Nicaragua, Panama, Pert y Uruguay. En todo caso fa jurisprudencia constit -
estos paises ha subsanado este vacio normativo sefialando que las normas internac
derechos humanos tienen o bien jerarquia constitucional o bien jerarquia supra legal o @
sirven para interpretar o completar las garantias constitucionales Sentencia de Iz &
Apelaciones de Santiago. Gonzélez Séez ¢/ INP, (2006), Corte Suprema de chile.
Antilef Sanhueza con Juez Titular Primer Juzgado del Trabajo San Miguel (2008
Suprema. Hugo lturrieta Nufez con Juez Segundo Juzgado de Letras del Trabajo de
(2005} Per( [STC Exp. M.® 10063-2006-PAITC, S 122

# Constitucion de la Republica de Argentina, Articulo 33; Constitucién de Ia republica @
Articulo 13; Constitucion de Ia republica de Bolivia, Articulo 13; Constitucion de Iz 8
Federativa de Brasil, Art. 5, paragrafo LXXVIII, inc. 2: Constitucion de la Repiiblica de g
3: Constitucion de la Repiblica de Chile Art. 5; Constitucion de la Republica de &

0 94; Constitucion de |a Repliblica de Co
=== del Ecuador, Arficulo 11, 3; Constitucién

6n de la Repiiblica de Guatemala, Ar
ARTICULO 63; Constitucion de los E
de la Repliblica de Nicaragua, Art. 46:
ICULO 17; Constitucion de la repablica d
del Perd, Articulo 3; Constitucion de
o1 de la Republica bolivariana de Venezuel:
on de la Replblica de Colombia, Articulo
sicion final y transitoria; Constitucion de
ional; Constitucion de |a Replblica dom
== cel Ecuador Art. 172; Constitucion de 1a f
=20 de los Estados Unidos mexicanos Articul
.emplo, El articulo 93 de |a constitucién ec
En el caso colombiano, peruano Y mexic:
internacionales en materia de derechos hu
n Colombia, La ley federal de respon
¥ la ley sobre celebracign de tratados,
Constitucional de 2004 (art. 115), asi como
Perli. En Costa Rica, |a norma sobre este asi,
=25tz Rica y la CortelDH, 10 de septiembre de 19
~anvencién Americana sobre derechos humanes
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nen la proteccién de los derss
asicos; segundo, ambos recona
£ion con tal proteccién y, finalme
I interaccion para perfecciona

Forme que permiten el uso del DIDH durante el ejercicio hermenéutico
antado por los juecesé. Finalmente, ademds de estas normas
stitucionales que facilitan el uso del derecho internacional por los
=adores nacionales, algunos de los ordenamientos de la regién cuentan
normas especificas destinadas a facilitar el cumplimiento de las
mes de los jueces internacionales?,

e surgen las normas que perm

mos cuatro tipos de normas s
‘denamientos constitucionales
én y jerarquia a través de las ¢
) supra legal®. Segundo, vario
n cldusulas de complement
m del DIDH en los
las clausulas de

En el escenario interamericano existen normas que permiten la
saccion judicial: el principio de subsidiariedad, referido en el
embulo de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, las
=aciones generales de respeto, garantia y adaptacién, las reglas sobre
spretacion, el derecho de acceso a la justicia, la clausula sobre
racion integral y las clausulas sobre el cumplimiento y la fuerza

interpresa pulante de las sentencias®.

constitucion dice que estos insee
ucidn de la Repablica de Bolivia A
tucion de Colombia Articulo 93. Tas
#amente concede rango constitucions
3 Argentina. art. 75. 22; Co -
n de Replblica Dominicana Arcue
on de Brasil. Art. 5, paragrafo 00
denamientos reconocen que el DID=
2gal: Constitucion de Costa Rica. /
Constitucion de Honduras, ARTICLS
ente, estan aquellos ordenamieniss
rmativo de los tratados interna
un estatus constitucional o supra
odo caso la jurisprudencia con
senalando que las normas internac
sional o bien jerarquia supra legal
constitucionales Sentencia de |
(2006), Corte Suprema de chi
ido del Trabajo San Miguel (2005
Juzgado de Letras del Trabajo de &
-1-22]
© 33; Constitucion de la repliblica o=
2, Articulo 13; Constitucion de Iz
2Z; Constitucion de la Replblica de
Constitucion de la Repiblica de

DULO 94; Constitucién de la Repiblica de Costa Rica ARTICULO 74: Constitucion de la
ftica del Ecuador, Articulo 11. 3; Constitucion de la Republica del Salvadar, ARTICULO
Lonstitucion de la Replblica de Guatemala, Articulo 44; Constitucion de la Republica de
was, ARTICULO 63; Constitucion de los Estados Unidos mexicanos, Articulo 10
Sucion de la Republica de Nicaragua, Art. 46; Constitucion de la Republica de Panama,
ARTICULO 17; Constitucion de la republica del Paraguay Articulo 45; Constitucién de la
ica del Perl, Articulo 3; Constitucion de la Replblica del Uruguay, Articulo 72;
i6n de la Republica bolivariana de Venezuela, Articulo 22

=stucion de la Republica de Colombia, Articulo 93; Constitucion de la Republica del Pert,
= disposicion final y transitoria; Constitucion de los Estados unidos mexicanos, Articulo
“ensiitucional; Constitucion de la Republica dominicana, Articulo 74.4); Constitucion de |a
iiica del Ecuador Art. 172; Constitucion de la Republica de Costa Rica, ARTICULO 48;
ion de los Estados Unidos mexicanos Articulo 103.
por ejemplo, El articulo 93 de la constitucion ecuatoriana, el articulo 15 de la constitucién
=fia. En el caso colombiano, peruano y mexicano las normas Utiles al cumplimiento de
ncizs internacionales en materia de derechos humanos son de rango legal. Asi [a ley 288
=26 en Colombia, La ley federal de responsabilidad patrimonial del Estado, DOF
12004 y la ley sobre celebracion de tratados, DOF 2/01/1992 en México y el Codigo
g2l Constitucional de 2004 (art. 115), asi como la ley 27.775, publicada el 7 de julio de
=1 Per(l. En Costa Rica, la norma sobre este asunto esta prevista en el Acusrdo de sede
B Costa Rica y la CortelDH, 10 de septiembre de 1981.

Convencion Americana sobre derechos humanos, Preambulo, articulos 1.1, 2, 8, 25, 29,
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Ala luz de este marco normativo, los jueces estin autori

Finalmente, los jueces nz
incluso conminados, a entablar el didlogo. Veamos.

erar la jurisprudencia inter:

Tomemos como punto de partida las normas sobre jeram t..tes dadas por el juez inte
complementariedad y armonizacién a nivel nacional. Gracias a estat =fico, de las normas nacionales
jueces nacionales pueden servirse del derecho internacional @ =0 de supervisién adelantado p,
fundamento de sus decisiones o, por lo menos, como referente

Asf pues, bien sea por mand
n internacional, el juez local
*=92j0 a la luz de las normas r

N

“on de deferencia sino del estrict

ejercicio hermenéutico que adelantan, pues su propio ordenamienta i4
contempla. Sumado a este marco constitucional de recep
armonizacion, se encuentran los articulos 1.1 y 2 de la Convencig
como el articulo 29 de la misma. Estas normas vienen a reforzas
disposiciones nacionales sobre jerarquia e interpretacién alli donde

existen o a llenar el vacfo que deja su ausencia en los ordenamientos
no las contemplan.

De igual forma, en el marc
gutica cuyo objetivo principa
= de las normas —constitucional

“=ces interamericanos, como p
Asi, los jueces nacionales se sirven del derecho internacioss

los derechos humanos como norma constitucional o supra-legal
ordenamiento se los permite, pero en caso de que no sea as
funcionarios judiciales pueden alegar que dicha instrumentalizacis
justifica en el cumplimiento de un compromiso internacional de gara

adaptacién y/o en la interpretacién pro personae que estin obliga
perseguir.

=1 deben hacer un ejercicio de
=retacién mds favorable aun cu
“2s constitucionales, de las interp;
declinar su competencia en res
wargen de apreciacién nacional .

Justamente en el marco de es
las herramientas judiciales qu
w=trol de convencionalidad y laint
“ones diferentes de un mismo proce

Por otra parte, de la mano de las normas sobre incorpo
también tenemos el principio de subsidiariedad, sumado a los art
1.1, 2, 8 y 25 de la CADH. El principio de subsidiariedad implica & - o L X
recursos nacionales son efectivos y esto sélo se logra siguiend : “% ]05_ fUnCIDnarIF):s]udicgaIes
pardmetros sefialados por las normas nacionales e internacionake - .‘__.II'EI‘.IIEI Interpretacidn -més fan
proteccién. En este contexto, los jueces nacionales siguen la jurisprid _re_tacmn r:on‘formje, bien  sez
interamericana para cumplir con sus mandatos constitucionales, & :ucmnal Ique astla d.1'spongao del:
obligaciones internacionales y para evitar la activacién del meca c;_,.ar 6sa Interpretacién y, segiin s
regional. Por su parte, a la hora de evaluar la efectividad de los recurs EStentrsi de usar k? noTHa G
juez regional tiene en cuenta las disposiciones de derecho interne i [control. dE_ t.tonstltucionalidac
comportamiento de los funcionarios nacionales para determinar el 2 0. de FifrRags d(_: armonizat
de su competencia. . 7an la proteccién efectiva de los de
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ormativo, los jueces estin autoriza

Finalmente, los jueces nacionales también estdn llamados a
didlogo. Veamos,

Serar la jurisprudencia interamericana en virtud de las érdenes
antes dadas por el juez interamericano en el marco de un caso
fifico, de las normas nacionales que obligan a su cumplimiento y del
=0 de supervision adelantado por la propia CortelDH.

de partida las normas sobre jera
on a nivel nacional, Gracias a este
irse del derecho internaciona

. por lo menos, como referents
itan, pues su propio ordenamients
arco constitucional de recepeow
articulos 1.1 y 2 de la Convencis
& Estas normas vienen a reforzs
arquia e interpretacidn alli donde
i su ausencia en los ordenamientss

Asf pues, bien sea por mandato constitucional o en virtud de una
sion internacional, el juez local se encuentra compelido a proyectar
#52jo a la luz de las normas regionales; no se trata de una mera
de deferencia sino del estricto cumplimiento de un deber juridico,

De igual forma, en el marco de estos ejercicios de adaptacion
méutica cuyo objetivo principal es asegurar el efecto (til (art. 29
de las normas -constitucionales e internacionales- de protecci6n,
es interamericanos, como parte de la cadena de salvaguarda,
*n deben hacer un ejercicio de ponderacién que garantice que la
=tacion mas favorable aun cuando ello signifique servirse de las
s constitucionales, de las interpretaciones de los jueces nacionales o
» declinar su competencia en respeto del principio de subsidiariedad
argen de apreciacion nacional .

se sirven del derecho internacions
ma constitucional o supra-lega
2ro en caso de que no sea ==
zgar que dicha instrumentalizacs
‘ompromiso internacional de gar=

N pro personae que estdn ohl :
Justamente en el marco de este contexto normativo se ponen en

& las herramientas judiciales que coadyuvan con dicha interaccion:
vol de convencionalidad y la interpretacién conforme, ambas como
=s diferentes de un mismo proceso de armonizacion.

10 de las normas sobre incorpes
iubsidiariedad, sumado a los a2re
ipio de subsidiariedad implic '

y esto solo se logra sigu
‘mas nacionales e internacic

Asi, los funcionarios judiciales se encuentran obligados, siempre,
wrar la interpretacién mdas favorable a los derechos humanos
etacion conforme, bien sea en virtud de una cliusula
ional que asi lo disponga o del articulo 29 de la CADH). En caso de
far esa interpretacion y, segiin sus propias competencias, deberan

sstenerse de usar la norma o bien expulsarla del ordenamiento
L L » (control de constitucionalidad/convencionalidad). Se trata, en
lisposiciones de derecho interse L N .
. . =50, de ejercicios de armonizacién que, con efectos diferentes,
nacionales para determinar el & . ;
=n la proteccion efectiva de los derechos humanos.

ces nacionales siguen la jurisprase
us mandatos constitucionales
2 evitar la activacién del m
valuar la efectividad de los rec
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En aquellos escenarios en los que las normas inters:
han adquirido un rango constitucional o supra legal, el &
convencionalidad se subsume en el bloque de constitucionalidad
tanto, el ejercicio de todo control de constitucionalidad, resulta
vez, un ejercicio de control de convencionalidad (o viceversa
eventos en que dicha incorporacién no se ha dado, los
interamericanos que obligan a la ejecucion  del com
convencionalidad determinan el ejercicio y los perfiles de diche
Asi pues, en virtud de uno u otro ordenamients, el funcionario jud
llamado a efectuar un ejercicio de armonizacién -que no es lo

gue se han visto inmez

== el afio 2001, la Cort
sue los decretos de am
eran  incompatibles

cano toda vez que cont
= CADH y que, por lo t
agentes del Estado. En e
abilidad del Estado sino
2D, ordend dentro del m:
ssuntos, que se reabriera
“e amnistia.

un ejercicio de derecho comparado-, ya sea que este termine o
expulsién de una norma del ordenamiento juridico.

En suma, las normas expuestas deben leerse en conjunts
porque todas ellas persiguen un objetivo comiin y, por lo &=
articulacién resulta prictica, sino, sobre todo, porque las oblis
juridicas que se desprenden de ellas asi lo exigen. Esta conses
logica, es la que ha permitido la reformulacién de las relaciones &
derecho internacional y el derecho interno y la que ha dado lus:
diversas herramientas de armonizacion que permiten, que los
nacionales se comporten, con menos miedo al prevaricato, como
de un mandato internacional (actores internacionales) en Ia
medida en que los jueces regionales se erigen como agentes de o
constitucionales. Todo esto ha permitido que los jueces de protess
articulen para poder asegurar la eficacia de los dos ordenamientos.

Corte considera que son
#es de prescripcion y el estable

moedir la investigacidn y sancion
umanos tales como la tortura,
iciones forzadas, todas ellas |
por el Derecho Internacional ¢
tizar que, a la luz de las obliga
nvencion Americana, los Estado!
‘e para que nadie sea sustraido
sencillo y eficaz, en los término:
Estados Partes en la Convencior
eyes de autoamnistia, incurren
con los articulos 1.1y 2dela C
on de las victimas y a la p
=mente incompatibles con la letra y |
Los alcances del didlogo pueden apreciarse en uno de los 2 ® impide la identficacion de los ind

, . ! i = ya que se obstaculiza la investigaci
que méis ha marcado la historia reciente de los derechos hums

= familiares conocer la verdad y n
Latinoamérica: los procesos de transicién hacia la democracia de var w=ncia de la manifiesta incompatibilida

=z sobre Derechos Humanos, las me
= s2quir representando un obstaculo pz
%250 ni para la identificacion y el casti
mpacto respecto de otros casos de
on Americana acontecidos en el Pert

b. Ejemplos del didlogo

¢ Asl lo ha reconocido la propia CortelDH, Caso Gelman Vs. Uruguay, Reso
Supervisidn de Cumplimiento de Sentencia, 20 de marzo de 2013, parr, 88
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es que se han visto inmersos en dictaduras o quiebres del orden

jue las normas interamess

o supra legal, el blogs Eucional.
e de constitucionalidad 3
stitucionalidad, resulta se=
idonalidad (o viceversa
10 se ha dado, los m=

ejecucion del conow
y los perfiles de dicho
iento, el funcionario judica
zacién -que no es lo
#a que este termine o me
juridico.

En el afio 2001, la CortelDH, en el caso Barrios Altos c. Pert,
5 que los decretos de amnistia expedidos durante el gobierno
i eran incompatibles con las normas del ordenamiento
nericano toda vez que contradecian lo previsto en los articulos 2, 8
= la CADH!® y que, por lo tanto, debian dejar de ser aplicadas por
los agentes del Estado. En este caso, el juez regional no sélo declaro
ansabilidad del Estado sino que ademas, sirviéndose del articulo 63
ADH, ordené dentro del marco de las reparaciones, entre muchos
asuntos, que se reabrieran todos los procesos fallados bajo el

» de amnistia.

eben leerse en conjunto =
vo comun y, por lo ta
todo, porque las oblizs
i lo exigen. Esta conses
acién de las relaciones =
0 y la que ha dado |
que permiten, que los
io al prevaricato, como :
internacionales) en |z

igen como agentes de of

Zsta Corte considera que son inadmisibles las disposiciones de amnistia, las
snes de prescripcion y el establecimiento de excluyentes de responsabilidad que
impedir la investigacion y sancién de los responsables de las violaciones graves de
humanos tales como la tortura, las ejecuciones sumarias, extralegales o arbitrarias
apariciones forzadas, todas ellas prohibidas por contravenir derechos inderogables
por el Derecho Internacional de los Derechos Humanos (...) La Corte estima
s enfatizar que, a la luz de las obligaciones generales consagradas en los articulos 1.1
Convencion Americana, los Estados Partes tienen el deber de tomar las providencias
“ndole para que nadie sea sustraido de la proteccion judicial y del ejercicio del derecho
que los jueces de protecs o sencillo y eficaz, en los térmiij?s de los articulos 8 y 25 de la Convencion. Es por
os Estados Partes en la Convencion que adopten leyes que tengan este efecto, como

los dos ordenamientos == leyes de autoamnistia, incurren en una violacion de los articulos 8 y 25 en

sia con los articulos 1.1 y 2 de la Convencién. Las leyes de autoamnistia conducen a
sion de las victimas y a la perpetuacion de la impunidad, por lo que son
=mente incompatibles con la lefra y el espiritu de la Convencion Americana. Este tipo
smpide la identificacion de los individuos responsables de violaciones a derechos
ya que se obstaculiza la investigacion y el acceso a la justicia e impide a las victimas
familiares conocer la verdad y recibir la reparacion correspondiente. 44. Como
ncia de la manifiesta incompatibilidad entre las leyes de autoamnistia y la Convencion
= sobre Derechos Humanos, las mencionadas leyes carecen de efectos juridicos y no
S=quir representando un obstaculo para la investigacion de los hechos que constituyen
2 ni para la identificacion y el castigo de los responsables, ni puedan tener igual o
acto respecto de ofros casos de violacién de los derechos consagrados en la
2en Americana acontecidos en el Perd’".

preciarse en uno de los =
de los derechos humas

1acia la democracia de va

Gelman Vs. Uruguay, Ress
3de 2013, parr. 88




Los jueces peruanos, sirviéndose de los
constitucionales que los autorizaban a usar el derecho internacie
cumplimiento de las obligaciones internacionales, especialments
6rdenes dadas por el juez interamericano, declars
inconstitucionalidad de los decretos de amnistfa y reabrieron cie :
procesos contra los responsables de graves violaciones a los de
humanos!L. Entre los procesos abiertos, vale la pena destacar el

contra el propio ex-presidente Alberto Fujimori, quien fue conden:
aros de carcel12,

e la Armada (ESMA), d
s desaparecidos de la di

Por su parte, la Sala Pe
srviendose de las normas
“ericana, declard la inaplic:
=ones de la Corte Suprem
mayor de la Direccién
ole de las graves violaci

Pinochetls,

Bajo esta misma légica, en Argentina la Corte Suprems:
Nacién declaré en el caso Simén'3 que las leyes de obediencia ¢
punto final expedidas durante el periodo de transicién de la die
vivida en el pais entre 1976 y 1983, eran inconstitucionales, Pese 2
habia ninguna condena interamericana contra Argentina sobre este
en particular, en su fallo la Corte Suprema de la Nacién cité expres:
la jurisprudencia y las normas interamericanas y alego
cumplimiento era imprescindible no sélo como consecuenc
compromiso internacional adquirido sino también en razén del ms
del articulo 94 de la propia Constitucién argentina el cual conced
constitucional a las normas internacionales.

Esta misma postura resp|
“uprema Corte de Justicia
"= ley de amnistfa] en ex:
[concretamente, las vict

s de derechos humanos

a un recurso, a u
=va que esclarezca los h
“== las sanciones penales (
iwcias juridicas de la k
‘=5 son incompatibles cot
s Humanos"’, (Sobre los v
mismo acapite)

Como parte del efecto en cadena que generé esta decisié
Corte Suprema, se logré el histérico fallo en el que el Tribunal Oral &
sentencid al exdictador Jorge Videla a 50 afios de prisién por &
sistemdtico de bebés a mujeres embarazadas entre 1976 y 1983,
de Videla, también fueron condenados otros miembros de la Esa

Ademas de estos casos ern

“smericana se citan para adap
wrizmiento judicial con efects

2, Tribunal oral Federal 1, Sentem
=l y ofros. Expt. 172/09y Menéndi
ue no se ha derogado formalmer
nie a la jurisprudencia interameri
mas

ma de Chile, Rol 559-04. Sente
2666-04. Sentencia del 18 de di
Corte de Justicia de Uruguay, C
= 2= 19 de octubre de 2009. Considerz

' Ver por ejemplo, Tribunal Constitucional del Pert, Expediente No. 4587-2004-AATC.
Constitucional de Perd, Expediente No. 679-2005-PATTC

" Corte Suprema de Justicia, Sentencia del 7 de abril de 2009. Causa No. 19-2001-A%
* Corte Suprema de Justicia de la Nacién Argentina, caso Simén, 14 de junio de 2005

262




sirviéndose de los mas
in a usar el derecho internacionz »
internacionales, especialmente &
z interamericano, declararos

=nica de la Armada (ESMA), donde fueron recluidos y torturados gran
de los desaparecidos de la dictadura argentinal4,

Por su parte, la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia de
sirviéndose de las normas internacionales y de la jurisprudencia
smericana, declard la inaplicabilidad de La ley de amnistfa’s. Gracias a
=cisiones de la Corte Suprema se logré, entre otras, la condena de la

mayor de la Direccién de Inteligencia Nacional, principal
asable de las graves violaciones ocurridas durante la dictadura de
520 Pinochet!s,

)s de amnistia y reabrieron ciems
de graves violaciones a los de
zrtos, vale la pena destacar el s=¢
rto Fujimori, quien fue condenads

n Argentina la Corte Suprems
que las leyes de obediencia ds
periodo de transicién de la dic
eran inconstitucionales. Pese =
ina contra Argentina sobre este &
prema de la Naci6n cit6 expresas

interamericanas y alegdé o

Esta misma postura respecto de las leyes de amnistia fue acogida
= Suprema Corte de Justicia de Uruguay quien sefialé que “En tal
[la ley de amnistia] en examen afectd los derechos de numerosas
2as (concretamente, las victimas, familiares o damnificados por las
“ones de derechos humanos mencionadas) que han visto frustrado
frecho a un recurso, a una investigacién judicial imparcial y
stiva que esclarezca los hechos, determine sus responsables e
22 las sanciones penales correspondientes; a tal punto que las
suencias juridicas de la ley respecto del derecho a garantias
son incompatibles con la Convencién [A]mericana [sobre]
9s Humanos"17. (Sobre los vaivenes de esta jurisprudencia ver infra
= mismo acapite)

no solo como consecuence
0 sino también en razén del :
icién argentina el cudl conceds
onales.

adena que generé esta decisics
fallo en el que el Tribunal Orz! &
a a 50 afios de prision por &
arazadas entre 1976 y 1983
ios otros miembros de la Escu

Ademas de estos casos en los que las normas y la jurisprudencia
sericana se citan para adaptar las normas nacionales y moldear el
:amiento judicial con efectos reparadores (después de ocurrida la

Wnz, Tribunal oral Federal 1, Sentencia No. 63/10 de 22 de diciembre de 2010. Videla,
=ely otros. Expt. 172/09 y Menéndez, Luciano Benjamin y otros. Expt. M13/09.

que no se ha derogado formalmente la ley de amnistia, la actitud receptiva del juez
“=nie a la jurisprudencia interamericana es lo que ha permitido asegurar los derechos
Emas

prema de Chile, Rol 559-04. Sentencia del 13 de diciembre de 2006. Corte Suprema
§ =0l 2666-04. Sentencia del 18 de diciembre de 2008,

@ Corte de Justicia de Uruguay, Caso de Nibia Sabalsagaray Curutchet. Sentencia
= 19 de octubre de 2009. Considerando I11.8, parr. 11.

‘e, Expediente No. 4587-2004-A470
S-PATC

£ abril de 2009, Causa No. 19-2001-2
iina, caso Simon, 14 de junio de 2008

32 263




violacién), también hay casos en los que dicho marco no
jurisprudencia regional sobre impunidad se usa de forma preves
evitar que los operadores nacionales violen los derechos humane
el caso, por ejemplo, del trabajo de la Corte Constitucional co
quien sirviéndose de las normas interamericanas adapté el marce
del proceso de transicién en Colombia antes de que éste entrase &
con miras a garantizar los derechos de las victimas?®,

gamo es obvio dada
= =l trabajo del juez n
s gue hacen respons
se refiere a la jurisprw
recer o enfrentar u
al es importante en
Werzo de las ideas del j
srve como herramient
@ de los derecho:

£ano?o,

En suma, los jueces locales han reconocido que tants
nacionales como interamericanas deben leerse conjuntamente y &
consecuencia de ello, resulta imprescindible adelantar un dilos
homélogo regional. La utilidad de esta actitud se evidencia
armonizacién de los dos ordenamientos y en la consecuente eve %= 2 Jurisprudencia nacional |
la eficacia de la proteccién ofrecida por uno y otro la cual no se lim jes casos: Corte IDH. Caso

\2 . . ; o : pes v Costas. Sentencia de 15
reaccion ante las violaciones sino que, ademéas implica, una preves D4 Caso de las Masacres o
las mismas?9,

== y Costas. Sentencia de 14

~zrzmillo y otros Vs, Colombiz
% 2008. Serie C No. 192. par
= Excepciones Preliminares,
*0. Serie C No. 213. Parr. 80.
cion Preliminar, Fondo, Re
e C No. 220, parr. 223
Sxcepcion Preliminar, Fondo,
C No. 227. Parr. 165. Corte
wres v Costas. Sentencia de 11
= Caso Atala Riffo y Nifias Vs
= de 2012, Serie C No, 239 |
Sxcepciones Preliminares, Fo
2012 Serie C No. 246 Parr. 30
s Preliminares, Fondo y Repai
== 257 Corte IDH. Caso Gelms

Ahora bien, no podemos olvidar que el didlogo implica us
via. En consecuencia, asi como los jueces nacionales han decidig
mano de la jurisprudencia interamericana de la misma forma el
judicial regional se ha servido de las decisiones nacionales como pe
referencia en sus disquisiciones.

q
-

Un estudio de la jurisprudencia interamericana nos
apreciar que el uso de la jurisprudencia nacional por parte &
interamericano se da en atenci6n a cuatro supuestos diferentes. En

'8 Corte Constitucional de Colombia Sentencia C-695 de 2002, Corte Constitu
Colombia Sentencia C-578 de 2002 y Corte Constitucional de Colombia Sentencia ) de 2011 Serie C No, 221. p:
2006. Un andlisis de esta faceta preventiva y sobre el ir y venir del dilogo ente ~nd y ofros (Guerrilha do Arag
interamericano y el juez colobiano en: Gonzalez Espinosa, Olger Ignacio. "Acerca del &% seres y Costas. Sentencia de 2
convencionalidad por parte de los operadores de justicia (nacionales e internaci 83 y ss. Corte L.D.H., Caso |
situaciones de justicia fransicional”. Revista del Instituto Interamericano de Derechos mores y Costas, Sentencia de 1 de
No. 56 diciembre julio 2012. =0 Torres Millacura y otros Vs.
% Como este hay varios ejemplos m4s de didlogo, algunos pueden consultarse en & =00sto de 2011, Serie C No, 229
dialogo jurisprudencial editada por al el instituto de Investigaciones juridicas de la ~ondo, Reparaciones y Costas.
Nacional Autonoma de México y la Fundacion Konrad Adenauer. *06; Corte LD.H., Caso Gonza
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m los que dicho marco normativs
punidad se usa de forma preventive
ales violen los derechos humanos ¥
) de la Corte Constitucional colos
interamericanas adapté el marco
ymbia antes de que éste entrase e=
os de las victimas!®,

como es obvio dada su competencia, el juez interamericano
=ra el trabajo del juez nacional cuando éste ha dado lugar a las
sones que hacen responsable a los Estados; en segundo lugar, la
DH se refiere a la jurisprudencia nacional para resaltar su aporte a la
esclarecer o enfrentar una violacién; en tercer lugar, el trabajo del
acional es importante en el escenario interamericano cuando sirve
sefuerzo de las ideas del juez regional; finalmente, la jurisprudencia
2l sirve como herramienta para la puntualizacién y ampliacién del

zales han reconocido que tanto = E : .
do de los derechos protegidos por el ordenamiento

deben leerse conjuntamente y que &
rescindible adelantar un didlogs
| de esta actitud se evidenciz
1lientos y en la consecuente evolucy
@ poruno y otro la cual no se limizs
que, ademds implica, una pre

Emericano??,

150 de la jurisprudencia nacional por parte del juez interamericano puede apreciarse, en
entes casos: Corte IDH. Caso de la Masacre de Mapiripan Vs. Colombia. Fondo,
nes y Costas. Sentencia de 15 de septiembre de 2005, Serie C No, 134. parr, 174 y
%= IDH. Caso de las Masacres de Ituango Vs. Colombia. Excepcién Preliminar, Fondo,
es y Costas. Sentencia de 1 de julio de 2006 Serie C No. 148. parr. 211, Corie IDH.
= Jaramillo y otros Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de
de 2008. Serie C No. 192, parr. 82 y ss. Corte |.D.H., Caso Manuel Cepeda Vargas
"0ia. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 26 de
2010. Serie C No. 213. Pérr. 80. Corte IDH. Caso Cabrera Garcia y Montie! Flores Vs.
“Sxcepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 26 de noviembre
Serie C No. 220, pam. 223 y ss. Corte |.D.H, Caso Chocron Chocrén Vs.
= Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 1 de julio de

%= C No. 227. Parr. 165. Corte |.D.H., Caso Lépez Mendoza Vs. Venezuela. Fondo,
=5 y Costas. Sentencia de 1 de septiembre de 2011, Serie C No. 233. Parr, 227:
= Caso Atala Riffo y Nifias Vs. Chile. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de
=10 de 2012. Serie C No. 239 Par. 283; Corte LD.H., Caso Furlan y Familiares Vs.
Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 31 de
£ 2012 Serie C No. 246 Parr. 304; Corte IDH., Caso Mendoza y otros Vs. Argentina.
es Preliminares, Fondo y Reparaciones. Sentencia de 14 de mayo de 2013 Serie C
&m. 257 Corte IDH, Caso Gelman Vs. Uruguay. Fondo y Reparaciones. Sentencia de
=0 de 2011 Serie C No, 221. parr. 195 y ss. En igual sentido ver Corte |.D.H., Caso
d y ofros (Guerrilha do Araguaia) Vs. Brasil. Excepciones Preliminares, Fondo,
=5 y Costas. Sentencia de 24 de noviembre de 2010, Serie C No. 219. Parr.
"3 y ss. Corte 1.DH., Caso Ibsen Cardenas e Ibsen Pefia Vs. Bolivia. Fondo,
=s y Costas. Sentencia de 1 de septiembre de 2010. Serie C No, 217. P.P 53; Corte
o Torres Millacura vy otros Vs. Argentina. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia
gosto de 2011. Serie C No. 229.Parr. 95; Corte 1.D.H., Caso Contreras y ofros Vs. El
ondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 31 de agosto de 2011. Serie C No.
106; Corte L.D.H., Caso Gonzalez Medina y familiares Vs, Repiblica Dominicana.
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35 jueces nacionales han decidics
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Ahora bien, ademis de esta comunicacién de doble via &
recordar que el didlogo no sélo implica acuerdo, la comunicacigs
puede llevar al disenso?!, En este sentido, no podemos olvic
obligatoriedad del didlogo no significa la unificacién de los
ordenamientos ni la subsuncién de uno en otro. Por e
internacional no puede imponer sin més sus argumentos al juez
viceversa. En este sentido, siempre que la decisién de apartarse g
marcado por la jurisprudencia esté debidamente argumentads

= que tal disidencia se just
n la decisi6n del juez est

=witados del didlogo

Sesde nuestro punto de vist:
%= dado lugar a la construcci
= 2 CorteIDH (quien asur
), gracias a la cual se puede
Steramericano (a). Esta 1
la proteccién ofrecida a !
no estd exenta de dificultad

Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de fes
Serie C No. 240Pam, 128 Corte IDH., Caso Masacres de Rio Negro Vs
Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 4 de septies
Serie C No. 250 Parr. 115: Corte I.D.H,, Caso Gudiel Alvarez (Diario Militar) V&
Fondo Reparaciones y Costas. Sentencia de 20 noviembre de 2012 Serie C No. 2%
Corte I.D.H., Caso Garcia y Familiares Vs. Guatemala. Fondo Reparacionss
Sentencia de 29 noviembre de 2012 Serie C No. 258 Pérr. 97, Corte .D.H., Case
otros Vs. Per(i. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 4 de Marzo de 2018
223. Parr. 73. Corte D.H., Caso Pueblo Indigena Kichwa de Sarayaku Vs, Fcus
Reparaciones. Sentencia de 27 de junio de 2012. Serie C No. 245P4r, 164, 182,
Corte .D.H., Caso Artavia Murillo y otros (Fertilizacion in vitro) Vs, Costa Rica. &4
Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 28 noviembre de 2012
257 Pérr, 262. Corte |.D.H., Caso Mejia Idrovo Vs. Ecuador, Excepciones Prelim
Reparaciones y Costas. Sentencia de 5 de julio de 2011. Serie C No. 228, Par
I.D.H., Caso Lépez Mendoza Vs. Venezuela, Fondo, Reparaciones y Costas, Sents
septiembre de 2011, Serie G No. 233.PArr. 200, Corte |.D.H., Caso Manuel Cepess
Colombia. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia ge
de 2010. Serie C No. 213; Corte I.D.H., Caso Masacre de Santo Domingo
Sentencia de Excepciones Preliminares, Fondo ¥ Reparaciones. Sentencia de 30 ¢ -
de 2012. Serie C No. 259, Parr, 158; CortelDH Caso de las Masacres De Ituango
Resolucién Supervision de Cumplimiento de Sentencia 21 de mayo de 2013, Parm.
M Pese a que los eventos de disenso no son la regla general en el ejercice
interamericano, existen algunos ejemplos que vale la pena sefialar Corfe
Sentencia ’
Ver también los ejemplos citados en: CertelDH, Resolucién le La Corte Interz
Derechos Humanos, 18 de noviembre de 2010, Supervision de cumplimiento o
Caso Bémaca Veldsquez c, Guatemala; CortelDH, Caso Gelman Vs. Uruguay, 8
Supervision de Cumplimiento de Sentencia, 20 de marzo de 2013, parr. 58 y ss: Ca
Barrios Altos Vs. Per Resolucion de Supervision de Cumplimiento de Sentens
septiembre de 2012 parr.32 y ss; Corte 1.D.H., Caso Artavia Murillo y otros (Fertiizass

Vs. Costa Rica. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas.
noviembre de 2012 Serie C No. 257
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:sta comunicacion de doble viz b smpre que tal disidencia se justifique en el interés de lograr una
nplica acuerdo, la comunicacies oteccion la decision del juez estara amparada.

te sentido, no podemos olvidas

significa la unificacién de los
n de uno en otro. Por el
in més sus argumentos al juez =
e que la decisién de apartarse de
sté debidamente argumentads &

esultados del didlogo

Desde nuestro punto de vista, el didlogo que acabamos de
ha dado lugar a la construccion de una red judicial, cuyo eje
es la CorteIDH (quien asume el perfii de un tribunal
cional), gracias a la cual se puede hablar de la existencia de un fus
= interamericano (a.). Esta red ha sido fundamental para
Sonar la proteccion ofrecida a los individuos, sin embargo su
Eacion no estd exenta de dificultades (b.). Exploremos cada uno de
tos.

ones y Costas. Sentencia de 27 de #
Caso Masacres de Rio Negro Vs
3 y Costas, Sentencia de 4 de sephiems
-2s0 Gudiel Alvarez (Diario Militar) Ve
& 20 noviembre de 2012 Serie C No
Vs. Guatemala. Fondo Reparacioss
No. 258 Parr. 97, Corte .D.H., Casa
s. Sentencia de 4 de Marzo de 2017 &
digena Kichwa de Sarayaku Vs, Ecuzss
012, Serie C No. 245P4rr, 164, 182 1 g judicial de proteccién la CortelDH como corte constitucional
Fertilizacion in vitro) Vs. Costa Rice & commune interamericano.
5. Sentencia de 28 noviembre de 2012 &
wo Vs. Ecuador. Excepciones Prelimmsms
julio de 2011. Serie C No. 228. Pa» &
Fondo, Reparaciones y Costas. S
'00. Corte LD H., Caso Manuel Ce
Reparaciones y Costas. Sentencia
Zaso Masacre de Santo Domingo e
do y Reparaciones. Sentencia de 30 ==
H Caso de las Masacres De Ituange &
3entencia 21 de mayo de 2013, Parr
son la regla general en el ejercice
que vale la pena sefalar Core O

Entendemos por red aquel conjunte de herramientas,
Senes o personas relacionadas u organizadas, formal o
gmente, para la consecucion de un determinado fin u objetivo
= En este orden de ideas, la red judicial?® esta conformada por los

=

s are a well-established part of the social sciences vernacular. Tanja Borzel has
Sollowing general definition; ‘a set of relatively stable relationships which are of non-
and interdependent nature linking a variety of actors, who share common interests
2 to a policy and who exchange resources to pursue these shared inferests,
png that cooperation is the best way fo achieve common goals'. For social scientists,
)= employed as an analytical tool to describe why and how cooperation or interaction
ous actors takes place”. Op. Cit. Claes, Ménica. Are you networked yet? p 101 En
s=macional la idea de red llega de la mano de Slaughter quien promueve la idea de
sverment networks are the key feature of Word order”. En este contexto, segin la
fsi=n tres tipos de redes segun su funcitn (enforcement, information, harmanization) y
mon pretende lograr la cooperacion, la convergencia y el cumplimiento del derecho
2l Slaughter, Anne.Marie. A new world order. Princeton University Press, 2004. Lo q

=lDH, Resolucion le La Corte Inizmme
1010, Supervision de cumplimiento
i2IDH, Caso Gelman Vs. Uruguay
0 de marzo de 2013, parr. 58 y ss: C
masion de Cumplimiento de Sen

Caso Artavia Murillo y otros (Fers
Fondo, Reparaciones y Costas. S=
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funcionarios investidos con la funcion de administrar justics
nivel regional o nacional, y cuya competencia principal es la g p ¥ en Cap.ll.1.Ab), a tra
los derechos humanos; estos son la CorteIlDH y los jueces cons ; cuyo objetivo prir
a nivel nacional. Los miembros de esta red se relacionan & = juridicos para asegur
ejercicio del didlogo formal e informal. El primero, del cual :
ocupado en este trabajo, encuentra fundamento en
constitucionales y regionales que obligan al juez a adelantar
de armonizacién. El segundo se adelanta en escenarios ne
existe como consecuencia del reconocimiento que los propie -_
academia y la sociedad civil en general, hacen de la im
necesidad de compartir y usar cierto tipo de informacién pa
tarea de proteccion.

ws cudles no hay una

® mencionamos lineas ars
& imagen de una telarafia:
= regional y el juez constit
=5 constitucionales de div
#2o tan so6lo del eje vertic:
o formal al que da luga

25 y constitucionales. En
ws niveles de proteccion ¢
8 miedra angular de la telar
2= la funcién judicial ¢
=ste papel articulador d
2= la posibilidad de concet

Esta red de proteccién puede ser caracterizada coms
multinivel2¢ y constitucional?s, Esto es como una red articulag

Slaughter llama comunidad global de cortes y Martinez sistema judicial nosotes
red. Todas estas 'figuras' buscan explicar el mismo fendmeno.
# Sirvigndose de su concepto de red, Slaughter acompanada por Helfer, has
trabajo de los jueces y han propuesto la idea de una comunidad global de jued
comunidad legal global. Op. Cit. Helfer, Laurence R.; Slaughter, Anne-Marie "Tows
effective supranational adjudication”

% Esto es, una red articulada entre varios niveles cuya coordinacion no se da
jerarquicos o de unificacion sino de cooperacidn. Esta idea la extraemos de los o <
constitucionalismo  multinivel, entre quienes se cuentan, Walker, Nei
Constitutionalism: Looking Beyond the German Debate, ‘Europe in Question’ Disa
Series. LSE; LEQS Paper No. 08/2009; Pemice, Ingolf. Multilevel Constitutions
treaty of Amsterdam: European constitution-making revisited? En Common Market
No. 36. 1999; Pemice, Ignolf y Kanittz, Ralf Fundamental Rights ang
Constitutionalism in Europe. WHI - Paper 7/04 Humboldt University. En &
latinoamericano Victor Bazan hace alusién a la existencia del dialogo interjudicial, 2=
idea de proteccion multinivel erigida sobre la premisa de que existe un objetivo con
gracias al uso de la hermenetica pro persona. Op. Cit. Justicia constitucional ¥
fundamentales el control de convencionalidad. p 18 y 19

% La idea de una red constitucional ha sido promovida, entre otros, por Anne Pelss
constitucional permite el ejercicio de funciones constitucionales y la consecucién @
constitucionales mas alla del Estado gracias 2 la articulacion de diferentes aciores
niveles. Peters, al hablar del constitucionalismo internacional se refiere a la
visualizar "una red constitucional global tsjida ligeramente: hay elementos frag
derecho constitucional en varios niveles de la gobernanza, en parte, en relacion com

“endriamos que visualizar estos el
sorizontalmente. Lo elementos const
- n complementarse y sostenerse el |
= orma de interactuar dentro de la red,
#v=s que a la tradicional vision jerarqu
en la cual las normas aplicables
%=nen al menos una importante consi
== el derecho constitucional naciona
%= los casos concretos.” Peters, An
+ = potencial de las normas y estructur:
ternacional. Anne Peters, Mariano A
s 588. 2010,p 117.
habla de una comunidad de corte!
de trabajo. Burke-White, William W
iminal law enforcement’, Michigan
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1cién de administrar justic
ompetencia principal es la p
la CortelDH y los jueces co *
de esta red se relacionan =
ormal. El primero, del cuz

uentra fundamento en las
obligan al juez a adelantar ws
adelanta en escenarios no

los cudles no hay una relacién de jerarquia (infra en este
tulo y en Cap.Il.1.A.b), a través de la cual se ejercen funciones
les y cuyo objetivo principal es la armonizacién de los
tos juridicos para asegurar la proteccién efectiva de los

smo mencionamos lineas arriba, la idea de red que planteamos
2 la imagen de una telarafia: en ella hay interacciones verticales
=z regional y el juez constitucional- y relaciones horizontales -
-ces constitucionales de diversos paises -. En este trabajo nos
nado tan sélo del eje vertical de la red y de su construccion a
didlogo formal al que da lugar la lectura conjunta de las normas
Scanas y constitucionales. En esta aracnida imagen de la red, el
%= los niveles de proteccién esta en los jueces nacionales?. No
%2 piedra angular de la telarafia es la CortelDH, la cual funge
de la funcién judicial de proteccién en Latinoamérica.
= este papel articulador del tribunal regional nos lleva a
< de la posibilidad de concebir a la CortelDH como una Corte

onocimiento que los propiss
general, hacen de la ir
rto tipo de informacién pars «

wede ser caracterizada come
0 es como una red articulacds

¥ Martinez sistema judicial nosotros &
mismo fenémeno.

aghter acompafiada por Helfer, has
22 de una comunidad global de
nce R.; Slaughter, Anne-Marie “Towzs
nlivefes Cuya coordinacién no se gz &=
ion. Esta idea la extraemos de los
nes se cuentan, Walker,
in Debate. ‘Europe in Question’ D
mice, Ingolf. Multilevel Constitutio
iaking revisited? En Common Marke:
z, Ralf. Fundamental Rights =
r 7/04 Humboldt University, En

i existencia del dialogo interjudicial ==
premisa de que existe un objetivo
ona. Op. Cit. Justicia constitucionz
pl8y19

fomovida, entre otros, por Anne P
s constitucionales v la consecucion
2 |a arficulacion de diferentes actoss
™0 internacional se refiere a la »
2 figeramente: hay elementos fra
gobemanza, en parte, en relacién =

on &8

. Tendriamos que visualizar estos elementos como si estuvieran situados tanto
- harizontalmente. Lo elementos constitucionales situados en los diversos niveles y
+2n complementarse y sostenerse el uno al ofro. Esto es una red constitucional.” Al
#rma de interactuar dentro de la red, esta autora también hace alusion a una idea
es que a la tradicional vision jerarquica: La edificacion de una red constitucional
\ =n |a cual las normas aplicables no pueden ser alineadas en una jerarquia
=n al menos una importante consecuencia juridica: la solucion de eventuales
w= el derecho constitucional nacional e internacional requiere un balance de los
105 casos concretos.” Peters, Anne. “Constitucicnalismo compensatorio; las
i = potencial de las normas y estructuras constitucionales”. La constitucionalizacion
t=macional. Anne Peters, Mariano Aznar, Ignacio Gutiérrez Eds. Tirantlo Blanch,
& 588. 2010,p 117.

s habla de una comunidad de cortes en la que las cortes nacionales constifuyen
* de trabajo. Burke-White, William W. "A community of courts: Toward 2 system of

4

=siminal law enforcement”, Michigan Journal of International Law, Vol. 24, N°1
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Constitucional regional y a preguntarnos por la diferencia entre
multinivel y la tradicional imagen jerarquizada de un sistema judicis

wordial como guardiana de los
= Como corte constitucional.

Desde nuestro punto de vista, la apuesta por el
constitucional de la CortelDH resulta completamente oportuna e i€
atendemos al contexto gue planteamos. Hoy en dia, los
constitucionales existen para asegurar la supremacia e integrids
constitucién en términos no sélo formales sino, también, materiz

= CortelDH puede ser rece
I de la regién, en primer |
“wo legislador negativo. Tal o
articulo 2 de la Convencién -5
2 la Corte puede declarar |

=on el derecho interamericar

no sélo se encargan de la defensa de la constitucién sino tambi&

eficacia y ello implica que ademds de su tarea de control, la cual * ==l ordenamiento jurfdico, as
adaptarse, ahora también asumen un nuevo papel como gara WS Samites necesarios para ai
ordenamiento constitucional y, en especial, de los & s=zonales. Esta potestad se ve

fundamentales. ~“usulas de incorporacién d

“=manos al derecho nacional
0 de ellas?s, Gracias a estc
== de las normas constituci
= veremos hace parte del ji
“estitucionales)?s,

En este contexto, si tomamos en consideracion la capacies
CortelDH para decidir respecto de la vigencia de normas, su
productora de estandares vinculantes de proteccion y control, ast

gunda instancia, los pre
% fe cosa interpretada toda v
=% sjercicio de sus competen
= clausulas convencionales ce
Setermina pardmetros de ¢
sue falla en su seno y los cu
S ====s autoridades- locales y, p

* vzencia del marco juridico

% |dea similar es desarrollada por Stone respecto del sistema europeo, un escenana
de ‘comunidad de cortes' coordinada a través de la jurisprudencia del Tribunal Eues
sweets, Alec. “A cosmopolitan legal order: Constitutional pluralism and rights ag
Europe". Global Constitutionalism 2012, 1:1, 53- 90 Asi, desde nuestro punia -
siguiendo al andlisis que Queralt Jiménez hace del caso europeo, la CortelDH ope
ente armonizador cuyo éxito depende, en gran medida, de la recepcion que hagass
nacionales de su jurisprudencia: ...] en términos de compatibilidad no de identidag
se adecua al proceso de armonizacion en materia de derechos y libertades fundames
protagoniza el TEDH en el &mbito eurapeo. Asi es, la existencia de un estandar ming
+ |la asuncion del pluralismo sobre el que se asienta el CEDH supone aceptar o
europeo de garantia implica un proceso de armonizacion en materia de derechos ¥
no de uniformizacion, fal y como parece defender, ademas, mayoritariaments
europea. EI TEDH desempafia una funcion armonizadora de los sistemas de garantsl == una Corte Constitucional en Am
en Europa, incluido el propio sistema de proteccion de derechos y libertades fui
ardenamiento comunitario [...] en este proceso de armonizacion es un elemento 25
que las jurisdicciones internas hacen del canon europeo y muy especialmente de &
del Tribunal Europeo como herramienta hermenéutica®. Queralt Jiménez, Argelia. &
Estrasburgo y los Tribunales Consfitucionales. [en linea], Diss
hitp:/iwww.upf.edu/constitucional/actualitat/PDFs/Queralt_Jimxnezx_Argelia.pdf &
de 2013).

1 hacer una aclaracion termil
sentido como juez convenci

uez nacional y, en segunda in
SWoio proceso de constitucionalizacit
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smordial como guardiana de los derechos humanos, resulta idon
iz como corte constitucional.

tarnos por la diferencia entre
frarquizada de un sistema judics

le vista, la apuesta por = 12 CortelDH puede ser reconocida como el érgano judicial
fa completamente oportuna e i sonal de la region, en primer lugar, gracias a su capacidad para
iteamos. Hoy en dia, los t= lomo legislador negativo. Tal como lo sefialamos lineas arriba, en
urar la supremacia e integridas ot articulo 2 de la Convencién -sumado a los articulos, 1.1, 63y 68
ormales sino, también, materia sema, la Corte puede declarar la incompatibilidad de una norma

con el derecho interamericano y requerir de los Estados su
- del ordenamiento juridico, asf como solicitarles que adelanten
< tramites necesarios para acoplar el derecho interno a los
s regionales. Esta potestad se ve reforzada, tal como lo sefialamos,
causulas de incorporacién del derecho internacional de los
- humanos al derecho nacional y por la interpretacién que los
- hecho de ellas?8, Gracias a esto el juez regional ayuda a asegurar
.~ acia de las normas constitucionales y el respecto de la CADH
a0 lo veremos hace parte del ius commune cuyas normas tienen

de la constitucién sino tambiés
fe su tarea de control, la cual bz
un nuevo papel como garasms
en especial, de los

'0s en consideracion la capacida:
* la vigencia de normas, su =
es de proteccidn y control, asi =

% constitucionales)?®.

En segunda instancia, los pronunciamientos de la CortelDH
“--to de cosa interpretada toda vez que en ellos, el 6rgano judicial
L en ejercicio de sus competencias, determina el contenido y

- 1as clausulas convencionales con fuerza autoritativa. Asi pues, el

1 medida, de la recepcion que hagan ¢ onal determina parametros de conducta que se aplican mas alla
f;avjeogzpa}:blhdad no de identidad. o B<os que falla en su seno y los cuales influyen en la actitud de los
E rechos y |i i . y e

y libertades funda demas autoridades- locales y, por lo tanto, en la interpretacion,

es, la existencia de un estandar mi

:sfgnta oL CEDH st st 2 y vigencia del marco jurfdico nacional (supra ejemplos sobre
onizacion en materia de derechos y e

:-fepder. ademés, mayoritariamente =

nizadora de los sistemas de garantiz o5 Hacia una Corte Constitucional en América Latina? La jurisprudencia de la corte
Kanda dgrechOS y libertades fundam - de Derechos Humanos con un enfoque especial sobre las amnistias. En
de armonizacion es un elemento es eI

gurgp?o y my especiaiments do las el s vale la pena hacer una aclaracion terminolégica. En este caso el juez regions! se
eutica”. Queralt Jiménez, Argelia, E1 T .
icionales.  [en  linea], Disponte
#Queralt_Jimxnezx_Argelia.pdf 06 &

cto del._ sislema europeo, un escenaris
de i_a jurisprudencia del Tribunal E
onstitutional pluralism and rights ad
53- 90 Asi, desde nuestro punto
& del caso europeo, la CortelDH opes=

=

o=

= estricto sentido como juez convencional, sin embargo el uso ce
= =2 hace por dos razones. En primer lugar para poder demostrar su sims
adelanta el juez nacional y, en segunda instancia, para resaltar las pariculandades
= =l amplio proceso de constitucionalizacion del derecho internaciona
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amnistias o pena de muerte), Todo esto redunda, a su vez, en la am

de la proteccion ofrecida tanto por el mecanismo regional cuants:
ordenamiento nacional.

w2 de un vivo ejemplo de plur
seetante no es quién ofrece lam
Zicha tutela esté asegurada.
En tercer lugar, gracias al derecho de peticion indivie
como a las medidas provisionales previstas en la Convencidn, la G =
ofrece una proteccion directa a los individuos bien sea de
preventiva o reparadora. En estos eventos su tarea se asimila a Iz &

por los tribunales constitucionales de Ia regién en el marco de los g
de tutela o amparo3e.

Tal como sefiala Von Bogdan
=rirse a las relaciones entre e
¥4 No responden a la realida
Sayan® y Rodriguez’* etql-
nal*, que asume que la Cc
normativo y que promuev

La suma de estos tres asuntos, permiten leer el traba:
CorteIDH en clave constitucional: su competencia para asegs
supremacia y eficacia de las normas sobre derechos humanos y con
capacidad para organizar y limitar el poder, asf como para protess
individuos es lo que la ubica en un sendero similar al de los tril
constitucionales de la regidn,

= “ama pluralismo de derechos: un esc
fa hora de proteger los derechos h
iad es una tarea propia del juez n
Human Rights and national constif
12.p. 9.
==labras son ‘zombis intelectuales de
Amin Von. “Configurar la relacién e
publico”, Biblioteca Juridica Virtual,
=7 htlp:/ibiblio juridicas.unam.mx flibros
“c= que la profunda imbricacion entre est
nire monismo y dualismo por lo que é
- “La recepcion nacional del derecho
cia de la Corte Interamericana de Dej
=C Auténoma de México
“C uridicas.unam.mx/libros/6/2740/11 pdf
ez Garavito, César, “Navegando la globa
2= derecho en América Lating”. El dere
2 Juridico del siglo XXI. César Rodrigy
Ahora bien, desde nuestro punto de vista, el que la 2 j.En sus pﬁla?rasf: ‘El efecto de este
. ; - g P 2 globalizacion” (Kingsbury y ofros, 2(
ejerza funciones constitucionales no significa que ella sea s 7405 juridicos nacionales, hasta el punto ¢
= clenta el complejo entramado normati
7tos y Rodriguez Garavito, 2007: Santos
plo mas fehacienie se aprecia en Iz
r=gimen del Consejo de Europa y los di
Jueces que ejercen funciones const
= Justicia de las Unign Europea y los &
“weles, enfre quienes existe un dialogo
- como la valida a través de diferentes
v colaboran. Ver infra Capll.1.Ab

Este rol constitucional del tribunal regional resulta mue
acorde con su naturaleza subsidiaria ¥ con su comportamiente:
proveedor de estdndares de proteccién. En efecto, ya que la Cortelll
esforzado por construir una jurisprudencia constante y que
jurisprudencia es tenida en cuenta por las autoridades nacion
legislacion nacional y los mecanismos de proteccién estatal
suficientes para lograr el cometido de proteccién por lo que se es
activacién del mecanismo regional.

jerdrquica de los tribunales nacionales. Por el contrario, ests

* De ahi que Ayala Corao lame se refiera a este mecanisma como “el amparo inters
Ayala Corao, Carlos. Del amparo constitucional al amparo interamericano como instis

proteccion de los derechos humanos, Instituto interamericano de derechos humanos &
Caracas, 1998.
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o redunda, a su vez, en la am
| mecanismo regional cuans

dicha tutela esté asegurada.

Tal como sefiala Von Bogdandy, las ideas de monismo o dualismo
~‘erirse a las relaciones entre el derecho internacional y el derecho
va no responden a la realidad juridica actual’? -en igual sentido
Sayan?? y Rodriguez?* etal-. Hoy en dia sélo el pluralismo
ional3s, que asume que la Constitucién es solo una parte de un
o normativo y que promueve la interaccion entre los diversos

derecho de peticion indivies
vistas en la Convencidn, Iz Co
)s individuos bien sea de
ntos su tarea se asimila a l=

aregion en el marco de los

tos, permiten leer el trab=s

% llama pluralismo de derechos: un escenario en el que el juez tiene varias fuentes
= a la hora de proteger los derechos humanos, un contexto en el que el control de
walidad es una tarea propia del jusz nacional. Stone, Sweet, Alec. “The European
= on Human Rights and national constitutional reordering”. Cardozo Law Review. 33-
5-2012.p. 9.
e salabras son “"zombis intelectuales de ofro tiempo que deben descansar en paz’
Armin Von. “Configurar la relacion entre el derecho constitucional y el derecho
2l plblico”, Biblioteca Juridica Virtual, Universidad Autonoma de Mexico [en linea],
en: hitp://biblio juridicas.unam.mx /libros/6/2896/19.pdf [13 de agosto de 2013]. p. 7
2= que la profunda imbricacion entre estos dos ordenamientos ha hecho desaparecer
= entre monismo y dualismo por lo que éstos son un ‘anacronismo superado’. Garcia-
220. ‘La recepcion nacional del derecho internacional de los derechos humanas y de
=ncia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos”. Biblioteca Juridica Virtual,
Auténoma de Meéxico [en linea], Disponible en:
» wridicas.unam.mx/libros/6/2740/11.pdf [06 de agosto de 2013]
== Garavito, César, “Navegando la globalizacion: un mapamundi para el estudio y la
& derecho en América Latina". El derecho en América Latina: un mapa para el
% juridico del siglo XXI. César Rodriguez Garavito Coord, 1° ed. Siglo Veintiuno
%11, En sus palabras: "El efecto de este derecho poswestfaliano consiste no solo en
= Ia globalizacién” (Kingsbury y ofros, 2008), sino en transformar profundamente los
i0s juridicos nacionales, hasta el punto de que estos no pueden ser entendidos s no
= cuenta &l complejo entramado normativo, de milltiples escalas, en el que estn
Sanios y Rodriguez Garavito, 2007; Santos, 1998)°
==mplo mas fehaclente se aprecia en la interaccion entre el derecho comus
= régimen del Consejo de Europa y los derechos nacionales y, especialm
= jueces que ejercen funciones constitucionales en Europa, esfo es &
%= Justicia de las Union Europea y los tribunales nacionales, quienes re =
swelss, entre quienes existe un didlogo o negociacion cada uno reciamanco s
sn como la valida a través de diferentes circulos funcionales que se scbresonen,
colaboran, Ver infra Cap I1.1.A.b

il competencia para a
bre derechos humanos y con
poder, asf como para pro
endero similar al de los &=

ibunal regional resulta muss
| ¥ con su comportamiess
- En efecto, ya que la Corteliig
rudencia constante y gue
sor las autoridades nacios

nos de proteccién estass
proteccién por lo que se =

unto de vista, el que la C
significa que ella sea
es. Por el contrario, est=

necanismo como "el amparg ints
amparo interamericano como
americano de derechos humancs
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ordenamientos de forma heterarquica (infra Cap I1.1.Ab), puede &
la actual diversidad en el &mbito juridico y las relaciones entre el
constitucional y el derecho internacional?®

A la luz de estas ideas
interamericano, existen
“ionales -una regional V¢
Asi pues, segiin el pluralismo constitucional ya no se &% S0 que hemos expuesto, se

seguir o no una regla dltima del derecho nacional, regional o unive #= bajo principios de subsid
la existencia de principios comunes del constitucionalismo y las rels i6n y efecto 1itil, y no en
entre diversos ordenamientos juridicos lo que determina las pe cion entre las diferentes
constitucionales?”. En este sentido, cuando nos referimos a las rek == un modelo pluralista e
entre derecho internacional y derecho interno y, por lo tanto, a la & Wy (...) there is functional prin
entre sus operadores juridicos, ya no podemos hablar de una pi on and cooperation betwer
estricto sentido; ahora estos ordenamientos se relacionan a tra la teorfa del pluralism
ejercicio de acoplamiento®, que se desarrolla a través del dialogs ficano se adelanta un ejerc
que por medio de una relacién de jerarquia4o, on, y por lo tanto, la
®=cional de los derechos human
Siento se ha logrado gra
~===ientos constitucionales le hai
sprudencia interamericana, a

% Op. Cit. Von Bogdandy, A. Configurar la relacion entre el derecho constitucional yE
internacional. p. 7

% Kumm, Mattias. “The cosmopolitan turn in constitutionalism: on the relationshis
national constitutional law and constitutionalism beyond the state”. Op. Cit Ruling
Constitutionalism, International Law and Global Government.

3 Op. Cit. Von Bogdandy, A. Configurar la relacién entre el derecho constitucional y &
internacional. p. 7 En palabras de este autor; "Ademas, la nocién de un orden pira
normas no es compatible con la experiencia de su diversidad. Ni siquiera
contemporanea de un derecho global, que podria evocar el monismo, pone en enire
idea de pluralismo. El concepto pluralismo juridico no implica una estricta separas
regimenes juridicos: por el contrario, promueve la idea de que existe una interaccis
distintos ordenamientos juridiccs. Este concapto conlleva ademas importantes c
para la concepcion del derecho constitucional: ninguna constitucion es ya un unive
mismo sino més bien un elemento de un pluriverso normativo como pone especs
manifiesto el caso europeo. En este contexto, un concepto que podria resultar Gtil ps
las relaciones normativas seria acoplamiento entre ordenamientos juridicos”

% Maduro apunta que la hemamienta basica del pluralismo constitucional par=
conflictos constitucionales es el dizlogo interjudicial el cual se desarrolla siempre que
compatibilidad sistémica, esto es. que los ordenamientos involucrados compars
legales fundamentales, que haya conciencia institucional, es decir que cada

operadores juridicos sea consciente de la existencia del otro y lo reconozca como
vdlido y que se comparia el marco hermenéutico de trabajo. Maduro, Migus
Interpreting european law-judicial adjudication in a context of constitutional pluraliss="
Paper IE Law School, N° WPLS08-02, marzo, 2008. p 14 y ss. La propuesta desas

==l control de convencionalida
WZen de ideas, la CortelDH no Si
“emzs tribunales constitucionale:
% se comporte como tribun
que ella sea superior jer:

20 nos muestra como el escenario

=2 &l desarrollo del didlogo interjudicial er
=n el sistema de proteccion europeo s
= =fere a ella como un sistema de nod
Alec. "A cosmopolitan legal order: ¢

=
(T

= 1gnolf. “'The Treaty of Lisbon: Multilevel
. Law, No. 15, 2008-2009. p 384,
=0 profesor aleman asi Jo reconoce. O
== el derecho constitucional y el derechs
= should be defined according fo a subs
Multilayered governance pluralism, anc
=3, Vol. 16, 2009.p. 78
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luica (infra Cap IL1.A.b), puede
uridico y las relaciones entre =
cional3s

A la luz de estas ideas podemos decir entonces que, en &l
"o interamericano, existen por lo menos dos jurisdicciones
Sucionales -una regional y otra nacional- que, a luz del marco
o que hemos expuesto, se coordinan a través de un didlogo que se
882 bajo principios de subsidiariedad, complementariedad, margen
Beiacion y efecto itil, y no en términos jerarquicos. En este sentido,
=ccion entre las diferentes autoridades constitucionales resulta
@& un modelo pluralista en el que “instead of hierarchy and
'(...) there is functional primacy based upon mutual consideration,
Son and cooperation between the courts"#, En otras palabras,
5 la teorfa del pluralismo constitucional, en el escenario

lismo constitucional ya no ss
srecho nacional, regional o unm
s del constitucionalismo y las rs
ridicos lo que determina Jas

cho interno y, por lo tanto, z I
no podemos hablar de una pis
1amientos se relacionan a tras
¢ desarrolla a través del dial
‘rarquia“o,

ericano se adelanta un ejercicio de acoplamiento que permite la
=cion, y por lo tanto, la convivencia y eficacia del derecho
sonal de los derechos humanos y el derecho constitucional. Dicho
miento se ha logrado gracias al efecto directo que los
acién entre el derecho constitucionz + = nientos constitucionales le han concedido tanto a las normas como
#sprudencia interamericana, asf como en virtud del impulso de la

1 constitutionalism: on the relationss . . : is -
! control de convencionalidad y la interpretacion conforme#2, En

im beyond the state". Op. Cif, Rufin
| Government.
acion entre el derecho constitucionz
“Ademas, la nocion de un orden pira
cia de su diversidad. Ni siquierz
iria evocar el monismo, pone en
iridico no implica una estricta se
€ la idea de que existe una intera
to conlleva ademés importantes
I: ninguna constitucién es ya un =
riverso normativo como pone esp
In conceplo que podria resultar (i s
nto entre ordenamientos juridicos™
3 del pluralismo constitucional pars
icial el cual se desarrolla siempre
rdenamientos involucrados comparss
institucional, es decir que cadz wm
&ncia del otro y lo reconozca come
néutico de trabajo. Maduro, Migus
in & context of constitutional plurafiss
2008. p14yss. La propuesta desam

n de ideas, la CorteIDH no se erige como superior jerarquico de
s tribunales constitucionales de la regién®.Asi pues, el que la
se comporte como tribunal constitucional de la regién no
= que ella sea superior jerirquica de los demés jueces. El

Ve
=
E

20 nos muestra como el escenario interamericano cumple con estos requisitos

&l desarrollo del didlogo interjudicial en un escenario de pluralismo constitucional.

& en el sistema de proteccién europeo se puede hablar de esta relacion heterarquica

*=fere a ella como un sistema de nodos auténomos pero con un objetivo comin

=ts, Alec. "A cosmopolitan legal order: Constitutional pluralism and rights adjudication

210

= onolf, ""The Treaty of Lisbon: Multilevel Constitutionalism in action. Columbiz Jourm=
2 Law, No. 15, 2008-2009. p 384,

o profesor aleman asi lo reconoce. Op. Cif. Von Bogdandy, Armin. Configerer &2

wre el derecho constitucional y el derecho internacional.

oy should be defined according to a substantive rather than formal hie

Multilayered governance pluralism, and moral conflict’, Indiana Jouma =

mes, Vol. 16, 2009.p. 78

4 275




F

reconocimiento de sus funciones constitucionales solo pretende =
los alcances de su jurisdiccién y ubicarle como ente articulador é& -
. J y i : . meer lugar, el fus commune facilita la «
de proteccién cuyo rol s6lo habra de activarse en ausencia de prs s d I ,
. . e °s de tutela, particularmente,
nacional suficiente e idénea.

on. Asi mismo, ayuda a elevar

1to de las 6rdenes interameric:
encia que aunque facilita la

Finalmente, tal como en el cas
sropuesto por Zagreblesky* el jus
ser=ametro de validez de las norma

En suma, retomando nuestras afirmaciones iniciales, 1=
proteccién que se ha construido gracias al trabajo de los j
proteccién, es una red multinivel en la medida en que articula
nacional y el nivel regional de proteccién en una relag
complementariedad y no de jerarquiay, es una red constitucional & woonales y en ese sentido se erig
que la articulacion de los varios niveles permite que los & = v. en general, como pardmetro d
constitucionales, ejerzan funciones constitucionales con mirs
consecucién de objetivos constitucionales (valgala redundancia). T — e —.
* dialogo interjudicial desarrollade
mientas expuestas nos permite ¢
Ze un pluralismo constitucional

Otro de los resultados del didlogo es la conformacién &&
commune interamericano. El ius commune interamericano da cues
existencia de un marco minimo de proteccién conformado por el
de derechos y obligaciones basicas que resultan de la convergencs
listados constitucionales y los instrumentos regionales gracis
interpretacién que los jueces de proteccién hacen de los mis
particular, debido al papel coordinador e irradiador de la jurisps
interamericana, En este sentido -y acorde con las notas esencial&
derechos humanos-, el ius commune se caracteriza por su na
din4dmica y progresiva ya que responde tanto a la inquietud de I&
por adaptar el derecho a la realidad a la que ha de aplicarse, ¢
necesidad de lograr su ampliacién y profundizacion con el paso del
Asf, toda vez que el ius commune responde a la realidad regional
tanto, evoluciona sélo en la medida en que lo hagan tanto los
nacionales como el derecho interamericano en el marco de esa
de interaccién que hemos descrito hasta el momento, su config
siempre seré respetuosa de la soberania estatal y el pluralismo.

o= primeros cimientos para la coi
=icano. Ahora bien, ;cuéles son le
marco del escenario regional?

[}

cances del didlogo

_os alcances de la red de protecc
“=5en evaluarse tomando en cuent:
=0 a potenciar la efectividad de
=n este orden de ideas, desde nu
s grandes logros: el primero de

es el impacto que la red ha g

Ala luz de estas ideas, podemos decir que el ius commu

fundamentalmente cinco funciones, todas ellas de m S T .
v Gustavo. “El juez constitucional en el

constitucional. En primer lugar permite establecer los estandares Auténoma de Meéxico [t
cas.unam.m/libros/libro.htm?1=2725 [25
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's constitucionales solo pretende =
7 ubicarle como ente articulador &

cién. Asi mismo, ayuda a elevar los pardmetros de salvagua
y . er lugar, el ius commune facilita la comunicacion entre los dive
Fa de activarse en ausencia de prs s de tutela, particularmente, facilita la recepcion y &l
siento de las 6rdenes interamericanas. Ademas, permite alcanzar
serencia que aunque facilita la igualdad es respetuosa de la
=d. Finalmente, tal como en el caso del ‘patrimonio constitucional
propuesto por Zagreblesky** el ius commune interamericano sirve
parametro de validez de las normas, tanto constitucionales, como

sonales y en ese sentido se erige como un derrotero para el
gor y, en general, como pardmetro de conducta para el ejercicio del

auestras afirmaciones iniciales, 1=
ido gracias al trabajo de los
rel en la medida en que articulz &

de proteccion en una relas
rquia y, es una red constitucional =
arios niveles permite que los
lones constitucionales con m

ucionales (valga la redundancia)

Como se observa, la interaccion de los jueces de proteccién a
=] didlogo interjudicial desarrollado en virtud del marco normativo
amientas expuestas nos permite concebir la existencia de una red
v de un pluralismo constitucional en la region, dentro del que la
ejerce funciones constitucionales, y en virtud del cual se han
los primeros cimientos para la conformacién de un ius commune
-ricano. Ahora bien, ;cuéles son los verdaderos alcances de esta
£l marco del escenario regional?

del dialogo es la conformacién ce
commune interamericano da cu . E
de proteccién conformado por e
:as que resultan de la convergencs
instrumentos regionales gra
e proteccion hacen de los mismas
dinador e irradiador de la jurispra
-y acorde con las notas esencizles
imune se caracteriza por su
sponde tanto a la inquietud de los
lidad a la que ha de aplicarse, co
n y profundizacién con el paso del
: responde a la realidad regional s
dida en que lo hagan tanto los
ramericano en el marco de esa m

icances del didlogo

Los alcances de la red de proteccién, es decir, de la interaccion
deben evaluarse tomando en cuenta los cambios que esta genera ¥
sdan a potenciar la efectividad de la proteccion de los derechos
< En este orden de ideas, desde nuestro punto de vista, podemos
tres grandes logros: el primero de ellos, que enmarca y potencia
es el impacto que la red ha generado en la forma como se

. 125 relaciones entre el derecho internacional y el derecho interno.

rito hasta el momento, su confi
beranfa estatal y el pluralismo.

odemos decir que el jus commune =

VT,
en:

cion
es, todas ellas de nam si<ky, Gustavo. "El juez constitucional en el siglo XXI". Bibliofeca Juriss

ermite establecer los estandares == Auténoma ~ de  México  [en  linea],  Dis
wridicas.unam.mx/libros/libro.htm?1=2725 [25 de agosto de 20131
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Ademis de esta metamorfosis, en segunda instancia, es preciso s
cambios experimentados por los ordenamientos juridicos come
del proceso de armonizacién, todos ellos destinados a perfecs
estidndares de tutela. Finalmente, como consecuencia de todo I
hay que dar cuenta de las mejoras que dichos cambios ==
términos de la efectividad de los mecanismos de proteccion.

Sespecto de lo primero pe
S han sido protagonistas
les (México) o las reint
por ejemplo) que
c=no como herramienta ¢
® Bumanos por parte de toc

En primer, lugar debemos decir que la conformacién de
a su vez, causa y consecuencia de la mutacién que experimenta & == cuanto a lo segundo, pod
entre el derecho internacional y el derecho interno. Ella da cue 2e= sefialabamos arriba ha p
todo, de la mutua permeabilidad e interdependencia
ordenamientos y de la necesidad de que sus actores interacts
reconozcan como agentes de un mismo cometido cuya
depende de la armonizacion de los dos sistemas.

tanto en los orden

v

czano amplien su espectrc

suevas categorias de sujefs
2= zigunos de ellos o, simpl
o= 2l derecho®s. Ademds, la li
i enfre ofras razones por
@m0 tenian estatus sufic
onales o por lo menos sug

s0n del derecho interameri

En otras palabras, la red permite, por una parte, compre
los agentes de ambos ordenamientos ya no actiian independienss
sino que se insertan en un escenario mucho mas complejo de coos
y complementariedad en el que no existe jerarquia alguna y, pe
dar cuenta de cémo se teje esa relacién y de los resultados de la m
primero nos ayuda a asumir y, por lo tanto, a enfrentar meig
facilmente el nuevo escenario, lo segundo nos permite trazar de
que perfeccionen la interaccién y eviten sus baches con miras a lg
mejor proteccion de los individuos.

%= o5 casos mas significativos sobre
aku Vs, Ecuador. Fondo y re
Corte IDH. Caso Comunidad |
== y Costas. Sentencia de 24 de ag
nigena Sawhoyamaxa Vs. Paragl
=o de 2006. Serie C No. 146, Corte
sprefacion de la Sentencia de Fot
5. Serie C No. 142, Corte IDH. |
w=ragua. Excepciones Preliminare!

De la mano con estos cambios en las relaciones entre el
internacional y el derecho interno, la interaccién judicial permite, &
modificaciones del marco normativo. Dichos cambios normatives
que ver con cuatro asuntos. Primero, las reformas constitucionzi®
reinterpretaciones constitucionales que facilitan el uso del srma que el uso de la jurisprude
internacional de los derechos humanos en el seno del derecho & orzado la proteccion de los de
segundo el alcance del catilogo de derechos, tercero, las red ":‘:___E: "E’inéifétEﬁ;gslng{;;g“iiisgaii
procesales e institucionales y, cuarto, las reglas para log " Corte Suprema de Justicia de 12|
cumplimiento de las sentencias internacionales. " 2= octubre de 2004. Corte Supren

%= "=2sacion 210-2003-7 de octubre de
%= = orden interamericana en el caso ¢

~

2i




.<secto de lo primero podemos afirmar que los jueces ¥

han sido protagonistas a la hora de ‘jalonar’ las refort
smales (México) o las reinterpretaciones constitucionales (Chile
sla, por ejemplo) que reivindican el uso del derecho
- —-no como herramienta coadyuvante en la proteccion de los
Lumanos por parte de todos los operadores juridicos a nivel

1 segunda instancia, es precise &
ordenamientos juridicos come

ados ellos destinados a perf
, como consecuencia de todo
zjoras que dichos cambios =
mecanismos de proteccion.

os decir que la conformacién @« &
"~ cuanto a lo segundo, podemos decir que la suma de todos los
. <efialibamos arriba ha permitido que muchos de los derechos
~s tanto en los ordenamientos nacionales como en el

su espectro de proteccién bien sea porque se
porque se refuerza el

: la mutacion que experiments =
el derecho interno. Ella da cus
ilidad e interdependenciz
id de que sus actores interas ~ano amplien
uz o — cometido cuya 8 Suevas categorias de sujetos protegidos,
JuAs EieItas, algunos de ellos o0, simplemente, porque se incluyen nuevos
< a1 derecho?s, Ademas, la lista de derechos a proteger se ha visto
sntre otras razones por que algunos derechos que 2 nivel
no tenfan estatus suficiente han pasado a ser normas
sonales o por lo menos supra-legales en virtud del proceso de

=rion del derecho interamericano®®.

permite, por una parte, com
:ntos ya no actian indepen
rio mucho mas complejo de cox

no existe jerarquia alguna y, po
lacién y de los resultados de la =
por lo tanto, a enfrentar meae
i segundo nos permite trazar ce
eviten sus baches con miras z lags
s.

- 105 casos mas significativos sobre este asunto: Corte IDH. Caso Pueblo Indigena
Sarayaku Vs, Ecuador. Fondo y reparaciones. Sentencia de 27 de junio de 2012
245 Corte IDH. Caso Comunidad Indigena Xakmok Kések, Vs. Paraguay. Fondo,

s y Costas. Sentencia de 24 de agosto de 2010 Serie C No. 214, Corte IDH. Caso

Indigena Sawhoyamaxa Vs, Paraguay. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia

_- de 2006. Serie C No. 146, Corte IDH. Caso Comunidad Indigena Yakye Axa
\me=rpretacion de la Sentencia de Fondo, Reparaciones y Cosias. Sentencia de &
2006, Serie C No. 142, Corte IDH. Caso de la Comunidad Mayagna (Sumo)
Micaragua. Excepciones Preliminares. Sentencia de 1 de febrero de 2000. Sere

mbios en las relaciones entre &
), la interaccién judicial permit= &
tivo. Dichos cambios normatives
1ero, las reformas constitucio
les que facilitan el uso del
imanos en el seno del dereche -
10 de derechos, tercero, las =

e la jurisprudencia interamericana por parte de I
derechos econdmicos, sociales y cul
=r Gonzalo. Surgimiento de un derecho americano de los derechos hu
"ra. En Cuestiones Constitucicnales. Revista Mexicana de Derecho Con
+4_Corte Suprema de Justicia de 13 Republica de Guatemala, Recursc
= 42 octubre de 2004. Corte Suprema de Justicia de la Republi
= Casacion 210-2003-7 de octubre de 2004. Al respecto ver la ref
- = orden interamericana en el caso de la Ultima Tentacion de Crs

a&rma que el uso d
- reforzado la proteccion de los

., cuarto, las reglas para
ternacionales,
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Respecto las reformas procesales, podemos decs
consecuencia de la interaccion judicial varios paises ham
restructuracién de los propios procesos de tutela a nivel &
otras tantas normas procesales con el objetivo de asegurar &
de los derechos*?, Por ultimo, hemos de decir, que también con
estos cambios normativos se han acoplado los mecanism
cumplimiento de las 6rdenes interamericanas. Asi ocurrio pes

I primer lugar, deben
» progreso el juez de

== su tarea. Por su pi
» =n l2 ampliacién del
ws ordenamientos int

e mecesarias que le |
» profundizacién de
con las reformas al cédigo de procedimiento penal en Cols ge=no ha descubierto et
recurso de casacién penal en Costa Rica®® o con la mas recies
constitucional en Méxicos?,

gor con su tarea: él s
de sus sentencias s
sus ordenes.

El Gltimo de los efectos del didlogo que queremos
tiene que ver con la efectividad de los mecanismos de protecs
nuestro punto de vista la existencia de la red judicial han pots
alcances de la proteccién en tres sentidos. Por una pa
herramientas al juez de proteccién para facilitar su tarea,
favorecen el cumplimiento de las sentencias internacionales; £ s diferentes, en sentid
en general, la red da lugar a los cambios necesarios para seaalan Helfer & Slau
proteccién requerida por el individuo sin necesidad siquiera & wal se mide “in terms of
los estrados judiciales.

-
-

ndo lugar, la rec

=

rmacionales y, con el
no solo particulare
S udicacion  internacior

o=

& &y convincing domest
sressure from private lit
desde nuestro punto

we=rnacional no solo se
ias (efectividad en :
gara lograr los cambios
2 aln sin tener que

regulacion del derecho de acceso 2 la informacion pblica consagrado en la Ley 285
consecuencia de las drdenes en el caso Claudio reyes.
4 Asamblea Legislativa de Costa Rica, Ley 8503 de 2006. ‘Apertura de casscas
medio de la cual se modifica v complementa el Cédigo Procesal Penal, asi &

Orgénica del Poder Judicial. Sentencia CSJN, 7/4/1995, Giroldi,, H.D. y otros®
casacion. Sentencia del Tribuna! Constitucional del Perd, recaida en el expedies
AITC. Bolivia: Sentencia 0664/2004-R de 6 de mayo de 2004, Ecuador: Tribunal
sentencia 42-2007-TC de 10 de junio de 2008. Sentencia del Tribunal Constifucionss
recaida en el expediente 010-2002-Al/TC. Bolivia: Sentencia 0664/2004-R de &
2004. Ecuador: Tribunal constitucional, sentencia 42-2007-TC de 10 de junio de 208
4 Corte Constitucional de Colombiz. Sentencia C-004 de 2003, me" Helfer defiende el arraigo c
4 Asamblea Legislativa de Cosia Rica, Ley 8503 de 2006. ‘Apertura de casacias 2= derecho internacional de

medio de la cual se modifica y complementa el Cédigo Procesal Penal, asi os = European Court of Human
Organica del Poder Judicial. =eer, Laurence y Slaughter, Al
* Reforma constitucional del afio 2012

" =mamos efectividad en

= extent to which dispute
maving to ftake actions to
nztional courts can enfo




Pro_cgsales, .podemos decir £n primer lugar, debemos reiterar que en este contexto de
judicial varios paises han b= v progreso el juez de proteccién encuentra las herramientas
rocesos de tutela a nivel “sitan su tarea. Por su parte, el juez nacional ve en las reformas
= v en la ampliacion del catalogo de derechos y, en general, en la
4= los ordenamientos internos hacia el derecho internacional, 1as
; wtas necesarias que le han permitido adelantar y justificar la
Eramel“m:?mas_ Asi ocurri6 pes y profundizacién de su trabajo. Mientras tanto, el juez
]TOClI?dlmlenl'O penal en Coloms - no ha descubierto en su homélogo nacional el mejor aliado
ta Rica* o con la mas recients “Jir con su tarea: él se ha convertido no soélo en fuente del
+o de sus sentencias sino, también y sobre todo, en agente

an el objetivo de asegurar 1
10s de decir, que también coz
an acoplado los mecanismes

del didlogo que queremos = sus ordenes.

e los mecanismos de proteccis
ia de la red judicial han pot
res sentidos. Por una parts

on para facilitar su tarea, po
sentencias internacionales:_i'

En segundo lugar, la red judicial ayuda al cumplimiento de las
~:ernacionales y, con ello, potencia el arraigo (embeddednessst)
os no s6lo particulares sino también generales. La efectividad
Sdjudicacion internacional puede ser estudiada desde dos

diferentes, en sentido amplio y en sentido estricto. En efecto,
sefialan Helfer & Slaughters, la efectividad de un tribunal
snal se mide “in terms of its ability to compel compliance with its
= by convincing domestic government institutions, directly and
pressure from private litigants, to use their power on its behalf”.
». desde nuestro punto de vista, la efectividad del trabajo de un
8 ‘nternacional no sélo se mide en términos del cumplimiento de
wencias (efectividad en sentido estricto), sino, también, en su
para lograr los cambios necesarios para conseguir la proteccion
sue aun sin tener que activar su competencia (esto es lo que
b #amamos efectividad en sentido amplio).

os cambios necesarios parz
iduo sin necesidad siquiera c=

nacion piblica consagrado en la Ley
idio reyes. 2
1 8503 de 2006, ‘Apertura de casacie
inta el Codigo Procesal Penal, as
3N, 7/4/1995, Giroldi., H.D. y ofres
inal del Pert, recalda en el expedie
de mayo de 2004. Ecuador: Tribunal comss
J8. Sentencia del Tribunal Constitucions

3olivia: Sentencia 0664/2004-R de & s
r_1c:1'a 42-2007-TC de 10 de junio de 2008

ia C-004 de 2003, )
' 8503 de 2006. ‘Apertura de casac
nta el Codigo Procesal Penal, asi =

e extent to which dispute resolution decisions can be implemented without
s having to take actions to do so’. Such implementation is automafic whes=
national courts can enforce international judgments  against a
< Helfer defiende el arraigo como una de las principales estrategias pas :
%=l derecho internacional de oS derechos humanos. Op. Cif. Helfer, L

e European Court of Human Rights...
w=rer Laurence y Slaughter, Anne.Marie. Towards theory of effective supranasonal
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Respecto de la efectividad en sentido estrictos
vistazo generalizado a las estadisticas sobre el niimero de &
permanecen abiertos ante la CorteIDH con ocasién de su &
podria contradecir la idea de que sus decisiones son realme
una mirada a profundidad nos permite ver que la mayoria
han sido cumplidass4, ¥ que si el expediente sigue abierto
por lo general- a una negativa sistematica a cumplir las
debido a la complejidad (e incluso imposibilidad en alg
algunas de las medidas decretadas por el érgano regional
cumplimiento de las sentencias interamericanas genera muc
lectura es diferente segin la perspectiva que se adopte. D
punto de vista, pese a la creencia generalizada, si se hace us
tenga en cuenta el tipo de medida decretada y la compis
ordenes interamericanas, asf como el contexto en el que se ins
deducirse que el nivel de incumplimiento no es tan alto cuas

cho de ese cum
¢y con su dial
tesos sobre leyes de

un didlogo cuye
== con los intereses r
2= los jueces nacional
B ¥ provee de legitimida
2 los reproches y,
su cumplimiento)

sta efectividad en
BRSs decir que la verdad
* os cambios que rep

% Segun el informe anual de 2012, de los caso 259 casos fallados hastz
seguian en etapa de supervision de cumplimiento www.corteidh.or.cr/publicass
verdad que muchos de los casos permanecen abiertos —es decir, que iz &
archivado el expediente por cuanto estan pendientes de cumplimiento algunzs &
ello es asi por dos motivos: porque existe un tipo de drdenes cuya obs
realmente dificil o por lo menos requiere un periodo prolongado de tiempo; o par @
particulares del contexto en el Que se aplican. En todo caso, la zme
ordenamientos y la coordinacién del trabajo judicial brindan un escenario
cumplimiento de las sentencias internacionales
5 Henneus afirma: “Compliance has been another challenge. A study comparg
the ECHR and the Inter-American Court found that compliance to the Inter-2
been previously understated: while only 9 percent of cases receive full oo
nuanced view of compliance reveals that 76 percent of cases receive partial o
Cit Huneeus, Alexandra. Rejecting the Inter-American Court: Judicialization,
and Regional Human Rights. Sobre este asunto ver, Baluarte, David C.
compliance: the evolution of a compliance phase of Inter-American court §
strategic imperative for victims’ representatives”, American University Internations
Vol. 27, N* 2, 2012; Open Society, From Judgment to Justice Implementing &
Regional Human Rights Decisions. Open Society Justice Initiative. 2011,

% Asi por ejemplo, si tomamos en consideracion el tipo de medidas propias &8
internacionales de proteccion —esio es, indemnizaciones- el grado de cumg
escenario interamericano es considerablemente alto (58% ). Ver: Basch, Fema
“ilippini, Ana Laya, Mariano Nino, Felicitas Rossi y Barbara Schreiber, “The effec

" human rights protection: A
ns", International Journal {
= Nolkaemper, las cortes nacion
wsar=cion, Op. Cit. Nollkaemper, A

wes ver Op. Cit. Torres Pérez, Aic
=aca, Javier. “El didlogo entre el
nales en la construccion de
s cambios logrados con ocasia
y el derecho intemo vienen 2
para la efectividad del DID¢
las relaciones entre el der
acia real del primero depende &
se conformen a las normas inte
ntemacional de los derechos f
#==s de inferaccion con el derecho
mediante su retroalimentach
=02l del sistema de derechos’
==t zperturas dialdgicas einfluencias ji
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mescizl. Solo asi el dereche
e su verdadero cometido,

generado la interaccién de los ordenamientos y actores @&
ayudan a la creacién de un escenario de tutela en el que
pueden ser garantizados antes, y no sélo después -es

violacién-, de acudir a los escenarios judiciales -y mds ams
después de acudir al sistema regional-%. En este sentido, l2
proteccién no se predica sélo respecto de quién acude 2
judiciales - nacionales e internacionales- sino, en general, r8
poblaciénse,

= s=ntido, el reconocimiento
2= ayuda a asegurar la
W= =0, a establecer paramen
W8 activacion, asi como la
como lenguaje comiin

== seguridad juridica, pror
Asi pues, podemos decir que el didlogo interjudic 2e los sistemas, resultan se:
consecucion de los objetivos constitucionales de proteccién &
efectividad del derecho internacional de los derechos hum
pena recordar que la efectividad del ordenamiento internacs
por el acatamiento de las sentencias internacionales

cumplimiento de las obligaciones internacionales sin G

#segurar el objetivo cor
v el derecho interamerican

. i - . ) r 5= observa, gracias a la crecie
%% Ejemplos muy dicientes sobre el litigio estratégico en Latinoamérica

estratégico y derechos humanos. La lucha por el derecho. Siglo XX Ed. 2008 nal y el derecho int
estratégico en México. Aplicacién de los derechos humanos a nivel practico, & = =scenario interamericano
sociedad civil. OACNUDH, México, 2007; Beloff, Mary. Fortalezas y des Sroteccion que asume la form
estrat_e:gm para gl_fonalgc:mlento de los estandargs internacionales y region: S entre los Jidces d I regl
ala nifiez en América Latina. En www.observatoriojovenes.com.ar ;
¥ En el caso interamericano ello es particularmente cierto dado el alcance ¢ =710 se comporta como un ju
reparacion integral cuyas repercusiones exceden el caso en concreto, En & * 2gentes de un mandato inte
sefiala Helfer refiriéndose al arraigo de las normas y jurisprudencia intes

practical level, embedding the regional human rights regime in national legal & i
larger number of individuals in 3 more expediious fashion™. Op. Cit
Redesigning the European Court of Human Rights. Asi, tal como lo sefiaism
“En una region de democracias defectuosas y persistentes violaciones de dess
Interamericana de Derechos Humanos (la Comision o CIDH) y la Cone
Derechos Humanos (la Corie, o Corte IDH) pueden contribuir a moldess
conducta de los estados. Ambos organos, de hecho, han dado respuesta 2 2
través del sistema de pati previsto en la Convencidn Americans
Humanos (CADH) y han fijlado esténdares que, en mayor 0 menor grade
reformas juridicas y politicas imporiantes en los paises de la region”.
Femando Basch, Ana Laya, Marizno Nino, Felicitas Rossi, Barbara Schretes
del sistema inferamericano de proteccion de derechos humanos: un enfogus 8
su funcionamiento y sobre ! cumpimento de sus decisiones’, SUR. Revsss
Direitos Humanos, Vol.1, N° 1, Enero, 2004. pa.
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ordenamientos y actores de son judicial. Solo asi el derecho internacional de los derechos
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- que el dialogo interjudicial
ititucionales de proteccién y, &
onal de los derechos humz=ss
del ordenamiento internacions
ntencias internacionales sime .

es internacionales sin que %

amo se observa, gracias a la creciente interdependencia entre el
ior el derecho. Siglo XXI Ed. 2008: & sonstitucional y el derecho internacional de los derechos
rechos humanos a nivel practico, =n el escenario interamericano se ha construido un modelo

’gs‘ljc::ésw}ﬁg'rnazi%f;lgas y debiis B e proteccion que asume la forma de una red judicial creada a
i regionals ] %
Y gizlogo entre los jueces de la regién. En el seno de esta red, el

vatoriojovenes.com.ar
larmente cierto dado el alcance de = Smericano se comporta como un juez constitucional y los jueces
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B los  pajees de la region”. Fiigme que provee estandares de proteccién y no como la tinica voz
Felicitas Rossi, Barbara Schreiber 8 -

derechos humanos: un enfoque cus s en la tarea de proteccion.
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En este contexto adquiere sentido la idea de que la p
los individuos es un camino de dos sentidos en el que el dizk
como herramienta fundamental para alcanzar la efectivi
mecanismos de protecci6én previstos tanto a nivel nacie
internacional.
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