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IproLeTO E Uso LiveuisTIco. A tarefa do historiador da lingua, segundo
Paul, é apresentar a sequéncia de estados particulares da lingua
(Sprachzustidnde, p. 29). O dado primdrio neste procedimento € um
objeto que ele chama de psychischer Organismus. Este organismo é
concebido por Paul como uma gramatica psicologicamente internalizada
que gera os enunciados dos falantes®. “O verdadeiro objeto do linguista
€ a totalidade das manifestacoes de fala em todos os individuos em sua

interacdao mutua” (p. 25).

Para constituir um fundamento realmente utilizivel para uma visdo
histérica, a descri¢do de uma lingua tem que fazer mais do que enumerar
completamente os elementos de que uma lingua consiste; “deve explicitar
a relacdo dos elementos uns com os outros, suas forcas relativas, as
conexoes em que entram, o grau de estreiteza e a forca dessas conexoes”
(p. 29). Todas essas relacoes linguisticamente cruciais s6 podem ser encon-
tradas na lingua do individuo, em cuja mente se encontrarfo os “grupos
de imagem engatados, com suas mdltiplas relagbes entrelacadas, que sdo
relevantes para a atividade de fala” (p. 39). Os grupos de imagem consis-
tem de“imagens” ( Vorstellungen), isto €, vestigios no inconsciente de enun-
ciados fisicamente e conscientemente percebidos!®. Uma vez que a psique
do individuo € vista como o Iocus das associacgbes e conexdes entre com-
ponentes linguisticos, percebemos por que Paul isola o individuo como o
portador primario de uma lingua, e leva o argumento a sua conclusio
légica ao afirmar que “temos de distinguir tantas linguas quantos sdo os
individuos™!!. -

¢ Paul estd especificamente preocupado com o poder gerativo de uma totalidade
internalizada de “grupos de imagens”, como transparece em seu interesse ‘ho
automonitoramento cinestésico e auditivo da produ¢io de som e em sua afirmacio, em
conexZo com a analogia (sincronica!), de que os falantes sdo capazes de formar e entender
sentengas nunca antes encontradas. Paul espera que uma descri¢io fidedigna de um idioleto
nos revele, “falando de um modo popular”, nada menos do que o Sprachgefiihl do falante (p.
29). Tal como Paul v&, € impossivel inferir a estrutura do idioleto simplesmente pela observagao
de enunciados. “Relacionar [fatos fisicos observados] a fatos mentais”, escreve ele (p. 30),“é
possivel somente por meio de inferéncias analégicas baseadas no que temos observado em
nossas mentes. A auto-observacio exata constantemente renovada, a anilise meticulosa do
préprio Sprachgefithl é, por conseguinte, pré-requisito para o treinamento do linguista”.

10 As “imagens” ndo devem, de modo algum, ser entendidas como representacdes
pictdricas, por exemplo, de coisas nomeaveis por nomes concretos; bem ao contrario, Paul
diz que cada unidade linguistica, cada classe de unidades e cada relacdo entre classes tém
uma imagem correspondente como sua representacio mental, Essas imagens s3o relacionadas
por “associac¢ao” para formar grupos (pp. 26ss.), gerando assim uma representacio mental
plena da capacidade linguistica do falante.

1! A individualidade 1ltima da lingua ja era, evidentemente, uma ideia importante do
romantismo; cf. Herder (1772: 123-124), tal como citado por Sapir (1907: 133-134).
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O isolamento do individuo, pensava Paul, tinha a vantagem de
vineular a linguistica a uma ciéncia mais geral da psicologia. O prego
deste isolamento, contudo, foi a cria¢do de uma oposi¢ao irreconcilidvel
entre o individuo e a sociedade. Paul entdo teve de construir uma ponte
tedrica para passar do objeto da linguistica unico e individual para uma
entidade transindividual.

Uma comparago das linguas individuais (que podemos rofular, com
o risco de anacronismo terminolégico, mas sem muito medo de &mg_,mmow
de “idioletos™2) produz uma certa “média”, que determina o que €
realmente normal na lingua — o uso linguistico (Sprachusus; p. 29). Q.E
vistas a uma discussao posterior, vamos observar as seguintes oﬁﬁmﬁmzm-
ticas do “uso linguistico” de Paul. Primeiro, trata-se (a0 contrario do
idioleto) de um artefato do linguista — um produto de seu Q.,m_.u&wo de
comparar idioletos; nenhuma “existéncia” independente é @sb&nma.m
para ele', Segundo, um uso linguistico néo tem nenhum HH.HE“ﬁm aw@.@-
nado: qualquer agrupamento de falantes em grupos dialetais é mugﬂmﬂm.
sem motivagio tedrica (p. 38). Obviamente, o uso linguistico, ou “média”,
resultante da comparagio dos idioletos A e B diferiria daquele w.mm&ﬁb.ﬁm
de uma comparacao dos idioletos A, Be C — e ndo ha modo de @mn&:..
com base na teoria circunscrita de Paul, se C deve ser incluido ou
omitido da comparacdo. Terceiro, se o “uso linguistico” tivesse de ser
seriamente interpretado como uma “média”, ele s seria mmmimnmﬁ«.o.nma
referéncia a fendmenos graduais; podemos argumentar que i é a“média”
de u e i, mas ndo existe nenhum significado 6bvio para uma :Em&.ms,
digamos, de soda e pop como duas designacoes idioletais para w,ﬁ...gam
gasosa. Quarto, € preciso observar que, a0 postular a absoluta 5&5.&:»-
lidade dos idioletos, Paul ndo oferece nenhuma indicagao de como situar
diferencas entre idioletos em qualquer escala de importancia. ‘Umooﬁ,m
dai, portanto, que para Paul o tnico objeto de significacdo tedrica € o
idioleto: o uso linguistico é derivativo, vago, ndo estruturado; como em
seus termos estrutura e homogeneidade se implicam mutuamente, ne-
nhum objeto estruturado que seja transindividual pode ser concebido™.

2 Ver § 1.22 abaixo. . .

1¥ Payl faz uma analogia com a concepeio ficcional das espécies que .uwm,éms» na
época: “Nada tem existéncia real exceto os E&i&ﬁ& particulares. [...] mmmnn_mu. gEneros,
classes ndo passam de sinteses e distingdes arbitrdrias da deﬁm humana™ (p. 37).

4 Comecando com essa visao das coisas, alguém poderia ainda pensar em salvar, para
o estudo dos fendmenos transindividuais, o nucleo comuin de um grupo de idioletos — isto
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ineficientemente, entfo estamos habilitados a saber por que o aprendizado
desviante das criancas no tem efeitos aleatorios, mutuamente canceladores.
Em outras palavras, invocar o aprendizado incompleto da lingua pelas
criancas como uma explicagio para a mudanca linguistica € inatil, a
menos que se sugira ao mesmo tempo um padrao de falhas de aprendi-
zado. Mas isso Paul ndo nos oferece.

InconscENcia. Podemos agora prosseguir na discussdo de um quebra-
-cabeca que surge de uma combinagdo dos postulados basicos da teoria
de Paul. Se o locus significativo da mudanga linguistica esté no idioleto,
e se 0 idioleto é uma representagio psicoldgica (o Sprachgefiihl do falante),
como é que os falantes ndo tém consciéncia de estar mudando seus
idioletos?!® Para uma resposta, Paul lanca a hipétese de que a mudanca
idioletal ocorre por etapas infinitesimais (p. 19). Mas como pode haver
etapas infinitesimais entre fendmenos discretos, quantificados? Como
alguém pdde, digamos, mover-se de dived para dove, ou de pop para
soda por etapas infinitesimais? Solugdes possiveis vém a mente, e
veremos a seguir como outros teéricos lidaram com a questdo. A saida
do préprio Paul foi estreitar arbitrariamente a discusséo, da lingua em
geral para aqueles aspectos da lingua que sdo continuos (em vez de
discretos) em sua configuracdo. Ele, portanto, simplesmente evitou a
questdo geral, que precisa necessariamente lidar também com aspectos
descontinuos da lingua.

O lado continuo da configuracdo da lingua com que Paul lida'® é
agora elaborado por meio de mecanismo ulterior: o desempenho variavel.

15 Que a mudanca é um fato inconsciente ¢, para Paul, um achado empirico, embora
ele admita que isso ndo seja “tdo geralmente reconhecido e ainda precise ser demonstrado
em ﬁ_oa.do:oﬂ: (p. 18). Ele esta pensando, é claro, no desenvolvimento “natural” da lingua,
nio na intervencio reguladora intencional que pode ser observada nas linguas padronizadas
@ qgue nao pode ser sendo consciente.

16 Sy principal preocupacio é com o som. Em sua explicagio da mudanca seméntica
Gb@.. V), onde distingue entre significados costumeiros (codificados m&o_mEBowE e
significados ocasionais (atos de referéncia“dispersos™), Paul também lida com um continuum.
Se m.?.mmmm se interessado pelo problema do discreto versus continuo como um aspecto do
q&mma da lingua, Paul poderia ter se estendido sobre os paralelismos entre mudanga
foné-ica e semantica, e percebido que eles ndo sdo conjuntamente representativos do resto
da mssamﬁnm linguistica. Ao caracterizar a fonologia diacronica de Paul como um estudo de
m.m:om.nmaom continuos, nos damos conta, evidentemente, de que a teoria linguistica subsequente
impds uma quantizacio onde Paul ainda via um continuum. Contudo, como deve ficar claro
u&m discussio, as visdes de Paul néo sio totalmente obsoletas na medida em que aqueles
fenérmenos fonéticos concernidos sdo os que formam um continuum residual, mesmo depois
que a estrutura discreta foi “extraida” pela fonémica.

44 FUNDAMENTOS EMPIRICOS PARA UMA TEORIA DA MUDANCA LINGUISTICA

O desempenho fonético de um falante, nos diz ele, varia em torno de uma
meta (idioletalmente codificada) tal como 0s tiros de um eximio atirador
se dispersam em torno do alvo (p. 54). A representacdo mental do som
da fala envolve tanto uma cinestesia (Bewegungsgefiihl; p. 49) quando
uma imagem acustica (Lautbild) para o audiomonitoramento (Kontrolle;
pp. 53, 58). E um fato empirico para Paul o de que tais representagoes
sio insuficientemente precisas para garantir o desempenho absolutamen-
te consistente; por exemplo, o que é codificado como uma tinica cinestesia
e imagem aciistica (hoje dirfamos: um {inico fonema) é manifestado como
o par de sons psicologicamente discriminaveis [n] e [n] em alem&o, como
em Land e Anger; de modo semelhante, uma {inica unidade psicologi-
camente codificada aparece como [d] em Feldes e como [t] em Feld.
Portanto, onde podemos conceber dimensoes continuas de espaco foné-
tico,“sempre existe uma série continua de sons infinitamente numerosos”

(pp. 51-52).

Isso, entdo, explica a flutuacao no desempenho que nao é codificada
no idioleto e nem sequer é percebida pelo portador do idioleto.

CaUsAS DA MUDANCA. Daqui nos movemos em direcao ao problema crucial:
por que a média dos desempenhos dispersos se altera? Que ela pode se
alterar sem ser notada pelo falante se deve, diz Paul, ao fato de que a
imagem aciistica para monitoramento se move em paralelo com a cinestesia
que controla a produgao (p. 61). Mas, admitindo que elas se alteram
juntas, por que se alteram afinal? Sobre essa questdo crucial, a resposta
de Paul tem uma parte geral e uma especifica. Em geral, a lingua se
desenvolve sujeita a pressoes de utilidade:
No desenvolvimento do uso linguistico, a finalidade (der Zweck) desem-
penha o mesmo papel que Darwin Ihe atribui na natureza organica: a
maior ou menor utilidade (Zweckmdssigkeit) dos padrdes (Gebilde)
resultantes ¢ decisiva para sua preservagdo ou extincdo. (p. 32)

Ora, como uma explicagao pela selegdo natural é vazia, a menos
que se postule um critério independente para a sobrevivéncia, Paul
invoca, como um fator especificamente linguistico, o principio da
maior comodidade:

E muito dificil detectar qualquer outra causa para a inclinacao a

desviar-se mais para um lado do que para o outro, além do fato de

que o desvio em uma direcio de algum modo se adapta melhor

(bequemer ist) aos 6rgdos do falante. (p. 56)
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Existe, de fato, mais uma hipdtese dissimuladamente implicada na
teoria de Paul: a hipétese de que os falantes gostam de se conformar aos
idioletos de seus interlocutores. Mas sendo ou nao uma crenca valida,
deixemos claro que ela nao contribui em nada para a explica¢do da
mudanca fonética. Isso porque é invocada ad hoc para explicar tanto a
resisténcia inicial a mudanca quanto a subsequente concessido a mudan-
¢a. Como vimos mais acima, Paul sustenta que os falantes adotam tracos
dos idioletos de outros, seletivamente, mas ele nio oferece absolutamente
nenhuma explicacao dessa seletividade.

Ao descrever a difusdo de uma mudanca de idioleto para idioleto, -

Paul faz livre uso de sua hipétese da conformidade:

Uma vez que wma mudanca definitiva na cinestesia [ou qualquer outro
aspecto do idioleto'®] ocorreu por meio da eliminacdo das imibicGes
exercidas pela comunicacédo [isto é, o desejo dos falantes de se confor-
marem aos idioletos de seus interlocutores], uma pequena mudanga
posterior se torna possivel pelo efeito de continuidade da tendéncia.
Enquanto isso, porém, toda uma minoria é varrida pelo movimento. Os
mesmos fatores que impedem que a minoria se afaste demais do uso
geral também a impedem de permanecer significativamente atrds do
progresso da maioria [...]. O movimento prossegue em distancias tao
pequenas que uma oposicdo saliente nunca desponta entre individuos
que permanecem em estreito intercurso uns com os outros (p. 62).

Duas importantes afirmacoes empiricas sao introduzidas aqui: (1) que
o progresso de uma mudanca linguistica através de uma comunidade
segue um curso regular, uma curva em S* da minoria para a maioria e
para a totalidade; (2) que a frequéncia de uma forma garante -sua
exemplaridade para uma comunidade de fala. Mais adiante teremos a
oportunidade de discutir mais profundamente estas afirmac6es.

A trajetdria social em S de uma mudanga pode em principio ser
localizada em qualquer lugar numa comunidade. Mas ela adquire especial

* Embora a discussdo de Paul se concentre na mudanca sonora, tudo o que ele diz
aqui sobre a difusdo de mudancas (enquanto distintas de sua origem) poderia igua’mente
bem ser aplicado a dominios discretos da lingua, € sua discussdo a partir deste ponto
poderia ser generalizada, sem distor¢2o, da mudanca sonora para a mudanca linguistica.

20 Compare-se com Osgood e Sebeok (1954: 155): “O ritmo da mudanca seria talvez
lento no inicio, aparecendo na fala de inovadores ou, mais provavelmente, de criancinhas;
lorna-se relativamente rapido & medida que estes jovens se tornam os agentes propulsores
da diferenciacdo; e desacelera & medida que ha cada vez menos individuos idosos e marginais
para Jevar adiante as formas antigas”.
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interesse se puder ser correlacionada com a diferenciagdo universal das
comunidades de fala pela idade. Segundo Paul, precisamos distinguir
entre mudancas intrageracionais e transgeracionais. As mudangas em S
dentro de uma geragio, acredita ele, sdo possiveis mas necessariamente
diminutas. Elas alcancam propor¢des maiores somente quando a curva
em S coincide com uma mudanca nas geragdes. Se a mudanca ja tiver
abarcado a maioria, entio os jovens “naturalmente” acompanharao (isto
é, eles se tornam a ponta final do S). Mas mesmo que uma maioria ainda
esteja resistindo 4 mudanga, esta maioria acabara morrendo. Além disso,

as mesmas razbes que impulsionam a geracio mais velha a se nmmqmmw
de cinestesias ja formadas devem agir na formagéo de novas cinestesias
entre a geragio mais jovem. Portanto, pode se dizer que a causa
principal [Veranlassung] da mudanca fonética é a transmissao n_msmcwm
a novos individuos. Para este processo, entdo, o termo “mudanca” nao
é apropriado, se quisermos ser completamente exatos; trata-se antes
de uma nova formacio desviante [Neuerzeugung] (p. 63).

Em outras palavras: o que para falantes maduros é um desempenho
que se desvia da codifica¢@o do idioleto se torna, para as criancgas, um
desempenho controlado pelo idioleto (ndo desviante).

£ fcil ver por que a noc¢do de geracdo atrai Paul, e vérios outros
estudiosos, como um porto seguro num perigoso mar tedrico. Se as mu-
dancas cronolégicas na lingua podem ser sobrepostas as renovagoes da
populacdo, fica cancelada a necessidade de uma teoria da Bcamunw en-
quanto tal, jd que se pode simplesmente pensar nos falantes de um dialeto
substituindo os falantes de outro. (Em termos geogréficos, a difusao de
material linguistico por migracdo de falantes oferece um caso semelhante,
atipicamente cdmodo.) Mas uma teoria abrangente tem que dar conta ﬂ_.m
mudancas em diferentes ritmos e em diferentes diregdes, além da substi-
tuicio de pais por filhos (ver § 2.41 abaixo). Além disso, a teoria de mumﬁ
parece repousar na ideia irrealista de que a diferenca entre as geragoes €
descontinua. Na verdade, as geragoes sao discretas dentro de uma familia,
mas na comunidade elas foriiam um continuum. Uma teoria solida que
se baseie nas diferencas de idade tem que estar preparada para trata-las
como um gradiente ininterrupto.

REGULARIDADE DA MUDANCA. Quando chegamos, a seguir, na mcom&mu da
regularidade da mudanca sonora, encontramos Paul seguindo ndo a
posicao radical do manifesto neogramatico®, mas um ponto de vista
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no ommeEw movwm mistura de linguas, s6 uma breve se¢do é consagrada a
Eﬂ&m\%ﬁo& dialetal (pp. 402-403), e a questio das “condicoes” para o
empréstimo de palavras nem sequer é levantada.

FonoLoGIA E AGRUPAMENTO DE WIOLETOS. Observamos acima a maneira
como Paul deslizou de uma teoria da mudanga linguistica em geral para
uma teoria da mudanca sonora em particular. Podemos agora examinar
0 @m.ummoxo que emerge como consequéncia deste ndo assinalado
estreitamento da discussao. No que diz respeito & mudanca linguistica em
mmwﬁ aprendemos que os idioletos sao sujeitos a desenvolvimento aleato-
rio. Na verdade, o intercurso pode causar alteracdes paralelas em idioletos
Qw grupo, mas elas nio precisam resultar e (como Paul sabia pela pesquisa
dialetologica) de fato ndo resultam numa subdivisido hierarquicamente
estruturada da comunidade (pp. 37-42). O idioleto A pode formar um
agrupamento dialetal com o idioleto B com respeito ao Traco 1, um
wmﬁ:@&bwﬂo com o idioleto C com respeito ao Tra¢o 2. Para Paul, nio
h4a fim nem organizacio nestes principios mutuamente interseccionantes
porque (1) o linguista ndo conhece nenhuma base para uma hierarquia
dos tracos linguisticos, e (2) ndo tem nenhuma explicacio para a difusdo
seletiva de tragos idioletais (isto é, nenhuma escala de difusividade). Paul
percebe que se ha rupturas na rede de intercursos — especialmente
E@\ﬁﬁmm absolutas causadas pela migracio —, uma divisao dialetal emer-
gira; mas isso é completamente “externo”a lingua, ¢ podemos acrescentar
que \m., em todo caso, um fendémeno altamente incomum (ainda que na
Eﬁod.m das antigas linguas indo-europeias ele possa ter desempenhado um
papel importante). Isso ndo se da no caso da mudanca sonora; aqui existe
uma base linguistica para agrupar dois idioletos num dialeto, a sabef: o
.?;.8 de compartilharem um conjunto (completo?) de regras woﬁmaow.m. Os
idioletos A e B seriam atribuidos ao mesmo dialeto se compartilhassem as
mesmas regras fonéticas, e uma palavra adotada por A de B estaria

automaticamente sujeita ao mesmo tratamento fonético. :
\

Pareceria, entdo, que se nosso objetivo fosse uma classificacio das
@b&wmwmm idioletais, a teoria de Paul nos ofereceria um razoavel critério
gmﬁmsco para tanto — ao menos para a classificacao dos idioletos num
50 nivel, uma classificacao tudo-igual-ou-tudo-diferente. Mas se estamos
buscando uma classificacdo nao de fonologias idioletais, mas dos idioletos
em sua inteireza, a teoria de Paul € inutil, porque nao garante (e s6
poderia fazé-lo contrariamente a evidéncia factual) que a diferenciacio
nao fonolégica vai de maos dadas com a diferenciacio fonolégica. Seria
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perfeitamente natural, por exemplo, encontrar um conjunto de idioletos
A, Be Ctal que A e B compartilhassem fonologias enquanto diferissem
conjuntamente em sua fonologia de C; mas A e B podem ter numerosas
diferencas lexicais e gramaticais em pontos em que B concorda plena-
mente com C.

Paul escreve: “O verdadeiro fator caracteristico na articulacao dia-
letal de uma area continua sdo sempre as condicdes fonéticas”. A razao
para isso, pensa ele, é que € na formacdo das condicoes fonéticas que
tudo depende do intercurso pessoal direto. “No vocabulério e no signi-
ficado das palavras, na morfologia e na sintaxe, a transmissao mediada
néo oferece dificuldade”. Em contraste, segundo Paul, a influéncia foné-
tica (isto ¢, difusdo de regras fonoldgicas) depende do intercurso intimo

e intenso. Assim, prossegue ele,

diferencas muito maiores se desenvolvem na fonética do que no
vocabulario, na morfologia ou na sintaxe, e aquela dura mais unifor-
memente por longos periodos do que estes [...] O menos tipico de
todos é o vocabuldrio e seu uso. Aqui as transmissdes de um dialeto
para outro ocorrem predominantemente [do mesmo modo] como de
uma lingua para outra. Aqui ha mais diferencas individuais do que em
qualquer outro dominio. Aqui pode também haver diferencas [por
exemplo, no vocabulario profissional] que ndo tém nada que ver com
diferencas dialetais e que se interseccionam com elas (p. 47).

Nesta passagem, topamos com a dificuldade conceitual de contar
e pesar a inovagdo fonolégica em oposi¢ao as demais. Ndo haverd,
talvez, mais inovagdes lexicais simplesmente porque h4 mais palavras?
E qual é a base tedrica para desconsiderar diferenciacbes dialetais
altamente estaveis no vocabuldrio e na gramatica? D4 para desconfiar
que Paul est4 iludindo a si mesmo. A prioridade que ele estava dando
aos critérios fonolégicos da classificacdo idioletal se baseava, nao na
maneira empiricamente demonstrada de sua transmissao (para isso ele
nio tem nenhuma evidéncia), nem na estabilidade deles (para 1ss0 a
evidéncia é bastante inconclusiva), mas simplesmente porque a fonologia,
no sentido de um conjunto consistentemente aplicado de regras foné-
ticas, era o tnico dominio da lingua que oferecia qualquer esperanca
de quantificar (= de impor a discretividade sobre) o continuum da

comunidade de fala.

Basear as classificacoes motivadas do idioleto na fonologia pode ser
um conselho do desespero; também pode ser justificado por argumentos
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linguistica sincrénica, argumenta ele, ndo é tudo o que é simultaneo, mas
somente aqueles fatos simultdneos que pertencem a uma mesma lingua. A
separagdo de objetos de estudo legitimos, isto é, homogéneos, tem de pros-
seguir “na medida em que for necessaria [...] até os dialetos e os subdialetos”
(p. 128). De fato, os linguistas sdo alertados de que nio existem dialetos
naturais — “hd tantos dialetos quantos sdo os lugares” (p. 276). E Saussure
acrescenta: “No fundo, o termo sincronia nio é bastante preciso; ele deveria
ser substituido pelo termo, um pouco-longo, é verdade, idiossincronico. Ao
contrdrio, a linguistica diacronica ndo somente ndo necessita, mas rejeita
semelhante especializa¢do”.

Tem se enfatizado muito que, ao distinguir a fala [parole] da lingua
[langue], Saussure rompeu com o psicologismo caracteristico do pensa-
mento neogramatico: ele via a lingua como social e a fala como indi-
vidual. Entretanto, observemos que Saussure nada tem a dizer de
concreto sobre a comunidade como a matriz do desempenho da fala
individual. Em particular, ndo h4 nada em sua teoria que pudesse
acomodar uma lingua heterogénea salvando-a ao mesmo tempo como
um objeto legitimo da investigacdo sincrénica. “A lingua [...] é de
natureza homogénea” (p. 32). E Saussure ecoa Paul ao escrever: “Entre
todos os individuos assim ligados pela linguagem se estabelecerd uma
espécie de média: todos reproduzirao — nio exatamente, decerto, mas
aproximativamente — os mesmos signos unidos aos mesmos conceitos”
(p. 29). Aqui Saussure, claramente, vé a heterogeneidade dentro do uso
linguistico de uma comunidade néo como sujeita & descrigdo sistema-
s.om. mas como um tipo de tolerdvel imprecisdo de desempenho. Sua
vis@o, portanto, de novo estd em plena conformidade com a de Paul,
que dissera que a “grande uniformidade de todos os processos linguisticos
nos mais diversos individuos é a base essencial para um conhecimento
cientifico exato de tais processos” (Paul, p. 19). Ndo vemos nenhum
indicio de que Saussure tenha progredido para além de Paul em sua
capacidade de lidar com a lingua como fato social; para ele, a precondicdo
parz lidar com a lingua como fenémeno social era ainda sua completa
homogeneidade.

Ao abordar a causa da mudanca sonora, Saussure rejeita todas as
explicacdes que tinham sido propostas (pp. 202-208). Embora estivesse
convencido de que todas as mudangas se originam na fala, ele entretanto
nao faz nenhuma sugesto sobre como distinguir, a ndo ser a Dosteriori, entre
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inovacoes individuais que entram na lingua e aquelas que ndo entram (pp.
138-139). Apesar de postular duas forcas conflitantes — a do intercurso e
a do paroquialismo (esprit de clocher) — para descrever a imitacao e a ndo
imitacdo de um individuo, respectivamente, da fala de outros, o equilibrio
dessas forcas permanece como uma explicacio vazia, ja que Saussure nao
pdde mostrar (pp. 284-285) que a prevaléncia de uma forca sobre a outra
covariava com qualquer outra coisa.

Hoje podemos concordar facilmente com o argumento de Saussure
de que o antigo alto-alemio gesti (“convidados”) nao coexistia na cons-
ciéncia de qualquer falante com a contraparte alema moderna, Gaste,
com o resultado de que esses itens jamais estiveram portanto linguisti-
camente opostos. O que estd faltando em sua concepcao, porém, é a
possibilidade de um momento no tempo em que um gasti mais arcaico
e uma variante mais inovadora, gesti, coexistiram nas mentes de alguns
falantes bem reais da lingua. De igual modo, quando Saussure alerta
contra reunir dialetos espacialmente remotos sob a rubrica de uma
mesma descri¢io sincrénica, podemos concordar facilmente, mas ele
lamentavelmente omite da consideragéo o caso importantissimo de dia-
letos vizinhos, cujos sistemas estdo muito “na consciéncia” dos mesmos
falantes?*. O erro de Saussure, nos parece, foi equiparar a justaposicao
de estdgios remotos de uma lingua com a justaposicio de estagios em
geral®. E essa generalizacio injustificivel que subjaz na base de sua
antinomia entre o estrutural e o histérico, uma antinomia que foi aceita
pelos fundamentalistas da Escola de Genebra®, mas que praticamente
todos os demais linguistas vém tentando ultrapassar.

1.2.2 A linguistica descritiva bloomfieldiana

Nos trabalhos dos linguistas descritivistas americanos, encontramos
um nivel varidvel de interesse pela diversidade linguistica dentro de uma

24 Saussure deixou de considerar esta possibilidade, apesar de dedicar uma secao
especial (pp. 265ss.) a “coexisténcia de vérios dialetos no mesmo ponto [geografico]” (onde
mais, entdo, sendo nas mentes dos mesmos falantes?) e outra as influéncias reciprocas dos
dialetos coexistentes com linguas literdrias (pp. 267ss.).

25 Paul talvez tenha sido mais perspicaz ao afirmar que a descricdo de processos com
base numa comparacio de estados da lingua seria mais exitosa se os estados comparados
estivessem o mais préximo possivel uns dos outros (pp. 31-32).

26 Compare-se Sechehaye 1940: 30ss.; Frei 1944.
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A lbgica da teoria neogramética, tal como herdada de Saussure e
de Bloomfield, foi desenvolvida mais plenamente por alguns dos disci-
pulos de Bloomfield. Retornaremos as analises deles mais abaixo (§ 2.1),
depois de discutir o isolamento da estrutura como um fator no funcio-
namento da linguagem.

1.2.3 A prética dos gramadticos gerativistas

Embora a linguistica gerativa até agora tenha abordado os problemas
histéricos apenas de modo marginal, hd diversos pronunciamentos teéricos
registrados, sugerindo que a concep¢do neograméatico-descritivista de um
sistema homogéneo como tinico objeto legitimo de andlise foi adotada por
esta escola de pensamento. Assim, Chomsky escreve:

A teoria linguistica se ocupa de um falante-ouvinte ideal, numa
comunidade de fala completamente homogénea, que conhece sua
lingua perfeitamente e nao ¢é afetado por condicdes gramaticais
irrelevantes tais como limitagdes de meméria, distracdes, alteracdes
de atengdo e interesse, e erros (aleatérios ou caracteristicos) ao
aplicar seu conhecimento da lingua em desempenho real (1965: 3-
4; grifos nossos).

A exigéncia da homogeneidade se torna central aqui: a competéncia
linguistica que é o objeto da andlise linguistica é a posse de um indi-
viduo; a teoria linguistica se ocupa da comunidade somente na medida
em que a comunidade é homogénea e na medida em que o informante
individual é um perfeito representante dela. Procedimentos para ultra-
passar a diversidade real observada no comportamento linguistico nio
sao sugeridos, tanto quanto ndo séo na obra de Paul ou Bloomfield; em
harmonia com Saussure, porém mais explicitamente, Chomsky declara
que tal diversidade € teoricamente irrelevante. Assim, ele tem toda razéo
ao dizer: “Esta me parece ter sido a posicdo dos fundadores da mbm&maom
geral moderna”; mas nao podemos concordar com sua afirmacéo seguin-
te de que“ndo se tem oferecido nenthuma razio convincente para modificé-
-la”. Como mostraremos a seguir, encontramos razdes convincentes para
modificar essa posi¢ao nos fatos confirmados de que os desvios de um
sistema homogéneo ndo sio todos eles erros aleatérios de desempenho,
mas sao num alto grau codificados e parte de uma descricdo realista da
competéncia de um membro de uma comunidade de fala.
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51| Problemas de
&= mudanca de esfrutura

2.0TiPoS DE TEORIA RELEVANTE

PARA PAUL, a teoria da lingua (Prinzipienwissenschaft) era, ao
menos oficialmente, coincidente com a teoria da mudanca linguistica.
Depois do desenvolvimento da antinomia saussuriana entre o diacronico
e 0 sincronico, porém, abriu-se espago para dois corpos de principios —
teorias da mudanca linguistica e teorias da estrutura linguistica. Os
refinamentos alcancados na segunda drea — € o que se percebe do nosso
ponto de vista — tiveram inevitiveis e importantes implicacoes para a
histéria da lingua, mesmo onde a motivago original do avanco conceitual
era outra que nao histérica.

Em relacdo 4 mudanga linguistica, cada refinamento na teoria da
estrutura linguistica (e 0 mesmo se poderia dizer sobre os refinamentos na
teoria das comunidades de fala) teve os seguintes efeitos potenciais:

(a) uma reclassificacdo das mudancas observadas segundo novos
principios;

(b) propostas de fatores condicionantes novos sobre a mudanga; e

(c) propostas de novas causas da mudanca.

O efeito (a) é facil de visualizar. Por exemplo, quando se introduziu
uma separacdo entre tracos distintivos e redundantes na analise
fonolégica, todas as mudancas sonoras puderam ser divididas conforme
envolvessem ou nio tracos distintivos. De modo semelhante, a distin¢do
entre dialetos prestigiados e desprestigiados suscitou uma nova classi-
ficacdo da inovacdo, dependendo de eles se moverem para cima ou para
baixo na “escala” de prestigio. Na esteira da maioria das novas teorias
linguisticas, encontramos de fato textos que expdem as implicacGes das
novas ideias para a histéria. No entanto, ao oferecer meras
reclassificacbes das mudangas previamente observadas ou observaveis,
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lise muito semelhante foi oferecida, de modo independente, nos Esta-
dos Unidos por Hill (1936)2°.

Segundo nosso esquema, essas classificacdes em si mesmas consti-
tuem somente o nivel mais baixo das consequéncias histéricas de uma
nova teoria linguistica. Mas antes de examinarmos suas capacidades
explicativas, observemos que elas também levam a dificuldades formais.
A aplicacdo direta da quantificagdo fonémica ao continuum da mudanca
linguistica logo trouxe a tona um enigma dialetal: como é que as mu-
dangas graduais, ndo distintivas, repentinamente saltam para dentro de
uma nova categoria distintiva? Considere-se a explicaciio eloquentemen-
te desconcertante de Hockett:

A H..ﬁ:.am:nm sonora em si € constante e lenta. Uma reestruturacio
mobmmﬁnm“ por outro lado, tem de ser, em certo sentido, absolutamente
repentina. Néo importa quao gradual foi a aproximacdo no inglés
médio do /&/ e do /3/ na diregao um do outro, ndo podemos imaginar
a real coalescéncia dos dois sendo como um evento repentino: em tal
e tal &.m. para tal e tal falante ou pequeno grupo de falantes, os dois
se fundiram em /4/ e todo o sistema de nicleos acentuados, para o(s)
idioleto(s) particular(es), foi reestruturado. Ainda assim, nfo ha razdo
para woam&ﬁma que serfamos capazes de detectar esse tipo de evento
repentino pela observacio direta [...] (1958: 456-457).

Refletida na andlise de Hockett estd a sintese das posicdes
neogramatica e saussuriana de que a lingua do idioleto serve como o
locus dos fatos estruturais, isto ¢, linguisticamente relevantes, e legitimos.
Mas o claro resultado dessa sintese consistente é que uma teoria da
mudanca E\Hmﬁmmow fica quase inteiramente destituida de fundamentos
mﬂ%&oo@ E diffcil aceitar uma explicacio por meio de fendmenos que
$ao, nao apenas inobservados, mas inobservéveis.

) o O. proprio Bloomfield em 1933 ainda ndo tinha assimilado bem sua perspectiva
va-nmamﬁ_nm sobre a histéria da lingua 4 sua abordagem fonémica mais tardiamente
man.zm.am para a descricao. Assim, nas segbes 20.1-10 de seu capitulo sobre mudanca
wo%ﬂom. a questao da distintividade nem sequer emerge; a apresentacio segue bem de perto
as linhas de .va. Somente na 1iltima se¢do (20.11), que adere 3 doutrina de Paul sobre
0 3:58. Fﬁm:o como uma condicdo para o empréstimo das distribuices de variantes
sonoras (isto €, regras fonéticas), é que Bloomfield rotula as variantes sonoras de “ndo
%mgcqmm:.o_._ ;mﬁw.moumﬁhnmms‘ A formulagio chave estruturalista, alids, parece mais forte
do que .u._m & permitido: “Podemios falar de mudanga sonora somente quando o deslocamento
do hébito levou a alguma alteracfio na estrutura da lingua” (p. 367). Admitindo-se que as
mudangas que alteram a estrutura sdo mais importantes por algum critério descritivo. por
que elas deveriam ser postuladas como as (inicas? '
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Ja discutimos em outras ocasides as consequéncias da alegacao de
que as mudangas sonoras em progresso nao podem ser observadas
(Weinreich 1960; Labov 1963, 1965). Em nossa opinido, esse dilema
autopunitivo procede de uma distin¢do insustentavel entre a origem de
uma mudanca e a propagacdo da mudanca, distincdo que Saussure e
Bloomfield adotaram de Paul®. Fica evidente que o problema da tran-
sicdo ndo pode ser resolvido, a menos que sejam estudados estagios
intervenientes na propagacao de uma mudanca. Na citagdo acima, Hockett
se concentra no problema da observacao: a inobservabilidade da mudan-
ca fonética infinitesimal é acoplada & inobservabilidade da mudanca
estrutural instanténea.

Para os estudiosos que se sentem pouco a vontade com tal aborda-
gem, diversas solugdes alternativas vém a mente. Uma € negar que a
mudanca ocorra dentro de um sistema e afirmar, ao contrario, que o
sistema (por exemplo, o dialeto) tomou emprestado o novo fendmeno de
outro dialeto (por exemplo, Hoenigswald 1960: 72-73). Se tal formula-
¢do ainda contém os riscos de um mistério conceitual (por exemplo, em
que momento preciso o empréstimo de um fendmeno novo se torna
“total”?), ela pode ser ulteriormente revisada para dar conta de dois
dialetos coexistentes — um com a oposicao em questdo, o outro sem (cf.
Bloomfield 1933: 328) — e de falantes que flutuam entre dois estilos de
fala, favorecendo o dialeto “coalescente” em medida crescente®. Recon-
sideramos essa possibilidade na secdo 3.1 como uma abordagem a uma
visdo mais adequada da estrutura linguistica.

Outra soluco é afirmar que existe variagio continua dentro de cada
dialeto como um elemento estrutural, correlacionado com algum outro
fator linguistico ou extralinguistico, e que o movimento constante de
itens de uma classe categorial para outra é parte da estrutura subjacente
(Labov 1966). Assim, a mudanca ocorreria normalmente como uma
vari4vel de uma posicio dentro de um dado fonema, para uma posi¢ao
através das fronteiras do fonema, para uma posicao dentro de um segun-
do fonema, e tal variavel seria estritamente definida por covariacdo com
outros aspectos. (Ver § 3.31 abaixo.)

%0 Discutimos anteriormente o lugar desta distingio no pensamento de Paul. A distin¢ao

foi adotada por Saussure praticamente intacta (Cours, p. 283).
31 Weinreich (1960: 332). Reformulagdes correspondentes poderiam ser elaboradas

para cobrir a disjuncao fonémica.
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mwmmmm:ﬁm%m 0 mais distanciados possivel um do outro (de Groot 1931)
e isso por sua vez sugeriu por que um fonema mutante deveria aamv&wz“
seus vizinhos no sistema para que as fusdes sejam impedidas (Hill 1936)
Nesta questio, Paul argumentou o contririo:

mE.H.E:ES lugar se faz qualquer esforco para impedir uma mudanca
wo.nm_p_nm. Pois aqueles envolvidos nem sequer tém conseiéneia de que
ha algo a ser impedido; afinal, eles prosseguem em sua fé de que
falam hoje como falavam anos -atrds, e de que falardo do mesmo
modo até o fim de seus dias (p. 58).

Na medida em que Paul estava duvidando da probabilidade de
alguma pessoa poder mudar uma regra fonética sincrénica, é possivel
mmoﬂ%&ﬂw-ﬂow mas, evidentemente, em seu esquema conceitual a afirma-
cao mw aplicava automaticamente também aos processos historicos, e ao
fazer isso ela se tornava demasiado radical. Outros observadores ommﬁmé
ooﬂm@bao a ver as coisas de modo diferente. Gilliéron interpretou a
nobm\m.o dos homénimos como um fenémeno disfuncional para o qual os
usuzrios da lingua dispunham de corretivos “terapéuticos”. Martinet®
:.:omuoc as opinides de outros precursores com um funcionalismo sistermns-
ﬁoo. na fonética e ampliou o conceito de patologia-terapia: de palavras
E&dal:&m para conjuntos inteiros de palavras distinguidas por uma
o.voﬂmmo fonémica particular. Nossos predecessores do século XIX teriam
ficado ﬁoﬁoﬁm%m com esta maneira teleolégica de pensar; o postulado
de Zm&bﬂ sobre a aversao “profildtica” is fusées fonémicas pareceu mais
Emcm:\& aos linguistas estruturais, uma vez que ele utilizou o conceito da
funcdo morfodistintiva do fonema em vez dos esforgos conscientes dos
falantes de evitar mal-entendidos (1955: 41-44) |

i Apesar de toda a disfuncionalidade das colisdes de homénimos e das
Emom.m em massa de palavras, a coalescéncia de fonemas é fartamente atestada
na histéria n_mm linguas. Para impedir que 0 mecanismo da preservacap de
Bﬂﬁmﬁw explicasse demais, Martinet adaptou o conceito de Mathesius ( wa:
de “rendimento funcional” como um tipo de contrastividade variavel (1955:
mg-m.@v. Esperava-se que a teoria permitisse entio que as oposicoes de baixo
rendimento funcional entrassem em colapso e explicasse a0 mesmo tempo a
preservacio das oposi¢oes de alto rendimento.

3 Para simplificar, bases énci :
. meu.v ) 2mos nossas referéncias ao trabalho de Martinet em seu livro-
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Martinet, portanto, lancou uma explicacdo convincente para o fato de
ocorrerem tantas mudancas em grupos ou sequéncias — um fato que
fascinou todos os linguistas, de Rask e Grimm em diante, mas que foi
deixado de lado pelos melhores deles devido a uma profunda desconfianca
quanto 2s “abstragbes” ou ao misticismo na histéria. Martinet, ademais,
resolveu uma grande parte do enigma das mudancas sonoras “nao condi-
cionadas”: o principio do contexto sintagmatico encontrava agora uma
contraparte paradigmética, e a “comodidade” sintagmatica (em termos de
Paul) podia agora ser acoplada a uma no¢do totalmente plausivel de
“comodidade paradigmatica” (Martinet 1955: 59-62).

Mas seria uma infelicidade se as realizagoes de Martinet fossem aceitas
como definidoras do arcabouco geral da explicagdo para a mudanca
linguistica. O trabalho de Moulton (1961, 1962) e alguns achados de Labov
(1966) forneceram fundamentos empiricos para vérias das conclusdes de
Martinet, os quais fortalecem as evidéncias menos detathadas dadas pelo
préprio Martinet e por seus discipulos. Mas, mesmo dentro do arcabougo
de Martinet, existe a necessidade de andlise detalhada para tornar conceitos
importantes mais precisos e confidveis. Assim, o conceito de rendimento
funcional carece de uma grande dose de refinamento. Existem poucos
estudos quantitativos em torno dele, e estes sofrem de uma concepgao um
tanto estreita do quadro em que contrastes importantes para a comunicacao
devemn ser mantidos. Assumem uma abordagem um tanto simplificada da
lingua ao calcularem o rendimento de oposi¢des entre pares minimos pro-
nunciados como itens lexicais isolados. Outros estudos do rendimento fun-
cional erraram também ao estabelecer um quadro contextual demasiado
estreito (elemento seguinte e anterior), tornando impossivel lidar com fend-
menos tais como “rupturas”, harmonia vocdlica, metafonia [umlautf] ou “r
pré-consonantico”. Temos todos os motivos para supor que probabilidades
transicionais entre fonemas e que o contexto sintitico (para ndo falar do
situacional) fornecem vastas quantidades de redundéncias capazes de dimi-
nuir de modo variado o valor de um contraste, e cremos que medidas mais
complexas da carga funcional terdo de ser elaboradas e avaliadas antes que
esta nocio altamente atrativa seja abandonada®.

35 Ver Hockett (1966) e Wang (1967) para abordagens criticas deste problema. King
(1965) explora o papel do rendimento funcional empiricamente com resultados negativos,
mas seus ambientes estio infelizmente limitados aos segmentos imediatamente precedentes
e subsequentes, como discutido acima.
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IDICHE DO NORTE DA POLONIA

FIGURA 1. INTERSECAO DE /U ~ i/ E ISOGLOSSAS DE PERDA DE QUANTIDADE NO |

funcional de contrastes cognitivos possa oferecer a aparelhagem para
avaliar a total complexidade das relagdes causais dentro da estrutura
fonoldgica. Observamos que o mecanismo de regras ordenadas desenvol-
vido dentro de um arcabouco gerativo, que ndo é dependente de um
conjunto de unidades contrastantes em nenhum nivel inferior ao nivel
lexical, oferece um campo rico para investigar estas relacdes fundamente
assentadas entre fendmenos superficialmente desconectados. Mas nos
parece improvavel que o problema da implementacéo se renda pronta-
mente 3s investigacOes estruturais, e esperamos que a contribuicao destas
se confine a tarefa de expor limitacGes e de elucidar — em parte — o
mecanismo da mudanca linguistica. Solugdes para o problema da imple-
mentacdo tém de ser esperadas de outras diregdes.

2.2 ESTRUTURA GRAMATICAL

Revisoes da teoria gramatical analitica tém levado, como era de
esperar, a uma reclassificacio de eventos historicos registrados. Tomando
como exemplo o sistema de andlise gramatical pés-Paul mais bem de-
finido — a morfémica bloomfieldiana —, encontramos as consequéncias
histéricas das distingdes ético/émico desenvolvidas sistematicamente por
Hoenigswald (1960). Podemos esperar extensoes semelhantes da grama-
tica gerativa 2 descri¢do de eventos histéricos. Entre as investigacoes que
visam 2 explicacio mais do que & simples descri¢do, podemos citar pelo
menos duas linhas de trabalho tedrico. A primeira se vincula a formu-
lacdo dos universais gramaticais; a segunda, ao estudo dos padroes
produtivos conflitantes.

Subjazendo a busca dos universais, se encontra a opmnido de Humboldt
de que as linguas do mundo, em toda a sua variedade morfoldgica, sao
configuradas para atingir os mesmos objetivos sintaticos. Este raciocinio
da o fundamento tedrico para achados tais como o de que a perda de
sisternas de caso em antigas linguas indo-europeias tem sido compensada
pelo desenvolvimento de uma ordem de palavras mais estrita e por

sistemas preposicionais.
Uma lista de universais gramaticais notavelmente rica foi propos-
ta por Greenberg (1963b); eles tém a ver sobretudo com a ordem das

palavras. Recentemente (1966), ele se voltou para o exame das im-
plicacoes diacronicas desses universais, com resultados promissores.
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QOutra saida para o vale-tudo da analogia foi buscada por Frei
(1929) e Bally (por exemplo, 1944). Na sistematizacao dos erros co-
metidos contra a gramatica normativa do francés, os estudiosos de
Genebra procuraram indicios de aspectos disfuncionais no sistema contra
o qual as ondas da mudanca tinham comec¢ado a bater. Este material
seria particularmente digno de reconsideracao se pudesse ser estendido
para cobrir uma variedade de dialetos em uso real por uma dada
populacdo.

2.3 ARGUMENTOS RELATIVOS A TENDENCIAS DE LONGO PRAZO

Vimos que um dado historico particular muda de status quando
¢ visto dentro do arcabouco de teorias linguisticas diferentes. Assim, a
anteriorizacdo do u (como na metafonia do alemao) constitui uma
mudanca significativa tdo logo ocorre — numa teoria sem um funda-
mento fonémico. De um ponto de vista fonémico, esta anteriorizacio
tem sua importincia sobrepujada pela perda da condicio contextual
(vogais altas anteriores na silaba seguinte). Os exemplos poderiam ser
multiplicados e ramificados & vontade.

Um determinado dado também pode adquirir nova significacio se
for visto, nfo através de uma diferente teoria da estrutura linguistica,
mas como parte de uma diferente tendéncia de longo prazo. Como
escreveu Meillet:

As mudancas linguisticas ganham significado apenas se se considera
o todo do desenvolvimento de que elas sdo parte; a mesma mudanca
tem uma importancia absolutamente diferente, dependendo do proces-
so que ela manifesta, e nunca é legitimo tentar explicar um detalhe
fora de uma consideragdo do sistema geral da lingua em que ele
aparece (1906a: 11). \

O conceito de deriva [drift] confere a histéria da lingua uma “trama”
significativa que desempenha bem o mesmo papel de uma tendéncia
introduzida por um historiador ao recontar uma sequéncia de eventos
sociopoliticos. Considerada por si mesma, por exemplo, a flutuacdo entre
who e whom objetivos em inicio de sentenca no inglés € s6 mais um caso
de alternancia alomorfica; vista, porém, como Sapir a viu (1921), como
um conflito entre duas tendéncias — movimento dos interrogativos para
a posicao inicial versus ordem de palavras especializada para os varios
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sintagmas nominais de uma sentenga —, esta flutuacao é convertida no
dltimo ato de um longo drama e lhe confere enorme suspense.

Em geral, as tendéncias de longo prazo tém sido formuladas para
uma lingua ou grupo de linguas a cada vez. Um exemplo de uma mxm_m..
nacio deste tipo ricamente documentada € 0 artigo de Malkiel (1957-
-1958),“Diachronic Hypercharacterization in Romance”, em que ele mos-
tra que entidades polissémicas se dividiram repetidamente em pares de
signos com significantes separados (p. ex., latim: Jed, “ledao/leoa”, em fran-
cés: lion/lionne). Malkiel parece estar com a razao ao concluir que o
estudo de uma tendéncia como a hipercaracterizagdo “confere rico signi-
ficado a processos que, vistos isoladamente, tém sido tradicionalmente
descartados como desimportantes” (p. 36), e que ndo ha nada incompativel
entre a documentacdo de uma tal tendéncia e quaisquer principios consa-
grados de teoria linguistica. Em bases semelhantes, podemos apreciar o
trabalho de Zirmunskij sobre tendéncias de longo prazo no alemao e no
germénico (1958). Cabe perguntar, porém, se as tendéncias assim estuda-
das ndo ganhariam em importancia tedrica se fossem deduzidas de alguma
“agenda”, independentemente motivada, de tendéncias possiveis, em vez
de detectadas separadamente para cada grupo de linguas cujos dados
calharam parar nas maos de um determinado historiador (por mais
inspirado que seja). Quer dizer, apesar do valor sistematizante destas
tendéncias de longo prazo estudadas dentro de seus campos separados,
tem-se a sensacdo de que elas permanecerdo marginais a uma teoria
linguistica abrangente a menos que possamos formular um melhor sis-
tema de tendéncias.

2.4 TRACOS DISTINTIVOS E MUDANGA FONOLOGICA

A imposicdo de uma concep¢ao puramente funcional do fonema a
histéria da mudanca sonora frequentemente levou a estranhos resulta-
dos; uma mudanca radical como

t d d 0
>
) h

ndo se qualifica como uma mudanga linguistica porque 0 repertorio de
fonemas (isto é, a “estrutura”) ndo tinha sido afetado; depois da mudan-
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cas podem agora ser descritas como inversdes de ordem entre regras
existentes. Houve um tempo em que as mudancas sonoras estavam sendo
classificadas sob as rubricas de “adi¢des de fonemas ao inventdrio, apaga-
mento de fonemas, substituicdo de fonemas, transposicio de fonemas”.
Supomos que a repeticdo desse exercicio simplista em relacdo a regras
(adi¢@o, apagamento) ndo deve ser considerada como a principal contri-
buicdo da teoria gerativa & linguistica histérica. Pois, a despeito dos
méritos da fonologia gerativa na descricio das mudancas linguisticas, é
muito mais importante investigar se ela oferece alguma perspectiva nova
na explicacdo das mudancas.

O esfor¢o de aplicacdo mais geral da fonologia gerativa & explica-
cao histérica ainda € o de Halle (1962); ele serviu como ponto de
partida para vdrias discussdes recentes sobre a mudanca histérica (p.
ex., Closs 1965, sobre a sintaxe). Varias das questdes levantadas por
Halle sdo igualmente construtivas e penetrantes; no entanto, o exame
dos fundamentos empiricos do ponto de vista de Halle revela sérios
motivos de preocupacio. Temos argumentado (§1.23 entre outros) que
0 modelo gerativo para a descri¢cdo da lingua como um objeto homo-
géneo é desnecessariamente irrealista, e sustentamos que é bastante
intitil construir uma teoria da mudanca que aceita como input descri-
¢oes de estados de lingua que contrariam os fatos e sdo desnecessa-
riamente idealizados. Vamos agora abordar trés aspectos do argumento
de Halle que ilustram mais claramente essas limitacées: (1) o isolamen-
to da relacdo individual pai-para-filho da comunidade de fala, e o uso
desta relacdo como um modelo da mudanca linguistica; (2) o isolamen-
to de desenvolvimentos histéricos especificos de seu contexto social; e
(3) a aplicagdo dos tragos distintivos a exemplos concretos de mudanca
no espaco fonolégico.

\

\

(1) O modelo pai-para-filho de mudanga linguistica. O tratamento
de Halle para o que chamamos de problema da transico (ver
§3.1 e ss.) postula “descontinuidades nas gramaticas de gera-
¢Oes sucessivas” (1962: 65) e cita as opinides paralelas de
Meillet a este respeito. A concepcio de Halle isola necessa-
riamente da comunidade de fala a dupla falante-aprendiz e o
modelo parental. O mecanismo que ele propde para a mudan-
¢a linguistica pode ser diagramado da seguinte forma:
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— Gramética do/a pai/mae _

Sisterna do/a pal/mae
Adicao de uma regra |¢

_OSE%&S modificada do/a vm<8wo_
ﬁ Sistema da

_O?E&aow reestruturada da oambnm_ crianca

A imagem da relacao pai-para-filho como um modelo para a mudanca
linguistica pode ser plausivel, no contexto de um modelo estrutural
baseado no estudo dos individuos (ou de uma “comunidade homogénea”,
que ¢ simplesmente um individuo sob um rétulo de grupo). Além disso,
parece claro que as criancas de fato reestruturam suas gramaticas nao
uma vez, mas varias vezes, enquanto crescem (Miller e Ervin 1964;
Bellugi 1967). Mas o modelo depende da suposicao nao verificada de que
as gramaticas das criancgas se formam com base nos dados fornecidos
pela fala de seus pais. Ora, hd um crescente volume de provas de que
a lingua de cada crianca esta continuamente sendo reestruturada duran-
te seus anos de pré-adolescéncia pelo modelo de seu grupo de pares.
Estudos atuais dos grupos de pares pré-adolescentes mostram que a
crian¢a normalmente adquire seu padrdo dialetal particular, incluindo
mudancas recentes, de criangas sé ligeiramente mais velhas do que ela®,

A luz desta consideracdo, fica claro que o modelo de Halle deixa
véarias questoes sem responder. A regra adicionada se origina dentro da
comunidade? Todos os pais dentro da comunidade adicionam a regra?
Se ndo, o que acontece quando uma crian¢a de uma familia que adicio-
nou a regra fala com uma crianca de uma familia sem a regra? As
situacoes alternativas implicadas aqui sem duvida afetariam o curso da

%6 Nos varios estudos empiricos de comunidades de fala mencionados neste ensaio,
descobriu-se que, de modo regular, os filhos de pais da “primeira geragdo” ndo diferem em
suas caracteristicas dialetais dos fithos de familias que tém vivido na mesma 4rea por varias
geragdes, mesmo quando o dialeto dos pais é marcadamene diferente do dialeto local. Assim,
a maioria dos falantes do Lower East Side no estudo sobre Nova York eram usuérios de inglés
de segunda geracdo — isto €, o inglés ndo era a lingua materna de seus pais —, mas este
fato ndo era inconsistente com uma evolugio uniforme e regular do verndculo basico de Nova
York (Labov 1966). Ha duas situagoes em que a lingua dos pais pode de fato ser tomada como
o modelo definitivo para a lingua dos fithos. Uma € o lar isolado — rural ou urbano —, onde
a crianca ndo consegue ou ndo pode brincar com outras criancas. A outra é a transferéncia
direta de um traco de prestigio do pai/mae para o/a filho/a na variedade de fala monitorada
usada para repreender ou para corrigir (ver Labov 1966b).
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tes de todas as idades eram competentes na fonologia de I e II (regras
[14] e [22-23] de Halle). Seguramente, uma solu¢io empirica para o
problema da transicdo tem que ter precedéncia sobre argumentos
baseados na manipulacfo de estruturas isoladas; desconsiderar evidén-
cias empiricas, mesmo num exemplo hipotético, representa um passo
atras na explica¢do da mudanga (com efeito, um retorno a posicdo de
Saussure; ver §1.21 acima).

(3) Aplicacdo da teoria dos tragos distintivos a mudancas sonoras
observadas em progresso. Estudos de mudancas fonolégicas em pro-
gresso sugerem que as propostas de Halle sdo inadequadas por nio
conseguirem dar conta de modos de transi¢io frequentemente observa-
dos. Temos evidéncias quantitativas considerdveis para mostrar que
existe intima covaria¢do entre o movimento de vogais baixas numa
direcao anterior-e-posterior e vogais médias movendo-se para uma
posi¢do mais alta ou mais baixa. Moulton (1962) mostrou que a po-
si¢do da vogal baixa central em dialetos suicos era uma funcio da
estrutura das vogais médias e baixas médias nas séries anterior e
posterior. Labov (1966: 529-535) estabeleceu que numa tinica comu-
nidade de fala a posicdo do /ah/ era estreitamente determinada pelas
alturas relativas das vogais médias /eh/ e /oh/. Estas relacdes quan-
titativas implicam o movimento constante de uma vogal ao longo de

~ uma dimensdo em coordenacdo com outras vogais movendo-se ao longo
\ de outras dimensdes — durante vérias geracoes. Evidéncias qualitati-
\ vas de vérias mudangas completadas recentemente sugerem o mesmo
padrio; em dialetos iidiches, as mudan¢as u > y [> i] e 6 > u estdo
sistematicamente relacionadas (Herzog 1965: 170); em vérios dialetos
americanos, encontramos processos em andamento semelhantes de ante-

riorizacdo de /ah/ acompanhada de elevacio de /&h/ rumo a /eh/%8.

Estes dados mostram que o mecanismo de mudanca nio é a repentina
substituicdo ou adi¢do de regras de nivel mais alto, mas sim a m@:nmnmo
de uma funcao continua ao espago fonolégico num nivel em que valores
continuos sdo possiveis. Além disso, mostram que o modelo

% Este desenvolvimento estd especialmente adiantado em cidades do Norte como
Buffalo, Detroit e Chicago. Um falante de Detroit de 15 anos de idade, por exemplo, se
divertiu ao descobrir que os nova-iorquinos dizem [bqtl] para [batl] (“bottle”) e [batl] para
(bi*tl] (*battle™). Num grupo de rapazes operarios de Chicago, encontramos John realizado
como [jen], locks como [leks] e that como [det].
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bidimensional do quadrangulo das vogais, baseado em posi¢oes
articulatdrias da lingua, oferece o quadro dentro do qual tais mudancas
operam, e que medidas diretas da distdncia entre vogais baixas e
médias sdo um fator nas regras em operacdo (ver §3.3 abaixo). No
entanto, o quadro de tragos distintivos com que Halle trabalha dissolve
o espago fonolégico em dimensdes independentes. Nenhuma das defi-
ni¢des de gravidade e compacidade oferecidas até agora nos dard uma
motivacdo tedrica para a covariagio de gravidade e compacidade entre
as consoantes, e nenhuma evidéncia assim apareceu. Portanto, se o
historiador da lingua quiser aceitar a matriz dos tragos distintivos, ele
perdera a possibilidade de descrever de modo coerente uma série de
mudangas que se movem em torno da periferia do trapezoide vocal.

Apesar das trés limitagbes discutidas acima, permanece um forte
apelo intuitivo na visdo de Halle do papel, na mudanca linguistica, do
comportamento formador de regras das criancas. Nao podemos desconhe-
cer o fato ébvio de que os pré-adolescentes constroem gramaticas indepen-
dentemente e podem reestrutura-las diversas vezes. Mas a hipdtese pai-
-para-filho obscurece mais do que ilumina a questao empirica sobre se a
mudanca é continua ou descontinua. O ponto critico a ser examinado é
se podemos localizar qualquer descontinuidade linguistica na sucessao de
grupos etdrios numa dada comunidade.

Uma tal investigacao realista da descontinuidade pode proceder
de um modelo tedrico que constréi gramaticas para comunidades de
fala heterogéneas. Argumentamos que, enquanto a mudanca linguis-
tica esta em progresso, uma forma arcaica e uma inovadora coexistem
dentro da gramatica: esta gramatica difere de uma gramatica anterior
pela adicdo de uma regra, ou talvez pela conversao de uma regra
invariante numa regra variavel (ver §3.3 abaixo). Se adotarmos uma
visao semelhante a de Sturtevant (1947: cap. VIII), teremos de contar
com o fato de que a significagio social serd, mais cedo ou mais tarde,
atribuida a oposicio das duas formas. Em algum ponto, as questoes
sociais e linguisticas se resolvem conjuntamente; quando a oposicdo
ja ndo se mantém, a variante conservadora desaparece. Esta visio da
mudanca se encaixa na observacdo geral de que a mudanca é mais
regular no produto do que no processo. Podemos esperar que a mudanca
abrupta ou a descontinuidade ocorram no ponto de resolucéo. E neste
ponto que podemos esperar uma stubita reestruturacio da gramatica:
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uma explicacdo da mudanca que depende da inobservabilidade conjunta
de todos os processos envolvidos.

Sugerimos (§0) que a solu¢ao para essa questdo fundamental repou-
sa na decisio de romper com a identificacdo da estruturalidade com a
homogeneidade. No lugar dela, propusemos que uma explicacio razoavel
da mudanca depender4 da possibilidade de descrever a diferenciacao
ordenada dentro da lingua. Nesta secdo, apresentaremos tal modelo de
estrutura linguistica, junto com alguns dos dados que o sustentam; em
seguida, esbocaremos uma estratégia para um estudo da mudanca
linguistica que se alicerce sobre estes fundamentos empiricos.

3.1 O TESTEMUNHO DA GEOGRAFIA LINGUISTICA

Desde o inicio, os achados da geografia linguistica tém sido usados
pelos linguistas histdricos para sustentar seus pontos de vista tedricos, mas
raramente os dados forneceram as provas que eram desejadas®. Se as
isoglossas para cada palavra envolvida numa mudanca sonora coincidis-
sem, a hipétese dos neogramaticos receberia uma poderosa sustentacio.
Mas o fato doloroso é que elas raramente coincidem, mesmo quando se
agregam para compor feixes frouxos. A desculpa de que cada palavra tem
sua prépria histéria reflete nossa incapacidade de predizer ou mesmo de
explicar os modos comd uma palavra precede pma outra ao longo dos
mapas do gedgrafo-linguista. No entanto, essa suposta evidéncia é apre-
sentada nos textos cléssicos dos neograméticos junto com pronunciamen-
tos categéricos sobre a natureza nao excepcional das mudancas sonoras
(Bloomfield 1933: 341, 361)*.

Os linguistas histéricos também esperavam que as isoglossas susten-
tassem a firme divisio dos territérios linguisticos em conjuntos hie-
rarquicamente ordenados de linguas, dialetos e subdialetos. Aqui, nova-
mente, as evidéncias foram decepcionantes: um conjunto aleatério de

/

% Compare-se a leitura que Osthoff e Brugmann fazem de Winteler.

40 Uma abordagem para reconciliar os fatos da geografia linguistica com a uniformidade
das leis sonoras é argumentar que as flutuacdes atestadas sdo os resultados de empréstimo
e reempréstimo de um dialeto regular para outro. O processo de mudanca sonora entao sai
¢a classe dos fendmenos observaveis (cf. Weinreich 1960: 330 para uma critica da elaboragdo
Ge Hockett sobre este tema). .
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isoglossas ndo divide um territério em 4reas bem delimitadas, mas, sim,
num continuum de fragmentos sutilmente subdivididos. Bloomfield revé
este problema (1933: 341), mas seus préprios critérios para selecionar as
isoglossas mais significativas para a classificacdo dialetal nao se revelaram
exitosos na pesquisa empirica (Weinreich 1968).

Também se esperava que a geografia dialetal oferecesse suporte
para a nocdo de que existe uma correlacdo negativa entre a“estruturali-
dade” e a comunicabilidade dos fendmenos linguisticos. Para Paul, por
exemplo, tudo na lingua era infinitamente comunicavel pelo intercurso
social, e tudo numa lingua respondia livremente, sem resisténcia, a
influéncia externa — exceto as regras fonolégicas. Num espirito bem
semelhante, Saussure alegava que o modelo de ondas nos esclarece
sobre as leis primordiais de todos os fendmenos da diferenciacéo (p.
287), embora devamos presumir que para os propdsitos da reconstru-
cdo, isto é, de novo, na fonologia, Saussure conservaria a Stammbaum
que postula a dependéncia mitua de inovagoes particulares.

A correlacdo negativa entre estruturalidade e comunicabilidade foi
uma extrapolacio perfeitamente natural para uma teoria linguistica social-
mente agnéstica. Contudo, a correlacdo nunca foi mais do que hipotética
e agora fica evidente que ela era factualmente incorreta. J 4 demos provas
mais acima de que as fusdes fonémicas se expandem para fora, e essa
tendéncia parece, de fato, ser muito geral*'. Poderia se argumentar que a
expansdo das fusdes representa a perda de estrutura, mais do que a
transmissao de estrutura. Entretanto, as evidéncias para a comunicagéo de
aspectos estruturais sao mais amplas do que isso. Os estudos feitos com

1t Pode se observar a expansio de fusdes numa grande variedade de dreas dos Estados
Unidos com base nos registros do Atlas Linguistico realizado uma gerac@o atrds. A fusdo
de vogais baixas posteriores em hock e hawk, Don e dawn estd se expandindo para além
das 4reas centrais da Nova Inglaterra oriental e da Pensilvinia ocidental. Observagdes
sistematicas da mesma fusio no Oeste dos Estados Unidos indicam rdpida expansao e
solidificacéio. A fusdo de /i/ e /e/ antes de nasais estd se expandindo para fora do Sul, e
foi observada em pontos tio ao norte quanto Gary (Indiana). Vdrias distingbes antes dor
estio sendo perdidas em areas onde estavam bastante firmes uma geragao atras: /or - or/
em hoarse vs. horse, pork vs. storm, é um dos exemplos mais notéveis, no Sul tanto quanto
no Norte. A distingio de /hw ~ w/ em which vs. witch, whale vs. wale exibe uma instabilidade
comparéavel, apesar de ser apoiada pela ortografia. A principal excegdo a essa tendéncia é
o avanco da prominecia do rem dreas anteriormente sem -1, restaurando em algumas regioes
a distingio entre goed e guard, sauce e source. O avango deste traco prestigioso, apoiado
pelos meios de comunicagdo de massa, ¢ discutido abaixo (§ 3.3). Note-se que na grande
maioria das dreas sem -r, muitas destas distingdes foram mantidas pela qualidade da vogal.
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fusGes se expandem as custas das distingdes, nos leva a predizer
as direcdes das mudancas com base s6 nos fatos sincronicos.
Observou-se, é claro, que a dire¢do do movimento pode ser
predita em vérios casos com base nos fatores geograficos e
configuracionais dos mapas dialetais.

(4) A localizagdo da isoglossa ndo se explica por fatores linguis-
ticos nem sociais, e a direcio do movimento néo € previsivel.
Muitas isoglossas lexicais individuais tém este carater. E pos-
sivel verificar que em todos estes casos estamos lidando com
itens transportados por falantes individuais que se movem ao
longo de linhas de comércio e transito, mais do que com uma
difusdo firme do traco linguistico de uma comunidade de fala
vizinha para outra por padrdes de comunicacao mais frequen-
tes e previsiveis.

O problema de explicar a transicdo geogréfica de dialetos através
de um territério parece, portanto, simétrico ao problema de explicar a
transicao de dialetos através do tempo numa comunidade. Em cada caso,
hi um contato entre falantes com sistemas diferentes. Se quisermos
resolver os misteriosos paradoxos da mudanca esbocados acima, sera
necessario analisar os processos que ocorrem em tais situagdes de contato
em termos de como um falante pode entender e aceitar como seus 0s
elementos estruturais na Tala de outros.

3.2 LINGUAS E DIALETOS EM CONTATO

Um estudo atento do problema da transi¢do inevitavelmente nos leva
a considerar a transferéncia de uma forma ou regra linguistica de uma
pessoa para outra — mais especificamente, de um sistema linguistico para
outro. O mecanismo mais simples foi o proposto por Paul, em que a
transferéncia ocorre entre dois idioletos isolados, homogéneos. Para Paul,
a“mistura de linguas” (incluindo mistura de dialetos, p. 402) surge quando
dois individuos, cada um por defini¢io falando seu préprio idioleto, se
comunicam entre si. Quando isso acontece, “o falante influencia as imagi-
nacdes linguisticas relevantes (Vorstellungsmassen) do ouvinte” (p. 390).
Assim, ocorre ou intercurso de idioletos nio idénticos, ou modificacao de

idioletos por mutua influéncia.
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Independentemente de como este modelo de mudanca linguistica
seja considerado, ele parece impraticdvel. Ele néo corresponde as obser-
vacdes empiricas nem oferece um modelo razodvel que satisfaca nossas
intuicBes nativas. O problema é visto em sua forma mais nitida na rapida
transferéncia caracteristica da cultura verbal pré-adolescente. Na drea de
Boston, as criancas pedem uma fatia de bolo ou um doce a seus amigos
dizendo “Allies”, “Cokes”ou “Checks”. Se uma crianca de Providence ou
Nova York se mudar para Boston e tentar pedir uma fatia usando um
termo estranho, seria razodvel esperar que sua tentativa fosse frustrada.
No entanto, de um modo ou de outro, o termo para pedido “Thumbs up”
se difundiu para Boston e outras cidades do norte no final dos anos 1950
e desalojou os termos locais. A influéncia direta de um falante sobre outro
1o processo de comunicagdo se opde claramente ao aparente autointeresse
do receptor.

Na explicacdo de Paul, o dominio de dois idioletos s6 €.considerado
para propésitos histéricos (como uma explicacao da influéncia de um
idioleto sobre outro). Nao se propoe para a investigagdo nenhuma pro-
priedade sincrénica ou de bi-idioletalismo como tal — nem analitico,
nem psicoldgico, nem social. Assim, a teoria de Paul permite trocas para
outros idioletos tanto quanto influéncias interidioletais, mas nao a
alternincia entre idioletos®. Se abandonarmos o idioleto individual
homogéneo como modelo para a lingua, podemos sugerir um mecanismo
de transferéncia mais inteligivel. Parece razodvel dizer que a transferén-
cia ocorre quando o falante A aprende a forma ou regra usada pelo
falante B, e que a regra entdo coexiste na competéncia linguistica de A
junto com sua forma ou regra anterior. A mudanca entfo ocorre dentro
do complexo repertério linguistico de A: um tipo é o desfavorecimento
gradual da forma original em prol da nova, de modo que ela assume o
status de “arcaica” ou “obsoleta”.

O tratamento dado por Bloomfield 4s mudangas sonoras no holan-
dés mostrou um claro avanco em relacdo a Paul neste aspecto:

Todo falante estd constantemente adaptando seus habitos de fala aos
de seu interlocutor; ele abre mio de formas que tem usado, adota
novas e, talvez mais frequentemente que tudo, muda a frequéncia das

43 No estudo do contato linguistico também se distingue entre alternincia posterior-
-e-anterior e troca de uma vez por todas; cf. Weinreich 1953: 68-69.
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contexto social especifico. Parte da solu¢do para o problema do
encaixamento de uma mudanca linguistica particular é, obviamente, o
estudo de suas inter-relacdes estruturais com os elementos linguisticos que
o circundam; mas as solucdes para estes problemas foram frequentemente
artificiais e insatisfatérias, ja que comparavam estruturas que nao estavam
em contato real em nenhuma situacdo social real. Em principio, ndo existe
diferenca entre os problemas de transferéncia entre dois dialetos intima-
mente relacionados e entre duas linguas distantemente relacionadas.

Examinando as mudancas linguisticas que ocorrem dentro da fala
de individuos bilingues ou bidialetais, podemos contemplar fatores pu-
ramente estruturais; mas o isolamento da estrutura tem falhado signifi-
cativamente em resolver o problema de especificar a interferéncia bilingue.
Como observou Weinreich:

Obviamente, o linguista estd autorizado a abstrair a lingua de con-
sideracdes de natureza psicolégica ou socioldgica. Na verdade, ele
DEVERIA postular problemas puramente linguisticos sobre o bilinguismo
[...] Mas a extensdo, a dire¢do e a natureza da interferéncia de uma
lingua sobre outra podem ser explicadas ainda mais amplamente em
termos do comportamento de fala de individuos bilingues, o qual por
sua vez é condicionado por relagbes sociais na comunidade em que
ele vive (1953: 4).

Podemos agora nos voltar para o exame mais especifico da situacéo
de contato e da natureza sistemdtica da alternincia de estilo que se
postula aqui.

3.2.1. Sistemnas coexistentes

Foi sugerido acima que encontramos certo grau de contato entre
quaisquer dois dialetos regionais: alguns falantes que controlam ambos
os dialetos ativamente, e um nimero maior que tém conhecimento pas-
sivo do dialeto vizinho, mas comando ativo de apenas um. Também
encontramos na maioria das comunidades de fala formas distintas da
mesma lingua que coexistem, grosso modo, na mesma propor¢ao em todas
as sub-regides geograficas da comunidade. Este € o caso nio somente de
4reas urbanas como Nova York, Londres ou Paris, mas também em comu-
nidades rurais como Hemnes (Noruega) ou Martha’s Vineyard
(Massachusetts). Estas formas coexistentes podem ser conhecidas como
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“estilos”, mas também como “padrdes”, “girias”,“jargdes”, “jeito antigo de
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falar” (“old talk™),“niveis culturais” ou “variedades funcionais”. Nos termos
do modelo de um sistema linguistico diferenciado que estamos desenvol-
vendo, tais formas compartilham as seguintes propriedades:

(1) Oferecem meios alternativos de dizer “a mesma coisa”: ou seja,
para cada enunciado em A existe um enunciado correspondente
em B que oferece a mesma informagdo referencial (€ sindnimo)
e ndo pode ser diferenciado exceto em termos da significacao
global que marca o uso de B em contraste com A.

(2) Estdo conjuntamente disponiveis a todos os membros (adultos)
da comunidade de fala. Alguns falantes podem ser incapazes de
produzir enunciados em A e B com igual competéncia por causa
de algumas restricées em seu conhecimento pessoal, praticas ou
privilégios apropriados ao seu status social, mas todos os falan-
tes geralmente tém a capacidade de interpretar enunciados em
A e Be entender a significacdo da escolha de A ou B por algum
outro falante.

Ao longo das décadas de 1920 e 1930, é possivel rastrear uma ten-
déncia geral dos linguistas na Europa e na América a se afastar ds
unidade psicoldgica simples do idioleto tal como postulada por Paul.
Mathesius e seus colegas em Praga usaram uma abordagem
multiestratificada para caracterizar sistemas coexistentes na mesma co-
munidade. Jakobson (1931) declarou que a alternincia de estilo € umr
fato permanente que ndo compromete a sistematicidade de cada estilc
como um objeto da descrigdo linguistica. Nos Estados Unidos, vimos que
Bloomfield considerava a existéncia de formas arcaicas e inovadoras nc
mesmo falante. Além disso, Bloomfield foi totalmente capaz de corrigh
sua prépria opinido anterior de que as complexidades dos estilos de fal
“bons” e “ruins” sdo artefatos das culturas letradas; quando confrontadc
com a situacio dos menomini’, ele reconheceu que estilos hierarquica
mente organizados sdo o produto de processos sociais gerais (1927)
Confrontado com a crescente consciéncia da heterogeneidade da lingu:
usada por cada individuo, Bloch procedeu ao desenvolvimento de um:
nog¢ao do idioleto que representava apenas um dos possiveis sistema:
dentro da competéncia individual (1948: 7).

* Menomini ou menominee: membro de um grupo indigena norte-americano (estad
do Wisconsin) (N. do T.).
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