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O poder soviético e a transformacio
das relacoes de classe
no periodo de 1917 a 1921

Logo ap6s outubro de 1917, um processo de transformagdes revo-
luciondrias extremamente complexas entrou em curso, em conseqiién-
cia da constitui¢do do proletariado como classe dominante e da luta
que continuavam a travar as massas populares dirigidas ou auxiliadas
pelo proletariado e seu partido. Como se sabe, as transformagdes
ocorridas entdo apresentam duplo caréter: democratico nos campos,
onde as massas camponesas estdo mobilizadas, e socialista nas cida-

. des, onde as massas operarias combatem a dominagdo dos capitalistas

sobre os meios de produgdo. Essas transformagdes efetuam-se por eta-
pas e afetam mais ou menos profundamente as diferentes relagdes so-
ciais e os elementos que as constituem. Elas provocam modificagdes
nas relagdes de classes.

Antes de apresentar uma viséio do conjunto das principais trans-
formagdes que afetaram as relagdes econdmicas e juridicas durante os
primeiros anos da Revolugdo Russa, deve-se examinar a transforma-
¢do das relagGes entre proletariado e burguesia resultante da implanta-
¢do da ditadura do proletariado.
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Capitulo 1

A transformagiio das relacdes
entre a burguesia e o proletariado
sob a ditadura do proletariado

A instauragio da ditadura do proletariado revoluciona profunda-
mente as relagdes entre as classes e transforma as proprias classes. Se-
gundo a observagio formulada por Lénin no texto /’économie et la po-
litique a I'époque de la dictature du proletdriat:

“... E impossivel suprimir as classes de um s golpe. As classes permane-
cem e permanecerdo durante a ditadura do proletariado. A ditadura se tor-
nar4 indtil quando as classes desaparecerem. Elas ndo desaparecerdo sem
a ditadura do proletariado...

“As classes permanecem, mas cada uma delas estard modificada durante
a ditadura do proletariado; suas relacdes se terdo igualmente modificado. A

e

luta de classes ndo desaparece sob a ditadura do proletariado, ela se reves- .

“te simplesmente dé outras formas.”"

- As classes permanecem, embora modificadas ¢ modificando suas
relagdes, porque as antigas relagdes sociais, especialmente as relacdes
de produgdo capitalistas, ndo sdo “‘abolidas”’, mas transformadas pela
ditadura do proletariado. .

, No mesmo texto, Lénin salienta que, durante o periodo de transi-
¢do entre o capitalismo e o comunismo, hé luta entre o primeiro, que ¢
“vencido mas ndo aniquilado™, e o segundo, *j& nascido mas ainda

[1})

fraco™?.

1. Lénin, 0.C., tomo 30, pag. 111.
2. Ihid., pag. 103.
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A existéncia do capitalismo vencido pressupde, evidentemente,
também, a da burguesia e a do proletariado: estas duas classes conti-
nuam a se combater, embora suas condigdes sociais de existéncia este-
jam profundamente modificadas.

A primeira e fundamental modificagdo das condigdes de existén-
cia dessas classes relaciona-se ao fato de que a burguesia perdeu o po-
der. Concretamente, isto significa que a burguesia ndo domina mais os
antigos aparelhos politicos e administrativos que foram destruidos,
desarticulados, substituidos mais ou menos completamente por apare-
Ihos e organizagdes ligados as massas revoluciondrias e dirigidos pelo
proletariado e sua vanguarda, o partido proletario, aparelho de classe
que desempenha dai em diante o papel dominante. Concretamente,
isto significa também que os capitalistas e os proprietarios rurais_per-
deram, no essencial, a capacidade de ““dispor livremente” dos meigs de

_ producdo. Na industria, a atividade dos comités de fabrica, o controle
,mmmm.mwan as expropriagdes etc., transformam profundamente as condi-
¢Oes de utilizagdo dos principais meios de produgdo, que deixam de ser
diretamente submetidos as exigéncias do processo de valorizagdo do
capital. Essas exigéncias ndo sdo, contudo, “abolidas™, mas transfor-
madas pelo exercicio da ditadura do proletariado.

A razdo pela qual a burguesia e o proletariado continuam sua luta
em novas condigdes € que as relagdes sociais burguesas que fundamen-
tam a existéncia e as préticas dessas classes ndo sdo propriamente “‘a-
bolidas”, mas transformadas. Embora o processo social de reprodu-
¢do ndo seja mais dominado pela burguesia, o carater capitalista desse
processo ndo foi ainda realmente eliminado. Em cada unidade de pro-
ducdo, os produtores continuam inseridos no mesmo tipo de divisdo
do trabalho que implica, principalmente, a separagio entre o trabalho
intelectual ¢ o trabalho manual, entre as tarefas de diregio ¢ as de exe-
cucdo. A diferenca estd no fato de que os dirigentes do processo de
produgdo imediata s podem desempenhar seu papel sob o controle
do proletariado, das organizagdes operérias de massa, dos novos apa-
relhos estatais e do partido proletario.

A nacionaliza¢do dos meios de produgdo por um Estado proleti-
rio tem como primeiro e essencial resultado criar condi¢des politico-
Juridicas favordveis a transformacdo socialista das relagées de produ¢do
e, por isso, A socializacdo dos meios de produgdo; porém, ela ndo se
identifica a uma tal transformagdo.

Sabe-se que as relagdes de producido sio relugdes determinadas,
“necessdrias, independentes (da) vontade dos homens™, os quais esta-
belecem essas relagdes no que Marx chama **a produgio social de sua
existéncia’™’,

3. K. Marx, Contribution a la critique de I'économie politique, Editions Sociales,
Paris, 1957, pdg. 4.
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Essas relagdes sdo impostas aos agentes da produgédo pela estrutu-
ra dos processos de produgéo e de circulagdo, isto m..vm_o processo real
da produgdo social. Esta estrutura estd inscrita na divisdo do trabalho
e nos instrumentos de trabalho (que Marx chama de “expoentes das
relagdes sociais”). Naturalmente, as formas especificas assumidas pela
divisdo do trabalho ¢ pelos instrumentos de trabalho néo caem do céu;
elas sdo o efeito da luta de classes anterior e do carter que estas impu-
seram ao desenvolvimento das forgas produtivas. Em cada época, tais
lutas (que ocorrem sempre sobre bases materiais determinadas) fazem
da dominagdo do processo de produgéo e da repartigdo das forgas de
trabalho entre diversas tarefas ‘o apandgio de certos agentes da produ-
¢do por oposigcdo aos wnoacnonom diretos’™.

A inscricd@o material das relagdes de producdo (na divisdo do tra-
balho e nos instrumentos de trabalho, tem como conseqiiéncia o fato
de ndo ser suficiente a dominagéo politica de uma classe sobre as ou-
tras para que ela transforme imediatamente as relagdes de produgdo
existentes. Ela s6 pode realizar essa transformagéo. destruindo e rees-
truturando (ou seja, “revolucionarizando’) o processo real de produ-

ao0.
\ No tocante ao carater capitalista das relagdes de producdo que
existem logo apos a instauragdo do poder proletario, também ele esta
evidentemente inscrito na estrutura do processo de produgdo.

Assim, instaurando seu poder de classe ¢ nacionalizando certas in-
dustrias, o proletariado tem possibilidade - mas somente possibilidade
- de revolucionarizar o processo real de produgdo e, portanto, de fazer
surgirem novas relagdes de produgéo, uma nova divisdo social do tra-
balho e novas forgas produtivas. Na medida que esta tarefa ndo foi
ainda executada, as antigas relagdes de produgéo capitalistas subsis-
tem, assim como as formas de representagdo € as formas ideologicas
sob as quais surgem essas relagdes. Na medida em que tal tarefa estd
em via de realizagdo, as antigas relagdes sdo parcialmente transforma-
das, a transi¢cdo socialista estd em curso, € pode-se falar de uma “'socie-
dade socialista”. . .

O socialismo ndo é, portanto - torna-se particularmente necessa-
rio frisar 1sto devido 4§ CONMTUSOEs surgidas dos discursos ideologicos
sobre o0 *‘modo de produgéo Socialista” -, a .,ww(c,mm@mﬁmm@ %Ennnvhn
produgio capitalistas; sio - em condigdes ideoldgicas e politicas deter-

i o s LA 25

minadas, que sao ainda recentes fia Rissia do periodo de 1918 2 1922 -

D . s ¥ e A . v e e N WA AT R o
sua transformacdo, Sud destiui¢do-reconstrucgo em relages transito-
fias que faMsadas como uia combinagao de elementos ca-

' pitalisias € elemenios socialistas ou comunistas. A TOgressao

socialisma_consiste na doiiinagdo crescente destes

. g .

aqueles, na “‘extingdo” dos elementos ¢

pitalistas e na conolidacio

dos elementos socialistas, cada vez mais dominantes.

Lo

ety b - "

4, Cf. K. Marx, Le Capital, tomo 8, pag. 254 (sublinhado por mim - C. B.).
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Essa progressdo exige um longo periodo histérico e corresponde a
uma revolucionarizagdo das condigdes da produgio que ¢ o resultado
de uma luta de classe prolongada e dirigida por uma linha politica justa,
isto ¢, uma linha que fixa para cada etapa objetivos passiveis de permi-
_ tir uma transformagdo socialista efetiva das relagdes de produgdo. A
elaboragdo de semelhante linha supde a existéncia de um partido pro-
letario armado da teoria revoluciondria ¢ que saiba desempenhar seu
papel dirigente. E este papel é essencial, pois nem o partido nem o Es-
tado da ditadura do proletariado podem “‘operar diretamente” uma
transformacgd o socialista das relagdes de produgéio, mas somente a luta
conduzida pelas antigas classes dominadas e exploradas. Revoluciona-
rizando os processos de produgdo e o conjunto das relagdes sociais, esta
luta pode acabar - ¢ somente ela pode acabar -~ com o que era anterior-
mente o ‘“‘apandgio” das classes dominantes.

Enquanto as relagdes capitalistas sdo apenas parcialmente trans-
formadas, as formas sob as quais essas relagdes se manifestam conti-
nuam a se reproduzir: donde, a reprodugéo de formas como moeda,
prego, saldrios, lucro etc., que ndo podem ser “abolidas”” por simples

“decretos
A transformagdo socialista_das relagdes de rodugdo € a Unica
que pode provocar o desaparecimento dessas formas. essa transforma-
¢do implica em que a socializagdo da produgio resulte cada vez mais
da agdo coordenada dos trabalhadores que se tornam trabalhador co-
! letivo em escala social. O processo de constituigdo desse trabalhador
i coletivo € precisamente um processo de longo alcance, que passa por
etapas e exige a revolucionarizagio das relagdes sociais em seu conjun-
to: econdmicas, ideolégicas e politicas, pois os diferentes aspectos des-
sa revolucionarizagdo determinam-se uns aos outros de maneira com-
plexa.

Enquanto subsistem elementos burgueses nas diferentes relagdes
sociais - até no comunismo -, hé condi¢des para a existéncia do prole-
tariado e da burguesia e a possibilidade de que esta - se a luta da classe
proletaria ndo segue uma linha justa - desenvolva os elementos bur-
gueses das relages sociais, consolide os aspectos burgueses dos apare-
lhos ideoldgicos e politicos e, finalmente, restaure o capitalismo (sob
as formas especificas impostas por aquelas relagdes sociais anterior-
mente transformadas que a burguesia ndo pode destruir). _

.- A exprapriacdo da burguesia ndo se identifica com seu desapareci-
Jmentg, porque o desenvolvimento da propriedade estatal, mesmo sob
_a ditadura do proletariado, deixa subsistir elementos de relagdes ommw.

S -

talistas (que sdo modificadas apenas  parcialmente). Enquanto

. sistem elementos capitalistas nas relagdes de produgdo, subsiste tam-

bém a possibilidade de funcdes capitalistas, ¢ a burguesia pode conti-
nuar a existir sob uma forma modificada, especialmente no seio dos
aparelhos de Estado; ela assume, entdo, a forma de uma burguesia es-
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Isso tudo pode ser explicitado partindo-se da definigdo que Lénin
da para as classes sociais em seu texto intitulado La grande initiative,
que é a 8&:58

‘Dé-se'0 nome de classes a amplos grupos de homens que se distinguem
pelo lugar que ocupam em um sistema historicamente definido de produ-
clio social, por sua relaclio (quase sempre fixada ¢ consagrada por leis)
com os meios de produglo, por seu papel na organizaclo social do traba-
tho; portanto, pelos modos de obtencio ¢ a importAncia da parte de rique-
zas sociais de que dispdem.”™

Esse texto destaca claramente alguns pontos essenciais:

1. As relagdes de distribuicdo sko apenas uma conseqiiéncia das relacdes de produgdo
(dos lugares ocupados na producio ¢ em relagio aos meios de producio). Portanto, a
andlise das relagBes de distribuiclio (do “modo de obtencio™ de uma certa parte da ri-
queza social, ¢ a importdncia desta parte) pode tornar mais clara a natureza das relagdes
de producdio ¢ as relagdes de classes que estas determinam, mas ndo poderia, por si 86,
conduzir ao conhecimento de umas e outras,

2. A *‘fixac80” por lei de certas relacdes com os meios de produgéio pode “consa-
grar” essas relagdes, mas elas existem independentemente da “lei”. Na verdade, esta
pode dissimular relagdes diferentes daquelas que “consagra”. Assim, g sociedade capi:
talista, os meios de producdo que sfio “propriedade do Estada’ nectencem. na reslida-

A.classe capitalista; Tazery Parte de seu caprial “coletive”

3. As classes se distinguom, ao mesmo tempo, pelas relagdes de seus membros

cotm os meios de produgiio; portanto, pelo /ugar ocupado por seus membros e pelo “pa-
pel” que desempenham na “organizagdo social do trabalho”.

A distincio entre o “‘lugar ocupado’ pelos agentes da produgdo e
seu “papel” - e, em conseqliéncia, também as préticas de classe nas
quais estdo engajados - assume uma importéncia toda particular para
a anélise de uma formagdo social na qual o proletariado est4 no poder.

De fato, a existéncia da ditadura do proletariado modifica de ma-
neira diferencial o lugar e o papel da burguesia ¢ do proletariado: o
exercicio da ditadura do proletariado permite modificar cada vez mais
este lugar, este papel ¢ o sistema das préticas sociais dominantes. As-
sim, 4 mudanga inicial que instaura o poder proletdrio mas deixa sub-
sistir diferentes formas de separagdo entre o proletariado ¢ os meios
de producdo podem vir ajuntar-se outras mudancas. Se a luta de clas
ses ¢ conduzida corretamente, o proletariado controla progressiva-
mente - através de uma revolucionarizago das relagdes sociais - a
gestdo da economia e das unidades de produgéio, a diregdo das trans-
formagdes no sistema das forgas produtivas, a diregdo dos aparelhos
escolares etc.

Essas transformagdes sdo o resultado de lutas revolucionérias que
permitem ao proletariado ser cada vez menos um proletariado, ou se-
ja, desaparecendo como proletariado ao apropriar-se de todas as for-

5. Cf. Lénin, 0.C., tomo 29, pég. 425.
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cas sociais de que o modo de producdo capitalista o havia separado.
No decorrer desse processo de transformagdio revoluciondria, o con-
junto dos “lugares” ¢ dos papéis que correspondiam aos da burguesia
¢ transformado e os agentes da produgdio e da reproducdo que ocupam
esses lugares ¢ preenchem esses papéis sio também cada vez menos
uma burguesia, embora continuem capazes de desenvolver prdticas so-
cigis burguesas que possam expulsar o proletariado das posigdes ji
conquistadas.
7\ Todos aqueles que, no sistema da produgdo ¢ da reprodugéio so
| ciais, ocupam um lugar correspondente ao da burguesia e que af de-
| senvolvem prdticas sociais burguesas a despeito da existéncia da dita-
{dura do proletariado constituem uma burguesia.

Logo apés a Revolugiio de Outubro ¢ no comego dos anos 20 na
Riissia, a burguesia estd macicamente presente nos aparelhos econd-
micos do Estado, nos postos de direclio ao nivel das unidades de pro-
ducdo e da gestdo do conjunto da economia; estd presente também nos
aparelhos administrativos ¢ escolares. Historicamente, esta situacdo
decorre da origem de classe da maioria daqueles que se encontram nes-
ses aparelhos, mas, para além dessa origem, constituem elementos de-
cisivos nas prdticas burguesas dos ocupantes dos postos de direcdo ¢ a
prépria estrutura dos aparelhos do Estado. Essas préticas e esta estrutu-
ra tendem a consolidar as relagdes capitalistas e, portanto, a existéncia
de uma burguesia que assume a forma de uma burguesia estatal,

Tal situagdo estd evidentemente ligada & etapa em que se encon-
tra, nessa época, a Revolugdio Russa. Esta apenas comegou
a realizar algumas das tarefas da revolugdo socialista. Para que &
execucdo dessas tarefas possa prosseguir, deve continuar a agdo revolu-
ciondria do proletariado organizado em classe dominante. Isto exige a
elaboragdo e execugdo de uma linha politica revoluciondria e, portanto,
a existéncia de um partido proletério dirigente.

A fim de analisar as transformagdes que se operam logo apés ou-
tubro de 1917 no lugar e papel das diferentes classes, é necessario dis-
tinguir entre os efeitos do processo revoluciondrio nas cidades e seus
efeitos nos campos.
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Capitulo 11

A transformacfio das
relacdes de classe nas cidades

A transformaglio das relagdes de classe nas cidades resulta, ini-
cialmente, da direcio da luta das massas operdrias pelo partido bol-
chevista e, em seguida, quando os novos aparelhos estatais sdo im-
plantados, ela depende também destes Gltimos.

Fundamentalmente, as transformagdes que se operam logo apés
outubro de 1917 e até o comego de 1923 (isto é, durante o perfodo aqui
analisado) conseguem eliminar a burguesia (¢ 0s proprietdrios rurais)
das posigdes dominantes por ela ocupada antes, porém esta eliminagdo,
como vimos, ndo é ¢ nem pode ser total e imediata. Portanto, se a bur-
guesia privada é amplamente alijada no decorrer desses anos, assiste-se
4 formagiio de uma burguesia estatal cuja existéncia ¢ essencialmente
determinada pelo reduzido grau de transformacgdo do processo social
de produgdio e reproducio, fato ligado as préprias condigdes da luta
de classes, ao grau de urgéncia das diferentes tarefas que o proletaria-
do deve executar, & maneira pela qual o partido bolchevista analisa as
contradigdes ¢ ao tratamento que lhes dé etc.

As mudangcas que afetam as diferentes classes sociais nesse perfo-
do sdo miiltiplas; por isso, somente as pricipais podem ser examinadas
aqui. Estudaremos de infcio aquelas que intervém logo apés a instau-
ragdo do poder proletério, e depois as transformacdes ocorridas nos
anos seguintes.
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cide expropriar um certo ntimero de em

moomom.,

As n..o&nmm. imediatas relativas a
industria e a0 comércio

... No perfodo imediatamente posterior & instauracfio do poder so-
viético, nem as massas operdrias nem o partido bolchevista cogitam de
“instaurar o socialismo”. E preciso antes de tudo consolidar o poder
proletério, realizando transformagdes que permitam “ganhar tempo”
¢ §<o_<o=ao.=8 “capitalismo de Estado” que possibilite dar al-
guns passos na direclio do socialismo sem que tais transformacdes as-
uca_muuh» um %M..%hg -oan_rﬁm X

tipodem ¢a foi concretizada com a adogfio de um certo
nimero de medidas decisivas relativas & indistria e ao comércio,
Entre estas, as mais importantes sio: os decretos sobre o controle
operério m.cz_eao a 19 de novembro de 1917), formaglio do Conse-
lho Superior da Economia Nacional (VSNKbh), nacionali dos
bancos (publicada a 28 de dezembro), organiza¢des de consumo (cna-
¢do d€T0 Tativas Nsumo sob o controle dos sovietes, publicada
a 16 de abril de 1918) e sobre o monopélio do comércio exterior
(publicado a 23 de abril).

A) AS EXPROPRIACOES

Ao mesmo tempo que adota tais medid Verno soviéti

Ou comerciais. Entretanto, essas expropria



algum o aspecto principal da politica entdo posta em pritica, politica
que Lénin caracteriza emipregando o termo “‘capitalismo de Estado™.

Entre outubro de 1917 e maio de 1918, a politica do partido
bolchevista ndo ¢ de modo algumi orientada para a ampliagdo das na-
cionalizagdes e das expropriagdes. Contrariamente as ilusdes ¢ as exi-
géncias dos *‘comunistas de esquerda’”’, entre os quais figura Bukha-
rin, a maioria da direcdo do partido sabe muito bem que multiplicar as
nacionalizacdes e as expropriacoes ndo significa avangar no sentido do
socialismo se ndo existem condigdes politicas e ideolégicas necessdrias
para que essas nacionalizagées cheguem a uma socializagdo efetiva. E o
que Lénin explica quando escreve:

*Pode-se ser decidido ou indeciso em matéria de nacionalizacio ¢ de
confisco. Mas nenhuma ‘resoluclio’, por maior que seja, basta para asse-
gurar a passagem da nacionalizacio & socializagio...”™

E mais adiante esclarece:

i “... a socializacio difere do simples confisco pelo fato de que se pode
! confiscar apenas com uma ‘resoluclo’, sem se ter competéncia em matéria
! de avaliagdo e distribuic&o racionais daquilo que foi confiscado, enquanto
e que ndo se pode socializar sem essa competéncia.”™

”

o Essa “‘competéncia

.

dugédo deve ser adquirida _uo_

necessdria 4 socializagdo dos meios de pro-
0 nno. Tetariado ¢ seu partido,

o tudo a enfraguecer ne@:mi% e politi-
camente a burguesia e a combater sua sabotagem. Trata-se de uma arma
na luta de classes, ‘

A partir da primavera de 1918, o poder soviético vé-se obrigado,
cada vez mais, em conseqliéncia da pressdo dos trabalhadores ¢ da
_.ow:_auaa dos 8._3:«:5 SQESE..: a utilizar essa arma em uma

Nm a0 da industria, T o,.a do
_VSNK vw..ooa .3..35.::. Eé os dois :.?3 ge que o0 poder 3o
ik DE 1 save

40 soclal coordenaaa d 830—3 ge¢ prod
—

Crered neth st
I ity 1 e o

B) O CONTROLE OPERARIO

O controle operério é constituido por um conjunto de medidas

destinadas a dar & classe operaria a possibilidade de cuidar do empre-

6. Cf. infra, pég. 415 ¢ seg.
7. Cf. infra, pdg. 336 ¢ seg.
8. Cf. Sur I'infantilisme de gauche, in Lénin, 0.C., tomo 27, pédgs. 337 & 370; cita-
cdo pdg. 348,
© 9, Thid., pigs, 348-349,
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ates du puvoir des soviets, Lénin escreve:

*“Enquanto o controle operdrio ndo se tornar um fato consumado... se-
ré impossivel... dar o segundo passo na direclio do socialismo, da regula-
mentacdo da producio pelos opcrisios.””

O desenvolvimento concreto da luta de classes em 1917 levou

3_88»0 ao vaioan ao 8::.&« operério sob a forma de um desen-

§s de [dbrica. Este movimento j4 to-

B.nu ,:uuanc 35 mo,ano:.o ¢ outubro de 1917 ¢ o partido bolchevista
o havia apoiado de modo decidido. "

Nas mosw:nm 8@5:8« a msmc_.a.nho de 0553. o E:.:ao vo_.

nrosmﬁ

terminando por si Mesma o que v—.cacu. a acaa <n..aa ca nco preco,
isto quandd & dominagad SovIaras :

" producto-exigirty”

A producao ¢ partic ente indis-
vnzmw«d_ na Eacmz_w. onde onaw E_E»ao de _unoa:&o oaoo:z. apenas
um numero limitado de processos de transformacgdo e representa so-
mente um elo no meio de um processo de E.oa:omo de'conjunto alta-
mente socializado. A sobrevivéncia da industria soviética e a luta con-
tra as forgas do mercado e contra a predomindncia dos interesses par-
ticulares das diferentes fébricas exige, portanto, um minimo de coor-
denacdo a priori das atividades das diferentes unidades de produgdo.
Na falta de uma S"aénaono a priori, a coordenacdo se faz de quaiquer
modo a posteriori, através do mercado, ou melhor, é o resultado de re-
lagdes de forgas entre os diversos ramos das inddstrias ou das diversas
fébricas. Na prética, ela pode nio se realizar; nesse caso, a producdo ¢

owaw vez mais paralisada. E efetivamente o que ocorre no inverno de
1917-1918. .

10. Cf. Lénin, 0.C., tomo 27, pég. 264, traduglio corrigida pelo texto russo.
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O partido bolchevista procura, entdo solucionar o problema da
coordenagdo das atividades dos comités de fabrica, precisamente ins-
taurando o “‘controle operdrio’. Este deve exercer sua atividade em
uma escala mais ampla que cada comité de fabrica e substituir a “au-
toridade”’ dividida e parcelada (e por isso mesmo iluséria) exercida pe-
los coletivos das diferentes fabricas por um controle de classe coorde-
nado e coeso. )

As condigdes existentes logo depois de outubro ndo tornam fécil a
passagem para semelhante controle unificado. Na verdade, os traba-
lhadg 4Q estdo espontaneamente convenci a necessidade de
Ver limitados os poderes dos Comiids de fabrica poF sud subordinagdo”
a uma instdncia exterigr. Aos olhos de muitos trabalhadores, o estabe-
“Técimento de um controle mais ou menos centralizado se apresenta

como uma espécie de “‘confisco do poder” que eles acabam de arran-
car & burguesia e esperam conservar ao nivel de sua prépria fibrica.
Esta maneira de considerar as coisas é encorajada pelos adversarios da
ditadura do proletariado, especialmente pelos mencheviques, que inci-

_tam as organizagdes sindicais sobre as quai§ Wi influgncia a defender
3 S (0 e v guitiv Y AOricy At ERTO~-O% 00 [6s ge esta-

ntes da Revolu¢as dé Outubro Lénin havia previsto a necessida-
de de controle operario em escala nacional e as dificuldades de sua rea-
lizagdo. Assim, por exemplo, em Les bolcheviks garderont-ils le pou-
voir?, Lénin escrevia:

L *“A principal dificuldade para a revolucdo proletdria é realizar, em esca-
la nacional, o inventdrio ¢ o controle mais preciso ¢ mais escrupuloso, o
controle operdrio da produc¢do ¢ da distribuigdo dos produtos.”"

.
A passagem para o controle operério ¢ o abandong do tipo de_
8 trali )

¥ e ' ¢ andrquica, para o qual se ori
mités de fabrica, chocam-se antes de tudo com a presenga, ainda pro-

abstrata da *‘liberdade’. A este respeito, Lénin escreve por exemplo:

**A pequena burguesia opde-se a toda intervengio por parte do Estado,
a todo inventdrio, a todo controle, quer emane de um capitalismo de Esta-
do ou de um socialismo de Estado.”?

11. Cf. Lénin, 0.C., tomo 26, pag. 100. :
12. Cf. L&nin, Sur l'infantilisme de gauche, in O.C,, tomo 27, pdg. 351. Nota-se que,
neste texto, L&nin emprega excepcionalmente a expressio **socialismo de Estado”, que é

uma contradigdo nos termos. Ele o faz para opor este a0 *‘capitalismo de Estado”, no.
sentido anteriormente corrente, isto ¢, no sentido de um capitalismo de Estado sob a di-’

tadura da burguesia. Para designar o que chama aqui “‘socialismo de Estado™, Lénin
emprega, em geral, como se sabe, a expressdo “‘capitalismo de Estado sob a ditadura do
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A despeito da influéncia politica exercida pelo partido bolchevista
sobre os operérios mais combativos, sua influéncia ideolégica e sua
implantacdo nas unidades de produgéo sdo ainda débeis em relacdo ao
trabalho de persuasdo que exige a transformagdo dos comités de fabri-
ca em o6rgdos de controle operario. Logo depois de outubro, esta
transformagdo enfrenta grandes dificuldades, agravadas pelas reticén-
cias manifestadas por certos bolchevistas diante das Lm ,

OTHTOTE OPETAMD IMPOE aos poderes dos cormtes de Iabrica,

prodlemas.
EEF_SQK, havia-se previsto que o II Congresso dos Sovietes
deveria proclamar a instauracdo do controle operario durante a reu-
nido realizada logo apés o 25 de outubro. Os decretos sobre o controle
operario, e .3@8 a terra deveriam ter sido anunciados ao mesmo tem-
po; ndo foi isso, porém, o que ocorreu. O I Congresso dispersa-se sem
que nenhuma medida seja adotada no sentido de estabelecer o contro-
le ou.a_.»ao. Do mesmo modo, enquanto o Pravda de 3 de novembro
publica um projeto de decreto redigido por Lénin sobre esse controle,
o texto do decreto ndo ¢ imediatamente submetido nem o serd jamais
como sua redacdo original) aos érgdos governamentais. Finalmente,
s6 a 14 de novembro uma versdo revista do projeto de Lénin ¢ exami-
nada pelo VTsIK, sendo, entdo, aprovado com algumas modificagdes.

_ No essencial, porém, o decreto promulgado reincorpora as princi-
pais disposi¢des do projeto de Lénin", especialmente em relagio ao ca-
rdter obrigatdrio das decisdes tomadas pelos representantes operarios ¢
_a responsabilidade destes e dos proprietdrios das fabricas perante o Es-

ado. Ole operario esta inserido no sisiema dos sovietes; os co-

Ry P v 3 TR v .
mites ou 6s conselhos de fdbrica sdo, assim, submetidos ao controle de

instdnciassuperiores que funcionam ao nivel da localidade, da provin-
cia ou da regido; a institui¢as 0E W CINtella de Conlrole Operarts ot
Toda d Riisgia, situade na clpula desse aparelho de controlc &
pelo decrerg, ,

Um dos problemas que essa legislagdo devia resolver era o do res- - .
pectivo lugar, na organizagdo do controle operario, dos comités de

fdbrica, de um lado, e do aparelho sindical A questio ndo ¢

proletariado”, Veremos posteriormente o sentido dessa expressdio e certos usos que Lé-
nin faz dela.

13. Cf., sobre esse ponto, o tomo 26 das 0.C.,, pégs. 272-273,
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irrelevante, pois os comités de fabrica emanam diretamente dos traba-
Ihadores de cada empresa, enquanto os sindicatos (dos quais ndo par-
ticipam todos os operérios) tdm uma estrutura centralizada, o que os
torna particularmente aptos a ajudar na instauraciio de um controle igual-
mente centralizado, mas os faz escapar & influéncia direta da base. O de-
creto resolve o probl estinado aos sindicatos I importan-
e na organiza¢ao do controle o sta solugdo provoca o des-
contentamento de alguns tra adores que véem nisso o estabeleci-
mento de uma espécie de tutela; por outro lado, ela parece insuficiente
a uma fragéo dos boichevistas atuantes no movimento sindical; para
os quais a decisdo favordvel aos sindicatos ndo ficou bem clara. Em
sua opinido, aquela solu¢dio tende a perpetuar a divisdo das empresas
em unidades independentes. Assim, por exemplo, Lozovski, porta-voz
dos sindicatos no VTsIK, declara: “E necessrio formular as coisas de
um modo absolutamente claro e categérico, a fim de que os trabalha-
dores de cada empresa ndo tenham a impressdo de que esta lhes per-
tence.”"

No comego de 1918, os textos do decreto de novembro de 1917
sdo quase reproduzidos na ‘‘declaragdo dos direitos do povo trabalha-
dor e explorado”. Esta declaragdo, redigida por Lénin e adotada a 3 de
janeiro de 1918 pelo VTsIK, confirma o controle operario “‘enquan-

.1o medida inicial preparatdria da passagem total das fabricas, indus-
trias, minas, estradas de terro ¢ outros meios de producio ¢ transpor-
10 € camponeés .

poca 0 partido bolchevisia admite que a

E5S€ TEXT0 prova que nd
propriedade estatal dc
oIt ado o CONtrolc das Tabricas, industrias, minas adas de fer-
ro eic. pelos proprios trabalhadores. Pouco antes de redigi-lo Lénin
dVld insistido na ideia de que o recenseamento e o controle, indis-
pensdveis para passar ao socialismo,

, Lénin salientard novamente e
vdrias vezes, sobretudo em Les tdches immédiates du pouvoir des so-
viets, que o controle das massas visado por ele é diferente daquilo a que
tendia a atividade dos comités de fabrica quando procuravam gerir
“cada um por si” sua empresa. O controle operério - di =

trole do Estado soviético, ¢ nad umma multip icidade de contrales dis-
_persos. E acrescenta: “Para exercer um controle cuidadoso dos inferes-
Sés do conjunto & preciso que o proletariado e os camponeses pobres

encontrem em si mesmos bastante confianga, apego a seu ideal, abne-

dugao so pode ser social quando |

gac#o, tenacidade; (somente entdo) a vitéria da revolugdo socialista es-

tard assegurada,™V

14. Cf. A. Lozovski, Le contréle ouvrier (em russo), Moscou, 1918, pég. 20 citado de
E. H. Carr, The bolshevik revolution 1917-1923, Penguin Books, 1966, tomo 2, pég. 73.

15. Citado de Lénin, O.C., tomo 26, pig. 443.

16. In Comment organiser I'émulation, 0.C., tomo 26, pag. 427.

17. Lénin, 0.C., tomo 27, pég. 273.
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Em conseqiiéncia das diferentes decisdes adotadas, as iniciativas
incontroladas tomadas ao nivel de cada unidade de produgdo tornam-
se, eém principio, sensivelmente reduzidas. Na medida em que essas de-
cisoes sdo efetivamente aplicadas, os comNey e Tabrica perdem prati-
camente sua gutonomia, deixam de dispor de v
te : 10 central.
Em todas as empresas de certa importancia (consideradas *‘de im-
porténcia nacional’’), os comités de fibrica tornam-se responséveis pe-
rante o Estado pela ‘‘manutengdo estrita da ordem, da disciplina e da
protecdo dos bens™"; esta responsabilidade pesa sobre os representan-
tes eleitos dos operarios e empregados designados para exercer o con-
trole operirio.
Essas diversas disposi¢des provocam o descontentamento dos
anarquistas e anarco-sindicalistas, que desejam transformar os comi-
€ gestdo_autdnomos, eventualmente organi-

zados sob uma forma federativa mas sem ] erante os
. Os que se opdem a tais medidas declaram, em parti-
cular, que a regulamentagdo do controle operario estende a tal ponto a
nogdo de empresa de “importéncia nacional” que a aplicagdo das re-
gras oficiais do controle operdrio acaba por submeter inteiramente os
comités de fabrica_a uma autoridade exterior a eles.

[l

Essa autoridade ¢ constituida pelos diferentes 6r d0s a que se sus
bordinam os organismos de base do

o do Contro |
representantes dos organismos de base do controle operario sdo mi- |

noritarios. Assim, no Consetho do Controle Operario de Toda a Rus- \
_.Sia figuram apenas Cinco representantes des)

1ndicatos, cinco da_Asso-

_c1agao dos Engenheiros'e Técnicos, dois dos agrdnomos, dois do Con-
selho Sindical de Petrogrado e um de cada federacdo sindical com me-

nos de 100 il TEMBTOS™ (dois para as federagdes com nimero de

'MEembTOs Supertor): -
Nos 6rgios superiores do controle operario, os representantes das.
._organiz ¢ ¢stdo, portanto, em minorig enquanto os

S ———— 2 ey
represéntantes dus organtzagdes simdivais-sa0~fMals numerosos.
Meésmu assim transformada;-a esTFiTIra a6 CORTIole operirio Y

mostra-se_incapaz de assegurar a coordenagio exigida pela grande

v_.on:owod_.a:m:..mm_. Ora, a Russia acha-se numa situagao em que o

18, Lénin, O C., tomo 26, pag. 273.

19. Cf. sobre esse ponto, Les bolcheviks et le contréle Quvrier 19171921 de M. Brin.
ton, do grupo “Solidarity” de Londres, no nimero de set.-dez. de 1973 da revista Auro-
gestion, pag. 74,
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©

jamais desperta; sobre outras

reabastecimento das cidades e dos campos, € em breve do front, requer
uma producdo regular e, sobretudo, tdo ajustada quanto possivel as
exigéncias que se deve avaliar a partir de uma visdo global da situagdo.

O partido bolchevista decide “dobrar™ o sistema do_controle ope-
rério, pondo em acdo igualmente© ormas de coordenagao ¢ di-

a producdo. A principal dessas formas é constituida pelo

e fato, nas condigdes surgidas a partir do inicio da guerra civil -
€ em que prevalece a palavra de ordem “Tudo pelo front™ -, sio essas
formas de coordenagéo e de diregdo que predominam sobre o controle
operariol, Este acaba, de algum modo, por se desintegrar, a0 mesmo

sicao parece ligada a caréncia de verdadeiros organizadores operarios
nas industrias e que assumam realmente o controle dos problemas.
Por sua vez, a falta de organizagdes operarias de base est4 ligada & re-
lativa debilidade numérica do partido bolchevista, 3 incorporacd
(sem duvida indispensével) de uma crescente proporgde de operarios
mais ativos nas tarefas de organizacdo do partido, dos aparelhos esta-
€, sobretudo, das forcas armadas. A Talta de um estimulo sistema4-
iIco por parte do partido bolchevista e a indiferenga progressiva dos
trabalhadores em relagdo aos comités de fabrica desempenharam tam-
bém seu papel. Finalmente, o controle aperdrio, tal como foi concebi-
do nos primeiros meses do regime soviético, cai num marasmo de que _

ais e ¢ aw\mmm.mm que serdo asseguradas a diregdo e
a coordenagéio da produgdo industrial, T

C) O VSNKh E A COORDENACAO DOS PROCESSOS
DE PRODUCAO

Desde 17 de novembro (ou seja, trés dias apds a publicagdo do de-
creto sobre o controle operdrio), j4 se menciona a préxima criagdo de
um Conselho de Economia Nacional. Essa meng#o aparece no decreto,
que €lho Econdmico e a Comissdo Econdmica princi-
pal, criados pelo governo provisdrio; tais 6rgdos devem ser substitui-
dos por um Conselho de Economia Nacional. Bukharin, encarregado
de preparar os textos relativos ao novo conselho, redige efetivamente o
projeto de decreto cujo texto é publicado a 5 de dezembro?.

-~ O decreto criou o “Conselho Supremo da Economia Nacional”,
ou VSNKh de acordo com a sigla russa, ao qual, compete *“organizar
aatividade econdmica da nagdo e os recursos financeiros do governo”,
dirigir de maneira unificada as atividades de todas as autoridades eco-

20. Cf. E. H. Carr, The bolshevik revolution, op. cit., tomo 2, péag. 78.
2t. Cf. E. H. Carr, The bolshevik revolution, op. cit., tomo 2, pég. 79 e seg.
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némicas existentes, centrais e locais, inclusive as do Conselho do Con-
trole Operdrio de Toda a Russia. Duplicam-se, de fato, as fungdes des-
te Gltimo, que consistem também em assegurar “a organizagdo planjfi-
cada da economia nacional”. Aiém disso, o decreto incorpora o con-
trole operdrio a0’ VSNKh (pois estipula que, entré os membros do
Conselho Supremo da Economia Nacional, figurou os membros do
Conselho de Controle Operério de Toda a Rissia), colocando-0 em po-

sicdo subordinada em relacdo a este.

A subordina¢do _do.controle operdrio ao sistema dos conselhos

economicos provoca seu desaparecimento.

alango das decisoes tomadas durante os primeiros meses do poder so-

TVIETICO, ToNStata que; PArtNds 45 controle

¢40 do Conselho Supremo da Econom:

operario, chegou-se a cria-

Cerfas disposi¢des concretas concernentes i organizagio do
VSNKh e as relagdes que ele deve manter com as unidades de produ-
céo sdo fortemente marcadas pelas condig¢des especificas do periodo
no decorrer do qual o VSNKh foi criado. Tais condigdes favorecem o

funcionamento de uma centralizagdo administrativa, e ndo o centralis--
€ssas disposig¢des — que serd’

mo democrético. Entretanto, o esse
mantido posteriormente - encontra-se na

organiza¢do da Comissdo

Estatal do Planejamento, ou Gosplan. Criado a 22 de fevereiro de 1921
(como apéndice da Comisséio de Eletrificagdo de Toda a Russia ou
Goelro, instituida a 21 de fevereiro de 1920), o Gosplan néo passa, ini-
cialmente de um pequeno “érgdo técnico™ encarregado de efetuar es-
tudos com o objetivo de preparar um plano econdmico de desenvolvi-
mento. Somente muito mais tarde, em fevereiro de 1925, é que o Gos-

plan disporé de 6rgdos *‘descentralizados”
VSNKh?z,

e substituird, em parte, o

* "_Em todo caso, durante o periodo de G_m a 1923, o sistema dos

conseinos economicos (dos quais o
.8

Lo ¥

€ 0 instrumento da centralizacdo e da gestao centralizada da indistria.

€ 0 Orgao superior) torna-

S ﬂo&o_.am atribuidos ao

sao consideraveis, pois pode

confiscar, adquirir, seqiiestrar qualquer empresa ou qualquer ramo da
producido ou do comércio; compete-lhe centralizar e dirigir o trabalho

de todos os 6rgdos econdmicos, bem como

preparar as leis e decretos

concernentes & economia a fim de submeté-los ao Conselho dos Co-
missdrios do Povo. Por outro lado, 0 VSNKh depende diretamente

deste conselho.
O VSNKh compde-se em sua maioria,

de representantes dos Co-

missariados do Povo, assessorados por peritos escolhidos por sua

22. Cf,, sobre esse ponto, a intervengdo de Lénin ao 111 Congresso dos Sovietes, em

I1 de janeiro de 1918, in 0.C., tomo 26, pég. 477 ¢

| 23. Cf. Petite encyclopédie soviétique (em russo),
plan™.

seg., especialmente pag. 493,
Moscou, 1929, no verbete **Gos-
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competéncia técnica, e possui uma dupla estrutura: érgéos centrais, ou
Glavki (que dirige os diferentes ramos da industria), e 6rgdos regio-
nais, os Conselhos Locais da Economia Nacional (Sovnarkhoz).
“Tecnicamente”, o decreto que cria o VSNKh e as medidas de
aplicac8io posteriores devem assegurar, em principio, a coordenagio
da atividade das diferentes fabricas pelo Estado; ao mesmo tempo, es-
ande autoridade a camada dos engenheiros
especialistas e técnicos, pois estes ocu .
noVSNKh e seus anexos. Por esse decreto, essa
sia”, representada pelos especialistas™, acha-se (eintegrada
diregdo, mas eles os ocupam em virtude de decisGes tomadas pelo po-
viético, que pode, em principio, retirar-lhes a qualquer momento
a autoridade. -
O papel assim destinado a essa camada da burguesia ganha maior
inportdncia devido & desorganiza¢do econdmica, contra a qual o po-
der soviético deve lutar para evitar a derrocada da ditadura do prole-
tariado. E o que acentua uma resolugdo do IV Congresso dos Sovietes
de Toda a wﬁaiuo colocar na ordem do dia *a luta
contra o caos, a 1zacd0 ¢ a desintegragdo, consegiiéncias his-
toricamente inevitdveis de uma guerra devastadora, ...primeiro obst4-
culo & vitdria final do socialismo ¢ ao reforgo dos fundamentos da so-
ciedade socialista”®,
A fim de lutar contra a desintegragio econdmica, uma resolugdo
do IV Congresso dos Sovietes insiste na necessidade de criar na prética
em todas as diregdes “‘organismos fortes e s6lidos que cubram tanto
quanto possivel toda a produgdo e toda a distribuigdo dos bens” .
Em decorréncia desta resolugio, a diregdo do VSNKh é remane-
jada. Bukharin ¢ alguns outros *“comunistas de esquerda” sdo alijados
dela. Entre os novos dirigentes figuram Miliutin, velho bolchevista, e
Larin, antigo menchevique partiddrio da concentragdo industrial
om\”&w_ e da planificagdo.
ﬂ "7 Assim se desenvolve um sistema de relagdes econémicas e politi-

cas, constituindo um aspecto do que Lénin chamou “capitalismo de
Estado’’, o qual, segundo ele, os operarios néo temem, pois sabem que
sdo os *“‘organizadores das grandes ¢ gigantescas empresas, dos trus-
tes”’, organizadores pertencentes A classe capitalista que devem ser re-
crutados “enquanto especialistas técnicos”, e aos quais devem ser pa-

gos *‘altos saldrios”?.
oos faanes .
rl\- >

24, Para L&nin, ndo havia divida alguma do que, em seu conjunto, os engenheiros,
técnicos, administradores ¢ outros “‘especialistas” herdados do antigo regime, consti-
tulam uma *‘camada da burguesia”, como diz, por exemplo, no texto Tous contre Deni-
kine! (Cf. O.C., tomo 29, pag. 453).

25, Siezdy Sovetov R.S.F.S.R. v Postanovieniyakh (1939), pdg. 69, citado de E. H.
Carr, The bolshevik revolution, op. cit., tomo 2, pag. 90.

26. Ibid. i .

27. Cf. Lénin, Sur l'infantilisme de gauche, in O.C., tomo 27, pag. 365.
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Esta concepgdo ¢ defendida claramente por Lénin, em sua obra
Les tdches immédiates du pouvoir des sovietes, na qual explica que o re-
crutamento de “‘especialistas burgueses” pelo Estado soviético resulta
de um “compromisso” assumido com a burguesia ¢ cuja amplitude ul-
trapassa o que havia sido anteriormente previsto_mas esse compro-
misso é imposto por ndo terem os conselhos oper4rios, 0s soviétes ¢

comites rica sabido organmzar a producao em escala social. E
acrescenta:

“Se o proletariado, agindo por intermédio do poder dos sovietes,
houvesse conseguido (O grifo ¢ meu - C.B.) organizar o recenseamento ¢ o
controle em escala estatal, ou pelo menos lancar as bases desse controle,
semelhantes compromissos ndo teriam sido necessarios.””

D) A NOMEACAO DOS DIRIGENTES DAS UNIDADES DE
PRODUCAO E O PROBLEMA DO DIRETOR UNICO

Uma das primeiras decisdes tomadas pelo VSNKh tem por objeto
as condigdes de gestdo das unidades de producio e as modalidades d

responde a um decreto de 3 de margo de aplicdvel & industria,

pelo qual cada ‘‘direcdo principal” (glavk) encarrega-se de nomear,
nas empresas dela dependentes, um comissdrio, representando o gover-
no, ¢ dois diretores (um técnico ¢ 0 outro administrativo). SOmente as

meados pelos
glavki sdo engenheiros e antigos dirigentes de empresas, inclusive anti-

BOT capitalistas,

28. Les tdches immédiates du pouvoir des soviets, in 0.C., tomo 27, pég. 265.

29. Encontram-se indicagdes sobre as medidas acima mencionadas e sobre algumas
outras nos anexos 4o tomo 22 das 0.C., de Lénin em russo (3* edigdo); no livro do E. H
Carr, The bolshevik revolution (1917-1923}, tomo 2, especialmente pég. 73 e seg.; nos v_.o-.
pono._cm das-eessbes de VTsIK, na compilagdo dos decretos e decisdes relativos & &co-
nomia nacional publicada em Moscou (em russo) em 1918, cobrindo o perfodo de 25 de
outubro de 1917 a 25 de outubro de 1918, sobretudo nas pags. 171-172 ¢ 311-315; num

- artigo de D. L. Limon, “Lénine et le contrdle ouvrier”, nimero de dezembro de 1967 da
revista Autogestion. De um modo geral, as medidas tomadas pelo governo soviético no

dominio de controle operério e da gestdo econdmica acham-se resumidas, para os anos
de 1917 a 1921, na obra de Mauri n, les bolcheviks et le contréle ouvrier, op. cit.

er tambem Labry, Une législation communiste. Recuell des leis, décrets, arrérds princi-

paux du gouvernement bolcheviste, Paris, 1920, especialmente pdgs. 131 a 136.
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Sem antecipar demais sobre as lutas ideoldgicas que se desenvol-
vem no seio do partido bolchevista®, é necessdrio dar breves indica-
¢Oes a respeito das posicdes assumidas por alguns dirigentes bolchevis-
tas em relag@o & nomeagdo dos diretores de fabricas por um organis-
mo administrativo central. De fato, o principio de semelhante _
Sdo ¢ vivamente criticado, ndo apenas por uma parte dos dirigentes
sindicais membros do partido, mas também por aqueles que se intitu-
lam “‘comunistas de esquerda”. Estes, entre os quais se encontra
Bukharin, muito atuantes na primavera de 1918 (seu grupo se desfaz
posteriormente), batem-se contra a nomeagdo dos diretores de fébrica,
contra a autoridade a eles concedida ¢ contra os saldrios relativamente
elevados que lhes sdo pagos. e esquerda’,

do os quais os funciondrios ndo deveriam receber um salario superior
a0 saldrio médio do operdrio, ¢ deveriam ser eleitos e destituiveis por
seus eleitores. .
" _Lénin ndo nega. evidentemente, que o . 50br .
empresas estd em contradigdo com alguns dos principios enuncia
. mas salienta que se trata de medidas provisérias, e

na vida pratica’”,
~ Para LénMm,®ssas_medidas correspondem a um “passo 2,
moinentanco mas indispensavel nas con : J
“ele, ndo permitem "ainda ao socialismo progredir “a sua maneira...

0 . U D8 O

da propriedade juridica dos capitalistas nas empresas estatais), ‘‘pois o
captralAdc € uma soma de dinkeiro, mas relagoes socia

cao de medidas conformes aos *‘métodos sovietic
deabrtt - .

. Em sua obra Sur l'infantilisme de gauche, v:.c__omam em maio de
1918, Lénin volta ao problema da nomeagao no,m 988_.8 de empresas
¢ se refere ao fato de antigos capitalistas serem, as vezes, fomeados para
essas fungdes, declarando: L

~

30. Estas serdo analisadas mais adiante. Cf. sobretudo pag. 368 ¢ seg.

31. Cf. o texto Les tdches immédiates du pouvoir des soviets, 0.C., tomo 27, pag. 268.

32. Ibid., pags. 256-257.

33. Ibid., pég. 257 (sublinhado por mim - C.B.).

34, Certos aspectos desse problema sdo discutidos (em relagdo as :.naanc:suooou
operadas na China no decorrer da Revolugdo Cultural) in Ch. Dettelhein, x«..&::g
culturelle et organisation industrielle en Chine, Petite Collection Maspero, Paris, 1973,
pdgs. 83-86.
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se de uma violagdo dos principios afirmados nas Teses de abril, segun-

08 e as Jeses

listas, mas enquanto especialistas-técnicos ou organizadore
lérios eleyados (...). Os operérios sa perfeitamente que 99% dos or-
1zadores das grandes e gigantescas empresas, trustes ou outros estabe-
lecimentos, pertencem 4 classe capitalista, e também os melhores técnicos;
mas sdo precisamente eles que nds. de partido proletdrio, devemos empre-
gar enquanto ‘dirigentes’ do processo de trabalho e de organizagdo da
producdo, pois ndo hd mais ninguém que conhega a questdo. na rética
i .--). Os operérios (...) nd0 temem o grande ‘capitalismo de
: onsideram como seu instrumento proletdrio, que seu po-
der soviético usara contra 3 desordem e a confusdo que caracterizam a pe-

quena propriedade.” ™
P ————————— et —

“O poder soviético confia .a direco aos capitalistas, ndo enquanto capita-
iante sa.

Esta citagdo deixa claro que, para Lénin, a nomeacdo de ‘“‘especia-
listas-técnicos” para a diregdo das empresas estatais, onde sio dotados
de poderes considerdveis ¢ recebem saldrios elevados, constitui tam-
bém um aspecto do que ele chama de *‘capitalismo de Estado”,

Posteriormente (de 1918 a 1920), asCandicdes do PeTiodo de guer-
ra civil e de intervengdo estrangeira levam o poder soviético a destinar
um lugar importante aos administradores experimentados e, correlati-
vamente, a reduzir as fungdes dos comités de fabrica. As resolugdes do
IX Congresso do partido bolchevista confirmam essa orientagdo. Nes-
se congresso, Lénin insiste na necessidade “‘de ter para a administra-’
¢do, a organizagdo do Estado, homens habituados 2 técnica de admi-
nistragdo, dotados de uma experiéncia econdmica e governamental”, e
acrescenta: “Esses homens, nés s6 podemos recrutar na classe que nos
precedeu, ™

O IX Congresso determina também que, dai em diante, 98 comi-
«18s de fabrica devem se consagrar, essencialmente, as questdes de disci-
plina do trabalho, de propaganda ¢ de educacao dos trabalhadores®.
m suas posigoes de
1918) figuram entre aqueles que mais tentaram “teorizar” sobre as for-
mas de organizacdo postas em pratica nessa época®. Esforgam-se para
atribuir um alcance *“socialista” geral a medidas que se inscrevem an-
tes de tudo em uma conjuntura muito particular.

Bukharin v& nessas medidas uma passagem direta ao comunismo.
Tentando conciliar posigdes que havia tomado nos meses de margo e
abril de 1918, enquanto *“‘comunista de esquerda”, com suas atuais po-
si¢oes favordveis centralismo extremo e & diregao unica, ele &5

que em um periodo durante o qual o centro de gravidade da acao
etaria - em sua opinido - “deslocou-se para a economia’’, € neces-

35. Lénin, 0.C., tomo 27, pég. 365.

36. Lénin, 0.C., tomo 30, pégs. 470-471.

37. Encontram-se as resolu¢des adotadas pelo IX Congresso do PC(b)R na edigdo
de 1935 das obras de Lénin em francés, tomo 25, pég. 618 e seguintes,

38. Cf. infra, pag. 345 ¢ seg.
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sdrio reestruturar os aparelhos econdmicos originarios da primeira
fase das lutas operdrias. Essa reestruturacdo deve provocar “‘um recuo
das relagdes de camaradagem e, em certos casos (em uma ou outra em-
presa etc.), a adogdo de uma direcdo unica’. Esta - diz Bukharin ~
“ndo significa nem uma redugdo dos direitos da classe operdria nem
do papel de suas organizacdes. Ela represénta a forra concentrada,
intensificada da gestdo proletdria da industria”*,

Bukharin prossegue afirmando que uma vez “resolvido, no essen-
cial... o problema da consolidag¢do da posigdo de classe do proletaria-
do’’, ndo hd mais necessidade de “dar énfase a transformacdo das rela-
¢des de produgdo, e sim & adogdo de uma forma de gestdo que garanta
um méximo de competéncia. O principio de uma ampla elegibilidade
pela base (ordinariamente pelos proprios operdrios da fabrica) é subs-
tituido pelo principio da selecdo cuidadosa... que leva em conta... a
competéncia... para o pessoal técnico ¢ administrativo”. Dai em diante
- declara ainda Bukharin -, coloca-se & frente das empresas “pessoas
responséveis”, inclusive engenheiros ¢ administradores profissionais,
pois estes ndo podem “‘preencher nenhuma outra fungio a ndo ser as
que o proletariado exige”*. O problema da transformagdo das rela-
¢oes de produgdo e o da possibilidade de ver diretores estranhos a
ideologia proletdria_ndo serem submetidos & direcdo e ao ¢ i-
etos das organizacdes de base do partido e dos t adores ficam
regulamentados’’ como por encanto.
evolugiio das concepgOes de Bukharin ndo deve surpreender.
Ela testemunha a profunda unidade das posigdes “direitistas” e das
posi¢des “esquerdistas”, unidade que justifica a caracterizagdo dessas
posigdes como sendo, de fato, “‘direitistas-esquerdistas™*',

Lénin condenou severamente o extremismo ‘‘direitista-
esquerdista” de Trotski e de Bukharin, especialmente em seu discurso
de 30 de dezembro de 1920, publicado sob o titulo de Les syndicats, la
situation actuelle et les erreurs de Trotski*?, no qual salienta que podem

39. Cf. Nikolaj Bukharin, Oekonomik der Transformationsperiode, Rewehlt Ham-
bourg, 1970, pég. 128,

40, Ibid., pags. 128-129.

41. A mudanca das posicdes de Bukharin entre 1918 ¢ 1920 mostra uma mesma
concepgdo “mecanicista’, ndo dialética, do marxismo. Em virtude dessa concepgilo, a
base econdmica e a superestrutura ndo tém autonomia relativa, ndo constituem uma
unidade contraditéria, mas uma totalidade em que cada parte exprime a estrutura do
conjunto. Em 1918, essa concepcdo leva Bukharin a afirmar que a existéncia de uma dis-
ciplina capitalista nas fabricas equivalia & negagdo da ditadura do proletariado; em
1920, essa mesma concepgéo leva-o0 a dizer que a existéncia da ditadura do proletariado
garante o cardter socialista da gest3o das industrias, Da mesma maneira, a falta de con-
cepgio dialética sobre 0 que é uma unidade contraditdria impede Bukharin, na discus-
s&o por ele mantida com L&nin no final de 1920, de compreender que o Estado soviético
¢, nessa época, um Estado operdrio-camponds; em sua opinido, ele deve ser ou operdrio
ou camponds,

42, Lénin, 0.C,, tomo 32, pég. 11 e seg.
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surgir contradi¢des entre os trabalhadores e os dirigentes das empre-
sas. Lénin esclarecerd mais tarde que, em certas condigdes, o recurso a
greve pode ser justificado mesmo sob a ditadura do proletariado®.

Os mesmos erros **direitistas-esquerdistas™ cometidos por Trotski
e Bukharin reaparecem muito particularmente durante a aplicagdo dos
planos qilinqlienais, sobretudo em certos textos de Stalin* (que, na
controvérsia do inverno de 1920-1921, se opunha contudo, a Trotski e
Bukharin e apoiava Lénin). Assim, cada vez mais tomara corpo um
conjunto de concepgdes que estdo em contradigdo com o marxismo re-
voluciondrio. Essas concep¢des encontram uma de suas formas mais
acabadas no Manual de Economia Politica da Academia de Ciéncias da
URSS®*. Bastar4 apenas mais um passo para chegar s teses revisionis-
tas.

43. Lénin, 0.C., tomo 33, pigs. 187-188.

44. Em 1936, em seu relatério sobre a constituiglo soviética, Stdlin afirma que as
M_ﬂum.o.u desapareceram na URSS ¢ proclama, como um principio: “Os quadros decidem
udo™,

45. Cf. Manuel d économie politique da Academia das Cidncias da URSS, publicado
em Paris, Editions Sociales, 1956, de acordo com o texto da edicdo russa original,
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Capitulo III

A n_ms:m..c::nomo das relacoes de classe no campo

No periodo de 1917 a 1923, a transformagéo das no_mn.ma‘aw clas-
se no campo € também o resultado de um processo revolucionério que
assume fundamentalmente um carater democratico. Esse processo, de-
corrente da alian¢a do proletariado com o campesinato, operz-se soba
agdo das massas camponesas, agdo protegida e consolidada pela dita-
dura do proletariado que sustenta a revolugdo democratica nc campo.

Uma das primeiras medidas - e das mais importantes - waoﬂmamm
logo apds a implantagdo do poder soviético é o “‘decreto sobre a terra
(ratificado desde 26 de outubro de 1917 pelo I1 Congresso dos Sovietes
da Russia), que aboliu toda propriedade privada do solo: as trras dos
proprietarios rurais, do Estado e da Igreja séo postas a disposicdo dos
comités de distritos e dos sovietes de camponeses. Através dessa medi-
da, o governo soviético mostra concretamente que € o govzrno dos
operérios e camponeses. O Estado soviético demonstra, claramente,
que, ao contrario do Estado anterior, ndo protege os interesses dos
proprietarios rurais e dos burgueses, mas os expropria de suas terrus.
Além disso, o poder soviético encoraja os camponeses a tomgrem, por
si mesmos, a terra € a se organizarem para regulamentar as condigdes
de sua utilizagéo. .

A importdncia do decreto de outubro é, portanto, imensa. Confir-
mando pela prética que o novo poder ndo € o das o_mm.mow explcradoras,
ele contribui para atrair ao campo da revolugio soviética as camadas
hesitantes do campesinato, para as quais o problema da teria (assim
como o da paz que o poder soviético proclama estar pronto 1 assinar
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imediatamente) é absolutamente vital. A revolugdo proletéria das ci-
dades garante, assim, um revigoramento do movimento revolucion-
rio dos camponeses.

O préprio contetido do *‘decreto sobre a terra” e dos textos de
aplicagdo que o acompanham e o seguem néo corresponde ao progra-
ma anterior do partido bolchevista. Ele coincide quase integralmente
com um primeiro projeto de decreto elaborado em agosto de 1917 pelo
Congresso dos Camponeses de Toda a Rissia, o qual foi amplamente
dominado pelo Partido Socialista Revolucionério.

Aos bolchevistas que protestam contra a adogéo, por seu partido,
de disposigdes cujo cardter democratico burgués, ndo socialista, ele
havia anteriormente denunciado - pelo fato de, ao invés de abolir a ex-
ploragdo privada da terra e favorecer o desenvolvimento de grandes
unidades de produgdo socialistas, estimula a multiplicagio das peque-
nas unidades -, L&nin responde que essas disposi¢des sdo “a expressio
da vontade absoluta da grande maioria dos camponeses conscientes de
toda a Russia”’.

Um dos aspectos mais notéveis do decreto de outubro - e, em me-
nor propor¢do, da lei promulgada a 19 de fevereiro de 1918, a chama-
da lei da “socializagdo da terra™ - é que ele ndo pretende impor de
cimd aos camponeses regras estritas concernentes 2 atribuigdo da ter-
ra. O partido bolchevista ¢, sem duvida, favoravel as formas de explo-
ragdo coletiva do solo; porém, espera que os camponeses as adotem a
partir de sua propria experiéncia. Mais uma vez Lénin pede aos bol-
chevistas que confiem nos camponeses, ao declarar o seguinte, em seu
discurso ao II Congresso dos Sovietes de Toda a Russia:

“*Aplicando o decreto na pratica, aplicando-o “in loco”, os camponeses
compreenderdo, por si mesmos, onde estd a verdade... a vida ¢ o methor
dos educadores: ela mostrard quem tem razdo; os camponeses, por um la-
do, € nés, por outro, trabalharemos para resolver essa questdo. A vida nos
obrigard a nos unirmos por uma mesma obra revoluciondria, na elabora-
¢do de novas formas de Estado. Devemos seguir a vida, devemos oferecer
as massas populares inteira liberdade de criacio.”

As decisdes tomadas no fim de 1917 e comego de 1918 pelo poder
soviético ndo sdo simples “textos legislativos™; sio apelos as massas.
Elas confiam na experiéncia e no trabalho paciente dos bolchevistas
que ajudardo os camponeses a compreender qual é a sua melhor forma
de organizagdo social. Elas abrem o caminho para algo mais do que
uma simples transferéncia de propriedade juridica: uma revolugdo nas

1. Cf. sobre esse ponto o relatério de Lénin a respeito da terra. datado de 26 de ou-
tubro de 1917, in O.C., tomo 26, pag. 265.

2. E também o caso dos SR partiddrios da nacionalizagdo do solo, medida que
Lénin considerava, até a instauracio da ditadura do proletariado, apenas como 4
*“ditima palavra™ da revolucdo burguesa.

3. Cf. ibid., pag. 269.
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relagdes de producdo. E 0 movimento das massas que, levando em
conta as condigdes objetivas e subjetivas, determina as novas relacdes
de produgo que emergem da luta de classe desenvolvida no campo.
Uma vez que essas novas relagdes edificam-se a partir da destruigdo
das relagdes antigas, s6 se pode compreender a natureza do processo
revoluciondrio em curso no campo se se considerar as condigdes con-
cretas das lutas ¢ da especificidade das relagdes sociais af outrora do-
minantes, ¢ que s6 parcialmente foram destruidas no decorrer do
periodo de 1917 a 1922,
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Secdo 1

A especificidade das antigas
relagdes sociais no campo

As relagdes sociais ¢ as relagdes de classes existentes no campo as
vésperas da revolugdo sdo de uma extrema complexidade e, ainda por
cima, pouco conhecidas. O essencial da *“‘documentacdo” capaz de
langar certa luz sobre a realidade rural da Rissia pré-revolucionéria
provém dos especialistas burgueses: os estatisticos dos zemstvos* e os
economistas rurais; uns e outros descrevem a fragio da realidade rural
com a qual se relacionam do ponto de vista de sua pratica de classe ¢
nos termos de sua prépria ideologia. Dai a grande dificuldade encon-
trada pelos bolchevistas para “traduzir” em termos de relagdes de pro-
ducdo os ‘“‘conhecimentos” provenientes desses especialistas.

Lénin é certamente o dirigente bolchevista que realizou de forma
mais sistemdtica o trabalho sobre a documentacéio existente. Por isso,
ele consegue destacar a importdncia das tendéncias ao desenvolvimen-
to do capitalismo nos campos da Russia czarista; dedica-se & andlise
desse problema desde seus primeiros textos, entre os quais Nouvelles
transformations économiques dans la vie paysanne. A propos de la ques-.
tion dite des marchés® -, etc., consagra-lhe um de seus principais traba-
lhos econdmicos — Le développement du capitalisme en Russie - € volta

4. O zemstvo - administraclio local ou provincial da antiga Riissia - era dirigido
por uma assembiéia eleita pela nobreza ¢ classes possuidoras. As estatisticas agricolas e
agrérias eram elaboradas pelos funciondrios dos zemstvos.
5. Cf. Lé&nin, O.C., tomo |, pédgs. 17 a 140.
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a discuti-lo nas numerosas polémicas mantidas com os populistas e os
SR. )

Lénin mostra que a complexidade das relagdes sociais existentes
no campo russo € a pluralidade das formas que af assume o desenvol-
vimento capitalista no fim do século XIX e inicio do século XX resul-
tam da existéncia de uma camada dindmica de camponeses capitalistas
que deixaram as antigas comunidades dos povoados e da transforma-
¢do de alguns grandes proprietérios rurais em capitalistas explorado-
res. Mostra também como, no préprio seio das comunidades campone-
sas, o capitalismo toma corpo.

A existéncia da comunidade camponesa, do mir, constitui uma
das especificidades do campo russo que deram lugar a numerosas ilu-
sOes e discussdes. >

O mir é uma comunidade que funciona ao nivel do povoado. Ele
se apropria das terras dos camponeses® e as distribui entre seus
membros segundo diversos critérios que supostamente mantém uma
certa ‘‘igualdade™ entre as diversas familias camponesas. A partir do
ultimo quartel do século XIX, a lei proibe as distribui¢des efetuadas
com menos de 12 anos de intervalo.

A unidade para efeito de distribui¢do é a familia. A drea recebida
por cada familia corresponde, em principio, a uma fragdo determinada
da terra do povoado a que essa familia pertence (sem levar em conta as
florestas e pastagens que formam terras comuns ndo distribuidas). A
fracdo é estabelecida, levando-se em conta o “niimero’” de membros
de cada familia, mas, dependendo do povoado, esse “‘nimero’’ corres-
ponde ao nimero de “*bocas” que a familia tem de alimentar, as de
pessoas capazes de trabalhar, ¢ pode igualmente ser fixada, levando-se
em consideragdo os meios de produgdo a disposi¢do da familia, sobre-
tudo a quantidade de animais de tragdo que ela possui. As pesquisas
efetuadas na época mostram que, muitas vezes, as familias ricas (geral-
mente mais numerosas, principalmente por ser comum, entre elas, a pra-
tica da adogdo) sdo as mais favorecidas por ocasido da distribuigdo das
terras. Além disso, as familias pobres (aquelas que ndo dispdem de ins-
trumentos de trabalho suficientes) sdo freqlientemente obrigadas a ar-
rendar as terras que lhes sdo atribuidas, e seus membros validos em-
pregam-se como assalariados. Por isso, um punhado de familias ricas
domina os povoados.

Essas desigualdades prendem-se, assim, ao fato de que por tris da
fachada “comunitaria® do mir, a realidade fundamental é o trabalho
parcelado, a cultura e criagdo de animais individual, a propriedade pri-

6. Calcula-se geralmente que no comego do século as glebas assim distribuidas re-
presentavam cerca da metade das terras cultivadas; o resto correspondia as terras dos
proprietarios rurais, dos camponeses desligados do mir, as terras de ..oo_oa.uu.omo..
(principalmente situadas nas regides conquistadas h4 um século pela Russia czarista),
bem como 4s terras do Estado, da coroa e das instituigdes religiosas.
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vada dos instrumentos de trabalho, especialmente dos animais de tra-
¢do. Assim, como ja observa Marx em 1881, o mir se decompée por
dentro, pois *o trabalho parcelado ¢ uma fonte de apropriagio priva-
da que déd lugar & acumulagdo de bens méveis’’, ou seja, a uma dife-
rencia¢do social. Esta afeta necessariamente o funcionamento da as-
sembléia camponesa que regulamenta os “‘assuntos comuns” e a redis-
tribuicdo das terras. Pouco a pouco, o mir, originariamente “igualit4-
rio” torna-se um instrumento de consolidagdo e de reprodugdo das de-
sigualdades econdmicas e sociais. No fim do século XIX e inicio do sé-
culo XX, esse desenvolvimento ¢ favorecido pelos proprietarios rurais,
40s quais o mir praticamente se subordina, e pelo desenvolvimento ge-
ral do capitalismo.

Os populistas e SR tentam negar essa evolugdo, interpretando de
maneira unilateral o preficio de 1882 & tradugéio russa do Manifesto
comunista, em que Marx ¢ Engels® escrevem:

v

“Se a Revolucdo Russa d4 o sinal para uma revolugdo proletiria no
Ocidente, de modo que as duas se completem, entidio a propriedade co-
mum do solo na Rissia pode tornar-se o ponto de partida para um desen-
volvimento comunista.”

Ai repete-se, além disso, o que Marx j4 havia dito um ano antes
numa carta a Vera Zassulitch. Contudo, nessa carta, Marx salienta a
amplitude das forgas internas de decomposicdo do mir, assim. como as
que o atacam do exterior. Em 1881, Marx ja observa que a ‘“‘comuna
rural” estd “quase reduzida a nada’™.

Treze anos mais tarde, em 1894, Engels constata que no decorrer
dos anos passados, *‘o capitalismo e a dissolugdo da comuna campo-
nesa fizeram enormes progressos na Russia’"®,

7. Carta de Marx a Vera Zassulitch (margo de 1881), 3¢ rascunho. Cf. Marx, Oeu-
vres, tomo 2, Editions de la Pléiade, Paris, 1968, pag. 1564,

8. Entre esses textos destacam-se, em primeiro lugar, dois artigos escritos por F.
Engels em 1875 para o Volkstaat de 16 ¢ de 21 de abril. Esses artigos, que tiveram seu
contelido aprovado por Marx, foram reunidos com alguns outros ¢ publicados no livro
intitulado Soziales in Russland, com um importante prefécio. A coletinea foi publicada
(em russo) em Genebra, em 1894, sob o titulo de Friedrich Engels o Russi, com posfécio
de Plekhanov. Em segundo lugar, a correspondéncia de Marx com Vera Zassulitch, cujo
principal elemento € uma carta de margo-abril de 1881, da qual existem trés ras-
cunhos:; o ltimo destes é praticamente igual & carta efetivamente enviada. Na mesma
época, Marx redigiu notas no publicadas conhecidas como “Notas sobre a reforma de
1861 e os desenvolvimentos correspondentes na Rssia”.

Os testos de Engels de 1875 encontram-se em Marx-Engels Werke, tomo 18, pags.
556-567 ¢ 584-586, e tomo 22, pdgs. 421-435. Os de Mary, in ibid., tomo 19, pégs. 384-
406 ¢ 407-425. As cartas a Vera Zassulitch foram publicadas em francés na traducio da
Pléiade, K. Marx, Oeuvres, tomo 2, e em L'homme et la société, jutho-setembro de 1967,

9. Carta a Vera Zassulitch, in Oeuvres, op. cit., tomo 2, pag. 1572.

10. Engels, in Marx-Engels Werke, tomo 22, Dietz Verlag, Berlim, 1963, pag. 432,
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Lénin, mostrando os efeitos do desenvolvimento do capitalismo
na Russia, prolonga, com uma anélise concreta, as observagdes de
Marx ¢ Engels, e a0 mesmo tempo, adverte (por exemplo, num artigo
escrito em 1905 intitulado “Do populismo ao marxismo”’) contra as
ilusdes dos populistas que acreditam poder revitalizar as antigas co-
munidades camponesas estimulando diversas “reformas’. A esse res-
peito, escreve:

*Os camponeses ‘proprietdrios-burgueses’ (¢ trabathadores ao mesmo
tempo) jé tiraram partido da fraseologia socialista dos intelectuais popu-
listas, democratas, que, com seus artéis, suas cooperativas... seus deposi-
tos de zemstvos, seus bancos, pretendiam preservar as tradigdes ¢ os costu-
mes dos camponeses trabalhadores ¢, na verdade, encorajaram o desen-
volvimento do capitalismo no seio da comunidade camponesa.”"

Nio serd demais acrescentar as numerosas estatisticas citadas por
Lénin e que demonstram o desenvolvimento do capitalismo nos cam-
pos, outras colhidas em autores desejosos de “provar” que o mir funcio-
nava realmente como um “instrumento de igualitarizagdo” e, no en-
tanto, provam o contrério. E o caso das estatisticas de T. Shanin, que
demonstraram que na provincia de Kalunga, em 1894, a supetficie por
cabeca variava na proporgdo de 1 a 26 (ou na proporgdo de 1 a 3 se
ndo levarmos em conta a categoria dos camponeses sem terra) e indi-
cam que sdio as familias mais numerosas - as dos camponeses ricos (au-
mentadas, como se sabe, pela pratica da adogdo) - que dispdem do
mdximo de terra por cabega®.

As estatisticas relativas 4 “histéria das familias”, embora geral-
mente elaboradas com o objetivo de provar também que aquelas pas-
sam por um “ciclo de dimensdes sucessivas’ (em conseqiiéncia das re-
distribui¢des de terras entre as familias) indicam que na verdade nio é
nada disso; assim, uma das estatisticas mostra que ap6s 30 anos (entre
1882 e 1911), 75% das familias que detinham originariamente menos
de 6 deciatinas permanecem na mesma categoria e que fato idéntico
ocorre em relagdo a cerca de 2/5 dos lares que possuiam mais de 9 de-
ciatinas',

A anélise da diferenciagéo social no campo mostra que o mir nio
representa um verdadeiro obstdculo ao desenvolvimento do capitalis-
mo; sua existéncia suscita, porém, um certo nimero de problemas,
pois assegura a reproducdo de relacdes sociais especificas que é preciso
levar em conta para compreender as formas assumidas pela luta de

11, Lénin, 0.C., tomo 8, pégs. 79-80.

12. Cf. T. Shanin, The awkward class, Oxford, 1972, pég. 64, citado por M. Grum-
bach M:Bm tese da EPHE Contribution d I'étude du développment du capitalisme en Rus-
sie, pag. 42,

13. Cf. A. V. Chayanov, The theory of peasant economy, Homewood, 1966, pég. 67.
N.B.: Essas estatisticas foram levantadas em um distrito (Ouezd). Uma deciatina =
1,0925 hectare. .
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classes no campo russo ¢ depois soviético. De fato, embora fortemente
minado por contradigdes internas, o mir subsiste ainda por ocasido da
Revolugio de 1917, e depois dela exerce efeitos ndo negligencidveis
sobre a maneira como a revolugio se desenrola no campo e sobre o
funcionamento posterior da NEP.,

O mir constitui um aparelho politico e ideolégico que dé ao cam-
pesinato a possibilidade de agir de maneira relativamente “autdno-
ma”. Apés outubro de 1917, devido a débil presenca do partido bol-
chevista no campo, esta “‘autonomia” relativa permite aos elementos
ricos do povoado dominar mais facilmente os camponeses pobres e
médios. Ndo se deve esquecer, na verdade, que, no fim de 1917, o par-
tido bolchevista possui apenas 203 células camponesas com 4 122
membros, e em 1918 tem 2 304 células com 14 792 membros. Mesmo
nessa época hd, portanto, um niimero infimo de células “camponesas”
e seus efetivos (constituidos, em grande escala, de funciondrios rurais,
como os professores) representam apenas 5% dos efetivos totais do
partido.

Os efeitos da existéncia do mir e a especificidade das relagdes so-
ciais que lhe correspondem devem merecer ainda mais atengdo pois a
ilusdo que faz do mir um “modo de produgio” especifico € um instru-
mento de “igualitarizagdo” social continua a ser bastante difundida.
Em resumo, deve-se destacar os seguintes pontos:

1. O mir ndo corresponde a um modo de produgdo (a uma maneira
determinada de produzir): é um aparelho politico de redistribuigdo da
terra que assegura ndo uma cultura coletiva, mas uma cultura individual.
Em conseqiiéncia, cada produtor faz ‘o que quer” de sua produgéo,
pode sobretudo vender seus produtos e acumular “livremente”. E ver-
dade que o mir impde certas regras a seus membros, mas estas desti-
nam-se a facilitar a cultura individual das diferentes parcelas, o que
nada tem a ver com uma cultura coletiva. O tnico “residuo” de um
antigo modo comunitério de produgéo ¢ constituido por algumas pra-
ticas de auxilio mutuo entre vizinhos. Estas sdo, porém. limitadas e,
muitas vezes, transformadas pelo desenvolvimento das trocas que leva
ao pagamento dos servigos prestados.

2. O mir, enquanto aparelho politico, ndo é evidentemente “‘neu-
tro”. Ele € 0 campo da luta de classes que se trava em seu seio e sofre
os contragolpes da luta de classes que se desenrola em escala social. De
um modc geral, o mir ¢ dominado pelos camponeses mais abastados
(muitas vezes eleitos chefes do povoado ou membros dos érgdos per-
manentes da administragdo), que se servem dessa denominagio para
perpetuar sua situagdo privilegiada; isto se faz igualmente sentir no to-
cante & redistribuicdo das terras, a despeito dos “principios igualitd-
rios’ que supostamente a presidem. Os efeitos relativamente limitados
da reparticdo das terras efetuada entre 1917 e 1922 parecem confirmar
que a dominagdo dos camponeses mais abastados sobre o mir mante-
ve-se, mesmo no decorrer desses anos de luta de classes aguda.
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3. A existéncia do mir e do skhod (assembléia-geral dos campone-
ses) assume também a forma de uma comunidade rural, que tende a
transformar cada povoado em um pequeno mundo isolado, separado
dos outros e dispondo de suas préprias autoridades. A experiéncia his-
torica mostra que essa forma estimula um *‘patriotismo de povoado”
(um egofsmo local), que tem como contrapartida uma profunda indife-
renga pelo que se passa fora. Historicamente, o mir foi o terreno onde
se desenvolveu a autocracia czarista. O czarismo constituiu o instru-
mento “de unificacdo”, essencialmente formal, das comunidades ru-
rais. Garantindo a “defesa militar” destas, o czarismo estabeleceu en-
tre elas um elo exterior que lhe permitiu subjugé-las. E, além disso, sig-
nificativo que a maior parte das revoltas camponesas tenham sido diri-
gidas contra os proprietérios e ndo contra o czar. Até a época imperia-
lista, o czar apresentava-se aos camponeses como um “recurso’’ contra
os proprietdrios rurais; quando eram mobilizados, 0s camponeses ndo
pensavam em lutar “pela Russia”; mas *‘pelo czar”. O mir, articulado
sobre a famflia como unidade de produgdo, contribui para o fortaleci-
mento do “individualismo pequeno-burgués”. Esse individualismo,
combinado ao egoismo local engendrado pelo funcionamento do mir,
explica a relativa indiferenga que os camponeses demonstraram du-
rante o “comunismo de guerra’ diante das dificuldades esmagadoras
das cidades privadas de alimentos.

4. Enquanto desigualdades importantes se reproduzem, em escala
crescente, através das formas igualitdrias (que, além disso, sé dizem
respeito praticamente 4 terra), as quais contribuem também, ao nivel
ideolégico, para reforgar um igualitarismo e um individualismo pe-
queno-burgués. Um e outro assumem, assim, dimensdes excepcionais,
em detrimento dos préprios interesses dos carmponeses; isto conduz
sobretudo a um “‘miniparcelamento” (a fim de que cada camponés
possua um pedago de terra de cada qualidade), cue obriga alguns cam-
poneses a fazer grandes percursos e provoca a perda de importantes
extensdes de terra para a cultura, Ele contribui também para imobili-
zar durante séculos (e mesmo ap6s a revolugdo) os métodos agricolas:
¢, assim, uma das fontes dos baixos rendimentos ¢ das fomes que atin-
gem o campesinato.

Nio se pode excluir totalmente a possibilicade de que, se o parti-
do bolchevista houvesse estado mais presente ros campos e soubesse
tirar partido do que restava de tradi¢des comuritédrias no mir, este te-
ria talvez podido constituir o ponto de partida de uma agricultura co-
letiva. Contudo, se Marx e Engels expressaram Juvidas a esse respeito
no final do século XIX, hé razdes ainda mais numerosas para duvidar
que semelhante hipdtese tivesse sido possivel por ocasido da Revolu-
¢do de Outubro; o mir sofrera uma decomposigio ainda maior, tinha-
se tornado uma forma que dissimulava uma reaidade totalmente dife-
rente da que apresentava.
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Secdo 11

A revolugdo agraria democratica e a
esperanga de uma revolugdo agraria socialista

O “decreto sobre a terra” ¢ 0s textos posteriores do poder soviéti-
co deram um impulso suplementar ao movimento que os camponeses
haviam empreendido por si mesmos durante o ano de 1917 para se
apossarem das terras dos proprietérios rurais,

A) A REVOLUCAO AGRARIA DEMOCRATICA DO INVERNO
DE 1917-1918

Durante o inverno de 1917-1918 e nos meses seguintes, os campo-
neses - dai em diante apoiados pelo poder soviético ~ retomam (essen-
cialmente através do mir) a maior parte'* das terras dos proprietérios
rurais, do Estado e da Igreja. Essas terras representam uma vasta éarea,
pois os grandes proprietdrios rurais detinham, em 1916, 40% de toda a
superficie considerada como cultivavel da Russia'.

Simultaneamente, os camponeses retomam também (em geral
através do mir) uma fragdo (ndo avaliada) das terras dos camponeses
ricos. Trata-se das terras daqueles camponeses ricos que se haviam se-
parado do mir logo ap6s as reformas de 1861 e de 1906. Além disso,

14. Uma parte das terras constitui de fato um *fundo estatal” destinado a servir de
base a “fazendas soviéticas™ (ou fazendas estatais).

15. A. M. Anfimov, La campagne russe pendant les années de la Premiére Guerre
Mondiale (em russo), Moscou, 1961, pdgs. pégs. 88-91, citado de uma tese da Escola
Pritica de Altos Estudos: Sigrid Frosskopf, Le probléme des céréales en Russie et la NEP
(apresentado em setembro de 1970), pag. 73.
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sdo mal conhecidas as &reas de que esses camponeses dispdem as vés-
peras de outubro'®, e menos ainda as que lhes foram retomadas apés
outubro'”. Em todo caso, tais redistribuigdes contribuem também para
melhorar sensivelmente a situacdo de uma parte do campesinato*.

As terras retomadas por cada mir sdo distribuidas entre as fami-
lias camponesas a fim de serem cultivadas individualmente. O cultivo
individual é, portanto, mantido, pois os estimulos & cultura em co-
mum proporcionados pelo partido bolchevista e o poder soviético ti-
veram entdo pouco efeito.

Uma avaliagdo quantitativa dos resultados desse processo de
transformagdo revolucionéria, desencadeado pelo movimento das
massas camponesas apoiadas pelo poder sdviético, s6 é possivel em
1919. Nesse momento, de acordo com as estatisticas soviéticas, sem
divida muito aproximativas, 96,89 das terras cultivadas estariam nas
mios dos camponeses que as trabdtham individualmente (no quadro do
mir ou fora dele), 0,59, seriam cultivadas por cooperativas agricolas e
2,7% por fazendas estatais'®. A revolugdo agréria teve, portanto, o ca-
rater de uma transformacgéo democrdtica, e ndo de uma transformagdo
socialista. ,

Essa revolugdo agraria ndo transformou profundamente o funcio-
namento do mir. A reparti¢do das terras continua a ser feita com base
na ‘“‘familia” (o “lar” camponés) ¢ de acordo com os critérios anterio-
res. As raras informagdes disponiveis sugerem que, durante a reparti-
céo das terras, a “‘autoridade” dos camponeses ricos (detentores do
gado e de material) continuou a se fazer sentir. De modo geral, porém,
em conseqiiéncia do acirramento da luta de classes e da retomada da

16. As vésperas da Revolugéo de Outubro, caicula-se que em 47 provincias da Rus-
sia européia cerca de 10" dos famfilias camponesas haviam-se desligado do mir, mas em
certas regides essa percentagem atingia de 20 a 30%,. Cf. Olga A. Narkiewicz, The ma-
king of the soviet state apparatus, Manchester University Press, 1970, pag. 118.

17. As médias tém aqui pouca significagdo, pois a amplitude das desapropriacdes
varia enormemente segundo as regides. Essas variagdes dependem da importdncia relati-
va das exploragSes que se tinham separado do mir antes da revolugéio e (numa propor-
¢do bastante reduzida, pois assim também cra sua implantagdo) da a¢dio que o partido
bolchevista pdde exercer. Parece que nas regides onde as exploragdes “‘separadas” (“O-
truby” e “*Khutora’) eram relativamente numerosas, clas foram menos afetadas que em
outras (pois a fragdo do campesinato desligado do mir representava af uma forga social
real); assim, na provincia de Petrogrado, onde esse tipo de exploragdo (constituido em
grande parte por verdadeiras fazendas capitalistas) representava 28,7% do total das ex-
ploragdes em 1916, corresponde ainda a 22,7% em 1922, (Cf. G. Charapov, La question
agraire en Russie au lendemain de la Révolution d'Octobre, (em russo), Moscou, 1966,
pags. 140 a 150.)

18. O conjunto da Rissia européia, as terras a disposi¢do do campesinato seriam
aumentadas-em cerca de 50%. (Cf. L. Velin, A Century of russian agriculture, Cambrid-
ge, Mass,, 1970, pdg. 133.)

19. Cf. A. Poliakov, *‘Les transformations socio-économiques agraires de la Révo-
lution d’Octobre (1917-1920)", em Histoire de la paysannerie soviétique et de la construc-
tion kolkhozienne en URSS (em russo), pag. 15, citado por Olga A. Narkiewicz, ibid.,
pag. 27.

196

maior parte das terras de fora do mir, a proporgdo dos camponeses
pobres diminui, assim como as desigualdades sociais, mas subsiste
apesar de tudo uma massa consideravel de camponeses pobres nos
quais o partido bolchevista tenta apoiar-se especificamente a partir de
junho de 1918, a fim de desenvolver a luta de classes no campo, de
combater os camponeses ricos (0s kulaks) e sua influéncia econémica e
politica.

B) A TENTATIVA DE DESENVOLVIMENTO DE UM MOVI-
Z\MZHO AUTONOMO DOS CAMPONESES POBRES NO VE-
RAO DE 1918

A vontade do partido bolchevista de se apoiar nos campos, prin-
cipalmente nos operdrios agricolas e camponeses pobres (o semiprole-
tariado rural), ¢ afirmada em seu programa, assim como lembrada nas
Teses de abril. Em junho de 1918, o partido bolchevista considera que
chegou 0 momento de ajudar essas duas classes de camponeses a lutar
diretamente pelo socialismo. Ele acha, na verdade, que a revolugio
agriria democratica estd, essencialmente, terminada, e isto traz a or-
dem do dia a preparagio da etapa socialista. E, simultaneamente, de-
seja mobilizar no campo as forgas sociais especificas nas quais, segun-
do lhe parece, o poder soviético proletario deve apoiar-se, a fim de en-
frentar a desorganizac#io econdmica. Para o partido bolchevista, essas
forgas sdo antes de tudo as dos camponeses pobres, que tém interesse
mais imediato no socialismo.

No verdo de 1918, a redugdio da produgdo agricola assumiu gra-
ves proporgdes (precisamente no momento em que as forcas brancas e
os exércitos intervencionistas iniciam sua agéo). O abastecimento das
cidades ¢ seriamente comprometido, pois os camponeses s6 dispdem
de reduzidas quantidades de produtos suscetiveis de serem comerciali-
zados e ndo desejam vendé-los: a inflagdo reinante permite-lhes pagar
facilmente os impostos (como se diz entdo, ‘0 campo est4 inundado de
dinheiro™), e eles ndo tém praticamente nada para comprar nas cida-
des.

Nessas condigdes, o partido bolchevista e o governo soviético ten-
tam romper com a politica seguida até entdo em relagdo ao campesina-
to, politica que trata este, ‘‘em seu conjunto”, como um aliado “indife-
renciado” do proletariado, um aliado no seio do qual as diferencas de
classe sdo ainda secundérias e que luta para cumprir suas proéprias ta-
refas: a revolugdio agrdria democrética.

Um decreto datado de 11 de junho de 1918 concretiza essa tentati-
va ao dispor sobre a constituicdo de drgdos de poder distintos dos sovie-
tes camponeses e integrados exclusivamente de camponeses pobres. Esse
dispositivo legal engaja oficialmente o partido bolchevista e o governo
soviético na via de um tratamento diferencial sistemético das diversas
classes camponesas. Um texto de 11 de julho de 1918 esclarece que so-
mente os camponeses que ndo empregam trabalhadores assalariados ndo
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1ém excedentes de grdos disponiveis para a colheita podem fazer parte
dos comités de camponeses pobres. A 15 de julho de 1918, fica decidi-
do que os comités de camponeses pobres serdo um dos instrumentos da
polltica soviética no campo. Eles podem ajudar sobretudo na requisigdo
dos mmks.h entre os kulaks, reservando para si mesmos parte desses ce-
reais®,

Para Lénin, pelo menos em 1918, a constituigdo dos comités de
camponeses pobres expressa o desenvolvimento da luta de classes no
campo, a rutura enfim ocorrida entre os operérios agricolas e os cam-
poneses pobres, de um lado, ¢ as camadas abastadas do campesinato,
de outro. Parece-lhe que se torna praticamente possivel a alianca de
proletariado urbano ¢ os camponeses pobres, com os primeiros aju-
dando estes a se organizarem e reconhecendo-lhes um papel dirigente
especifico no campo.

No discurso feito a 8 de novembro de 1918 aos delegados dos comi-
tés de camponeses pobres da regido de Moscou, Lénin declara:

‘... Resolvemos dividir o campo... Os operdrios levaram ¢ levardo sua
ajuda ao campesinato pobre na luta contra os kulaks. No decorrer da
guerra civil desencadeada no campo, os operérios estdio ao lado dos cam-
poneses mais pobres, assim como estavam na época da aplicagdo da lei
dos socialistas revoluciondrios sobre a socializacdo da terra.””

Lénin ‘acrescenta que é necessério criar por toda a Russia comités
de camponeses pobres destinados a se transformarem em sovietes, ou
seja, em 6rgdos plenamente reconhecidos pelo poder politico. E ao
mesmo tempo dé enfase & passagem ao trabalho coletivo, s comunas e,
portanto, 4 transformagdo socialista das relagdes de produgéo no cam-
po.

A mesma época - em outubro e novembro de 1918 -, em sua obra
A revolugdo proletdria e o renegado Kautski, Lénin assinala que, com a
constituicdo dos comitds de camponeses pobres, a revolugdo pdde, afi-
nal, romper no campo os limites burgueses que n3o tinha conseguido
ultrapassar até entdo. E caracteriza a situagdio anterior a junho de 1918
como a de uma *‘revolugdo proletéria nas capitais” e de uma “‘revolu-
¢do democritica burguesa” no campo®.

Nessa ocasido, a maior parte dos dirigentes bolchevistas pensa
que a luta de classes no seio do campesintato atingiu um nivel tal que o
abandono do cultivo individual e a passagem 2 “edificacdo socialista
propriamente dita” tornam-se a partir de entdo possiveis e necessé-
rias®, Segundo Lénin, “a ruina que a guerra deixou de heranca néo

20. Cf., sobre esse ponto, Maurice Dobb, Soviet economic development since 1917.
Londres, 1948, ¢ E. H. Carr, The bolshovick revolution, op. cit., tomo 2, pags. 59-60.

21, Cf. Lénin, O.C., tomo 28, pégs. 178 a 180.

22. Lénin, O.C., tomo 28, pig. 235 ¢ seg., citagdo pig. 314,

23. Cf. Discurso de Lénin & I Conferéncia das segdes agrarias dos comités de cam-
poneses pobres ¢ das comunas da Russia, a 11 de dezembro de 1918, in O.C., tomo 28,
pég. 350 e seg., citagdo pag. 353.
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permite de modo algum restaurar a pequena exploragdo camponesa de
outrora”; a guerra inspirou nas massas a idéia de que as maravilhas da
técnica utilizadas para a destruicdo podem ser também postas a servi-
¢o da produgdo na base do trabalho coletivo, donde a concluséo de
que ‘“‘a maioria do campesinato trabalhador aspira a exploragdo coleti-
va da terra” (o grifo € meu - C.B.) e &, portanto, daf em diante, possi-
vel desenvolver as exploragdes coletivas, as comunas agricolas e as fa-
zendas estatais®.

Em todos os seus discursos, Lénin sublinha que a transformacéio
socialista das relagdes de produgéo deve ser obra dos préprios campo-
neses. Ndo basta, diz ele, que os dirigentes revoluciondrios sejam per-
suadidos da necessidade de uma tal transformago para que ela possa
operar-se; a propaganda ndo ¢ suficiente para persuadir milhdes de
homens: estes sé podem adquirir semelhante certeza através da experién-
cia prética®.

Em termos mais explicitos, Lénin ndo condiciona, portanto, a
transformacéo socialista das relagdes econdmicas no campo somente 3
abolicdo da propriedade da terra (que, diz cle, permanece inevitavel-
mente “no papel”, enquanto “os camponeses pobres, 0 campesinato
trabalhador” ndo aderirem a luta contra o capitalismo?), mas igual-
mente 2 transformacdo das relagdes politicas no préprio povoado (pela
formag#o dos comités de camponeses pobres) ¢ & transformacdo das re-
lagdes ideolégicas que permitirdo & massa dos camponeses passar 4 cw/-
tura coletiva da terra,

A esperanga que Lénin e o partido bolchevista depositavam numa
passagem rdpida a uma revolugdo agrdria socialista ndo foi confirma-
da pelos fatos. A maioria do campesinato trabalhador néo estava, na
realidade, pronta a se engajar nessa via, ¢ os comités de camponeses
pobres demonstraram falta de vitalidade. Eles ndo se espalharam pelo
pais, ¢ 0s que existiam representavam muitas vezes apenas uma mino-
ria dos camponeses pobres. E esta nem sempre era composta dos ele-
mentos mais combativos dessa classe; encontravam-se ai elementos
marginais atraidos pela idéia de se apropriarem de uma parte dos pro-
dutos tomados aos camponeses ricos ¢ de modo algum interessados
em se langar 4 implantagdo das exploragdes coletivas.

A diferenciagdo ideoldgica e politica de campesinato néo é, por-
tanto, nesse momento, tdo avangada quanto parecia no comego do se-
gundo semestre de 1918,

Na realidade, a reparticdo das terras reduziu a proporgdo dos
camponeses pobres e aumentou a dos camponeses médios. Sobretudo

24, Ibid., péags. 355 a 360.

25. Esse tema reaparece tanto no discurso jé citado, pronunciado no VI Congresso
dos Sovietes (sobretudo pég. 142, 0.C., tomo 28) quanto no discurso aos delegados dos
camponeses pobres (especialmente pag. 180 do tomo 28 das 0.C.).

26. Cf. o discurso ao II Congresso das Segdes Agrérias, 0.C., tomo 28, pégs. 352-
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- na falta de uma presenga suficiente do partido bolchevista no campo
-, ela contribui para uma relativa revitalizacdo do mir (em razdo do pa-
pel que este desempenha na reparticdio das terras, da qual ¢ o instru-
mento), que consolida assim uma certa “unidade” do campo em face
da cidade, “unidade” que beneficia os elementos rurais abastados ¢
médios.

A tentativa do partido bolchevista de constituir comités de cam-
poneses pobres &, por conseqiléncia, seguida apenas por uma minoria
ndo representativa dessa classe. Reconhecendo esse fato, o partido
bolchevista concluiu que seria perigoso insistir no mesmo caminho,
particularmente no momento em que a ofensiva dos guardas brancos e
dos intervencionistas acentua-se ¢ torna indispensével a consolidacdo
da alian¢a do proletariado com o conjunto do campesintato.

No fim de 1918, a tentativa abortada de generalizar a formagédo
de comités de camponeses pobres é abandonada (mas néo sistematica-
mente). No comego de 1919, esses comités fundem-se em geral com os
sovietes camponeses. Abre-se, assim, uma nova etapa da politica cam-
ponesa do partido bolchevista: daf em diante, dé-se muito mais impor-
tancia aos camponeses médios, cujos efetivos aumentaram em conse-
qiléncia da revolugdo democrética no campo.
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Segdo III

O periodo de 1919-1920 ¢ a
orientagdo relativa ao campesinato médio
para a construgdo do socialismo

No VIII Congresso do partido bolchevista (18 a 23 de marco de
1919), Lénin chama especialmente a aten¢do do partido para “o
problema da atitude em relagio ao camponés médio”. Esse problema,
diz ele, nio pdde ser posto em primeiro plano “‘enquanto os préprios
fundamentos da existéncia da Republica soviética ndo estavam assegu-
rados”, mas ele deve ser dai em diante encarado de frente, a fim *‘de
criar as bases sélidas da sociedade comunista™?.

Definindo a atitude a adotar, Lénin declara:

“Essa atitude pode ser definida por uma simples resposta: luta ou
apoio. Se, em relaglio & burguesia, nosso objetivo se traduz pelas palavras
‘luta’ ¢ ‘repressdo’, e se, em relaglio aos proletérios ¢ semiproletarios dos
campos, ele se traduz pela palavra ‘nosso’ apoio, entdo o problema torna-
se seguramente muito mais grave nesse ponto. Os socialistas, os melhores
representantes do socialismo de outrora - quando ainda acreditavam na
revolugdo e a serviam no plano tedrico ¢ ideoldgico -, falavam de neutrali-
zar os camponeses, ou seja, fazer do campesinato médio uma camada so-
cial que, se nfio oferece uma ajuda ativa a revolugio proletéria, pelo me-
nos ndo a entrava, permanecendo neutra ¢ ndo se bandeando para o lado
de nossos inimigos. Esse lado abstrato, tedrico, da questdo é para nés per-
feitamente claro. Mas ndo ¢ suficiente. N6s entramos numa fase da cons-
trugdo socialista em que se trata de elaborar, de maneira concreta, porme-
norizadamente, inspirando-nos na experiéncia do trabalho no campo (o gri-

27. Cf. o discurso de abertura do VIII 00.63._8. pronunciado a 18 de margo de

1919, in O.C., tomo 29, pdg. 137 e seg. oy
34944
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fo € meu - C.B.), as regras ¢ as diretrizes fundamentais que devemos se-
guir para firmar com o camponés médio uma alianca sélida (sublinhado
no texto); para excluir a possibilidade dos desvios e dos erros freqilentes
que o afastaram de néds..”»

Essas poucas frases sdo de uma importéncia fundamental e colo-
cam o problema do que se chamou mais tarde de ..Sﬁm_ﬁcmo do cam-
ponés médipo ao socialismo”. Rejeitam a crenga anterior segundo a
qual o camponés médio néo poderia ser um aliado na edificacio do so-
cialismo, de modo que o proletariado 86 poderia visar a “neutraliz4-
lo”, afirmando que, na construgéio da sociedade comunista, o campo-
nés médio pode e deve ser um aliado sélido. Condenam os “‘erros ¢ des-
vios” passados que consistiram em ndo considerar como possiveis
aliados nos campos, para a construgio do socialismo, sendo os prole-
tarios e semiproletarios e levantam a questdo das condigdes concretas
de elaboragdo dessa aliancga sélida ainda ndo realizada.

Lénin ndo pretende estar 4 altura de dar imediatamente resposta a
essa questdo, pois acha necessério estudar a experiéncia do trabalho no
campo; contudo, adverte expressamente contra *0s golpes destinados
aos Kulaks (que) vdo atingir o campesinato médio ¢ Aoosusn:oav um
erro muito grave™?,

O contexto mostra que esse erro, ndo estd desvinculado da manei-
ra como foram constitu{dos os comités de camponeses pobres ¢ do pa-
pel que esses comités desempenharam no dominio das requisicdes e do
abastecimento,

Os erros de orientagio do segundo semestre de 1918 explicam-se,
de certo, pelo lugar que ocupava anteriormente a idéia de simples
“neutralizagdo” do camponés médio, mas explicam-se, sobretudo,
pela falta de experiéncia prética anterior ¢ pela presenga de uma ten-
déncia *“direitista-esquerdista’ no partido bolchevista. Tal tendéncia
dispde-se a considerar toda transformacio nas relagdes de trabalho
que ddo origem a formas coletivas de v_.oacomo como sendo dirigidas
no sentido do socialismo, mesmo se forem impostas de cima, pela
coercdo, desde que o Estado da ditadura do proletariado seja o agente
dessa transformacdo.

Durante o congresso dos operérios agricolas, realizado no inicio
de margo de 1919, Lénin denuncia, agora com mais firmeza, a tendén-
cia de certos elementos responsdveis do partido a “impelir’ campone-
ses para a exploracdo da parte do poder soviético... A comuna agricola
constitui-se livremente, a passagem 4 cultura em comum s6 pode ser
voluntéria; ndo poderia haver a menor coergio nesse dominio por par-
te do governo operério e camponés, ¢ a lei o profbe”*.

28. Ibid., pags. 140-141.
29. Ibid., pdg. 157.
30. Lénin, 0.C., tomo 29, pégs. 39-40,
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E claro, ao recordar esses principios, Lénin ndo estd preocupado
com o aspecto formal da legalidade; o que lhe importa ¢ assinalar que
a criagdo de comunas agricolas por meios coercitivos ndo pode dar
origem a formas comunistas de trabalho.

Por ocasido desse congresso, L&nin insurge-se também contra o
compromisso que consiste em criar exploragdes coletivas a0 mesmo
tempo em que se conservam parcelas individuais. Em sua opinido, se
tais parcelas existem, elas serdo um germe de decomposicéo das explo-
ragdes coletivas. E acrescenta:

*“Se se volta a criar gado e aves a titulo individual, a cultivar hortas priva-
das etc., entdio ¢ provével que se retornaré & pequena exploragio existente
até o presente. Valeria a pena entdo fazer tanto movimento? Vale a pena
implantar uma cooperativa estatal?**

No relatério apresentado a 23 de margo ao VIII Congresso do
partido bolchevista, Lénin trata novamente da politica de alianga com
o camponés médio para a construcdo do socialismo.Assinala ainda
que é desnecessario recorrer a coergdo, que ndo se deve engajar com-
pulsoriamente os camponeses médios numa via que eles ndo estdo
prontos a seguir. Insiste longamente nessa idéia, que ndo ¢ facilmente
admitida por certos membros do partido. E declara:

*“‘Agir em relagdo ao campesinato (médio do mesmo modo que se agiu
para esmagar a burguesia) seria dar prova de uma tal estupidez, teria um
efeito tdo desastroso, que somente os provocadores podem agir consciente-
mente dessa maneira... Pela violéncia nada se faré aqui. A violéncia em re-
lagdio ao campesinato médio é extremamente prejudicial.™”

E, ainda:
: *Devemos basear-nos, acima de tudo, nessa verdade de que ndo se po-
deria em suma obter nada aqui pelo método da forga. Usar de violéncia se-
ria comprometer tudo. O que se precisa é de um trabalho de educagiio per-
severante... Devemos encorajar as comunas, mas... estas devem ser orga-
nizadas de maneira a ganhar a confianga do camponés... Ndo hé nada mais
estiipido do que a idéia da violéncia exercida no tocante as relagées economi-
cas do camponés médio. Nio se trata de expropriar o camponés mas... de
ensinar os camponeses como passar a uma ordem de coisa methor, ¢ ndo
se atrever jamais a impor.””

Os principios s#io claros: nada de violéncia em relacdo aos campo-
neses médios, desenvolver entre eles um trabalho de persuasdo, ganhar

31, 1bid., pég. 39.

32, Ibid., pag. 211; o grifo é do texto.

33. Ibid., pags. 211-212; os grifos s#io do texto.

N.B.: As “comunas” a que se refere o texto ndo sfio as comunidades rurais (mir)
mas as comunas agricolas nas quais os camponeses se associam para um trabalho coleti-
vo.
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sua confianca, a fim de que transformem por si mesmos as relagdes
econdmicas, ensinar aos camponeses, ndo. se atrever a comandd-los.

O partido bolchevista prende-se formalmente a esses principios.
Contudo, os aparelhos administrativos s6 os respeitam parcialmente
no decorrer dos anos de 1919 e 1920, sendo, porém, levados a viold-los
no que concerne & questio das requisicdes™, Somente a partir da NEP
¢ que tais principios serfio respeitados, para serem novamente abando-
nados na época da coletivizagio do final dos anos 20.

A adesdo do partido ao ponto de vista defendido por Lénin tra-
duz-se pela adogio de uma resolugio *“sobre a atitude em relagio ao
campesinato médio”*, Esse documento condena “a arbitrariedade das
autoridades locais” em relacfio aos camponeses médios, e lembra que
estes “ndo sdo exploradores, pois ndo tiram proveito do trabalho de
outrem”; além disso, encoraja a formag#io de comunas agricolas*
numa base exclusivamente voluntdria, condena as requisi¢des efetua-
das contra os camponeses médios e afirma que 86 devem ser impostas
de maneira moderada; finalmente, a resolugdo insiste longamente na
ajuda e no apoio que devem ser proporcionados pelo poder soviético
a0s camponeses médios, a fim de que eles possam melhorar sua explo-
racdo individual e ser sustentados por cooperativas de servigos e de fi-
nanciamento. Esse documento tem uma significaclio de principio ain-
da maior, pois foi adotado num momento em que prevalecem as ilu-
sdes do “comunismo de guerra’; as de uma passagem “direta” ao co-
munismo.

Mas, na prética, tal resolugiio é muito desigualmente aplicada. O
processo objetivo da luta de classes que se desenvolve na sociedade
russa como um todo, a débil implantagdo do partido no campo e a cri-
sc aguda de abastecimento das cidades fazem com que o partido bol-
chevista s6 tenha condi¢des de respeitar parcialmente as decisdes do
VIII Congresso em relacdo aos camponeses médios.

A) A EMERGENCIA DE RELAGOES SOCIALISTAS
NO CAMPO

As decisdes do VIII Congresso tazem sentir melhor seus efeitos
no tocante a passagem para a cultura coletiva e & necessidade de evitar
a coergdo nesse dominio.

Em outubro de 1919, no texto intitulado L’économie et la politique
d I'époque de la dictature du prolétariat”, Lénin constata que, nesse pla-
no, a Rissia apenas deu os “primeiros passos™,

De fato, em 1919, existem pouco mais de 2 100 comunas agricolas
com uns 350 mil membros, ¢ esse nimero se reduz posteriormente,

34. Cf¥Wnfra, pég. 202 o seg.

35. Ibid., pégs. 218 a 221,

36. Cf. a N.B. in nota 1, pag. 199.

37. Cf. Lénin, 0.C., tomo 30, pig. 103.
38: Ibid., pég. 105.
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chegando a 1 520 em margo de 1920. Algumas tiveram de se dissolver
em face da hostilidade dos outros camponeses. Essa hostilidade, atiga-
da pelos kulaks, leva, as vezes, ao assassinato de membros das comu-
nas por camponeses dos povoados vizinhos.

As comunas agricolas s#o criadas, principalmente, por campone-
ses pobres ¢ sem terra, ¢ ndo por camponeses médios. Algumas, entre
as primeiras, surgem gragas a iniciativa de operdrios dos centros indus-
triais, sobretudo a partir de 1918, nos suburbios de Petrogrado (isto
demonstra as relagdes que os operdrios fabris mantém com a agricul-
tura)®.

Outra forma de producdio socialista é constituida desde essa épo-
ca pelas “‘fazendas soviéticas” ou “‘fazendas estatais” (sovkhozes), cria-
das pelo Estado soviético, ¢ ndo diretamente pelos trabalhadores; os
que af trabalham recebem saldrio. O cardter socialista dessas unidades
depende de seu grau de subordinaclo efetiva ao Estado da ditadura do
proletariado.

Em 1919, existem 3 500 fazendas soviéticas (totalizardo 4 400 em
1920), nimero pouco superior ao de comunas agricolas. Constituem
ainda exploragdes de dimensdes relativamente reduzidas: a maior par-
te dispde de menos de 200 hectares de terra, geraimente pobre, dos
quais a metade ¢ cultivada.

Finalmente, ao lado dessas duas formas existem os artéis, isto é, as
cooperativas de produgdo de tipo inferior que asseguram uma cultura
coletiva nos campos ainda sujeitos ao regime de propriedade privada.
Os artéis sdo um pouco mais numerosos do que as comunas: 1 900 em
1919 ¢ 3800 em 1920*.

No total, essas formas de produgdo néo representam quase nada
no imenso oceano da produgdo individual. Sua importdncia de princi-
pio &, entretanto, considerdvel.

O reduzido desenvolvimento das diferentes formas de produgéo
coletiva mostra que as idéias socialistas mal tinham penetrado nos
campos; isto se explica também pelo fato de ter o partido bolchevista
evitado, daf por diante, impor essas formas de produgéo, sobretudo
porque ele ndo vé nisso a tarefa do momento, quando a contradigio
principal é ainda a que opde os operirios ¢ camponeses aos guardas
brancos, defensores dos proprietérios rurais e dos capitalistas, ¢ ao im-
perialismo.

39. Sobre essas comunas agricolas operdrias, cf. G. Charapov, La question agraire
au lendemain de la Révolution d’Octobre, op. cit., pig. 212 ¢ seg.

40. As indicagdes numéricas acima slio tiradas de E. H. Carr, The bolshevik revolu-
tion, op. cit., tomo 2, pég. 160, e de O. A. Narkiewicz, The making..., op. cit., pigs. 42-43,
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B) A AJUDA AO CAMPONES MEDIO

A ajuda ao camponés médio prevista pelo VIII Congresso ndo
pOde materializar-se. No estado em que se encontra entdo a economia
russa, ¢ praticamente impossivel fornecer aos camponeses médios se-
mentes selecionadas, adubos quimicos ¢ animais de raga, bem como
instalar postos de reparagdo de méquinas ou de arroteamento. Tudo
isso permanece no dmbito das intengdes.

De fato, a principal ajuda proporcionada ao camponés médio ¢
de ordem politica. As autoridades locais param (mais ou menos) de
tratd-lo como um kuwlak do ponto de vista de sua exploragédo agricola.
Um decreto expedido no verdo de 1920 promete que suas terras ndo
serdo tomadas - prética corrente no interior de numerosos mirs -, des-
de que ele a cultive com suas préprias méos, mesmo se a drea de que
awmm_ao for superior as fixadas pelas normas regionais de redistribui-
cdo".

Esse decreto, que visa a apoiar o camponés médio até mesmo
diante das reivindica¢des dos camponeses pobres, ¢ oficialmente co-
mentado nos seguintes termos:

“... (Este decreto) assegura a estabilidade da exploragio agricola. E preci-
80 que cada camponés esteja convencido de que sua porglio de terra per-
manecerd sua propriedade, que ela ndo lhe seré retirada pelo fato de a
maioria desejar proceder a uma nova redistribuicéo...”*

Em suma, o camponés médio, um dos principais beneficidrios da
revoluclio agrdria, ndo recebe nessa época (entre 1919 ¢ 1921) ajuda
material do poder soviético, mas as posicdes tomadas oficialmente
tendem a tranqillizd-lo sobre seu futuro, enquanto anteriormente ele
se sentia ameacado pela &nfase dada unilateralmente & alianga com os
camponeses pobres ¢ pela atividade dos comités constitufdos por uma
parte desses camponeses.

C) O PROBLEMA DAS REQUISICOES

No tocante as requisicdes, as decisdes do VIII Congresso ndo sdo
respeitadas: os camponeses médios, que defendem o poder soviético de
armas na méo (sem eles, a vitéria sobre os guardas brancos ¢ as tropas
imperialistas ndo teria sido possivel), ndo fornecem ao Estado soviéti-
co quase nada dos seus produtos agricolas excedentes. E vendem gran-
de parte desses produtos no mercado negro. Ddo, assim, preferéncia a

41. Cf, Izvestia de 10 de junho de 1920.
42. Cf, Derevienckala Kommuna (A Comuna Rural), n* 98, 1920, citado de O. A.
Narkiewicz, The making..., op. cit., pg. 43.
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seu interesse material imediato, desprezando as necessidades da frente
de batalha e dos combatentes, operarios e camponeses.

No discurso que pronuncia a 18 de novembro de 1919 na I Confe-
réncia da Russia sobre o trabalho do partido no campo, Lénin assinala
a esse respeito o cardter duplo do camponés médio; de um lado - diz
ele -, € um trabalhador, um homem que vive de seu trabalho e que,
por isso, alia-se a0 operdrio, enquanto de outro lado, quando dispde
de trigo excedente de suas necessidades, ¢ um proprietario que tem o
“hdbito de considerar seus excedentes como sua propriedade que ele
pode vender livremente”; ~ era ~ acrescenta Lénin -, “‘vender excedentes
de trigo em um pafs assolado pela fome ¢ tornar-se um especulador, um
explorador, porque o faminto dard tudo o que tem para obter pdo”*.

Partindo dessa formulagdo, Lénin indica que o camponés médio
deve ser objeto de um duplo tratamento, segundo se trate de um traba-
lhador ou um explorador. Lembra que a auséncia de coer¢do ao cam-
ponés médio refere-se néio a liberdade de explorar o proletariado, mas
“a passagem ao socialismo pela violéncia”, o que “néo se pode acei-
tar’%,

Em dezembro de 1919, o VIII Congresso dos Sovietes adota uma
resolugdo que recomenda explicitamente o refor¢o das medidas de re-
quisi¢do e sua extensdo a todos os produtos agricolas; na pratica, essas
medidas atingem a quase-totalidade das exploragdes suscetiveis de dis-
por de um “‘excedente” sobre as necessidades de consumo.

Tais medidas sdo indispensdveis para assegurar a sobrevivéncia
dos soldados na frente de batalha e dos operarios nas fébricas (cujas
racdes j& sio minimas). Nesse momento e nesse dominio, o recurso 4
coercio é imposto pela situagdo econdmica e militar e pela natureza
das relagdes entre a massa dos camponeses ¢ o poder soviético; essas
relagdes ndo permitem conseguir que a maior parte dos camponeses re-
metam de boa vontade seus produtos agricolas aos 6rgdos do Estado
quando este nada tem a lhes dar *“‘em troca”.

As medidas de requisigdo geral tomadas no fim de 1919 contri-
buem, porém, para deteriorar as relacdes politicas entre o campesina-
to e o poder soviético, a alianga da classe operaria e dos camponeses
médios cuja maioria se vé& tratado como se fosse constituida de especu-
ladores e de *‘exploradores”. Além do mais, no plano econdmico, es-
sas medidas de requisi¢cdo desencorajam a produgdo agricola, que bai-
xa consideravelmente.

O poder soviético tenta lutar contra essa redugdo impondo aos
camponeses planos de semeadura, ou seja, recorrendo, ainda nesse caso,
a coer¢do®. De fato, na base da produgdo individual, é praticamente

43. Lénin, O. C., tomo 30, pég. 141 e seg., citagio da pdg. 144.

44, Ibid., pég. 145,

45, Indicamos mais adiante (cf. infra, pdgs. 316-317) como, no decorrer do verdo de
1920, havia surgido a ilusdo de que seria possivel aumentar a producfo agricola pela
coergio e que esta ltima permitira até mesmo edificar o socialismo
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impossivel garantir a realizagdo desses planos. A situag#io se deteriora;
a continuagdo das requisi¢des, que atingem cada vez mais os campone-
ses, provoca um descontentamento crescente do campesinato em rela-
¢do ao poder soviético.

Durante uma reunidio dos presidente dos comites executivos de
distritos, cantdes ¢ povoados da provincia de Moscou, realizada a 15
de outubro de 1920, Lénin constata esse descontentamento. As manifes-
tagdes foram de tal sorte que os porta-vozes do poder soviético tive-
ram, muitas vezes, dificuldade de explanar suas opinides. Numa de
suas intervengdes, Lénin declara:

*‘Se ouvimos exprimir-se aqui um descontentamento e uma impaciéncia
extremas ¢ porque compreendemos todos que a melhor férmula para diri-
gir uma assembléia consiste, antes de tudo, na liberdade de palavra. Mas
nessa reunido vocés ndio a tém respeitado, pois a maioria dos camponeses
sente profundamente a extrema gravidade da situaglio que se criou entre
eles. A maioria dos camponeses sofre demasiado com a fome, o frio ¢ as
imposigdes excessivas,''

Assim, ao contrdrio do que esperava o partido bolchevista, 1920 &
um ano no qual a imensa maioria do campesinato vé-se submetida a
scveras requisicdes destinadas a provar as necessidades da frente e das
cidades. No fim do outuno e durante o inverno de 1920-1921, quando
os exércitos brancos e intervencionistas ja estdo praticamente batidos,
ocorrem revoltas camponesas em diversas regides, sobretudo no sul e
sudeste da Russia. Essas revoltas obrigam o Ministério do A basteci-
mento a suspender toda coleta e requisi¢do de cereais em 13 provin-
cias",

A crise da coleta de cereais do fim de 1920 n#o ¢ determinada so-
mente pela recusa dos camponeses em vender uma parte de sua produ-
¢lo. Ela deve-se também ao fracasso das colheitas, provocado pela
guerra, pela desorganizago econdmica e pelo descontentamento dos
camponeses, boa parte dos quais limita a produgdo as quantidades ne-
cessdrias a seu préprio consumo. Em conseqléncia, segundo as esti-
mativas geralmente aceitas, a produgéo anual de cereais cai de 72,5 mi-
Ihdes de toneladas em 1909-1913, a menos de 35 milhdes de toneladas
em 1920, ¢ o consumo camponés ¢ inferior a 17 milhdes de toneladas,
0 que representa uma reducdo catastrofica em relagio a época anterior
a guerra® (cerca de 40%).

46. Cf. L&nin, O.C., tomo 31, pig. 347,

47. Declaraglio feita ao X Congresso do partido bolchevista, citado por E. H. Carr,
The bolshevik revolution, op. cit., tomo 2, pég. 173, nota 2.

48. A cifra de producilo de cereais para o periodo de 1909-1913 & tirada de N.K.
1958, pdg. 70; a de 1920 ¢ calculada com base em Krjijanovski, in Dixans de construction
socialiste en URSS, 1917-1927 (em russo), Moscou, 1928.
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A grave situagdo da agricultura, o descontentamento do campesi-
nato que se revolta em algumas provincias e, finalmente, a vitéria con-
quistada sobre os brancos e os exércitos imperialistas, levam o partido
bolchevista a retificar sua politica camponesa, o que, no momento, ele
pode fazer efetivamente.

Essa retificaclio tem lugar numa nova concepgiio da politica eco-
ndmica geral que corresponde ao que se chama de NEP. Esta serd ana-
lisada na Gltima parte deste volume. Examinaremos aqui somente al-
gumas das decisdes ¢ das medidas que se referem mais especiaimente A
politica camponesa do partido bolchevista ¢ seus efeitos imediatos
sobre a luta de classe no campo.

O montante do consumo camponés antes da guerra corresponde as awallagdes cor-
rentes, o do consumo de 1920-1921 ¢ tirado de P. Popov, La production de céréales en
RSFSR... (em russo), Moscou, 1921, citado por S. Grosskopf na tese da Escola Pr4-
tica de Altos Estudos (VI seco) intitulada le probléme des céréales en Russie et la NEP,
pég. 122 da tese.

Embora ndo sejam rigorosamente compardveis, baseando-se em estatisticas incer-
tas ¢ tendentes a superestimar a queda da produgdo e do consumo, esses dados oferecem
uma idéia da amplitude de recuo de uma ¢ outra. Sobre a producéio agricola giobal, cf.
infra, pég. 210, n® |.
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Sec¢do 1V

A retificagdo da politica camponesa do
partido bolchevista e as relagbes de classe
no campo no final do “‘comunismo de guerra”
e no inicio da NEP

No final de 1920 e comego de 1921, Lénin insiste na necessidade
de uma profunda retificagdo da politica camponesa, mas esta sé ocor-
re praticamente em margo de 1921, quando o descontentamento cam-
ponés, estimulado pelos SR e os mencheviques, deu lugar a revoltas
camponesas € contribuiu para a insurreicdo de Cronstadt.

Por ocasido do X Congresso do partido bolchevista, no relatério
de atividade que apresenta a 8 de margo de 1921, Lénin assinala, como
ja o havia feito anteriormente, que a politica de requisi¢des conduzida
sem um conhecimento suficiente das possibilidades e das necessidades
do campesinato das diversas regides “‘agravou ao extremo a crise da
economia camponesa™, ¢ fez com que “o campesinato ficasse cada
vez mais descontente com a ditadura do proletariado™, o que obriga a
retificar as relagdes entre a classe operaria e o campesinato.

49, Lénin, 0.C., tomo 32, pag. 182.
50. {bid., pdg. 184.
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A) AS REIVINDICACOES DO CAMPESINATO E O RESTABE-
LECIMENTO DA “LIBERDADE DE TROCAS”

A 15 de margo de 1921, no relatério sobre a substituigdo das
requisi¢des pelo imposto em espécie, Lénin fala longa e explicita-
mente a respeito dessa retificagdo necessdria da politica do partido
em relacdo ao campesinato. E declara:

*... Ndo se deve tentar dissimular coisa alguma, e sim dizer clara-
mente que 0 campesinato esta descontente com as rela¢des por nds es-
tabelecidas, as quais ele ndo mais deseja manter, ¢ que ele ndo quer
continuar a viver dessa maneira. E incontestdvel. Essa vontade foi cla-
ramente demonstrada. E o desejo das amplas massas trabalhadoras.
Devemos leva-lo em consideragdo, e somos politicos bastante hicidos
para dizer abertamente: revisemos nosssa politica em relagdo ao cam-
pesinato. N#o se poderia prolongar a situagéo que existia até agora”.

E acrescenta: .

“Devemos esfor¢ar-nos para atender as reivindicagdes dos cam-
poneses que ndo estio satisfeitos, que estdo descontentes, a justo titulo,
e nio podem deixar de estar. Deve-se dizer-lhes: ‘Sim, essa situagdo
ndo pode mais continuar’. Como satisfazer o camponés € o que quer
dizer satisfazer? Onde encontrar a resposta para a maneira de conten-
ta-lo? Naturalmente, nas préprias reclamagdes do campesinato™*,

Essas formulagdes mostram mais uma vez que, para Lénin, além
da teoria que serve de guia a a¢do revoluciondria, existe um outro ele-
mento essencial & elaboragido de uma linha politica justa: o balango ¢* .
experiéncia e as reivindica¢cdes das massas populares.

Para satisfazer as reivindicagdes do campesinato, Lénin e o parti-
do bolchevista reconhecem que, na situagio atual, é preciso dar aos
camponeses a liberdade de dispor de sua produgdo (uma vez pagos
seus impostos), € aceitar uma certa liberdade do pequeno comércio ¢
da pequena industria. Ao mesmo tempo, “‘concessdes’’*’ limitadas sdo
oferecidas ao capital estrangeiro. Nas condi¢des existentes o partido
bolchevista considera que somente por esse caminho o pais podera sal-
var-se da fome e da decomposi¢do econdmica, € que a ditadura do
proletariado podera consolidar-se, pois esta é gravemente ameagada
pelo descontentamento dos camponeses, preludio de uma ruptura da
alianga operaria e camponesa.

As formas concretas que assumira depois o restabelecimento da
“liberdade de comércio’ vdo variar de acordo com o momento. Passa-
se, assim, da férmula inicial de trocas ainda “regulamentadas” a tro-

51. Ibid., pag. 226 e 227.

52. Chamam-se, entdo, “concessdes™ as possibilidades oferecidas ao capital estran-
geiro, sob controle muito estrito, de investirem certas industrias (sobretudo em fdbri-
cas), importando para a Russia soviética os equipamentos que lhe faltam, e de transferir
os lucros realizados.
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cas comerciais “livres” ¢ ao restabelecimento de uma importante cir-
culagdo mercantil®, Essas variagdes sdo o prolongamento da retifica-
¢do inicial, do abandono do “‘comunismo de guerra” ¢ da adogdo da
NEP.

Os principais decretos que inauguram a NEP sdo publicados al-
guns dias apés o X Congresso. A 21 de margo ¢ baixado o decreto que
extingue as requisi¢des de produtos alimentares ¢, no dia 28, Lénin as-
sina o dispositivo legal que “libera” o comércio, a aquisicdo e a venda
de produtos alimenticios ¢ suprime as restri¢des sobre os transportes
de géneros alimenticios.

B) A LEGISLACAO AGRARIA DE 1922

Veremos mais adiante* como, tendo por base a experiéncia prati-
ca, transformou-se a concepgdo inicial da NEP. Aqui, onde tratamos
das relacdes de classe no campo, ¢ indispensdvel dizer algumas pala-
vras a respeito do decreto de 22 de maio de 1922 sobre as associagdes
ou sociedades rurais (zemielnee obchestve).

Esse decreto reconhece praticamente a existéncia do mir ao mes-
mo tempo que tenta transformé-lo, a fim de tornar seu funcionamento
mais compativel com o dos diferentes aparelhos de poder soviético.
Mas, na verdade, a tentativa alcanga pouco &xito, pois sob o novo
nome de “associacdo rural” é mais ou menos o antigo mir que sobrevi-
ve; como este, a associagdo rural finciona ao nivel do povoado.

O c6digo rural de 15 de novembro de 1922 retoma as disposi¢des
do decreto de 22 de maio. Aquele estatuto legal procura sobretudo
criar condigdes satisfatérias ao desenvolvimento do cultivo individual,
que predomina de maneira absolutamente macica no interior do mir
modificado. Simultaneamente, o cédigo rural de 1922 langa bases mais
definidas para a constituicdo de comunas agricolas, que podem ser for-
madas no interior de uma associagdio rural ou por vérios povoados.

A associagdo rural, ou seja, o mir transformado, ¢ administrada
por uma assembléia geral (Skhod) de todos os que tém direito de voto ¢
por érgdos eleitos. Em principio, essa mudanca de composigdo ¢ im-
portante, pois anteriormente, s6 participavam do Skhod os chefes de
familia (isto &, os exploradores agricolas que se encontram a frente de
um lar). Daf por diante, teoricamente, todos os proprietérios de terra
maiores de dezoito anos participam do Skhod e elegem seus érgdos di-
rigentes. O Skhod decide quem tem o direito de pertencer ao mir ¢ de
deixd-lo, ¢ também estabelece os tipos de cultura e o modo de distri-
buicio da terra. As decisdes sdo tomadas por maioria simples. O mir
renovado tem personalidade juridica: pode vender ¢ comprar.

53, Cf. infra, pag. 427 ¢ seg.
54, Cf. Infra, pag. 433.
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A realidade do mir renovado ¢ sensivelmente diferente desses
principios. Na verdade, apés a promulgagéo do cddigo rural, assim
como antes, o verdadeiro poder politico local estd, muitas vezes, nas
mdos dos camponeses ricos ¢ abastados através do Skhod e de seu che-
fe eleito, ou “plenipotencidrio”, que, via de regra, ¢ também um cam-
ponés rico.

O Skhod, dominado assim em geral por camponeses ricos ¢ abas-
tados, sobrepde-se aos sovietes rurais. Na prética, ele dirige a reparti-
¢do das terras, chegando as vezes, a privar de qualquer porgéo de terra
os camponeses mais pobres* sob o pretexto de que ndo sdo capazes de
gerir uma exploragdo. Tal situagdo se prolonga até a coletivizacdo,
como reconhece, por exemplo, uma andlise da situagdo dos campos
feita no fim de 1928: “O Skhod do povoado continua a ocupar uma
posi¢do predominante na vida do povoado’*.

Certos autores soviéticos”’ consideram em conseqiiéncia, que a
consolidagiio do mir foi favordvel aos camponeses ricos € que estes fo-
ram mesmo seus principais defensores, pois, na falta de uma verdadei-
ra presenca de militantes bolchevistas nos povoados, eles podiam tirar
partido de sua posiciio dominante no Skhod. Isto parece verossimel.
Os camponeses ricos geralmente ndo eram os melhores cultivadores
mas aqueles que combinavam habilmente seu labor agricola com as
atividades comerciais ¢ mesmo com a usura, ¢ aluguel de animais de
tragdo ¢ de instrumentos ou méquinas agricolas.

O cédigo de 1922 tenta lutar contra o mini-parcelamento e favo-
recer o reagrupamento das terras no seio de cada exploragdo, a fim de
remediar uma situagdo que provoca perdas considerdveis de terras cul-
tivdveis transformadas em estradas e em linhas limitrofes, obrigando
os camponeses a percorrerem grandes disténcias (as vezes os diversos lo-
tes pertencentes a uma mesma exploracgdo encontram-se a 15 ou 20 km
da fazenda®, o que aumenta os custos de transporte). Esses esforgos
entram, porém, em contradi¢io com a redistribui¢do de terras a que o
mir procede de vez em quando e que a lei tenta igualmente limitar,
com sucesso muito relativo.

Finalmente, o cédigo autoriza o arrendamento da terra por perfo-
do ndo superior a trés anos, ¢ na condigio de que sgja cultivada sem
trabalho assalariado. No inicio de 1923, permite-se o emprego de tra-
balhadores assalariados dentro de certos limites.

55. Ver E. H. Carr ¢ R. W. Davies, Foundations of a planned Economy, op. cit., volu-
me |, pdg. 121, nota 2.

56. Sovietskos Stroftelstve, n® 12 (29), dezembro de 1928, pag. 73, citado por E. H,
Carr .w R. W. Davies, Foundations of a planned Economy, op. cit., volume 2, pag. 248,
nota 7.

57. Cf. o artigo de M. Ustinov "“"La question des formes d'expleitation du sol”, in
Bolchevik, n® 19-20 de 1927,

58. Cifra citada por S. Grosskopf em sua tese, op. cit., pdg. 55.
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Assim eram satisfeitas algumas das “‘reivindicagdes camponesas’.
Contudo, diante das relagdes de forgas nos campos, essas reivindica-
¢Oes correspondiam amplamente as expectativas dos camponeses ri-
cos, capazes de influenciar a massa dos camponeses.

C) AS POSICOES ECONOMICAS DO CAMPESINATO LOGO
APOS A GUERRA CIVIL E AS DIFERENCIACOES DE CLASSE
NO CAMPO NO COMECO DA NEP

O campesinato é o grupo social cujas posicdes econémicas sdo fun-
damentalmente mais beneficiadas pela revolugdo. Suas posses aumnen-
tam em 50%,. Foram abolidas as rendas que devia anteriormente entre-
gar ao Estado, bem como desapareceu a obrigacdo de pagar pelas ter-
ras arrendadas aos proprietérios rurais. uma vez que estes foram ex-
propriados. Por isso, o campesinato apoiou ativamente a Revolu-
¢lio ¢ permitiu assim ao Exército vermelho vencer as forgas armadas
brancas e¢ as tropas imperialistas. Sem esse apoio de massa popu-
lar que representa mais de dois tergos da populagdo, a vitoria teria sido
impossivel. A vitéria do Exército vermelho, extremamente carente do
ponto de vista material, foi e 86 poderia ser uma vitéria polftica: a vité-
ria da alianga operdria e camponesa.

No entanto, se a extensdo da 4rea das terras em méos do campesi-
nato e a eliminagdio dos proprietarios rurais melhoraram fundamental-
mente a posigdo daquele, sua situacdo econdmica imediata sofreu uma
grave deterioragdo. Em primeiro lugar, porque os pregos dos produtos
industriais (que praticamente s6 no mercado negro sdo encontrados)
subiram muito mais rapido que os dos produtos agricolas; em segundo
lugar, porque a produgdo agricola caiu® ¢ as requisi¢des efetuadas até
o final de 1920 subtrairam do campesinato tamanha quantidade de
produtos este teve de enfrentar.

A partir de 1922, a situaco dos camponeses comega a melhorar,
mas s6 depois de vérios anos de NEP ¢ que as colheitas ultrapassaram
as do periodo anterior 4 guerra.

1. O fortalecimento da posigdo econémica dos camponeses pobres e mé-
dios.

A révolugdo transformou uma parte dos antigos camponeses
pobres em camponeses médios ¢ melhorou sua posigdo relativa.

59. A queda da producdio agricola global é oficiaimente estimada em 40%; em rela-
cdo a 1913 (cf. N.K., 1958, pdg. 52) ¢ até em mais para os cereais (ver supra, pdg. 204, n.
3). De fato, considera-se muitas vezes que um quarto da produglio efetiva dos piores
anos teria sido clandestina, o que reduziria a queda da produclio agricola para 20%; esta
avaliagio parece “otimista”.
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A *“‘avalia¢@o” das modificagdes efetuadas no seio da campesina-
to entre 1917 ¢ 1922 é extremamente dificil. Para ser feita seriamente,
cla deveria basear-se em estudos pormenorizados, que nédo foram rea-
lizados. Limitemo-nos, portanto, a indicagdes globais cujo significado
ndo deve ser superestimado, tanto mais que essas estimativas tém, es-
sencialmente, por objeto a reparticdo das terras entre os “‘exploradores
camponeses” (e ndo a reparticdo dos camponeses em classes).

Entre diversas estimativas, as que fornecem dados mais ve-
rossimeis sdo as de N. D. Kondratiev ¢ N. P. Oganovskii®:

Area cultivdvel.

por exploragio 1905 1922
de 0 4 2,7 dec.® 15,8 15,1
de2,7a5,4dec. 34,7 35,2
de5,4a13,1 dec. 40,0 45,8
mais de 13,1 dec. 10, 39

Naturalmente, a classificagdio das exploragdes por dimensdes ndo
pode ser interpretada como o equivalente de uma reparti¢do do cam-
pesinato em camponeses pobres, médios, abastados ¢ ricos. De fato,
camponeses que dispdem da mesma 4rea de terras podem pertencer a
categorias diferentes segundo a qualidade das terras, outros meios de
produgdo além da terra disponivel etc. Do ponto de vista das mudan-
cas ocorridas no seio do campesinato, as conclusdes a tirar do quadro
acima, bem como de outras fontes devem, portanto, ser formuladas
com a maior prudéncia.

Feita essa reserva, vé-se que o grupo dos camponeses mais pobres
de terra diminuiu ligéiramente. Os grupos dos médios mais pobres do
ponto de vista da terra disponivel teve sua proporgdo ligeiramente au-
mentada, enquanto crescia acentuadamente a dos outros camponeses
médios e reduzia-se de cerca de dois tergos a proporgéo dos ricos.

60. N. P. Oganovskii ¢ N. D. Kondratiev, “‘Perspectivas do desenvolvimento agri-
cola da URSS” (em russo), Moscou, 1924, pédg. 115, citado de S. Grosskopf, “Appro-
priation, utilisation et partage des terres & I'époque de la NEP"', em Cahiers du monde
russe et soviétique, out.-dez. de 1973.
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E preciso, porém, evitar tirar conclusdes apressadas do quadro
acima, pois o conjunto das condicdes concretas em que se achavam
muitos dos camponeses pobres ¢ mesmo médios no perfodo de 1920-
1922 impede que eles cultivem todas as terras de que dispdem. Uma
das razdes disso & que 56 a terra foi essencialmente objeto de reparticdo,
e raramente os outros meios de produgdo. Essa era, de fato, a tradicfio
do mir e que continuou em geral, a ser imposta pelos camponeses mais
abastados (elementos dominantes do mir) ¢ aceita pelos camponeses
mais pobres.

Na verdade, os camponeses pobres consideravam geralmente a
falta de terra como a razfio principal de sua pobreza e que este era 0
problema a ser solucionado. Além disso, em seu perfodo de floresci-
mento, os comités de camponeses pobres pouco se preocupavam com
material agricola®.

Em virtude da inadequaclo da divis3o das terras & reparticdo dos
outros meios de produgdo (mas também por outras razdes ligadas ao
carater mercantil de uma parte da produgdo agricola®’), as terras ndo
cultivadas no perfodo de 1922-23 representariam cerca de 30% das su-
perficies exploradas em 1913. Por isso, se levarmos em conta as dreas
efetivamente exploradas, veremos que a proporgdo das pequenas explo-
racées (as que correspondem aproximadamente aos camponeses
pobres ¢ remediados) aumenta, passando de 43,8% para 49,67, entre
1917 ¢ 1922, enquanto a proporgéo do grupo intermedirio diminui
(caindo de-42,7 para 39,2%), o mesmo ocorrendo com a dos campone-
ses abastados e ricos* (caindo de 13,5 para 11,2%).

Em resumo, a Revolugdo Russa permitiu aos camponeses pobres
¢ remediados - do ponto de vista das terras disponiveis - melhorar sua
posigdo econbmica (aumentando em média de 30% ou mais a superficie
de terra a seu dispor). Todavia, em 1922, ela ndo melhorou imediata-
mente a situagdo econémica desses camponeses. Uma tal melhoria s6
se fard sentir no inicio da NEP (entre 1923 ¢ 1926).

Contudo, uma vez que a posse da terra parecia essencial aos olhos

~ da maior parte do campesinato, o aumento da superficie de que dis-
pdem os camponeses pobres ¢ médios constitui para eles uma vitéria
decisiva. Daf o apoio politico incontestdvel que as massas camponesas
ddo ao poder soviético durante a guerra civil. Como se sabe, isso ndo
impediu uma parte do campesinato de se revoltar - préximo ao fim da
guerra - contra esse mesmo poder que levou tdo longe as requisigoes ¢
a interdico da liberdade de comércio. E quando o campesinato for-

mula as reivindicagdes que a NEP satisfaz, novamente consolidando
os lagos entre as grandes massas camponesas ¢ 0 poder soviético.

61. Uma deciatina =1,1 hectare.

62. Cf. Komitety Bednoty, tomo 2, pig. 26, citado da tese de S. Grosskopf, op. cit.,
pég. 87. _
63. Cf. infra, pég. 213.
64. Cf. as estimativas de Kondratiev e Oganovskii, op. cir., pég. 118.
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2. Campesinato russo e pequena burguesia rural.

- Emsua maioria - ou seja, 4 excegdo, evidentemente, do proleta-
riado rural e dos camponeses pobres, de um lado, € dos camponeses ri-
cos, do outro -, 0 campesinato russo dessa época constitui uma fra¢éo
da pequena burguesia. Ele est4 enredado em relagdes de cardter mer-
cantil ¢ ocupa na formag#o social russa (onde continuam a dominar
relagdes capitalistas apenas transformadas) a posicdo intermedidria
propria da pequena burguesia.

Enquanto uma parte da produgéo da fracio média do campesina-
to destina-se a seu préprio consumo, a outra é vendida a fim de obter
em troca as somas em dinheiro de que necessitam para seu consumo
produtivo e improdutivo. Essa producéo, é, portanto, determinada pe-
las exigéncias da reproduc¢do das condigdes de.produgdo efetuadas atra-
vés da circulacdo.

Para a fragio do campesinato que compde a pequena burguesia ru-
ral, bem como para a burguesia rural, a determinagdo da producio pe-
las condigdes do mercado & mais profunda. Assim, a queda de produ-
¢o que caracteriza o periodo de 1917-1922 esté parcialmente ligada &
depreciaglio do rublo e 4 falta de produtos industriais a serem trocados
por produtos agricolas: essa situagio bloqueou as condigdes sociais da
producfio agricola e contribuiu para a queda desta ultima. Os primei-
ros anos da NEP mostraram a que ponto a agricultura russa podia ser
afetada pelas condi¢des de prego e de mercado.

O fato de a fragdo média do campesinato pertencer 4 pequena
burguesia & consegiiéncia de seu lugar nas relagcées de produgdo. Na fal-
ta de uma agéo ideoldgica e politica do partido bolchevista, que teria
permitido suas priticas permanecerem igualmente pequeno-
burguesas, tanto no plano econdmico quanto no politico.

Desse modo, no nivel econdmico, a brutal queda quantitativa de
produtos fornecidos pela agricultura correspondeu apenas em parte a
uma deterioragdo das condicées materiais da produgdo. De fato, os
meios materiais necessarios para manter um nivel relativamente eleva-
do de v.n.oazowo existiam quase em toda parte. As quantidades produ-
zidas diminuem de modo dramatico, entre 1917 e 1921, porque a mas-
sa dos camponeses que poderia produzir para o abastecimento das ci-
dades, das indistrias ¢ da frente de batalha, reduziu mais ou menos
sua producdo ao nivel de seu préprio consumo, ¢ isto pelo fato de ndo
poder o!.o_. nada (ou quase nada) em troca de seus fornecimentos. A
este respeito, o fato determinante € a prdtica do “‘dd-se a quem dd”,
consagrada pela pequena-burguesia. As cidades no momento nada po-
dem dar e por isso ndo se lhes fornece voluntariamente nada, ou quase
nada. A prética pequeno-burguesa da troca sobrepds-se, assim, & soli-
dariedade para com os soldados (os operdrios ¢ 08 camponeses da
frente de combate) ¢ os operdrios das cidades (0s irm&os ¢ os primos
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dos camponeses dos povoados), e até mesmo para com os camponeses
das regiGes afetadas pelas més colheitas. L .

Fazer essa constatagdo ndo é evidentemente dirigir uma espécie
de “libelo” contra os camponeses russos da época, mas constatar uma
prdtica de classe ¢ a incapacidade em que se encontra entdo o partido
bolchevista de transformé-la (enquanto a experiéncia histérica poste-
rior da Revolugdo Chinesa demonstra ser isso voua.sas.

Ao nivel politico, as sublevacdes camponesas do inverno de 1920-
1921 ¢ o episédio do Cronstadt, que é um prolongamento delas, de-
monstram também a natureza de classe ?eﬁ:??ww:%a.no apoio
dado pelo campesinato ao Estado da ditadura do proletariado. Esse
apoio ¢é instdvel na medida em que emana dos camponeses médios (que
constituem a massa do campesinato ¢ influenciam uma parte .n-o.n cam-
poneses pobres). Os camponeses médios ap6iam o poder soviético en-
quanto este os ajuda a se desembaragarem dos proprietarios ruraisea
tomarem posse de uma certa quantidade de terra, mas seu apoio dimi-
nui uma vez terminada a guerra, visto que o poder soviético ndo os
deixa desenvolver livremente seu comércio. ._.BS-a.o. monSB.o.. de
apoio vacilante de uma pequena g_,ncamw.n:o deseja dispor .._:qo.
mente” de “‘seus” produtos ¢ poder comerciar com eles. Esse tipo de
apoio é simbolizado pela formula empregada pelos camponeses rus-
sos: “‘Viva os bolchevistas! que ajudaram a derrubar o czarismo ¢ a
derrotar os proprietdrios rurais . Abaixo os comunistas!” Para com-
preender o que representa a NEP para o campesinato russo do _am_o
dos anos 20, é preciso reconhecer o cardter de classe de sua E.»m_om
econdmica e politica, e constatar também que o partido bolchevista
ndo foi capaz de transformar essa pratica. N

Tal incapacidade do partido bolchevista decorre de mac_zv_wu.nw.
zdes. Algumas relacionam-se com a sua E.o_u:.m histéria: débil im-
plantago nos campos, concepcio demasiado rigida das relagdes entre
situagdo de classe e prética de classe (donde o ?.3 de que o papel diri-
gente do partido tenha sido com dominante politica e ndo com &ci:.ﬁ:.
te ideolégica) etc. As outras referem-se 4 u_Emnwo.aw Wcmm_m" a0s tipos
de diferenciagdes sociais existentes no campo, a Sncma.o_s das idéias
pequeno-burguesas do partido SR e aos efeitos do funcionamento do
mir, mesmo renovado.

3. A burguesia rural

Se nos prendermos as modificagdes da reparticio das dreas n:E.
véveis, chegamos a conclusdes inexatas sobre as transformacdes sofri-
das pelas relagdes de classe no campo. Essas 8:2.:38 sdo .u»:_o&w_..
mente enganadoras no tocante aos camponeses ricos que =<2.w3. sua
parte de terras cultivdveis reduzida entre 1917 e 1922%, Para avaliar a

65. Cf. supra, phg. 211,
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posi¢do econdmica da burguesia rural, deve-se ter em conta, sobretu-
do, a divisdo dos meios de produgéo, além da terra; infelizmente, nédo
dispomos de estatisticas globais a esse respeito. As indicagdes frag-
mentarias disponiveis surgerem que a reparticdo desigual dos meios de
producdo foi um pouco amenizada, mas subsiste e continua a ser uma
das bases materiais essenciais das relagdes de exploraglo que se repro-
duzem no campo, isto ¢, da diferenciagio do campesinato em pobre,
médio e rico, este ultimo constituindo o nicleo burguesia rural.

Deve-se inicialmente refutar a idéia de que somente a reparticdo
das terras contaria, pois os camponeses poderiam “reproduzir por si
mesmos™ os outros meios de produgio, devido & sua “simplicidade”.
Essa concepclo é evidentemente irrealista. Se um arado pode, as ve-
zes, ser produzido individualmente, o mesmo ndo ocorre com uma
charrua ou uma foice ¢, muito menos com uma carroga; quanto aos
animais, tém de ser comprados (pois ndo sdo redistribuides), o que
exige grandes somas. (Para a maior parte das familias camponesas
pobres ¢ médias, a morte do tinico animal de traclo representa uma
catastrofe econdmica, levando a familia a descer para a categoria mais
miseravel.)

Ora, os meios de produgdo de que dispdem os camponeses
pobres sdo insuficientes. Assim, no noroeste da Rissia, regido sobre a
qual existem alguns dados, 29% das exploragdes pertencentes ao mir
ndo possuem implementos agricolas, e hé apenas 35 cabegas de gado
para cada grupo de 100 exploragdes. Para o conjunto da RSFSR, o
nimero de arados para cada 100 deciatinas semadas ndo passa de 9,6
em 1920 e o de charruas é de 11,2 (reduz-se a 9,6 em 1923).

A distribui¢do desigual de equipamentos entre as exploragdes
tém, além disso, uma influéncia decisiva sobre o rendimento pordeciati-
va. Numa mesma regido, o rendimento das exploragdes bem equipa-
das supera, muitas vezes, em mais de 607, ao das exploragdes mediana-
mente equipadas®,

Contudo, o problema da diferenciagdo do campesinato nio se re-
duz a uma questdo de “desigualdade”; é um problema de diferencia-
¢40 de classe. Num dos polos sociais do povoado situa-se o semiprole-
tariado agricola ¢ os camponeses pobres explorados pelos camponeses
ricos (e, s vezes, pelos camponeses médios mais abastados) aos quais
tém de alugar os cavalos, a charrua e os outros instrumentos agricolas,
No pélo oposto encontra-se a burguesia rural, os kulaks, que exploram
0s semiproletérios, os camponeses pobres ¢ uma parte dos camponeses
médios.

Nio dispomos de dados que permitem avaliar essa exploracéo,
mas sabe-se que é escorchante (assim, ¢ notério que um camponés

66. Cf., sobre esses diversos pontos a obra citada de Oganovskii ¢ Kondratiev,

cialmente as pdgs. 60-61 ¢ 123. cape-
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pobre deve entregar um tergo de sua colheita a quem lhe alugou um
cavalo para cultivar a terra), e que, sob o poder soviético, ela assume,
as vezes, formas dissimuladas, a fim de evitar a repressdo, mas, de
qualquer modo, essa exploracdo é real e intensa.

Trata-se de um parasitismo capitalista combinado a um lento de-
senvolvimento capitalista da agricultura. O kulak aumenta mais suas
rendas alugando os instrumentos de trabalho ¢ especulando com os
produtos agricolas do que melhorando sua prépria “‘exploragio agri-
cola”. Tais observagdes que ji4 haviam sido formuladas por Marx e
Engels na segunda metade do século XIX, permanecem fundamental-
mente vdlidas no perfiodo de 1920-1922¢.

A existéncia da burguesia rural tem uma influéncia econdmica ¢
politica considerdvel. Através do mir, essa classe tende a dominar o
campo ¢ a manipular a massa dos camponeses que, em parte, dela de-
pende economicamente, Isto é tanto mais verdadeiro quanto a admi-
nistracdo soviética, além de distante (j4 que funciona na sede do dis-
trito), ¢ muito influenciada no plano local, pelos kulaks.

A polarizag@o no campo, resultante desse estado de coisas, trans-
forma os camponeses médios em uma pequena burguesia que procura
enriquecer e luta para ndo cair nas fileiras de semiproletatiado e do
campesinato pobre. A pequena burguesia é assim impelida, até onde
pode, a explorar as camadas pobres do campesinato.

E na base dessas relagdes sociais, dessas relagdes e préticas de
classe que se operam as transformagdes nos aparelhos do Estado que
serdo analisadas a seguir.

67. E a propdsito dos camponeses ricos da Russia, dos kulaks, que Engels utiliza a
expressdo “parasitismo capitalista”, na obra Questdo social na Riissia.
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