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status sdo aqueles voltados para si préprios, para alcancar ou
manter o prestigio do grupo. Movimentos expressivos sfAo mar-
cados por comportamentos menos objetivos ou pela procura de
metas relacionadas com descontentamentos (Gusfield, 1966: 23).
No inicio dos anos 70, Gusfield chamou a atencéo para a impor-
tancia dos recursos comunais, a despeito da modernizacso, do
desenvolvimento econdmico, da racionalidade etc. Tilly (1978)
também caminhari nesta direcio.

Assim como a corrente da sociedade de massas, este approach
nao criou nenhuma teoria especifica sobre os movimentos sociais,
mas abriu caminho para a geracéo da teoria que viria a ser um
novo marco no paradigma norte-americano, a da Mobilizag¢ao de
Recursos. Zald, uma das pioneiras da nova corrente, publicou em
1966, em co-autoria com Roberta Ash, um estudo em que procu-
raram ampliar a abordagem dos institucjonalistas, examinando
0s movimentos sociais em termos de resultados e processos.

Segundo Zald (1992), o approach organizacional-institu-
cional permanece viavel na agenda do futuro, e podemos obser-
var sua retomada nos trabalhos de Zald e McCarthy (1987) e de
Lofland (1985).
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TEORIAS CONTEMPORANEAS
NORTE-AMERICANAS
DA ACAO COLETIVA

E DOS MOVIMENTOS SOCIAIS

1 - Teoria da Mobilizacao de Recursos:
Olson, Zald e McCarthy

As transformacgdes politicas ocorridas na sociedade norte-
-americana nos anos 60 levaram ao surgimento de uma nova
corrente interpretativa sobre os movimentos sociais, a chama-
da teoria da Mobilizac¢ido de Recursos (MR). Ela comecou por
rejeitar a énfase que o paradigma tradicional dava.aos senti-
mentos e ressentimentos dos grupos coletivos, assim como o
approach eminentemente psicossocial dos cléssicos', cgntrado
nas condi¢des de privagiao material e cultural do§ 1nd1viduf)s.
A psicologia foi rejeitada como foco explicativo basico das agoes
coletivas, assim como todas as analises centradas no compor-
tamento coletivo dos grupos sociais e a visao dos movimentos
sociais como momentos de quebra das normas daqueles gru-
pos. O papel das crengas compartilhadas e o dg i.dentidade
pessoal, tratados pelo paradigma classico, foram reJeltad.os por-
que eram analisados sob o prisma do comportamento irracio-
nal das massas (visto como sinénimo de alta dose de patologia
social).
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A fragilidade do paradigma tradicional para explicar os mo-
vimentos sociais da década de 60 (que emergiram desde os anos
50), os dos direitos civis, aqueles contra a guerra do Vietni, os
do feminismo etc., que também contavam com a participacao de
militantes advindos das camadas médias da populacio, levou a
formulacao da teoria da MR. As teorias das tensdes estruturais,
privagdes, descontentamentos etc. eram, para os criadores da MR,
insuficientes para explicar os novos movimentos. A nova teoria
enquadrou as ag¢des coletivas em explicacoes comportamentalistas
organizacionais, rejeitando portanto a énfase anterior dada pelo
paradigma classico aos sentimentos, descontentamentos e quebras
de normas, todos de origem pessoal.

Margit Mayer (1991) elaborou uma hipétese bastante suges-
tiva sobre o sucesso do paradigma MR nos Estados Unidos. Ela
afirma que a teoria “surgiu numa certa conjuntura histérica e
representa a racionalizagéo tedrica de contradi¢es historicamen-
te determinadas e sua praxis correspondente. Em outras pala-
vras, a MR emergiu de um esforco para analisar os movimentos
sociais dos anos 60 e, como consequéncia, reflete suas condicdes
de emergéncia, dinamica, desenvolvimento, estrutura de organi-
zagao etc., em contraste com as abordagens classicas que pro-
curavam explicar os movimentos de massa dos anos 20 e 30, os
quais eram totalmente diferentes dos tipos de movimento dos
anos 60” (M. Mayer, 1991: 182).

Olson (1965) foi um autor que muito contribuiu para as
mudangas no paradigma tradicional. Seguiram-se a ele os tra-
balhos de Oberschall (1973), McCarthy e Zald (1973), Gusfield
(1970). Outros autores, como Tilly (1978), com approachs especi-
ficos e de natureza mais histérica — conforme apresentaremos
adiante —, também contribuiram para o desenvolvimento da MR.

Durante duas décadas a MR predominou na maijoria dos
estudos feitos sobre os movimentos socizis nos Estados Unidos.
Ela se alterou ao longo deste periodo, incorporando temas e
problemas que nio vinham sendo contemplados, bem como cri-
ticas, mas manteve sua base explicativa principal: 0s movimen-
tos sociais sdo abordados como grupos de interesses. Enquanto
tais s@o vistos como organizacdes e analisados sob a otica da
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burocracia de uma instituicdo. As ferramentas béasicas utiliza-
das na abordagem advém de categorias econémicas. Eckstein
(1989) afirma que a MR é talvez a escola de pensamento nao-
marxista mais bem estruturada, explicando os movimentos
sociais ndo em ambito individual mas organizacional.

A variavel mais importante da MR, como o préprio nome
indica, é a dos recursos: humanos, financeiros e de infra-estrutura
variada. Os movimentos surgiriam quando os recursos se tornas-
sem viaveis. Posteriormente esta assercao foi alterada: os movimen-
tos surgem quando se estruturam oportunidades politicas~ para
agoes coletivas, assim como quando facilidades e lideres estgq em
disponibilidade. Os movimentos também estruturam o seu C?tld.laI}O
segundo o estoque de recursos que possuem, sendo os principais
os econdmicos, humanos e de comunicacio.

Na MR os movimentos nio sao vistos de forma distinta dos
partidos, lobbies e grupos de interesses, como no par.adigma
classico. Ao contrario, eles jogam e disputam seu publico con-
sumidor, de adeptos ou financiadores, num mesmo campo. Eles
também competem entre si pelas mesmas fontes de recursos e
oportunidades. Em 1975 Gamson afirmou que “em lugar da
velha dualidade entre politicas extremistas e politicas plura-
listas, ha somente politicas”. A rebelido é somente outra politica,
com outro significado. Ou seja, o protesto politico passou a ser
visto como um recurso como qualquer outro, que pode ser troca-
do num mercado de bens politicos. Demandatarios e seus adver-
sarios trocam bens num mercado de barganhas, num processo
em que todos os atores agem racionalmente, segundo ({élculos
de custos e beneficios. A énfase toda é colocada numa visao ex-
clusivamente economicista, baseada na légica racional da inte-
racio entre os individuos, que buscam atingir metas e objetivos,
e em estratégias que avaliam os custos e beneficios das agées.
A base do modelo é a teoria do utilitarismo.

Olson (1965) comega e termina sua teoria pelos individuos.
O problema da acgéo coletiva era agregativo: como envolvelj um
grupo em possiveis interesses por determinados bens colet1vo~s.
Em seu livro sobre a légica da agéo coletiva, Olson estuda nio
movimentos sociais mas grupos de interesses, observando que
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NOS grupos compostos por muitos membros é mais facil organi-
zar os interesses coletivos do que nos pequenos, destacando o
papel dos lideres organizadores daqueles interesses.

McCarthy e Zald (1973 e 1977) foram os autores mais
importantes da primeira fase da MR no tocante a explicacio dos
movimentos sociais. Utilizando-se de conceitos correntes nas
analises das corporagdes econdmicas, no mundo das organiza-
¢bes empresariais, desenvolvidos particularmente por Olson,
avaliavam os membros de um movimento como um grupo de
interesses, que, como tais, eram consumidores de um mercado
de bens. O modelo de compra e venda e competigdo por produtos
também foi aplicado. Os lideres de um movimento eram con-
siderados gerentes ou administradores de um grupo de interes-
ses. Enquanto tais, os diferentes 8rupos sociais competiriam
entre si para obter recursos para suas ag¢les, assim como a
adesdio de suas clientelas e as atengdes das agéncias governa-
mentais. Eles competiriam também na luta pela manipulac¢éo
de imagens pela midia, assim como por sua atencédo. McCarthy
e Zald utilizaram metaforas avancadas do capitalismo burocra-
tizado para descrever ag relacdes entre movimentos e grupos de
interesses, assim como suas relagdes com outras parcelas da
sociedade. Eles trabalharam com categorias como “organizacéo
de movimentos sociais”. Isto porque os movimentos seriam es-
timulados nao apenas pelos interesses de seus membros, mas
também pelos de agentes governamentais, entidades particula-
res e muitas outras organizacoes interessados na promocio do
produto objeto de demanda do movimento ou que ganhariam
algo com ela.

Os movimentos que teriam sucesso seriam aqueles que pos-
suissem atributos de uma organizac¢éo formal hierarquica. Seus
lideres eram seus organizadores: profissionais com dedicacéo
integral ao trabalho e capacidade para mobilizaczo efetiva de
suportes externos. Podemos observar que os pioneiros da MR
concebiam os movimentos sociais em termos de um setor de
mercado, livre, em competicdo com outros grupos, num merca-
do aberto de grupos e idéias. Os movimentos competiriam com
outras organizacdes, nao-movimentos, para obter adeptos, re-
cursos, e no calculo e execucdo de suas tarefas.
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A mobiliza¢io das bases do movimento é também .al}alisac}a
segundo a 6tica econdmica. Existirig um modo de admlnlstrfagao
empresarial dos recursos disponiveis e as bas?s demandatarias
seriam um deles. As estratégias de mobilizagéo dg recursos fi-
nanceiros junto as bases — demandatarias ou 51mpgt1zantes
das causas em agdo — seriam cuidadosamente planejadas. O
correio, a mala direta, os eventos, a utilizagép d.e uma rede fie
infra-estrutura de apoio — escolas, igrejas, 511.1d1‘ce.1tos, associa-
¢bes etc. — seriam instrumentos basicos para _v1ab1hzar a rpob1l1—
za¢do. Em sintese, os movimentos I}éo <~iever1am SeI: analllsados
apenas como se analisa uma organizacéo empresarial. Eles se-
riam, por si s6s, industrias econdmicas.

Zald e McCarthy subdividiram os rnovirnentqs em du;Nas
grandes categorias: de consenso e de conflito. Os primeiros nio
produziriam as mesmas mobilizacées que 0s segund.og,. mas
poderiam até obter mais sucesso, dado sua maior poss1b1l'1da<~ie
de aceitacao pela sociedade e, conseqiientemfante, de moblllg?gao
e apoio para a obtenc¢ao de recursos ﬁnangelros. Esta classi 1(§:a—
¢do norteou o trabalho de varios pesqulsa.ldores nos Esta los
Unidos ao longo dos anos 70 e 80, sendo ainda bastant~e utili-
zada nos anos 90. Em 1988, McCarthy, em colaboragao~ com
Woolfson, aprofundou aquela tipologia inserindo a‘ques‘Fao. da
mudanga social. Os movimentos da esfe'ra do conﬂ1t9 gbjetwa—
riam mudangas sociais — como 0s mov1m¢?ntps ferplmsta, dos
trabalhadores, de pessoas pobres, pelos direitos civis ete. Os
movimentos na area do consenso — que nio contestam a ordem
e o status quo vigente — buscariam apenas alargar.algun}as
fronteiras dentro de seus objetivos. Mas estas consideracoes
foram feitas nos anos 80 e ja se referem a outra etapa do pa-

radigma norte-americano.

E importante registrar os tipos de rnoyim_ento que foram
analisados e serviram de base para os primeiros estgdos da
MR. McCarthy e Zald, por exemplo, pesquisaram movimentos
de direitos civis (a NAACP — Associacéo NaciOI_lal para o Desen—
volvimento de Pessoas Negras —, a Unido Americana de L1berd~a-
des Civis ete.); movimentos de mulheres (NOW ——‘Orgamza.gao
Nacional de Mulheres, e outros). Eram todos movimentos lide-
rados pelas camadas médias da populacdo, em que se destaca-
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vam, por um lado, a diversidade de temas e problemiticas e o
tratamento de algumas organizacées como movimentos sociais.
Por outro lado, aqueles movimentos de fato promoveram cam-
panhas nacionais e utilizaram as técnicas mais avancadas dis-
poniveis — em termos de equipamentos tecnolégicos, contatos
com a midia e com a prépria populagcio, obtencao de recursos
financeiros. Estratégias isoladas de mobilizagio de recursos fo-
ram profissionalizadas. Estes elementos ndo serio encontrados
nos movimentos sociais populares latino-americanos dos anos
70 e 80, mas irdo aparecer nos anos 90 em movimentos inter-
nacionais, com demandas globalizadas, conforme discussio a
ser apresentada na terceira parte deste livro.

Observa-se também que os primeiros estudos da RM, por
exemplo na analise do movimento pelos direitos civis nos Estados
Unidos, enfatizaram a rede endégena e 0s recursos internos versus
o papel dos recursos externos. Foram feitos recortes e seleciona-
dos dados que favoreceram a confirmacéo de suas hipéteses e
pressupostos. Na MR as ideologias foram desprezadas, pois argu-
mentava-se que as mobilizacées por descontentamento eram
constantes e néo especificas de certos periodos ou condigoes estru-
turais. Segundo Mayer (1992), as ideologias e motivacées ideols-
gicas nao teriam desempenhado papel importante nas mobiliza-
¢Oes dos anos 60, ja que a maioria das agdes tinha um discurso
que nada mais fazia do que reivindicar a extensio dos valores
liberais basicos que dominavam o discurso publico americano
ha mais de um século. Ou seja, néo teriam sido as ideologias de
origem alienigena que alimentaram ou fomentaram as mobili-
zagbes. Concordamos com as observagbes de Mayer e achamos
que a falta de énfase nas ideologias se deu pelo fato de n#o ter ha-
vido grandes conjuntos de novas crengas ou valores a dar forma
a um novo corpo ideolégico — corpo este desenvolvido pelas ca-
madas médias da populacéo norte-americana, avidas por se inte-
grar a sociedade de consumo existente; mas a falta de énfase é
também parte do préprio referencial teérico da RM, que excluia
as ideologias como fator explicativo importante porque n#o con-
siderava a dimens#o de luta social dos movimentos. Tilly (1978)
e McAdam (1982) contribuirio para a incorporac¢io das ideolo-
gias como elemento importante dos movimentos no paradigma
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norte-americano, a exemplo do estudo de McAdarq sobre o mo-
vimento dos direitos civis e o papel da Igreja Batista nele.

Apesar de a MR priorizar a analise econdmica em seus pri-
meiros estudos, observa-se que a analise politica esta presente
nas entrelinhas. Isto porque o campo de surgimento dos novos
movimentos sociais, a sociedade civil com suas associacbes
autonomas, passou a ser valorizado por se tratar de um‘efpago
pluralista, um canal de expressao. Deixou-se de ter‘a visdo da
sociedade civil como um pesadelo, o espaco da sociedade das
massas irracionais que a abordagem tradicional deSf:revig. Os
novos grupos e movimentos, por serem dotados de ra.cmnahdade
instrumental, eram compativeis com o0 jogo democratico e o _refor-
¢avam. N&o representariam um perigo para a democra(ila, ao
contrario, eram um sinal de sua vitalidade. Mas a MR né&o usa
a categoria “sociedade civil”. Ela atém-se ao campo dgs catego-
rias funcionalistas: organizacfes, estruturas, instituicdes etc.,
nao se libertando do funcionalismo que a principio negara.

2 - Principais criticas a teoria da
Mobilizacao de Recursos

Provavelmente a principal critica a8 MR néo foi formulada
a ela em si, mas a teoria que lhe deu origem e sustentagfo: a
da escolhas racionais. Isto porque esta iltima baseia-se no mo-
delo das ciéncias naturais, tratando os individuos como seres
abstratos, universalizando a experiéncia de um tipo particular
de ser humano: a raca branca, as camadas médias da popula-
cdo, em paises do capitalismo desenvolvido do Ociden'te. COITI
isto introduziu o que se convencionou chamar de um bias poli-
tico, um viés. Os grupos sociais subordinados, suas lutas, se1~1s
principios, cultura, valores, normas, objetiV(.)s, projetos etc. sao
simplesmente ignorados, como se néo existissem.

Myra Marx Ferree (1985, 1992) é uma das autoras que faz
criticas contundentes &2 MR, sustentando que sua visdo dos
movimentos sociais é burocratica.

Entretanto foi Jean Cohen (1985) que elaborou a critica mais
completa e mais citada pelos préprios teéricos da MR, quando




56 ,
O paradigma norte-americano

de solidariedade.

tﬂhaISne%:r;do Qohen e Arato ( 1992), os tedricos da MR compar-
e o 08 & %gumtes Pressupostos: os movimentos sociais deve
hdldos em termos de uma teoria de conflito da a(;.f}ﬁ)1

ses pelos gr . , LT
manintesil upols, <31ern<1ndas e reivindicagdes s@o produtos per
dos movimeitl;)es acoes de poder e néio podem explicar a formacso
; movimentos formam i
-se devido g d
recurso ; . mudanc¢as n
_ S, Na organizac¢io e nas oportunidades para a a(};o Colzs

0s autores que organizacs - ;
¢ao e racionalid 3
nesta abordagem (Cohen/Arato, 19 92:143333 840 palavras-chave
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Cloward. Eles afirmara que Tilly confunde o nao-normativo com o
normativo, ignorando o poderoso papel das normas de regulamen-
tacdo na vida social, principalmente na esfera da dominacio e da
subordinacio. Os autores destacam que os protestos séo contra a
politica formal; as pessoas buscam quebrar as regras definidas, os
modos permitidos da agéo politica.

Piven e Cloward criticam também Zald, McCarthy e Gamson
por incluirem como movimentos sociais diferentes formas de
acao coletiva. Eles tentam ainda demonstrar que a refutacao as
abordagens classicas americanas, premissa basica na primeira
fase da MR, também estava errada. Ou seja, as teorias sobre os
descontentamentos e privagdes teriam muitos elementos para
explicar lacunas na MR, tais como o porqué das alteragdes no
comportamento das pessoas ao se juntarem as acgdes coletivas e
adotarem posturas nio-normativas, caracterizadas como desor-
dem ou rebelido pela abordagem tradicional. Além disso, aponta-
ram os equivocos da teoria do ponto de vista politico: o de consi-
derar os movimentos dos subordinados em geral como apoliticos

e irracionais.

Mas a critica metodolégica mais contundente a MR foi
realizada por Margit Mayer (1992). Ela refere-se ac individua-
lismo metodolégico implicito no approach. A sociedade é vista
nido como uma organizagio composta por classes sociais e suas
relagdes, mas como um arranjo estatico das elites e nao-elites,
relativamente homogéneo, em que ha grupos incluidos e exclui-
dos. O objetivo dos excluidos seria lutar para ser incluidos.
Pressupde-se uma sociedade aberta, em que os diferentes grupos
terdo sucesso conforme o grau de sua organizagéo. Gamson (1975)
e Jenkins (1985) aventaram reformas sociais sui generis, em
que o Estado seria o agente da institucionaliza¢do dos movi-
mentos sociais ao reconhecer sua legitimidade.

Mayer destaca que a MR silencia em relacdo ao papel das
normas, crengas e emocdes nos comportamentos coletivos ou na
sociedade de massa, conforme a tradigdo anterior. O approach
criado por ela foi “adequado” nos anos 60 e 70, na sociedade norte-
-americana, porque o sistema de crencas dos movimentos estuda-
dos era extensio de conceitos basicos do liberalismo, na filosofia
americana. Aquele approach tinha forca motivacional e ideolégica
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coingidente com valores j4 consagrados na sociedade local, e nao
precisava ser explicado. As categorias desenvolvidas pela MR para
a 1n'terpretagéo dos métodos de organizacio e mobilizacio dos
movimentos, se aplicadas a outros periodos histéricos, mostram-se
mafiequadas, segundo Mayer, porque os movimentos nio exibem
rrila.ls’aquelas caracteristicas dos anos 60 e 70 e nio aparentam ser
dirigidos por racionalidades estratégicas. Assim, varios movimen-
tos atuais da sociedade norte-americana, e de outras partes do
mundo, néo encontram lugar no esquema interpretativo da MR
dentre eles 0 movimento pela paz, os ecolégicos, os das mulheres,
os de grupos locais que defendem interesses de minorias étnicas’
ete. Todos eles szo descentralizados, formados por grupos de afini-
dgdes, e ocupam lugares que eles mesmos constroem. Seus parti-
cipantes estdo constantemente correndo riscos (de ser presos, espan-
cados, deportados, processados etc.). Possuem um sistema ée cren-
¢as e ideologias que desempenham importante papel no processo
de mobilizacsio. Nenhuma destas caracteristicas encaixa-se na ima-
gem ({onstruida e projetada pela MR. Ao contrario, os movimentos
devengm_ d~en}onstrar € provar, segundo Gamson por exemplo, uma
clara divisdo interna de trabalho, lideres que seriam planejadores
de decisdes inteligentes, administrando 08 recursos centralizada-
mente. As atividades de baixo risco seriam um dos indicadores de
seus sucessos (Mayer, 1992: 179).

. Mayer vé ainda duas grandes lacunas na MR: a negligén-
¢la no processo de interpretacio das caréncias e descontenta-
mer‘lt-os, em que a énfase numa racionalidade instrumental-pro-
positiva ndo deixa espaco para tratar daquele processo; e uma
lacuna em relagéio ao sistema politico. Ela conclui que a teoria
da Mobiliza¢do de Recursos exclui as novidades, e foram justa-
mente estas novidades — nos movimentos ecolégicos, pela paz
das m'ulheres etc. — que criaram uma nova agenda e um novo7
paradlgma na Europa, expresso na teoria dos Novos Movimen-
tos Sociais (NMS), que criaram ainda uma nova arena de rela-
¢oes entre o Estado e a sociedade civil. A MR trata superficial-
mente_ esta udltima questdo, e de forma enviesada, como resposta
das elites, como por exemplo em Tarrow. Poucos estudos aten-
taram para a Institucionaliza¢io das demandas dos movimen-
tos.e para os efeitos deste processo sobre eles proprios e sobre
0 sistema politico como um todo.

Teorias contempordaneas norte-americanas da agdo coletiva e dos MS 59

Finalmente, Mayer destaca ainda que a construgéo de novos
canais e novas arenas do sistema politico vigente, para estabi-
lizar, como conquista, ou desestabilizar, como politica de deses-
truturacao, também nio é considerado na MR, assim como nao
se analisa o papel dos partidos e os conflitos ideolégicos. Cumpre
registrar que estamos de acordo com a analise de Mayer e acres-
centamos: a MR possui todas as lacunas assinaladas e néo aborda,
ou o faz de forma equivocada, inimeras questoes porque exclui da
analise politica a problematica das relagdes entre as classes sociais,
o sistema de dominacgio e as formas de reproducéo do capital e da
forca de trabalho. Com isso a andlise das relagdes sociais torna-se
parcial e superficial. A MR n#ao se propde a fazer este tipo de
abordagem nem tem instrumentos conceituais ou metodolégicos

para tanto.

Zald e McCarthy também reformularam suas concepgoes ini-
ciais e continuaram produzindo estudos sobre 0s movimentos sociais
ao longo dos anos 80 e 90. Em 1988 criaram o conceito de micromo-
bilizagdo, numa tentativa de inserir o nivel micro em suas analises
macroestruturais. Esta categoria é retomada por Klandermans quan-
do procura descrever a rede de grupos e associagbes informais que
sustentam um movimento. McCarthy, em conjunto com Woolfson
(1992), destacou a importancia da rede de relagbes ja existentes
em termos de suportes materiais, tais como telefone, fax, microcom-
putadores etc., como potencializadores das ac¢bes de um grupo. E
interessante que questées importantes como esta, a da rede de re-
lagbes anteriores, sejam apenas tangenciadas. Um mundo de pro-
blemas decorrentes do universo de relagbes sociopoliticas e cultu-
rais dos atores, amalgamados por uma dada cultura politica, é
absolutamente ignorado. Primeiro porque o referencial teérico utili-
zado néo possibilita a visdo daqueles fendmenos. Segundo porque,
deliberadamente, existe a recusa a uma analise do processo poli-
tico mais geral. A teoria limita-se as constatagdes empiricas: os
recursos materiais!

Clarence Y. H. Lo (1992), adepta da MR, procurou aperfei-
coar a teoria a partir do conhecido conceito de comunidade. Lo
retomou os estudos de Janowitz (1951) para explicar que por
meio desse conceito é possivel entender a importancia das co-
munidades étnicas na politica local. Ela argumenta que varias
mudancas politicas foram obtidas na histéria patrocinadas por
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grupos com fortes lacos em certas comunidades geograficas. A
sim, em glguns movimentos antinucleares da Califérnia, os rin
215;113 ?t1v1stas estavam agrupados na Universidade de éerl?erllen);
oem :aigrils g(s)ilreiiisrji regido. Organizagdes e movimentos étni-
am-se ao redor de algumas Igrejas. Desse
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no paradigma europeu dos Novos Movimentos Sociais e na abor-
dagem classica americana. As demais lacunas também iremos en-
contrar no paradigma dos Novos Movimentos Sociais, parciaimente
superadas, depois do advento da MR, por Tarrow — quando res-
gata o processo politico em sua analise — e por Tilly — quando
traz de volta a acdo do Estado junto as lutas sociais.

A seguir apresentaremos o trabalho de dois pesquisadores
norte-americanos que se destacaram no periodo da primeira
fase da MR e que tiveram contribuicio significativa para a fase
seguinte, ao final dos anos 80. Embora nio tenham se atido
exclusivamente as prernissas da MR, eles representam um tipo
de transicido entre essa teoria e a da Mobilizac¢ao Politica (MP),

a ser tratada no préximo capitulo.

3 - A preocupacao com as causas das mobilizacoes:
Anthony Oberschall

Oberschall participa do debate e da producio sobre a MR
desde os anos 70. Em 1973 ele publicou Social Conflict and
Social Movement. Em 1993, portanto vinte anos depois, publica-
ria Social Movements: Ideologies, Interests and Identities, em
que faz uma reflexdo sobre as mudancas operadas na teoria e na
pratica dos movimentos sociais. Ele afirma que este campo de
estudos cresceu aos trancos e barrancos, enriquecido por pesqui-
sas empiricas e utilizando-se de uma grande variedade de mé-
todos de investigagdo. Admitindo mudancgas na area que ajudou
a construir — a teoria da MR —, faz em 93 uma revisio de sua
produgéo. A partir de uma abordagem eminentemente sociolégi-
ca, analisa a organizacio social da sociedade como resultado de
adaptacdes as inovacdes tecnolégicas, forgas econémicas e mudan-
¢as populacionais; estuda ainda os esforcos coletivos propositi-
vos para formar ou alterar as instituigdes existentes em funcéo
das necessidades e aspira¢oes humanas, concluindo que as refor-
mas sdo realizadas devido as pressdes dos movimentos sociais.
Mesmo quando um movimento social ndo obtém sucesso imedia-
to, seus ideais e metas sdo adotados mais tarde. Ele afirma que
“o comportamento coletivo e os movimentos sociais tém moldado
as institui¢des contemporaneas e provavelmente continuario a







