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] . A ; 2 ' , _ T ) ﬁmc;ao - qne se encontra na maior parte d’os‘h 3 ' _
‘ - : ' N do assunto — é sufi caentemenbe direta., Pﬁrémx' 1 s
"‘lmgga(g em)” e de “c:entlﬁcg;,: ? Poder4 2 lmguisuca tal como ¢ é praﬁ

,“L;;; ' cada atualmente, ser corretamente descrita como uma cié ma‘?"'-'
A pergunta “Q que é a. gr;a(ge'm)?" é comparé\{e : diriar
quase t3o -pfofunda quantn-— a ;'O _que é a vida?”, ujas, ressuposu;ﬁes- '
| circunscrevem e unificam aS'cié‘nmaS' b:oleglcas Evidentémente,. “O queé
i ‘a vida?” nfo ¢ o npa :de. pergunta Que um’ b:él’ogo tenha constantemente
A
compartjlham de a]gumas.propnedades ou de a.igum con}ﬁn 0. de pmpne~'
" dades que os_ distinguem 'das coisas. ndo:vivas — estabelece 0s limites das
mvesngagﬁes do bxblogo e Jusnﬁca a autonom:a oua anf_onomm parmal
1bora-se : .
. "
i lmgug(g'
o bre 40 -_q_ue é a lmgua(gem)? 3 quea aia’,
o B : .__gu]ar € preoedlda‘ dé“.irtlgo def‘ tﬁ:‘*
- T . ;;:,- s > Apsrguntaemquestio noongma!é ‘Whatsslangnage'*" Cxentedaamb:gmdade
a : . o i ¢ -dodermo Ianguage no inglés, o autor. apmsema uma explanacio sobre 0s.dois signi-
X . . : : s SR L ' 2|+t . ficados possiveis, quz em- portugues sao dozs voc:ibulos dmhntos lingun e Imgua_
£ - | - Loy e ; :
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Assun formulada,’ela difere, gramatlcaimante sendo pelo senndo, da per- ) ) usado para se referir a hnguagem .em.geral, mas também-porque & aphcado
-gunta “O que ¢ uma lingua(gem)?”’, s perf cialmente semelhante. Diversas - I " a sistemas. de. comunicag3o, sejam fiaturais ou.artificiais, humanos ou n3o,
linguas européias. tém’ duds’ traductes; &'nao’ uma, para o vocdbulo inglés i para os qUais a palavra mglesa Zanngge é empregac[a no que. pa:ece Sef
language: haja vista-o francés langage: langue, o italiano linguaggio: lingua i ~ sen sentido mass amplo e ,
_ & o espanhol lenguaje: lengua. Em cada um dos casos, a diferenga entre as ; A 0.4 incipio.li { turais. A perg
duas . palavras estd correlacionada, até certo ponto, com 2 diferenga entre _ ‘%b - queé @ h:ngua(gem)‘?” traz efn sia pressugos;g g0 de que caa;%_ma das_mi-
os dois sentidos da palavra inglesa. “language”.* Por exemplo, em francésa - “¥ - Ihares de linguas nafurais.reconhecidamente distintas, faladas em todo o
palavra lgngage € usada com referéncia 4 linguagem em geral; € 2 palavra P mundo, € um caso_especifico de, algo mais geral. O que: g_g_gg;;t_g__qyg
langue aplica-se ds. diferentes linguas. De tal forma que o inglés permitea | B + saber g se as lmguas naturais, todas, possuem em COMTUT n algo gue ndo
seus falantes dlzer de dlguma. pessoa ‘que ndo s6 “he possesses a language” - t pertenca a outros sistemas-de. comumcacio 1cao, humano. ou ndo, de tal forma
[“ele possui uma lfngm]' inglés, chinés, malaio, suaili etc.), mas que “ke o que:seja_correto aplicar a cada uma delas’a palavra “lingua”, negando-se
tpassesses Ianguage 1 ‘dotado’ de lmguagem”] Filésofos, psiclogos j  a-aplicagdo deste termo 2 outros-sistemmas de comunicagdo — exceto na
e, 1mguxstas frequentemente sahentam que €'a posse da linguagem o que i medida em que, assim como o esperanto, eles sejam baseados em linguas
sais claramente distingue’ o homem dos outros animais. No presente¢apf- 49 . naturais preexmtentes Esta serd a & questso abordada no presente capitulo.
tulo ‘analisaremos a esséncia desta’afirmagdo; Quero enfatizar aqui‘o fato ko : _
ébvio, mas importante, de que ndo se pode. poa.?.ﬁr (ou usar) a linguagem - & R R ; |
nafuréﬁ sem possmr(on usar) alguma lingua nanqalespeclﬁca : ok g 1.2 Algumas;.definit;ées de ‘lingua{gem)’
Acabo ‘de 'enqiona.r os. termo&‘hn em) natural’, 0 que’ levanta L
u'gn tra ques gua(s Nio ¢ dificil encontrar defuugaes de hngua(gem) Ve;amos algumas. Cada
hal afli et a, uma das seguintes aﬁrmagﬁes sobre a Tlingua(gem), seja-ela uma definigao
‘qliad en;e ‘de hnguas,— mas. 3 uma série | { : A ou ndo, salienta um ou mais. pontos que serdo retomados adiante. Todas’
___‘Mg:ao ou éalc‘ulo, sobre o qtlal se” possa dﬁcutu Por ; : U foram extrafdas de trabalhos. cldssicos de lingiistas famosos. Vistas como
iates eiros dels;stemas frequ'e'ntemente ela_boram. o | um:todo, servirdo para dar algumas indicagdes preliminares sobre as pro-
- po ;;notwos espe g ‘ot ie; legitima’ou-ilegitima: .- - |f pngdades que pe!o menos 0s. lmgmstas tendem a considerar essenciais a
- .mentecha 'adosd - ___- APENS - e.nao naturais. oque acon- | LTy hngua(gem) 2 :
“Yece, -embora sej baseade'em lmguas natyrais’ pfbemtentes ¢'seja inequi- S (i) Conforme Sapir (1929 SHA
gus; a0 esperanto, inventado’fio-final “do" Século XIX hu.mano ¢ ndo insStintivo de se-comunicarem idéjas,. s ¢ desejos por
umcagio iternacional. Ha U'u_____n___g_iros sistemas de comiunica- - [eio_de simbolos voluntariamente, produzidos”. Tal deﬁmgﬁo -aprésenta

' alguns ~defeitos. Por mais. ampla que.seja-nossa concep¢do dos termos

‘a’co
anto Hihnanos 'como ‘no-humands, qie s30"sem ddyida naturais a
A0 parecem linguagens no sentido estntt
VIa.. lma:aym se;a niormalmente utxhzada parajn
e 5§ expressSes como “Tinguag eim de Sina;|
ahelhas’ neste. ambitil
nr* 6§14 sondb ytilizada meg)l’
“inferessante ¢ que ' expressio.
28 seria, e’ ©/ndo . Jangue”. o
vocabulo frances h."langage" (como o 1ta}1ano “Tinguaggio” ¢ o espanhol
"lengua,re') ¢ mais geral que o outro elemento do par, na’o s 2& é

“comunicar .pela. !mguagem £ coberto por nenhum deles; pa.rn-
C ente “lidéia” que € ineren mente 1mpreo:so Por outro lado, hd mui-
stemas de simbolos voluntanamente produzidos que.s6 consideramos
Rguagens no. que nos parece;um:sentido amplo’ ou metaférico da palavra’
‘nguagem _Por:exemplo,.0°q “popularmente se conhece hoje por *lin-

( . fazendg:uso-de. gestos, posturas, olhares etc. — parece

lizacdo”, “linguggem Corpo
‘to. A maioria diria que aqm a. paiam ir

'nte humano e nao—msnptwo, ji é uma questdo aberta a dividas.

Wﬂs—l—mﬁuﬂ correta:
; intivas. Este é

* E&‘.S por.que optamos pox traduzu Ianguage no écntexto deste eepltulo ede ouuos
" anele referentes como hngua(gem]‘ TeCcurso que apa:ece inclusive no tftulo deste
livro. (N. do T.). - . y

777, o5ie ponto- da: defi 1" G.de Sapir. Se se trata de.um sistema -

3-"1de1a” "‘emogﬁo” e “desejo parece. claro. ~que hd muito que s¢ pode- -




*:0'que € impress:onante nesta

meio dos quais um grupo social co-opera
definigdo, em contraste cor a de ‘Sapir, é'que ela ndo faz alusdo, 2 ndo ser
indiretamente e .por xmphcar;ﬁo 4 furigdo comunicativa da lingua(gemy).
Ao invés disso coloca toda a sua énfase na fiincao social; fazendo isso,
é\nd"?é?ﬁn—os mmais adiante, apreserita uma visao bastanie Testrita do_papel

da li gem) na sociedade. A defini¢go de Bloch e Trager difere da de
Sapir na me ida em que salienta a arbitrariedade e ex licita restringe
a

2o 3 Iingua falada (com O que & eXpressdo “lingua es_g{‘l,giéf'
pcontrad.ltona) O termo “ar 1trar1e.dacleN “ést sendo~usado aqui em uma
acepg’ %0 bastante especial: voltarethos 20 assunto brevemente Também
retomaremos a questdo da relagio entre’ lm\gua e ‘fala. O que se deve dizer
agora é que, no que tange s linigiias’ naturais; hd uma estreita ligacdo entre
lingua Logicamente, esta pressupoe auuela ndo se pode falar sem
‘usar a lingua (isto €, sem falar _}gn_a__q‘;tg;n};ggda lingua), ma_s___é__;_:_u:is_sr
W& lmgua sem fi!ar No entanto, dado que a lingua & fogicamente in-
“dependents , h4 boas razoes para se dizer que, nas linguas naturais
tais como as conhecemos, 4 fala & hlstoncémenfe ‘e talvez biologicamente,
anterior 4 escrita. E esta é a posi¢@o da m éﬁt parte dos lingfiistas.
© (il)) Em seu Essay on Language, (1968: 158 pnos diz que a'lin-
a(gem) éta a instituicdo pe gual.qs humianos se ‘comunicam e interagem
(F:ns com 0s,entros. orai&de Sir?lhoé"ﬁrﬁlt s orais-auditivos habi-
‘tualmente’ uitilizados”. Dentre 05, pontosa ‘constderar aqu‘i pnmeuamentﬁ“
“esta o fﬂ‘b“’o"“{;“ﬁ'é'"ﬁo introduzidds nesta’ ﬂefmiqio ‘os'fatores comunica
e__“_‘_u_lg;r_ggiﬂ” (sendo a interagao mais ‘ampla‘e, 2 este Tespeito, ‘melhor que
“co-operagdo”), ¢, em ségundo lugdr, o fato de que o termo oral auditive”
pode ser tomado grasso. modo’ commo ume ujvalente de “voca dlfgrmdo |
apenas na redida em que oral-audifivo Taz _referéncia 20
como. a0 falante (isto €, 20 receptor bem ¢omo a0 emissor dos sma:s vocais
‘que:1 entificamos como enunmados Imgmst:cos) Hall, como Siapu;,f ‘trata
uage ; - - ;€0 tennb‘“mshtmgﬁo
explicita a visgo de qué a l{ngua  que é ufaﬂ' ) idate
‘de € parte da culfura daquela sociedade. A'proprie
novamente digna de ser mencionada.
' O mais notével da daﬂmgﬁo de Hail entretanto é oemprego que faz
do -termo “habitualme s”1 ¢ ‘h4 t4z0es’ histéricas para-tal: A
_ fingiiistica e a psicologia da linguagem ‘foram' fortemente. influericiadas,
" durante: apmxunadamente trinta anos," especxalmente nos Estados Unidos,
pelas teorias de estlmulo ¢ resposta dos béhavioristas; edentro do, quadro
tedrico. d avi o termo “hébxgp” garhou uma conotagao um tan-
to especial. Foi usado para referi _partes do- e dentifi
cavexs como sendo . sta” estatlsncamente previ .
os. ‘Muito do -qué nio podenames normalmente ‘conceber como
uma questZo de hdbito entrou no escopo ‘dd’ terminologia: behaviorista; &

rnei e '

e exempla nﬁo temos o, hﬁblto de produm um enunclada contendo, & pala-.

gua(gem), €om- raza“c'elé"{apbn:a &E'e.- tais deﬁmgﬁes “t'endema ser- trmals

guas §30. sxstemas de hdbi

- condigdes de-seus falantes.” Na: ed:;‘ﬁo mms Tecente. suhsutmu-se “mfimtz cap i
.-de‘extensio” pnr “adapba Ll.idad

a9

muitos' livros: de. imgmsnta zeﬂetem est&mso /mais; Ou:Inenos técmco -do

termo por.cuja adogdo:sex cempmmetem 20 menes porrmphcaf;ﬁe, com
alguma das-versBes da:teoria:de-estifiulo,e: resgosta aplicada ao. uso-¢d
aquisi¢o. da linguagems Hoje:geralmente:se aceita:que: taliteoria §,;sendo
totalmente inaplicdvel, muito pouca apraveitév I tanto na hnguxstxca quan- .

a psicologia da linguagem.:; : ;

Hall possivelmente unhza o§ “snnboi y ;

“sinais' vocais que s2o na reﬂhdada transmmdes‘ do emjssor para 0 recep-
tor no processo de-comunicacio e-interagio: Mas agora & evidente: queindo
hid..qualquer. acep¢do: .do- fermo. “h4bito™, se;a*técmca ou nao,:em qua se
possa dizer:que . urm. enun d ';hngmshca se;a« si.ums

L

para refenr-se ndo a enunclades hngﬂ:stlcos,,mas 2 palaw:as.,_ﬁ'smtagmas ;
de .que estes se compdem, amda assim seria.erroneo afirmar que um: falan-
te utiliza tal vocibulo; por.umia questdo_de habito, em tal e tal ocasido. -
Um dos. fatos mais 1mportantesﬂda lmguagem € quer 50 hﬁ .em ggr%al—
en i s io.utijizadas, de tal
fonn& que a. ocorreﬂcta,' He ae’fennmaaos Yoeal 163 seja previsive ,COmo S
prevé - um-comportamento- habitual;:a pamx ‘das . préprias- muagaes. Por -

gio na qul"_'

texto Com
#(iv): obins: (197

er grande mforma@aori menos.que pressuponham . y
geral-da; linguagem e da.a éh&e_lg}g}gs,hca . Entretanto, ele hsta e

- d:scute tima série ie de. fatos mais.salientes. dos.quais “se.deve,d dar conta em =

qualquer téoria da.linguagem que:se.queira levar a séno

. ¢Besssucessivas deste livro; padrEo ‘0:autor ressalta .que as: ,inguas ‘S sis-' 2

; temas: de simbolos ase-tofalmente baseados ent convencoes. pu.ras ou
.. abitT; enfat;zanaco oontudo sua | )

possf,vel que nao haja incompati ﬁldade lﬁg:ca entre a' visfo de que as lm-
itos (‘hédbito’ tomado em um santxdo especial) e

avisdo expressa por. Ro

“Em ed:c;ees antenore.s (1964 145 Bt ;1.3:13) dxz 0. segumte 3 .“As lfnguas pessuem
mﬁmta capacidade de extensio & modificacio;. conforme.variem as.necessidades. ¢

TN

| aisdo expressa S.Afinal é concebivel que umisistema de hébitos~: -
». 'venhd a se alterar com o .tempo, respondendo as mudam;as nas necessxda- =
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des: de ‘seus ‘usudrios. Parem otermo: ‘habltoT 60 ew:omumente assoc:ado
a0: oqmport&m\ento adapté:velf Mais: tarde-deveremus exaniinar ‘um peéuco
mais .de ;perto:a nogas’ de»extensﬂbmaade infinita:' Veremos entfo'que serd
~ necessério ‘tragaruma distingdo’entre a'‘capacidade- de ampliagdo e'modifi-
cagdo desym sisterna’e a ‘capacidade: de-ampliagao’ et imodificagdo dos. pro-
~ dutos daquele sistema: Também é importante‘regonhecer que; no' que tan-

gei a0 sistema;: alguns. tipos de:ampliaggo e -modificagdo sao teoricamente

mais* “interessantes’que: .outros. Por exemplo;-o fato:de'que:0 -vocabuldrio
» -déi"uma lingua possa‘sempre acrescer-se de novas. palavms é teoricamente
muito: ménos importante -do:que ‘o fato de.que possam:surgir; como. de
fato surgem novas. construgdes gramaticais; a0 longo do tempo, UmaZdas
' ais da ] 'nca"ém estis a:sehalnmtes pa:aareahzzgao

s ek ._-*(
dzferente,' “Domvhn‘te ‘conisiderarei- uma lingua(gem) como um cenjunto

(finito:-ou it de sentengas,_ cadaTurma firiita effi cc comprimento & ¢ons- .
{friida a partir de um copjufto-fnito-de-elemei iitos, - Tal defini¢go, foi-tira-
da deSynt ctF‘"ES'#ucmre;i de: _ghb'_ v (1957:13), kctja 'pilhlicaijioddn‘gou

o movimento o -conhecido -como gramatica: t
“Hur ,Mﬂs ‘de‘acordo com ‘Chomisky;: todas:as linguas ‘naturais'$30;.seja
IS 3, ‘seja na-‘escrita; linguagens; no-sentido de+suai definigdo:
| U Vez'que'(4) toda lingua natoral possui-um:ntmero finitc-de sons (e
. ummﬁmero finito"de letras em:seti’ ‘alfabety <.—-ceas~1derando que tenha um
. siStema alfabiético" para a:esmta)* 2 (b);’ embora~passa haver um-njmero
'mﬁmta de: senten ;45 distintas ‘na lingua, cada sentenga-]
{ mo uma seqiiénicia finitd desses sons-(ou- letras). E'tarefa do lingiis-

ta ‘que ‘descréva’ alguma lingua ‘natural *determinar quais das seqiiéncias
. finitas de’ elementes ‘s3o‘sentengas, e’ quais 030 s36. E é tarefa do lingtiista
X teonco “que; ‘interpreta a pergunta’“O que € a Imgua(gem)‘?“ como 0 que’
é a lingua tural?” descobrir, se -puder,.as’propriedades estruturais; se
' pelasquiais as linguas 1 naturais d1ferem dor que, contrastando com

ela‘.s pcdem c.ha;mar lmguas nae-naturals
~T Chomsky acredxta —e vem enfatlzando cada vez mais esse-fato em

=

realmente ex:stem, nas.que: sa"o ‘de taI ‘forma absttatas, complexas ¢ dlta-
'rmente espec:ficas quanto 2’ seus propés:tos, que: ndo podenam ‘absolu-
j 1 tamente -ser aprendidas:a partir:do. nada -por uma:crianga as voltas -com o
probiema da aquisicao de sua lingua materna. Dev __g_m ser- d_}lguma_forma
conhemdas pela: crran 2, antes; e: independéntemente de spa experl

- comai; QST atural;send ousadasgapmeesso G
guagem. E por. rns,nter ‘este’ ponto’de vista‘que Chon

: hsta a0: mvés de-empirista. Voitaremos aeste pontm(v 7 4)."

Ideﬁmgﬁo “a’ser mtada aqlﬁ“abarda Uin ‘éampo muito

ssformiacional. Ao contririo - -
das’Gutras definigSes; pretende'abranger muito ' rnais, do-que asilinguas na- -

deser represen:-

seus uaba]hoﬁ' mais ‘recentes — que nio §6 tais propnedades estruturais . -

Chomisky se- chz ser ramona- .

B e
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A defuugio choms}ﬂana de? ‘Imgua(gem)' foi: citadaaqui em grande
parte pelo contraste que-estabelece. com as outras; tanto no estilo quanto
no conteido: Nﬁo ‘menciofasafuncdo. comfunicativa: das lmguas, natu
ou-nao; ndo diz diz nada sob¥e-a natureza mm‘ﬁéf ica:dos elemntns.qu,daw
sequéncms -Seu. obje’ﬂw‘é’aﬁqﬂr tenyg o para as propnedades puramen-

m—estmmrms‘dﬁ"lmguaig .?) ﬁ"g;r_lr que, tais. prbpne“c’[ades podem.ser

as sentengas nas— T

‘matica quese gues"T'asem em,p_mg_ggﬁmgao_paﬁLMandesta.pmpmdade (v 4. 6)

. As cinco definigdes de “lingua(gem)” aqui citadas-e brevemente dis-
cutidas.serviram .para. mtroduzm algumas das propnedades que alguns lin-
giistas cons1deraram como tragos essencmxs das linguas tais-quais:as. conhe-

cemos A maio ie as linguas. 3o sistemas.de

81 s.-projetados, gor assim dizer, para a.comunicaggo. E é assim que, -

“abordaremos as linguas, mais adiante, na se¢do intitulada ‘O ponto de vista
serni6tico’: a semidtica, como veremos, € a dlsmplma ou o ramo de estudos,
Elﬁ?"m" dedica 4 investigacdo do. comportamento simbélico e comunicati-
vo, A ‘questdo que nos interessara entao sera saber se ha alguma proprie-
dade ou conjunto de propnedades que distinga as linguas naturais de

outros sistemas semidticos. Algumas das propriedades citadas foram.a arbi- -

trariedade, a flexibilidade e capaczdade de modifica¢do, independéncia de

estimulo, e dependéncia estrutural. Em tempo, ‘outras serfo acrescentadas
a esta lista. A ;elagao entre lirigua ¢ fala serd tratada'em 1.4.

,V 1 3 Comportamento lmgmstlco e sistemas lingiiisticos -

E horz _portanto,: de traga:mns algumas dlsnr[g:ﬁes necessdrias no sentido
do termo ‘lingua(gem)’. J& me referi anteriormente & distingdo entre lin-
"guagern em geral (larigage, para usar o térmo francés) e uma lingua parti-
cular (langue). O- adjetivo “linglistico” € semelhantemente ambiguo
(mesmo quando relacnonado 4: linguagem ao invés da lingiiistica). Por
exemplo, a expressdo “competencxa Jinglistica” [language competence],
{ que foi- empregada por Chomsky e outros, que o seguiram, referindo-se
j 40 dominio.que. uma pessoa tem de uma determinada lingua, é construida
1 com a mesma naturalidade para significar, em mgles, a capacidade ou a
| facilidade-que uma-pessoa, poderia ter na aquisicdo ou uso nao de uma lin-

. gua, mas da Imguagem,(E Sempre; quma palavra ‘language’ € usada em.posi-
¢3o adjetiva, em su bstantivos cor 'ostes apresenta 0 mesmo tlpo ‘de ambl-

>
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~ pelo contexto. Quando, for 1mportante separar os dois sentidos da palavra

‘language’; cuidarei de notar.®

Usar uma determinada hngua ‘a0 invés’ de outra 4 comportar-se ‘de
uma forma ao invés de outra. Tanto alinguagem quanto as linguas especi-
ficas podem ser encaradas como comportamento, ou atividade; parcialmen- ,
te observavel e identificivel como® comportamento lingiifstico, fifo-sé
pelos participantes-observadores (isto”é;-falantes & ouvintes na medida em
que restringimos nossa aten¢do & l{ngua:filaday mas também por obsetva~
dores que naquele momento n&o estdo ‘envolvidos neste. comportamento
caracteristicamente interativo e comunicativo. Além do mais, embora seja
pertinenfe a esséncia do comportsim‘enté’ lingiifstico que; ‘em geral, senao
a cada vez que ocorra, seja comunicativo; é nofmalmente possivel a obsez-
vadores externos reconhecer o comportamiento lingiiistico como tal, mes-
mo. quando ndo conhecem ‘a lingia: espaclﬁca :que estdsendo usada; ndo
podendo interpretar.-os enunmados que sﬁo 0 produtoJ do: comportamento

‘ observado

A linguagem, portanto, pode ser Ieg;t_:mente cons:derada sob urn
ponto de-vista comportamental (embora ndo, necessariamente comporta-
mentista). Mas a linguagem e 2§ 1inguas’ mnda_pndem sér considéradas sob -
pelo.menos dois otitros enfoques. Um deles, dssociad6 2 distin¢do termino-

légica estabelec:da por Chomsky entre " competéncm’ ¢ ‘desempenho’; 0

outro, com respeito 2 distin¢o.um pouco diferente, estabelecida no infcio
do século por Ferdmand de Saussure, em francés entre ‘Iangue e paro!e -8

Quando dizemos de-alguém que ele fafa inglés, podemos nos referir
a uma das seguintes alternativas: ou (a) ele, habitual ou ocasmnalmente
adota um tipo especifico de comportamento, ou (b) que ele tem a capaci-
dade (exercendo-a ou nfio) de adotar este tipo de comportamento. Refe- |
rindo-nos ao primeiro como desempenho e ao segundo como competéncia, . ;
podemos afirmar que o desempenho pressupGe a competéncia, a0-passo |
que a competéncia ndo pressupoe 0 desempentho. Assim enunciada, a dis- |
tingdo. entre competéncia e desempenho-fica relativamente livre de contro- |
vérsia. O mesmo acontece a0 passo seguinte dado: por Chomsky, ao dizer
que, independentemente da abrangéncia do termo “competéncia lingliis-

tica” |deve-se reconhecer que o comportamento ii.aguistwo de determinadas -

% Como no caso amenor. com o vocabulo inglés Yanguage” em posxqao substannva,
o autor agora considera o8 s:gmﬁcados de’ 'lanxuage em pcrsu;io adjetiva. No portu-
gués’ ‘Jan.gw:ge comperence’ traduz-s¢ por competenc:a l.mgu fstica’, expressdo que
também € amingua o sentido-de aphr:ar-se a lfngua ou 2 !mguagem Mas ‘language
acquisition’ traduz-se’por ‘aquisicioda linguagem’, o que jA € uma €scolha mais defi-
mda por uma, mais do que por outra, t:aduc;ao de Ianguag& (N.-do T.) .

.
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_pessoas em- determmadas ocamﬁes lzv&etahelccldo por:muitos. outros fato- :

res para além da competéngia lmgmsnca. H4 muitos: pontos na formula-
¢80 mais detalhada de Chomsky: da-fiogo. de competéncia;lingiifstica alta:
mente controvertidos. Mas nfo-nos devem:; ;preocupar-agora (vi: 7:4)= Aqui
é.suficiente-notar;que,:para Chomsky, .o que: os:lingiistas descrevem; a0
investigar uma. determinada lingua,n30.é o desempenho~com0 tal (ou se]a
comportamento), mas 2: competéncia. dos:falantes, na. medida’em: que-é
puramente lingiifstica, que. est4:subjacente,: possxhﬂﬂando.wdesempmﬁo

. A competéncia lingtifstica-de. um: jndividuo é:seu. conhecimento de.uma-

determmaﬂa lmgua Uma vez Zque-a lfnguxsuca :cuida; de 1dent1ﬁmr e de dar
téneia lmgufstlca de acordo com Chomslcy ela devz ﬁgura como ramo da
psxcologla cogmtxva ; 3

2 Thesma lingua). 0 termo francés: “Iangue ‘que,
como-vimes; é- sxmpiesmente uma das formas ‘correntes’ para-a traducio
do inglés- &ncium—f ; geralmente n4o se traduz para-o inglés quando:em-
pregado tecniteriiente e sen sentido saussureano; Introduz:remos o termo
“sisterna hngu{ stico™ 'em ‘seu’ ]ugar, ¢.estabeleceremos ‘um’contraste com
“comportamento Imggisnm “pelo-menos’ nuczalmente ‘mantendo o para-
1610 com a distingdo saussureana entre- “fangue “parole”."Um sistema

mmﬂm_&nommam&mof e “em st m&cma,e ura- -

pon 0,.0 que Chomsky chama decomp;tenma lmgmshca pode ser’ 1d ; t1-

ﬁcado bastante d.xreta;nte, _an omtg_ma.hngm_s_tmo mas com 0

1cn ‘Mas Saussirgv—"
” - $ JINCICHAL T :stemaslmgus“s
ntoy elé‘ en'caj:du“:flingﬁ'is' ca'comd;s“endt'!;ma‘jé préxXima da socio-
I‘o’gxa ou. da psicologia’ sec:al ‘do’ que-da: psicologia gognitiva. Mmtos outros

_ lmgmstas adotaram arﬂesma-persPecttva ‘Outros, todavia; susténtaram que

0s. sistemas’ hnguast:cos padem edevem ser “estiidados indépendentemente
deé séus correlatos psrcoiégtcas ou socmléglcos Retomaremos esta questfa 1

1o apltulo 2 Agora ob,servar : __r_nplgé_h’uen’;g e, _"_d zarm 5

tessado na estrutura Osisistemmas inguisticos: -
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A gE -;?I.._Aell-_lz.fr,lglua«,e fala. »u .

Umdcspnnc:pmsfundamentalsdanlmgﬁmncamodema S que a Ifn- ,I

gua‘falada & mais:bésica do que-a. linguarescrita: Tito ndo significa, entre-

tanto; -que a'lingua: deva ser‘identificada com ajfala. Deve-se-estabelecer

uma diferenca entre ‘os' sinais: lingfiisticos: ¢’ 0. ieio-em:que tais sinais:se .

realizam. Assim; € possivel ler em voz alta:o:que estd escrito‘e, em contra-
partida,”escrever ‘0. que.é: falado. :Geralmente os falantes nativos alfabeti-
zados; de- uma. determinada. lingua;-podem dizer se ‘este processo-de-irans-
feréncia: de: um:sinal lingiifstico dé-um meio para-outro foi’bem executado
ingua € inde :
emos-que,a lingua tem a;pro-

riedade de- pass Eow.g%i;efmm de meio. Trata-se d¢-uma proprie-
dade importantissima. — 4 qual S¢ VeriT prestando pouquissima atengdo nas . . .

discussBes gerais sobre.a natureza da:linguagem, £ uma
nde-de outras, com as. -

edade .

E.por que seré qus-muitos lingliistas.tendem 2 estabelecer como.trago defi-
nitivo das linguas: naturais-o. fato:de sque-deveriam ser sistemas. de. sinais

os.vicios.da ‘gramdtica tradicional e do ensino tradicional da lingua. Até

1 B

‘pouico tempo os graméticos vinhamse preocupando quase exclusivamente

dente:do meio"

LS

para g -

0, entdo; alingua falada é'mais.bdsica doque aescrita? .

rimeiro Tugar, os, lingiiistas sentem-se,na Obrigagdo de corfigir

com = lingua literéria, Qeupandosse muito’ pouco.da lingua coloquial coti:

diania. Inimeras.s5o.as yezes em que trataram:as.normas do padrdo literdrio
. come normay de-corregdo. da_propria lingua, condenando o uso coloquial,
. na-medida em, que.diferia do-uso literério, classificando-o de agramatical,
desleixad, owmesmo ilégico. Durante o século XIX verificou-se um grande
progressG- nayinvestigagdo do. desenvolvimento histérico das linguas. Os

estudiosos. compreenderam, mais, claramente. que.antes, que s mudangas

na, lingua ‘dos-textos escritos -correspondentes a.diversos periodos — mu-
danas -do. tipo;da que com os séculos. transformiou: o latim em francés,
italiano.ou espa _ s 1 ‘
mudancas que haveriam ocorrido na lingua falada, correspondente. A conti-
nuidade. e onipresenga da. mudanga lingistica foi consideravelmente obs-
curscida nos textos escritos do. passado que: chegaram até nds pelo conser-
vantismo das.tradigdes.da escrita gm muitas

ulturas, e pelo uso continue-
doy por.longos perfodoside tempo;:em documentos religiosos e legais bem
como: na literatura, de-um estilo cada vez mais;arcaico. Todas. as grandes
n terérias do muhdo derivam, em, tltima'instancia, da l{ngua falada
de cestas comunidades. Além do.rriais; ¢ uma questo de acidente historico

Se 0 uso. de uma,regido ou de;uma dlasse social especifica serviu de base

i0l, por exemplo — poderiam ser explicadas em'termos de

e o

‘ff&m“‘w” e
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-para ‘o desenvolvimento:de uma lingua litéréﬂa padrdo em determinadas

- comunidades & se; conseqiientemente;:0 dialeto de outras regides e de ou-

tras-classes ‘sociais-hoje sdo:tidos; Como muitas vezes acontece, como infe-

' riores, variedadés-subpadrdo. da:lingua. A forga do preconceito tradicional’ .

em:favorda lingua-padrdo emsua forma escrita € tanta, que ¢ muito diff-

cil para os lingtistas convencer os leigos de.que os dialetos-nfo padrdo em.

geral tém a mesmaregularidade ou sistematicidade queas |fnguas literdrias-
_padrdo, tendo .suas, préprias normas de corre¢go, imanentes no uso de seus

'falantes' nafivos. "Umia-das primeiras. e “mais dificeis tarefas para os estu-|

dantes. de' lingiiistica € adquirir-a. capacidade de considerar a Jingua falada

‘em seus, proprios fundameritos;por assim dizer, sem pensarque a pronin-

cia-de uma.-palavra ‘o expressdo seja, ol .deva ser, determinada por-sua

" ortografia. - fo oy 3 vl it : :
O desejo: de:equilibrar a balanga em favor-de uma investigagdo sem |
preconceitos sobre fala e a.lingua falada, evidentemente; ndo justificad
adogdo do principio de que'a lingtia falada seja mais bsica que — e-nfo
simplesmente tdo bésica:quanto' < a lingua escrita. Entdo, 0 que significa-
“basica”? A prioridade-histéricada:fala sobre a-escrita admite pouca mar-- -

gem de ‘diivida:Nio se*sabe‘de’nenhuma sociedade humana que exista, ou-
que tenha existido, em qualquer@poca, privada-da capacidade da fala. Em--
bora as linguas, tais como 's36 conhecidas hoje em quase todo o mundo,

_possam: ser .ou-faladas ou eseritas, @ grande ‘maioria das sociedades, até

pouco: tempo, ‘era: totalmente ou-em grande: parte-constituida por indivi-.
duos analfabetos: A prioridade:historica; no entanto, é muito menos im-

- portante do que‘outros tipos.de prioridade implicados pelo termo. “bdsico™

neste contexto: de'ordem estrutural, funcional e, discutivelmente; bioldgica.

. . A-prioridade éstrutural da'lingus falada pode ser explicada da‘seguin-
te formia, Se deixarmos’de:lado: por um momento as diferengas de-estilo
que possaim existir-entre as linguas falada e escrita.correspondentes, presu--
mindo que toda sentenga falada aceitdvel pode se converter em uma sen-

terica escrita ‘aceitdvel, e vice-versa, no: podemos conceber-que, a no ser .

por uma questdo de natureza histérica, uma derive da outra. A estrutura de

" sentencas escritas depende de. distingBes identificéveis na forma; a estrutura

de sentencas faladas, de distingdes-identificdveis no som. No caso teorica-

mente ideal; em que-hd uma corréspondéncia biunivoca entre as sentengas -

faladas e escritas de uma dada lingua, cada sentenga escrita serd isomor-
fica (ou seja, terd a:mesma estrutura interna) da sentenca falada correspon-
dente: Por exemplo, se as sentengas escritas se valem de um sistema gréfico
alfabéticd, determinadas letras corresponderao.a ‘determinados sons, e de-
terminadas combinagOes de:letras estarao.em- correspondéncia biunivoca,
como no -caso.de palavras oufrases;com uma determinada combinagZo de
sons.Nem' todas as. combinagbessentre as.letras s3o aceitdveis; nem tam-
pouco todas-as combinagbes entre-0s.sons: -Mas hd uma diferenga impor-

s
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tante ‘entre ‘letras e sons z-este-respeitol A potencialidade: de .combinagfo

entre os sons -utilizados em uma linguasespecifica.depende em parte de
propriedades”do meio (certas combinagBes:sonords s30/impronuncidveis ou
de dificil produgdo) e em parte das-restricdes-mais especificas, apliciveis
somente aquela lingua. A potencialidade de combinago:das letras entre
si € totalmenite imprevisivel em termos de sua:forma. E:previsivel, contu-
do, em maior ou menor escala, em todasias linguasque se'valem de um sis-
tema alfabético na escrita, em termos da-asseciagZo de determinadas formas
com determinados sons & 4 potencialidade :de combinagZe.dos: sons entre
si na propria fala:Neste mbito, portanto, a lingua falada é estruturalmen-
te mais bésica do que a escrita, embora ambas-possam ser isomérficas; pelo
menos numa situacdo tedrica ideal, no nivel de unidades maiores como
palavras e frases. Devemos notar que este argumento ¢ inaplicdvel s lin-
guas que utilizam 'sistemas de escrita nos. quais nfo hé associa¢do entre
determinadas formas e determinados sons como tais, mas.entre formas e
palavras. Ndo se aplica, por exemplo, ao. chinés cldssico, escrito. com os
caracteres tradicionais, ou a0 antigo egipcio,escrito em hieréglifos. E por
ndo haver, em geral, prioridade estrutural.da lingua falada sobre a lingua
escrita, no que diz respeito 20.chinés, que basicamente a mesma lingua €s-

crita pode corresponder a dialetos falados:totalmente distintos e mutud”

mente incompreensiveis. o e SR
A prioridade funcional é mais ficil de se explicar ‘e. compreender..
Mesmio hoje, nas sociedades modernas mais letradas do mundo industriali-

zado e burocrético, a lingua falada ¢ utilizada em uma gama mais ampla

~ de situagBes, servindo a escrita como substituta da fala apenas nas ocasides
em que a comunicagao vocal-auditiva € impossivel, inafiangdvel ou inefi-
ciente. E a invengdo do telefone ¢ do gravador possibilitou o emprego da
lingua falada em situagoes onde no passado seria usada a lingua escrita.
Foi para fins de confiabilidade na comunicagdo 2 distdncia e de preserva-
cdo de:importantes documentos legais, religiosos ¢ comercials que’se in-
ventou-originalmente-a escrita. O-fato de os textos escritos terem sido uti-
lizados para fins tdo importantes ao longo da histria, e de serem. mais

confidveis e diréveis do que os enunciados falados (ou pelo menos assim

foram até que se desenvolveram os métodos modernos de gravagdo de sons)
contribuiu para que a'lingua escrita gozasse de-mais prestigio ¢ formalida-

\de em ‘muitas culturas, ;. e o _ie
: 'Chegamos entfo 2 questio mais-con’ overtidada prioridade bioldgica.
-;i 'Hi muitas indicagdes de que. 0 homeni seja geneticanente/pré-programado,

ndo s6 para adquirir a linguagem, mas também, coind parte do mesmo pro- -

cesso, para produzir e reconhecer os sofis‘da fala. Diversas vezes f6i salien-

tado ‘que o que o ingitista comumente chama de brgdos-da fala (ou 6rgdos

vocais) — pulmdes, cordas vocais, dentes, lingua etc. — todos, servem a s_ﬂ‘-

‘guma fungdo biologicameite niais bdsica doque'a de produzir sinais voeais.
@ '
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4t de Algun distarbic mental
. oufisicoj;e icio;, giieenvolve-a' producao!s gama tuito maior
- de sons‘do:que aquela encontrada na fala’dosique témcontato com a crian=
¢a, ndo pode ser satisfatoriamente explicado emtermos de'uma teraimi=
tagdo dos sons‘que o bebé& ouve a0'seu’redor:Além do mais; demonstrot-se’
experimentalmente ‘que ‘os' recém:nascidos; 10go ‘nas primieiras semanaside.
vida, ‘podem distinguir sons da fala de outros setis; estands como'que pré:-
gl;smfiﬁma_%‘?ﬁﬁﬁp:aﬁeﬁsms ‘parentes’ mais proximos-do-homen;

entre os primatas mais evolifdos, embora-tenham’ basicamenteé:6 mesmio;
aparethe fisiolégico, nc apresenitam'a mesma predisposicaoia ‘produzitou.
**a identificar os'sons caracteristicos da fala humana. Esta‘pode ser a princi-
pal'tazdo por que as tentativas de ensinar chimpanzés a falar ngo obtiveram
- sucesso, embora se tenha conseguido, de forma rélativamente bem:sucedida;,
M ensinar-thes linguas; ou sistemas: paralingiiisticos, cujos sinais sfoproduzi- |
| dos manualmente g'iﬁterpretgd{os-‘-m'fua}mante. (Sabe-se agora’ que, em'seu:
habitat natural, os chimpanzés'se comunicam entre.si:por meio:de gestos:
e de sinais vocais; e seus sina_i"s- gestuais parecem:ser muito mais ricamente:
_ . diferenciados:do queé suas:chamadas vocais;v.. 1.7.) Finalmente; hd o fato:
3 de que os:dois-hemisférios'do cérebro humano sio funcionalmente:assimé-
tricos apés a infincia, um deles sendo dominante em relagdo a0 desempe-
- nho-de determinadas operag@es.:Na maioria: das. pesgoas o;lado esquerdo é .
i dominante; ¢-0 hemisfério esquerdo realiza a maiorsparte do processamen: -
to dos sinais lingiiisticos, sendo:melhot no processamento dossons da fala,
embora nfo no de outros tipos de som, do que: o hemisfério-direito (v. 8.3).
Provas dessa natureza, embora. nao: conclusivas, sdo altamente Suges:
i tivas. De’acordo com uma hipbtese: plausivel;-a.linguagem humana: desen-.
o - volveu-s¢, em algum'ponto da evolugdo da espécie, a partir de um sistema.
de’ comunicaggo: gestual; ‘e:nfo vocal; hd muitas .razﬁe.s.,ﬁa.ra, .cref.-.que.isso'
tenha acontecido. Esteja ‘esta-hipotese correta ou nfo, os.dados resumidos.
no pardgrafo anterior levam & conclusio de que, em seu atual estado evo-
lutivo, ‘0 homem tem-no-som; ¢-mais especificamente nagama de. sons .
audiveis ‘produzidos. pelos-érgaos da fala, o.meio natural, biologicamente -
*  bésico, no ‘qual:a linguagem se realiza. Se’assim for, os:lingiiistas estardo
justificados nfio apenas a0 usar o termo “érgio da fala”, mas a0 postular.
“uma relagdo nﬁ‘écontiz]geﬁte.entre as linguas'e-a-fala; - v e o
Permanece o fato, entretanto, de que héuma diferengaentre priorida-
de biolégica e prioridade 16gica: Como j s¢ frisou-anteriormente, a lingua-
§ gem tem, em. grande escala, a-propriedade de se transferir de um meio para
outro. No decurso, natural.dos acontecimentos, as criancas adquirer i,
_ ?maﬁgc;g,d? l{ngua: falada; de. forma natural’ (ou sejd, em virtude de um, -
wco proprio e ‘gg_m._.-_tiljgmamgnto.espemal), a0 pass:o,-que.-a}
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'e_;:a escrita s20. ha;bihdades especiais, para.as. qums,e‘ dado um-ipo: especxal
de: instrugdo’ paseado 1no:conhecimento prévio:que tém-da lingua falida.

No_entanto,nio. apenas ‘s, criangas, . mas. também:0s’ adultos podem apren-
de_; a.ler e escreyer sem grande.. dificuldade; e é perféitamente possivel, em-
bora-12ro,. que seraprenda, umaliﬂguaescnta .sem haver:um comando prévio.
da::lingua faladd correspondente. ‘Da -mesma ; ferma é .possivel .aprender,
'g;stemas gestuaiside comunicagdo, que.n3o st baseiam nem numa lingua
falada; nem'numa. lingua escrita, tais.como:0s sistemas utilizados pelos sur-
dos-mudos. Se_descobrissemos uma -sociedade que usasse. um sistema de
comunicagdo; gestual ou.escrito, .com todas:as;outras caracteristicas distin-
tiyas:de uma:linguagem, mas que nunca se: -realizasse 10 meio - falado, sem

-diivida farfamos; referéncia’ a-este. sistemna.de. comunicagdo- como :sendo
umalingua. ;P rtante, nﬁo sg dz\re .colocar enfase excesswa na pnondade .
-blolégica :da-fala.iii

+ Alémi-do; mais; quande chcgames ao prohlem,a de descrever determ.l-
nadas }mguas, ‘hd-boas ' 1azbes. para. que o:lingtista .considere asi hnguas

falada’e esciitd.cofrespondente mais ou-menos isomoérficas, ag invés
' mbmlumkomé;ﬁm -Apenas em Uma;situagao" teénca ideal,

conio ‘mencionéi-anteriormente;:hd: isomorfismo. con -completo.”

forie gcmtasrexatameg_te cor est: ﬁn&ﬁdadé) bilita'a repre-.
10 dis cativas daafala Segue-se' que, & eral

\

tuagao; b mcomo ‘ouso; de itdlicos e letras ‘maitisculas, exlsteﬁ fbasxcamente ‘

na hngua escrita: pelos mesmos. motivos.que hd acento e entonagdo na lin-
gua; falada, /mas 08 :primeiros nunca poder3o:representar adequadamente
estas: mtmras Deve-se .também reconhecer. que sempre ‘hd diferengas fun-

ciongis:e -estruturais entre linguas: cerxespondentes -faladas: € -escritas. A. |

extensdo de-tais:diferengas varia, por motivos histéricos &cultirais, de uma
lingua:-para -outra.. “Em’ drabe e timil;; por: exemplo; a- diferenca tanto em
termos: gramaucaxs ‘como. ‘vocabulares-€ - considerdvel. Em: inglés. é: menos
gritante:’ Entre,tamo, ‘mesmo. em: :ngles ‘hd palavras, expressges ¢ constru-
¢oes: sgramaticais que”se julgam excessivamente- coloquiais; pard a lingua
esc

made hererafora namtkstaadmg’) BB

&, hé ‘expr sﬁas qhuemeseusammh'ngua

2 vigmenis
i ‘gscrita, e outras que. ndo"se’ nsam® *Ha’hﬁgua”falada Tm exemplo ‘do primeird ‘caso

po&ma ser‘‘cambada 'de vagabundbs}mdo segumto caso, qu:mto 80: conteﬁdo ido

um sis-
tema de escm até hoje’ concebido:(sengo-os. ‘sisternas. de transcnggo idea-

. _symente;ha: nrggg; mg-_ng_;ivzientes-, & S6.PrONUNCIAr Uma:mesma .
semenga eecata co forme varie: -acento;-entonagdo-ete.-Os sinaiside -pon-

._(porexemplo, “load.of old cobblérs’) ou; em: conttapmida excessi-
- varente: literdrias; para a.lingua’ falada (pOI exemplo,- any mangaments b

" do’ X ‘escrito”) e.diferencas de estilo.(‘coloquial’ x

7

. -:Lingua(gem). ' 29,.

/

. Os termos’ coloqulal' ¢ literdrio” sdo reveladores. Ha uma clara dis-
tmgﬁo a fazer, em - principio, -entre “‘coloquial’ e ‘falado’, por-um lado, ¢
entre ‘literdrio’ e:‘escrito’, .por. outro. A distingdio na- prénca ¢ dificil de se
manter; e para:algumas lmguas__a distingdo entre diferenas de meio (‘fala-
‘literdrio”) ndo-faz mui-
-to-sentido.-Pa mesma forma acontece com diferengas de meio e d.:fereng:as
de: dialeto (* padrao X ‘ndo-padrdo” etc.). O postulado tedrico do isomor-
fismo entre a lingua falada e 