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PREFACIO

A filologia provou ser um instrumento admiravel para a classificagdo das nacdes em
familias, com base em afinidades linguisticas. Uma compara¢do dos vocabulos e das formas
gramaticais de certas linguas mostrou se tratar de dialetos de uma fala comum; e esses dialetos, sob
um nome comum, foram entdo restaurados a sua unidade original como uma familia de linguas.
Dessa maneira, e através dessa instrumentalidade, as nagoes da terra foram reduzidas, com maior ou
menor certeza, a um nimero menor de familias independentes.

Algumas dessas familias foram circunscritas com maior definicdo do que outras. As linguas
arianas e semiticas tiveram seus limites tracados com sucesso, e as pessoas por quem eram
abundantemente faladas sdao agora reconhecidas como familias no sentido estrito e préprio do
termo. Das que restam, a turaniana é mais um grande agrupamento de nagoes, associadas por
magras afinidades, do que uma familia no sentido ariano ou semitico'. Quanto a malaia, ela se
aproxima mais do verdadeiro padrdo, ainda que suas divisOes principais sejam marcadas por
diferencas consideraveis. O chinés e suas cognatas, enquanto linguas monossilabicas,
provavelmente se qualificam, em bases linguisticas, para o titulo distinto de uma familia
independente de linguas. Por outro lado, os dialetos e linguas dos aborigenes americanos ndo foram
explorados com suficiente folego e rigor, de modo a decidir a questdo de saber se elas foram
derivadas de uma fala comum. Até onde chegaram as comparacdes, concluiu-se que elas concordam
no plano geral e na estrutura gramatical. (...)

Os resultados notaveis da filologia comparada, e a eficacia do método segundo o qual ela
procede, enquanto ciéncia, oferecem encorajadora seguranca de que, ao cabo, reduzira todas as
nagoes da humanidade a familias tdo claramente circunscritas quanta a ariana e a semitica. Mas é
provavel que o numero dessas familias, tal como ha de ser finalmente estabelecido, exceda
consideravelmente o nimero atualmente reconhecido. Quando esse trabalho de filologia tiver sido
completamente realizado, permanecera a questao de saber se a conexdo entre duas ou mais dessas
familias pode ser determinada a partir dos materiais da linguagem. Tal resultado ndo é improvavel;
no entanto, até o presente momento, nenhuma analise da linguagem, independentemente de qudo
detalhada e profunda tenha sido, foi capaz de cruzar a barreira que separa as linguas arianas das
semiticas — e essas sdo as duas mais exaustivamente exploradas — e descobrir os processos pelos

quais, se derivam originalmente de uma fala comum, elas se tornaram radicalmente alteradas em

1 A familia ariana de Morgan parece corresponder a indo-europeia dos futuros linguistas. Nomes como turaniano,
ganowaniano etc. sdo, ou residuos de uma antiga terminologia que ja ndo se usa mais, ou idiossincrasias do autor
que tampouco teriam grande posteridade.



suas formas tltimas. E com especial referéncia ao aporte que os sistemas de consanguinidade e
afinidade das varias familias humanas poderiam trazer para essa questdo vital, que a pesquisa cujos
resultados estdo contidos neste volume foi levada a cabo.

Nos sistemas de relacdo [relationship] das grandes familias da humanidade estdao
depositados e preservados alguns dos mais antigos memoriais do pensamento e da experiéncia
humana. Eles foram passados adiante como sistemas transmitidos através dos canais do sangue,
desde as primeiras épocas da existéncia do homem sobre a terra; mas revelaram certas mudancas
bem definidas e progressivas com o crescimento da experiéncia do homem nas eras do barbarismo.
E para tais conclusdes, tiradas da comparacdo de formas que agora prevalecem em diferentes
familias, que parece apontar a evidéncia empirica.

Todas as formas descobertas até agora se resolvem, num sentido compreensivo, em duas, a
descritiva e a classificatoria, que sdo, em suas concep¢oes fundamentais, o reverso uma da outra.
Enquanto sistemas de consanguinidade, cada uma contém um plano para a descricdo e classificacdo
dos parentes, plano cuja formagdo foi um ato de inteligéncia e conhecimento. Elas recuam, pela
cadeia de derivacdo, até uma remota antiguidade, a partir da qual, como sistemas definidos e
endurecidos, comegou sua propagacao. (...)

Uma comparacao desses sistemas, e um estudo cuidadoso das sutis, mas marcantes,
mudancas pelas quais passaram, levaram, do modo mais inesperado, a recuperacao, pelo menos de
modo conjectural, da grande série ou sequéncia de costumes e instituicdes que marca o caminho do
progresso do homem através das eras do barbarismo; e através da qual ele se ergueu, de um estado
de relacdes promiscuas, até a civilizacao final. O leitor geral pode se surpreender com a principal
inferéncia feita a partir do sistema classificatério de relacdo, a saber, que se originou do
intercasamento de irmdos e irmds numa familia comunal, e que este foi o estado normal do
casamento, bem como da familia, na parte primordial das eras imensuraveis do barbarismo. Mas a
evidéncia em favor desta conclusdo parece ser decisiva. Ainda que seja dificil conceber a
extremidade do barbarismo que um tal costume pressupoe, é razoavel presumir que o progresso
através e para além dele se deu por estagios sucessivos de avanco, e através de grandes movimentos
reformadores. Parece mesmo provavel que o progresso da humanidade foi maior, em grau, e na
largura de seu alcance, nas eras do barbarismo, do que tem sido desde entdo, nas eras da civilizagdo;
e que foi uma luta mais dura, mais incerta e mais intensa, para chegar ao limiar desta tltima, do que
tem sido desde entdo, para chegar ao seu estado atual. A civilizacdo deve ser vista como o fruto, a
recompensa final, de uma vasta e variada experiéncia da humanidade nas eras barbaras. As
experiéncias das duas condig¢des sdo elos sucessivos de uma cadeia comum, que ndo podem ser
compreendidos um sem o outro. (...)

Rochester, Nova Iorque, 1866
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Para os materiais, de que se formaram as Tabelas, estou em divida numa escala que em
muito ultrapassa minha capacidade de reconhecé-lo suficientemente. (...) Sem querer discriminar,
de modo algum, entre aqueles cujos nomes constam nas Tabelas, desejo mencionar o fato de que a
muito maior parte das planilhas estrangeiras foram fornecidas por missionarios norte-americanos.
Nao h4, sobre a Terra, uma classe de homens, seja considerados como académicos, filantropos ou
gentlemen, que tenham conquistado uma reputagao mais distinta. Seus trabalhos, sua abnegacao, e
seu empenho na tarefa a qual dedicaram seu tempo e suas grandes habilidades, sdao dignos de
admiracdo. Suas contribuicdes para a historia, a etnologia, a filologia, a geografia, e para a literatura
religiosa, compdem um duradouro monumento a sua fama. O renome que circunda seus nomes cai
como uma coroa de louros sobre o nome de seu pais.

(-..)

Ha ainda uma outra classe de pessoas para com as quais minhas dividas ndo sdao, de modo
algum, as menores, e sdo os indios americanos nativos de muitas nagoes diferentes, tanto homens
como mulheres, que, por natural bondade de coracao, e para satisfazer os desejos de um estrangeiro,
deram-me seu tempo e sua atencdo durante horas e até dias juntos, naquilo que, para eles, deve ter
sido um trabalho tedioso e desagradavel. Sem a informacdo deles obtida, teria sido totalmente

impossivel apresentar o sistema de relacdes da familia india [Indian].

PARTE I — O SISTEMA DESCRITIVO DE RELACAO

Cap. 1. Introducao

Desde o longinquo ano de 1846, coletando materiais que ilustrassem as instituicdes dos
iroqueses, encontrei, entre eles, no uso quotidiano, um sistema de relacdo para designar e classificar
parentes Unico e extraordinario e ao mesmo tempo totalmente diverso de qualquer um com que
estejamos familiarizados. No ano de 1851, publiquei uma breve descricdo desse sistema singular,
que eu entdo presumia ser de sua prépria invencdo, e que julgava notavel principalmente pela
novidade que representava. Depois, em 1857, tive ocasido de reexaminar o assunto, quando a ideia
de sua provavel predominancia entre outras nacdes indias se apresentou, juntamente com seu uso,
naquela ocasido, para propositos etnologicos. No verdo seguinte, quando estava no lado sul do Lake
Superior, determinei o sistema os indios Ojibwa; e, embora preparado, em certa medida, para o
resultado, foi com certo grau de surpresa que encontrei entre eles 0 mesmo sistema elaborado e

complicado que entdo existia entre os iroqueses. Todo termo de relacdo era radicalmente diferente



do termo correspondente em iroqués; mas a classificacio da parentela era a mesma. Estava
manifesto que os dois sistemas eram idénticos em suas caracteristicas fundamentais. Parecia
provavel, ademais, que ambos fossem derivados de uma fonte comum, uma vez que ndo caberia
supor que dois povos, falantes de dialetos de linguas tdo apartadas como o algonquino e o iroqués,
pudessem ter inventado simultaneamente o mesmo sistema, ou té-lo derivado por empréstimo um
do outro.

A partir deste fato de identidade, certo nimero de inferéncias imediatamente se
apresentaram. Assim como sua predominancia entre os iroqueses seneca tornava provavel sua igual
predomindncia entre outras nacOes falantes de dialetos da lingua iroquesa, assim também sua
existéncia e uso entre os ojibwas tornava igualmente provavel sua existéncia e uso entre as nagoes
remanescentes falantes de dialetos da fala algonquina. Se a investigacao estabelecesse a afirmativa
dessas proposicoes, isso daria ao sistema uma ampla distribuicdo. Em segundo lugar, sua
predomindncia entre essas nagoes tornaria provavel sua igual predominancia entre os remanescentes
dos aborigenes americanos. Se, pois, se concluisse que era universal entre eles, disso se seguiria que
0 sistema era coetaneo em relacdo ao comeco de sua dispersao pelo continente americano; e
também que, como um sistema transmitido com o sangue, poderia conter a evidéncia empirica
necessaria para estabelecer sua unidade de origem. E em terceiro lugar, se a familia india veio, de
fato, da Asia, pareceria que eles deveriam ter trazido o sistema consigo daquele continente, tendo-o
deixado para tras entre os povos de quem se haviam separado; mais ainda, que a sua perpetuacao
neste continente teria tornado provavel sua igual perpetuacdo no asiatico, onde ainda poderia ser
encontrado; e, finalmente, que poderia ser possivel fornecer evidéncia empirica sobre a questdao da
origem asiatica da familia india.

Essa série de suposicOes e inferéncias foi muito naturalmente sugerida pela descoberta do
mesmo sistema de consanguinidade e afinidade em nagoes falantes de linguas de dois grupos. Nao
era uma série extravagante de especulagdes na base em questdo, como se hd de compreender
quando os sistemas seneca e ojibwa forem examinados e comparados. Nessa simples e ébvia linha
de raciocinio, resolvi-me a perseguir o assunto até que fosse determinado se o sistema era universal
entre os aborigenes americanos; e, caso se tornasse razoavelmente provavel que este era o fato, a
entdo seguir com a investigacdo até o Continente Oriental, e entre as ilhas do Pacifico.

O trabalho foi iniciado com a preparacao de uma planilha de questdes que descrevesse as
pessoas na linha genealogica central, e as principais pessoas nas primeiras cinco linhas colaterais, e
que, uma vez respondida, daria sua relacdo para com Ego, assim apresentando com mintcia o
sistema de consanguinidade e afinidade de qualquer nagdo, com exaustdo e detalhe. Essa planilha,
com uma carta explicativa, foi enviada, na forma de uma circular, as varias missdes indigenas dos

Estados Unidos, aos comandantes de varios postos militares no pais indigena, e aos agentes



indigenas do governo. Esperava-se que se enviasse a informacdo por correio como o principal
instrumento. Dada a natureza complicada do assunto, os resultados, como talvez se pudesse ter
previsto, ndo foram consideraveis. Esse primeiro desapontamento foi antes uma ocorréncia feliz do
que o contrario, uma vez que me forcou a abandonar a investigacao, ou a leva-la a cabo, no que
tangesse as nagoes indias, em pessoa. (...)

Um grande numero de planilhas, quando retornadas, revelaram ter sido preenchidas de modo
imperfeito. Incompreensdo da natureza e do objeto da investigacdo foi a principal causa. (...) Todo
sistema de relagdo € intrinsecamente dificil, até que tenha sido cuidadosamente estudado. A forma
classificatoria, além de dificil, é complicada, e totalmente diversa da nossa. E facil perceber, entdo,
que quando se pede a uma pessoa que elabore, em detalhe, o sistema de um povo estrangeiro, ela
julgaria necessario, em primeiro lugar, dominar o seu proprio, e depois disso encontrar e superar as
dificuldades de uma outra forma, talvez radicalmente diferente. Diante dessas consideracdes, ha
muito maior causa para surpresa no fato de que muitas planilhas foram executas completamente, do
que naquele de que um ntiimero consideravel falhou.

(...)

Na Parte I, ap6s discutir os elementos de um sistema de relacao tomado em abstrato, toma-se
a forma romana de consanguinidade e afinidade e se a explica com exaustdo e detalhe, como tipica
do sistema da familia ariana. Isto é seguido de uma breve exposicdao das formas que prevalecem em
outros ramos da familia, com o propoésito de indicar as diferencas entre elas e a forma tipica; e
também para determinar as caracteristicas gerais do sistema. Os sistemas das familias semitica e
uraliana sdo entdo tratados do mesmo modo, e comparados com a forma ariana. Através desse
procedimento, também, podem-se determinar os limites da distribuicdo do sistema descritivo de
relacao.

Na Parte I, apos discutir certos fatos preliminares, a forma seneca-iroquesa é primeiramente
explicada, com minticia de detalhes, como tipica do sistema da familia indigena americana. Depois
disso, as varias formas dos ramos restantes dessa familia sdo apresentadas; a discussdao sendo
confinada, tanto quanto se poderia bem fazé-lo, aos pontos de diferenca entre eles e o sistema
tipico.

Na Parte III, a forma Tamil é primeiramente apresentada e explicada como tipica do sistema
da familia turaniana; depois do que, as formas que prevalecem entre outras nagOes asiaticas
representadas nas tabelas sao consideradas e comparadas com a forma tipica.

Em tltimo lugar, os resultados gerais da comparacdo dessas varias formas, juntamente com
uma solugdo conjectural da origem do sistema classificatorio, fornecem a matéria de um capitulo de

conclusao.



As tabelas sdo, contudo, os resultados principais desta investigacdao. Em sua importancia e
valor, elas vao muito além de qualquer uso atual que o autor tenha sido capaz de indicar dos seus
contetidos. Se puderem ser aperfeicoadas, e fornecidos os sistemas das nacdes ndo representadas,
seu valor sera muito aumentado. A classificagdo das nacoes se baseia, aqui, numa comparacdo das
diversas formas de consanguinidade. Com algumas excecOes, ela se harmoniza com aquela
previamente estabelecida sobre a base de afinidades linguisticas. Uma se apoia sobre o sangue, cuja
preponderancia é representada pelo sistema de relacOes; a outra se apoia sobre a linguagem, cujas
afinidades sdo representadas pela estrutura gramatical. (...) Pode-se questionar qual dessas classes

de ideias foi perpetuada durante os periodos de tempo mais longos.

(..)

Capitulo 2. Observacoes gerais sobre sistemas de relacao

(..)

As relagoes familiares sdo tdo antigas quanto a familia. Elas existem em virtude da lei de
derivacgdo, expressa pela perpetuacdo da espécie através da relacdo de casamento. Um sistema de
consanguinidade, fundado numa comunhdo de sangue, ndo passa da expressio formal e do
reconhecimento dessas relacdes. Em torno de cada pessoa, ha um circulo ou grupo de parentes do
qual tal pessoa € o centro, o Ego, a partir de quem o grau de relacdo é contado, e a quem a relagao
em si retorna. Acima dele estdo seu pai e sua mae e seus ascendentes, abaixo dele estdo seus filhos e
seus descendentes; enquanto em cada lado estdo seus irmdos e irmas e seus descendentes, assim
como um numero muito maior de parentes colaterais que descendem de ancestrais comuns ainda
mais remotos. Para ele, eles estdo mais proximos, em grau, que quaisquer outros individuos da
nacdo como um todo. Uma organizacao formal, segundo linhas de descendéncia, dos parentes de
sangue mais imediatos, com a adocdo de algum método para distinguir um parente de outro, e para
expressar o valor da relacdo, seria um dos primeiros ato da inteligéncia humana.

(...)

As relagdes de sangue a que foram atribuidos termos especificos no sistema da familia
ariana sdo poucas. Sdo avd e avo, pai e mde, irmao e irma, filho e filha, neto e neta, tio e tia,
sobrinho e sobrinha, e primo. Aqueles graus mais remotos sao descritos por um aumento ou por
uma combinacdo desses termos. Depois desses estdo as relacdes de afinidade, ou por casamento,
que s3o esposo e esposa, Sogro e sogra, genro e nora, cunhado e cunhada, afilhado e afilhada, irmao

de criacdo [step-brother] e irma de criacdo [step-sister]*; juntamente com aqueles esposos e esposas
c Y c D J q P P

2 Trata-se de uma relacdo puramente derivada do casamento dos respectivos genitores (ou seja, uma relacdo entre
filhos de um outro casamento de cada um deles). Ndo confundir com half-brother/half-sister (meio-irmdo/meio-
irmao), relacdo em que um dos genitores é comum.



dos parentes de sangue que recebem a designacdo correspondente por cortesia. Esses termos mal
sdo suficientes para indicar com especificidade as relagdes mais préximas, deixando a grande
maioria para ser descrita por meio de uma combinacao de termos.

(...)

Em um sentido geral, como foi dito alhures, ha somente duas formas radicalmente distintas
de consanguinidade, entre as nacOes representadas nas tabelas. Uma destas é descritiva e a outra,
classificatéria. A primeira, que é aquela das familias ariana, semitica e uraliana, rejeitando a
classificagdo de parentes, exceto na medida em que esta de acordo com o0 sistema numeérico,
descreve os consanguineos colaterais, na maior parte, por meio de um aumento ou combinagao dos
termos primarios de relacdo. Esses termos, que sao aquelas para esposo e esposa, pai e mde, irmao e
irm3, e filho e filha, aos quais devem-se adicionar, nas linguas que os possuem, avo e avo, e neto e
neta, estdo, pois, restritos ao sentido primario em que sdao empregados aqui. Todos os demais termos
sdao secundarios. Cada relacdao é assim tornada independente e distinta de qualquer outra. Mas a
segunda forma, que é aquela das familias turaniana, indigena americana, e malaia, rejeitando frases
descritivas em todos os casos, e reduzindo os consanguineos a grandes classes, por uma série de
generalizacOes aparentemente arbitrarias, aplica os mesmos termos para todos os membros da
mesma classe. Assim, ela confunde relacdes que, sob o sistema descritivo, sdo distintas, e alarga,
para além do seu sentido apropriado, a significacdo tanto dos termos primdarios como dos
secundarios.

Ainda que um numero limitado de generalizacOes tenha sido desenvolvido no sistema das
familias mencionadas em primeiro lugar, e que sdo seguidas da introducdo de termos especiais
adicionais para expressar concretamente as relagdes assim especificadas, ainda assim, o sistema é
propriamente caracterizado como descritivo, e assim o era originalmente. Ver-se-a na sequéncia que
a classificacdo parcial da parentela que ela atualmente contém estd em harmonia com os principios
da forma descritiva, e nasce dela de maneira legitima, até o ponto em que é ai levado; e que se
baseia em concepgdes inteiramente dessemelhantes em relacdo aquelas que governam a forma
classificatoria. Essas generalizacdes, em alguns casos, sdo imperfeitas, de um ponto de vista 16gico;
mas elas foram elaboradas para efetivar concretamente as relacdes precisas que as frases descritivas
sugerem implicitamente. Em gaélico, por exemplo, ndo ha termos para tio ou tia, sobrinho ou
sobrinha, ou primo; mas eles foram descritos como irmdo do pai, irmdo da mde, filho do pai, e
assim por diante. Essa formas do céltico sdo, portanto, puramente descritivas. Na maior parte das
linguas arianas, existem termos para tais relagdes. Os irmdos de meu pai e os da minha mde, em
inglés, sdo generalizados numa unica classe, e o termo uncle é empregado para expressar a relacao.
As relagOes para com Ego das duas classes de pessoas sdo iguais em seu grau de proximidade, mas

nao sao do mesmo tipo; por isso, é preferivel o método romano, que emprega patruus para



expressar 0 primeiro, e avunculus para indicar o segundo. A frase “irmdo do pai” descreve uma
pessoa, mas igualmente implica um laco de conexdo que patruus expressas concretamente. De
modo semelhante, o filho do irmdo de meu pai, o filho da irmad de meu pai, o filho do irmao de
minha mde e o filho da irmda da minha mae, sdo postas numas igualdade por meio de uma
generalizacdo similar, e a relagdo é expressa pelo termo sobrinho. Eles estdo para mim no mesmo
grau de proximidade, mas estdo relacionados comigo de quatro maneiras diferentes. O uso desses
termos, porém, ndo invade os principios do sistema descritivo, mas tenta efetivar as relacdes
implicadas de uma maneira mais simples. Por outro lado, no sistema das familias mencionadas por
ultimo, enquanto que existem termos correspondentes, sua aplicacdo a pessoa especificas se baseia
em generalizagoes muito diversas, e eles sdao usados de modo aparentemente arbitrario. No iroqués
seneca, por exemplo, o irmao de meu pai é meu pai. Nesse sistema, ele esta para mim nesta relagao,
e em nenhuma outra. Eu me dirijo a ele usando o mesmo termo, Hd-nih’, que aplico ao meu proprio
pai. O irmdo da minha mae, pelo contrario, é meu tio, Hoc-no’-seh, a quem, dentre os dois, esta
restrita esta relacdo. Novamente, se eu pertencer ao sexo masculino, o filho de meu irmao é meu
filho, Ha-ah’-wuk, o mesmo que meu préprio filho; enquanto que o filho de minha irma é meu
sobrinho, Ha-yd’-wan-da; mas, se eu pertencer ao sexo feminino, essas relacoes sao invertidas. O
filho do meu irmdo é meu sobrinho; enquanto que o filho de minha irma é meu filho®. Avangando
até a segunda linha colateral, o filho do irmdo de meu pai e o filho da irma de minha mae sdao meus
irmaos, e eles estdo para mim na mesma relacdo que meu préprio irmao; mas o filho da irma de meu
pai e o filho do irmdo de minha mde sdo meus primos. As mesmas relacdes sdo reconhecidas pelas
duas formas, mas as generalizagcdes em que se baseiam sdo diferentes.

No sistema de relacdo das familias ariana, semitica e uraliana, as linhas colaterais se mantém
distintas e perpetuamente divergentes em relacdo a linha central, o que resulta, tedrica tanto quanto
praticamente, numa dispersdao do sangue. O valor das relacdes entre consanguineos colaterais é
depreciado e enfim perdido, sob o peso do método descritivo. Essa divergéncia é uma das
caracteristicas do sistema descritivo. Pelo contrario, naquele das familias turaniana, indigena
americana e malaia, as varias linhas colaterais, proximas ou remotas, acabam por trazidas para
dentro, e fundidas com e linha central, prevenindo assim, tanto tedrica quanto praticamente, a
dispersdao do sangue. As relacdes entre colaterais é assim apreciada e preservada. Essa fusdo é,

igualmente, uma das caracteristicas do sistema classificatério.

(..)

3 Com isso se introduz a distin¢do, crucial para o campo dos estudos de parentesco (que o livro de Morgan ajuda a
fundar), entre parentes paralelos e cruzados. Para ficarmos com o exemplo, digamos que, na terminologia atual, no
caso em que Ego e o parente de ligagdo sdo irmdos do mesmo sexo (Ego masculino e seu irmdo, ou Ego feminino e
sua irma), os filhos (sobrinhos de um ou de outro) e demais parentes serdo parentes paralelos; no caso em que sdo
irmdos de sexo diferente (Ego masculino e sua irmdo, Ego feminino e seu irmdo), serdo parentes cruzados.



Ali onde o sistema original, anterior a civilizacao, tenha sido descritivo, a tendéncia a
modificacdo, sob a influéncia do refinamento, seria na direcdo de uma separa¢do mais rigorosa das
varias linhas de descendéncia, e de uma descricdo mais sistematica das pessoas ou relacoes em cada
uma. Ela ndo levaria necessariamente ao abandono de velhos termos, nem a invengdo de novos.
Esta pertence, geralmente, ao periodo formativo de uma lingua. Uma vez passado, recorre-se a
termos compostos, se as frases descritivas sao consideradas muito inconvenientes. Onde quer que se
encontre esses compostos, se ha de saber que eles sao modernos na lingua. Os antigos termos ndo
sdo necessariamente radicais, mas se tornaram tdo gastos pelo logo uso que tornaram impossivel a
identificacdo de suas partes componentes. Enquanto que o crescimento das nomenclaturas de
relacdo tende a mostrar a direcdo em que os sistemas tém sido modificados, ele parece incapaz de
iluminar a questdao de saber se uma forma classificatéria pode eventualmente se transformar numa
descritiva, ou o inverso. E mais dificil, ali onde o sistema primitivo tiver sido classificatério,
determinar a direcdo provavel da mudanca. As nacdes incivilizadas permaneceram substancialmente
estacionarias em sua condicdo ao longo de todos os séculos de sua existéncia, circunstancia
eminentemente favoravel a permanéncia de suas instituicdes domésticas. Nao se pode supor, no
entanto, que elas tenham resistido a todas as modificacdes do seu sistema de consanguinidade. A
opuléncia da nomenclatura de relagGes que é caracteristica da maior parte das na¢des cuja forma é a
classificatoria pode tender a mostrar que, se efetivamente mudasse, seria na direcdo de uma maior
complexidade da classificacdo. E extremamente dificil chegar a quaisquer conclusdes gerais sobre
esta questdao, com referéncia a qualquer uma das formas. Mas pode-se afirmar que, se um sistema
original muda efetivamente, depois de ter sido adotado na prética, é certo que isso devera ocorrer
em harmonia com as ideias e concepcdes que ele encarna, das quais as mudangas serao
desenvolvimentos ulteriores e 16gicos.

Nao se deve inferir disso que as formas de consanguinidade e afinidade sdo adotadas,
modificadas ou deixadas de lado a bel prazer. As tabelas desfazem completamente tal suposicao.
Uma vez que um sistema entra em uso na pratica, tendo sua nomenclatura adotada, e tendo
estabelecido seu método de descricdo ou classificacdo, sua mudanca seria, pela natureza da coisa,
muito lenta. Cada pessoa, como foi observado alhures, é o centro em torno do qual um grupo de
consanguineos se organiza. Trata-se de meu pai, minha mae, meu irmdo, meu filho, meu tio, meus
primos, com todo e qualquer ser humano; e, portanto, cada um é forcado a entender e usar o sistema
prevalecente. E uma verdadeira necessidade para todos igualmente, ji que toda relacio é pessoal
para Ego. Uma mudanga em qualquer dessas relacdes, ou uma subversdao de qualquer dos termos
inventados para expressa-las, seria extremamente dificil, se ndo impossivel; e ndo seria menos
dificil alargar ou contrair o uso estabelecido de cada um dos proprios termos. A possibilidade dessa

permanéncia aumenta pela circunstancia de que esses sistemas existem pelo uso, em vez de por uma



imposicao legal, e, assim, o motivo da mudanca deve ser tdao universal quanto o uso. Seu uso e
preservacao estdo entregues a cada pessoa que fala a lingua comum, e seu canal de transmissao é o
sangue. E assim que, para além da estabilidade natural das instituices domésticas, ha razdes
especiais que contribuem para sua permanéncia, através da qual se torna provavel que eles possam
sobreviver a mudangas suficientemente radicais, na condigdo social, para derrubar as ideias em que

tiveram sua origem.

(..)

PARTE II — O SISTEMA CLASSIFICATORIO DE RELACAO

Capitulo 1. Sistema de relacao da familia ganowaniana

(-..)

Ha muitas caracteristicas do elaborado sistema de relagdes prestes a ser apresentado que vao
reter a atencgao, e talvez provocar interrogacoes, algumas das quais pode ser aconselhavel antecipar.

Pode-se adiantar, primeiro, que toda relagdo discriminada pela familia ariana, bem como um
grande numero de relacdes que passam despercebidas, é reconhecida pela ganowaniana; em
segundo lugar, que as nomenclaturas de relagcdo nos dialetos desta tdltima familia sdo mais opulentos
que aquelas de qualquer outra, sem excetuar a turaniana; e, em terceiro lugar, que seu sistema € tao
diversificado por especificacdes e tdo complicado em suas classificagdes que requer um estudo
cuidadoso para que se compreendam sua estrutura e principios. Sob o peso dessas declaracdes,
pode-se perguntar: de que maneira indios rudes e incultos podem ter sido capazes de manter um
sistema de relacGes tal como aquele exposto na tabela? E, finalmente, como foi possivel levar a
cabo, através de tantos dialetos ndo escritos, as detalhadas inquiricdes necessarias ao seu
desenvolvimento completo, e verificar seus resultados? (...)

Um Unico costume basta para resolver a primeira das questdes propostas. Os indios
americanos sempre falam um com o outro, quando estdo relacionados, através do termo de relacao,
e nunca através do nome pessoal do individuo a que se dirigem. Nos contatos familiares, e na
saudacdo formal, eles invariavelmente se dirigem uns aos outros através da relacdo exata. (...) Nao
sO € costumeiro saudar enquanto tais os parentes, mas a omissdo em reconhecer desse modo o0s
conhecidos seria, na maioria dessas nacdes, uma incivilidade equivalente a uma afronta. (...) O
efeito deste costume na transmissao e preservacao de um conhecimento do sistema através de todas
as suas ramificacoes é bastante 6bvio. Ha outro costume que torna este uma necessidade pratica.
Por algum motivo, para o qual ndo é necessario buscar aqui uma explicacdo, um indio americano

reluta em mencionar seu proprio nome pessoal. Seria uma violacdo das boas maneiras se um indio



falasse com outro através do seu nome. (...) Também se pode afirmar, como resumo das causas que
contribuiram para a sua perpetuacao, que o sistema é ensinado para cada um na infancia, e praticado
ao longo de toda a vida. Entre as numerosas e muito espalhadas nacoes representadas na tabela, o
sistema de consanguinidade e afinidade ai apresentado se encontra, neste momento, em uso pratico
constante e didrio.

A segunda questdo é igualmente simples. (...) A dificuldade de preencher uma das planilhas
nao deixava nem um pouco de ser consideravel quando eram empregados intérpretes brancos
perfeitamente competentes. (...) Com um intérprete branco, o primeiro obstaculo era a falta de um
conhecimento sistematico do nosso proprio método de organizar e descrever a parentela. Ele, talvez,
jamais havia tido ocasido de refletir sobre o assunto por um instante; e quando era levado até a
segunda ou a outra linha colateral mais distante, com uma descricdo de cada pessoa por meio da
cadeia de consanguinidade, ele primeiro se encontrava desorientado e depois atonito, no labirinto

das relagoes.

Outra — e a principal — resposta a questao suposta se encontra no progresso atingido, nos
ultimos trinta anos, na aquisicdo da nossa lingua por certo nimero de nativos na maior parte das
nacOes indias representadas na tabela. A necessidade de nossa lingua, como um instrumento para
relacGes comerciais e politicas, foi seriamente sentida por eles; e dentro do periodo indicado,
produziu, a esse respeito, grandes oportunidades entre eles. (...) O indigena provou suas
capacidades linguisticas pela facilidade e correcdao com a qual aprendeu a falar a lingua inglesa.
Além disso, ndo é nada incomum encontrar um indio versado em diversas linguas aborigenes. E
principalmente para com essa classe de homens que estou em divida pelo conhecimento do seu
sistema de relacOes, e pela sua assisténcia inteligente, que me permitiu tracar seus menores detalhes.
Conhecendo perfeitamente seu proprio modo de classificacdo, e muito melhor do que nds
conhecemos 0 nosso, eles sdo, em geral, capazes de seguir os ramos das varias linhas colaterais com
rapidez e precisdo. (...) Ver-se-4, entdo, que, para obter seu sistema de relacdes, era muito preferivel
consultar um indio nativo, que falasse inglés mesmo que imperfeitamente, do que um intérprete

branco bem versado na lingua india.

(..)



