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ACORDAO

Vi stos, relatados e discutidos estes autos de
Apel acdo n°® 0004446-08. 2009. 8. 26. 0236, da Conarca de
| biti nga, em que é apel ant e/ apel ada NAYENE LEOCADI A MANZUTTI
El D, é apel ado/ apel ante JERONI MO MARTI NEZ SGARBI

ACOCRDAM em 72 Céanmara de Direito Privado do
Tribunal de Justica de Sdo Paul o, proferir a seguinte
deci sdo: "Deram provinento em parte aos recursos. V. U ", de
conform dade como voto do Relator, que integra este
acor dao.

O julganento teve a participacao dos Exnps.
Desenbar gadores MARY GRUN (Presidente semvoto), M GUEL
BRANDI E LU S MARI O GALBETTI

Sao Paul o, 13 de fevereiro de 20109.
JOSE RUBENS QUEI ROZ GOMES

RELATOR
Assi natura El etronica
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VOTO N° 8672

APELACAO N° 0004446- 08. 2009. 8. 26. 0236

COVARCA: |1 BI TINGA - 22 VARA Ci VEL

JU Z(A) DE 12 | NSTANCI A: GLARI STON RESENDE
APELANTE/ APELADO. NAYENE LEOCADI A MANZUTTI EI D
APELADO APELANTE: JERONI MO MARTI NEZ SGARB

72 CAMARA DE DI REI TO PRI VADO

APELACAO. Acdo de indenizacdo por danos
materiais, norais e estéticos. Sentenca
de parcial procedéncia. Inconformsno de
anbas as partes. Autora que se subneteu
a cirurgia de rinoplastia e nastopexia
com i ncl uséo de pr 6t eses. Danos
materiais afastados, ante a nelhora
estética pbés cirdrgica havida. Laudo
técnico conclusivo neste sentido. Dano
est éti co, cont udo, evi denci ado pel a
cicatriz nasal permanente. Dano noral
configurado. Aplicacdo da Sunula 387 do
Superior Tribunal de Justica. Juros de

nor a sobre o] val or do dano
ext rapat ri noni al gue deve incidir a
partir da citacéo. Sucunbénci a

reci proca. Sentenca alterada. Recursos a
que se da parcial provinento.

Tr at a- se de recur sos de apel acéo
i nterpostos contra a respeitavel sentenca de fls. 639/642
gue julgou parcialmente procedente a acdo para condenar o
réeu ao paganento de: a) danos nateriais suportados pela
requerente relativos as despesas realizadas para a
realizacdo do procedinmento cirurgico estético no nariz a ser
apurado em sede de |iquidacédo, descontando-se os valores
destinados exclusivamente a cirurgia estética dos seios,

corrigidos nonetarianente pela tabela pratica deste Tribuna
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a contar de cada desenbolso e comjuros de nora a partir da
citacdo; b) danos norais no inporte de R$ 15.000,00 com
correcdo nonetaria e juros noratérios a contar do
proferimento da sentenca. Condenado o requerido, ainda, ao
paganento dos encargos sucunbenciais, fixada a verba
honor ari a em R$3. 000, 00.

Sustenta a autora serem cabiveis os
danos materiais tanbém em rel acdo ao procedi nento das nanas
e danos estéticos pelo desalinhanento das aréolas dos seios
e pela cicatriz nasal. Defende que os juros de nora sobre o
valor fixado a titulo de dano noral ndo devem incidir a
partir da prolacdo da sentenca, mas simda citacdo. Postul a,
por fim que os honorérios sejam arbitrados em percentua
sobre o nontante da condenacéo.

O réu, por sua vez, aduz que infornou
acerca dos riscos inerentes ao procedimento cirargico, tanto
pelo termb de consentinmento quanto nas consultas nedicas
real i zadas. Pleiteia, assim o afastanento dos danos
materiais e norais, pois houve nelhora estética no nariz da
requerente. Acrescenta que a pequena cicatriz ocorreu por
cul pa exclusiva da autora, sendo incabivel indenizagdo por
danos estéticos. Pede a reforma da sentenca com a inversao
dos encargos sucumnbenci ai s.

Cs recur sos foram regul arnent e

processados e contrarrazoados.

Houve oposicdao ao julganento virtual
(fls. 804).
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E a sintese do necessario.

Analiso em conjunto anmbos 0S recursos

para | hes dar provinmento em parte.

A autora narrou em sua inicial que se
subrmeteu a cirurgia plastica para suavizar o dorso do nariz
e inserir protese de silicone nas mamas; todavia, apds as
intervengbes ciruargicas, ficou insatisfeita com o resultado
obtido pois, além das conplicagBes pbés cirdargicas,
apresentou cicatriz permanente no nariz. D ante disso,
ajuizou a presente acdo em face do médico postulando
i ndeni zagdo por danos materiais, mnorais e estéticos que
al ega ter suportado.

Poi s bem

No que tange aos danos rmateriais,
assiste razdo ao réu ao pleitear o afastanento dessa
i ndeni zacdo, diante do acervo probatério recolhido aos

aut os.

Preci puanente, porque do |audo técnico
pericial as fls. 499/500, conplenentado as fls. 563/564,
ai nda que tenha reconhecida a cicatriz nasal de 0,3 mm néao
atesta a inpericia, inprudéncia ou negligéncia do nédico, ou

seja, 1inexiste conduta irregular do réu nas cirurgias

real i zadas.

Neste contexto, ndo h& que se falar em
i ndeni zagdo por danos materiais, sobretudo diante das
fotografias pré e pds cirdargicas, colacionadas as fls.
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124/ 135 e inseridas na nidia as fls. 57, a vislunbrar que
houve nel hora estética significativa em conparacdo ao quadro

anteri or.

Acrescente-se ainda que a autora assinou
o ternmb de consentinmento para a realizacdo da cirurgia,
ciente da possibilidade de no ato operatério haver
intercorréncias clinicas dos riscos inerentes a operacéao,
assim conb no  pos operat ori o, consequentenmente da
i mprevisibilidade de seus resultados e efeitos, aceitando
gue sej am tomadas todas e quai squer provi déncias necessari as
ou convenientes a juizo exclusivo do nmédico que | he assiste
(fl's. 137/137-verso).

Assim ndo se verifica das ocorréncias
erro grosseiro, ma pratica da nedicina ou qual quer uma das
nodal i dades da culpa, seja negligéncia, inpericia ou
i mprudéncia, sendo certo que o organisnbo de cada um reage

de forma diferente as intervencdes que nele séo feitas.

Nesse senti do:

“(...) cono € evidente, a nedicina ndo € uma
ci énci a exat a, de pr oposi ¢cdes
i ncondi cionais, ao revés, lida com riscos,
com o inmponderéavel, com fatores externos ou
internos do paciente que ndo podem ser
dogmati zados em conclusbes absolutas, ao
contréri o, tanto o nédico ortopedista
ofertou o prineiro atendinento do paciente
junto ao Hospital Pablico, conb o perito
judicial, tanbém ortopedista, consideraram
qgue o tratamento de inobilizagdo fo
adequado, ainda que posteriornente pudesse
evoluir para uma realizagcdo de cirurgia”
(Apel agéo n° 3001789-17. 2013. 8. 26. 0296,
Rebougcas de Carval ho, j. em 21/09/2016).

“ RESPONSABI LI DADE G VIL. Erro médi co
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I nocorrénci a. Ausénci a de negl i génci a,
i mprudéncia ou inpericia. Laudo pericial
reconhece que inexiste nexo causal entre
| esbes sofridas pelo autor e o tratanmento

médi co  di sponi bi li zado. Procedi mrentos e
regras t écni cas adot adas a cont ent o.
Auséncia de cul pa. Acdo inprocedente.
Sent enca mant i da. Recurso I mprovi do
(Apel agéo n° 0002637- 81. 2006. 8. 26. 0302,
Rel ator M guel Brandi, j. 29/01/2016).

“Responsabilidade Cvil. |ndenizacdo. Erro

Médico. Cirurgias plasticas. Sentenca de
procedéncia em parte, para, afastada a
devol ucdo das quantias pagas e indenizacéo
por danos norais, condenando as requeridas
apenas ao custeio de i ntervencao
conpl enment ar de correcao de pequenas
i nperfei cbes norfol 6gicas de assinmetria de
narinas e péalpebra superior esquer da.
Irresignacdo do autor. Descabinmento. Prova
pericial que atesta o acerto no procedi nento

medi co adot ado, observando apenas a
necessidade de «cirurgia corretiva (...).
(Apel agéo n°0176915- 85. 2006. 8. 26. 0100,

Rel at or Wal ter Barone, j.25/11/2015).

Destart e, ndo ha que se falar em
i ndeni zacdo por danos materi ais.

Cont udo, o sobredito |audo pericial
esclarece que se observa frontalnente que a ponta nasal
apresenta depressédo cicatricial de + ou — 3 mmde di anetro e
gue o fato da procura por outros profissionais e da denora
da autora para o atendinmento pelo cirurgi do responsavel
guant o da guei xa de processo inflamatorio nasa
provavel mente acarretou aunento da reacdo cicatricial (fls.
500). Qu seja, ndo houve ai um juizo de certeza, portanto,
de quem seria a culpa pela cicatriz po6s cirdrgica, nao se
desi ncunbindo o réu de conprovar suas al egacdes o0 que por

certo I he conpetia a teor do artigo 373, |1, do CPC.
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E, de fato, das aludidas fotografias
observa-se que, enbora pequena, persiste uma cicatriz no
nariz da autora afigurando-se incbnbda pois tera que
convi ver permanentenmente com essa marca pos ciruargica em seu
rosto, decorrendo dai, portanto, o dever de indenizar pelos

danos estéticos e norais por ela suportados.

Ja esta consolidado o entendinmento
segundo o qual é possivel a cumulacdo de anbas as
i ndeni zagbes, consoante o teor da Suamula 387 do Col endo
Superior Tribunal de Justica.

Rest a, ent &o, saber o0 nontante da
i ndeni zacdo a ser fixado, que deve guardar respeito a
proporcionalidade e a razoabilidade, ndo servindo para
enriquecer sem causa a vitim, tanmpouco |evar o cul pado pelo

dano a insol vénci a.

Assi m enbor a i nexi stam  paranetros
legais, €& de se dizer que a indenizacdo deve guardar
perfeita correspondéncia com a gravi dade objetiva do fato e

do seu efeito | esivo.

Nest e diapasado, afigura-se razoavel e
proporcional a fixacdo do valor do dano estético em R$
10. 000, 00 assi m conp a manutencdo do dano noral arbitrado em
sentenca de R$ 15.000, 00, valores que se nostram suficientes
diante do caso concreto, além de consentaneos com o0s
pat amares adotados por esta Colenda Camara julgadora em
casos anal ogos.
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E nmelhor sorte assiste a autora ao
pugnar que os juros de nora da condenagdo por dano nora
incidam em 1% ao nmés a partir da citacdo, pois trata-se de
relacdo contratual e assim é a licadao do artigo 161 do CIN
c.c. artigo 405 do Cbédigo Civil vigente.

Tendo a requerente sagr ado- se
parci al mnente vencedora nos pedidos iniciais fornul ados, os
6nus sucunbenci ais devem ser divididas entre as partes, nos
ternmos do artigo 86 do CPC.

Do exposto, da-se parcial ao recurso da
autora para condenar o réu ao paganento de indenizacdo a
titulo de danos estéticos no inporte de R$ 10.000,00, com
correcdo nonetaria a partir dos respectivos desenbol sos com
a cirurgia de rinoplastia e com juros de nora a contar da
citacdo e para que os juros de nora sobre o valor da
condenag¢do por dano noral incida a partir da citacdo e da-se
parcial provimento ao recurso do réu para afastar a
condenacdo ao paganento de indenizacdo por danos materiais.
Em havendo sucunbéncia reciproca, as custas e despesas
processuai s devem ser rateadas, fixada a verba honoréaria em
favor do patrono das partes em 10% sobre o valor da
condenacgéo.

JOSE RUBENS QUEI ROZ GOMES
Rel at or
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